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ABDULLAB B. EBi ISHAK'IN
NAHIiV ILMINDEKI YERI!

Sehmus UNVERDI - ibrahim AYDIN

Oz

Islam Dininin kutsal kitab1 olan Kur’an-1 Kerim’in Arapca olmas1
Arap diline ayr1 bir 6nem kazandirmistir. Bu nedenle erken donem-
de Kur’an-1 Kerim’i anlamaya yonelik dil calismalar1 baslamus, Islam
Dininin genis bir cografyaya yayilip Arap olmayanlarin da Islam’a
girmesi ile bu caligmalar daha da 6nem kazanmistir. Arap olmayan-
larin Miisliiman olmalariyla Kur’an-1 Kerim’in okunmasinda goriilen
yanligliklar ile Araplar arasinda “lahn” adi verilen konugma hatalariin
yayilmasi gibi nedenler Arap dili grameriyle ilgili ¢aligmalarin basla-
tilmasimi kaginilmaz kilmistir. Hicri birinci asirda baglayan bu calis-
malarda 6ne ¢ikan isimlerin basinda Hz. Ali (6. 40/661) ve Ebu’l-Es-
ved ed-Dii’eli (6. 69/688) gelmektedir. Bu ¢aligmalardan sonra nahvin
yontem kazanmasi konusunda 6ne ¢ikan ilk isim ise Ibn Ebi Ishak
el-Hadrami (6. 117/735) olmustur. Bu arastirmada 6ncelikle ibn Ebi
Ishak’a dair bilgi verilmis ve nahiv ilminde yer alan kiyas ve illet ko-
nularindaki goriisleri ele alinmistir. Ayrica nahiv kitaplarinda ilk olarak
kendisine nispet edilen bazi gramer konulari incelenerek giiniimiizde
kullanilan terimler ile aktarilmistir. Calismada tabakat ve nahiv usulii

eserlerinin yani sira ilgili glincel ¢alismalardan da istifade edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili, Nahiv, Ibn Ebi Ishak, Kiyas, illet.

1 Bu makale Kahramanmaras Uluslararasi islam ve Model insan Sempozyumu’nda sunu-
lan “Model Bir Gramerci Olarak ibn Ebi ishak ve Nahve Dair Gériisleri” isimli bildiriden
Gretilmistir
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The Place of Abd-al-Allah b. Ebi Ishak in Syntax Science

Abstract

The fact that the Qur’an, the holy book of the Islamic religion, is Arabic, has given the Arabic
language a special importance. For this reason, language studies have been started to understand the
Qur’an in the early period. In addition, with the spread of Islam to a wide geography, non-Arabs also
converted to Islam. With the non-Arabs becoming Muslims, mistakes have emerged in reading the
Qur’an. In addition to this, speech errors called “lahn” started to spread among the Arabs. Such rea-
sons made it inevitable to start Arabic grammar studies. The first names mentioned in this movement
which started in the first century of Hijri were Hz. Ali and Ebu’l-Esved ed-Du’eli. After these studies,
Ibn Abi Ishaq al-Hadram is the prominent first name in gaining the method of nahw. In this research,
first of all, information about Ibn Abi Ishaq was given and her views on the subjects of qiyas/compari-
son (wld) and malady (dl=)) in the science of nahw were discussed. In addition, some grammar topics
that were first attributed to her in the syntax books were examined and transferred with the terms used
today. In the study, besides the books of tabaqat and nahiv method, relevant current studies were also
used.

Keywords: Arabic language, grammar/nahw, Ibn Ebi ishaq, comparison, reason.

EXTENDED SUMMARY

Nahiv has been defined as “a science that is determined by examining the sentence structure of
the Arabic language and enables to know the provisions of the words that make up the sentence”. The
birth of the science of nahw is closely related to the grammar mistakes among the Arabs and mistakes
made during the recitation of the Quran. Due to these and similar reasons, studies in the field of nahiv
have started. In this sense, the first scholars whose names are mentioned are Hz. Ali, Ebu’l-Esved
ed-Du’eli and his students. Apart from these scholars, It has been stated that Ibn Abi Ishaq al-Hadrami
(d. 117/735) was one of the founders of the science of nahw. In this study, Ibn Abi Ishaq, who is stated
to be the founder of nahw, especially because he took the first step in giyas, will focus on his use of
qiyas and illa issues related to the nahw method and his views in the field of nahw.

The full name of Ibn Abi Ishaq al-Hadrami (Arabic, ce}aé;ll Glows) 2 &l) is Abu Bahr Abdullah
b. Yezid Bin al-Harith al-Hadrami al-Basri al-Mukri en-Nahwi al-Allama.

Among Ibn Abi Ishaq famous scholars teachers in the field of recitation/Kiraa are Yahya b. Ya’mer
and Nasr b. Asim. He also took grammar lessons from Maymun al-Akran. Yahya b. Ya’mer who is
his teacher in the field of recitation was also his teacher in grammar. Among the famous names who
followed Ibn Abi Ishaq were Abu Amr b. al-’Ala and Yunus b. Habib.

Ibn Abi Ishaq, who is not reported to have written a book on the science of nahw, has a work on the
issues related to the hamze named “el-Hamz”, which has not survived to the present day.

Ibn Abi Ishaq influenced later nahivists in qiyas with his point of view on giyas and rules. One of
his disciples, Isa b. Omar followed his teacher’s path in qiyas and criticized the Arabs for not obeying

The Journal of Mesopotamian Studies
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qiyas. Again, one of his students, Abu Amr b. al-’Ala also made comparisons. Another student of Ibn
Abi Ishaq, Yunus b. Habib also used the method of comparison like his teacher. He also built nahvi

issues on qiyas and followed the way of the previous ones in applying qiyas.

Ibn Abi Ishaq not only influenced the nahw scholars after him in giyas, but also influenced other
nahwists through his students. One of his disciples, Isa b. Omer is Khalil b. Ahmed’s teacher. There-
fore, It can be said that Ibn Abi Ishaq influenced Khalil b. Ahmed through Isa b. Umar in comparison.
Namely, Khalil b. Ahmed made the method of qiyas common in all syntax/nahw issues in his induction
method. Sibeveyh, Although he did not meet with Isa b. Omer, he conveyed some of his views. It can
be considered as a sign that he received it from Khalil b. Ahmed. Accordingly, It can be said that Ibn
Abi Ishaq influenced Sibeveyh through Isa b. Omar — Khalil b. Ahmed.

Qiyas has been defined as “to follow/imitate the methods of the Arabs in the movement of letters,
the arrangement and derivation of words”. In the light of the available data, Ibn Abi Ishaq is the first
scholar to use nahw. He said to Yunus b. Habib ywldug oy godl 9o ©lu élde “You should know that
there is a general and comparable rule to be followed in nahw.” This phrase clearly demonstrates that.
He used qiyas himself as he recommended using qiyas. This issue draws attention especially in his
criticisms of Ferezdak. Ibn Abi Ishaq is also one of the scholars who have expertise in the field of re-

citation. It has been seen that Ibn Abi Ishaq also used qgiyas in his choices about recitation.

Illet/reason has been defined as “the quality that is the main reason for obtaining a decree”. It was
seen that Ibn Abi Ishaq was one of the leading names in the issue of illet. It is recorded in the sources
that he was the first scholar to explain the nahw, explain the malady and popularize its use. It has been
determined that he declared criticisms/opinions based on the disease in the poem. In addition, it was
stated that he preferred some readings due to the disease.

As noted above, Ibn Abi Ishaq is one of the pioneers in the nahw method. He is also one of the
leading names in grammar issues. Although terms were not used for nahw in his period, it is seen that
Ibn Abi Ishaq used rules in the field of nahw and corrected incorrect usages according to these rules.

Sources indicate that Ibn Abi Ishaq was the first person whose opinion on nahw issues was conve-
yed. His views are included in different nahw works. In the a/-Kitab of Sibeveyh, the first nahw book,
the following views of Ibn Abi Ishaq are included.

a. Tahzir with the word &): According to Ibn Abi Ishaq, if a mansiib word comes after the word L
without a reference letter, a different verb than the agent of the word L] is determined for this word. E.g

G 305 2ES A ) 8 ahedt BL) B
In his poetry, appreciation is elyedl &5 Jb] Hdo.

b. In the digest of the haber: j.Siuo)l 45 &334, the word GuSuell is recited by Ibn Abi Ishag. This
is explained as the word :,.‘S.....gl that it is the news of a hidden mubteda.

The Journal of Mesopotamian Studies
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c. The Nasp of the Muzari Verb After Vav-1 Maiyye: §5555 &5 Gl R A RRNF
@9’&! & posed by the verb The reason for this is the preposition o1, which is appreciated after va-
vu’l-maiyye.

d. Inappropriateness of the muzekker proper name when it is used for muennes: When mun-
sarif names such as g s and & j are used as proper nouns for muennes, Ibn Ebi ishak evaluated these
names according to the structure of muennes proper nouns. Accordingly, he saw the names in the
situation as unfortunate.

e. Using Two Exceptions at One Place:

01535 315 J) 4RSI 315 83l 528 31 duwady B

According to Ibn Abi Ishaq, when two prepositions of exception are used in the same place, as in
his poetry, one of the words that comes after the preposition }:& or ¥ should be mansib.

As a result, he is one of the founding names of Ibn Abi Ishaq in the fields of nahw and nahw met-
hod. Although there were studies in the field of nahw before that, it could not be determined which
subjects of these studies were related to nahw. According to the available data, Ibn Abi Ishaq is the
first person to whom an opinion is conveyed on the subject of nahw in Sibeveyh’s al-Kitab, which is
the first work in the field of nahw. Ibn Abi Ishaq is also the first scholar to use qiyas and illa in nahw.
He criticized Ferezdak for these methods.

Giris

Nahiv, liigatte yol, dayanmak, kastetmek, yonelmek ve yonlendirmek gibi anlamlara gelmektedir
(Ferahidi, 2003: c.4, 201; Ibn Manzfr, ty: c.15, 309-311). Istilahi olarak ise nahiv ilmi igin farkl ta-
mimlar yapilmistir.2 Bunlar arasinda en kapsamli tanimin ibn Usfir’un (6. 669/1270) “&}3&&2 &l.g &
o Cal) u.gjl :3577 leo? By=s ) dlogal! g:a}éjl CSTS Nt oo dagizid) w&&lﬂ / Arapganin ciimle
yapisinin arastirilmasiyla tespit edilen ve climleyi meydana getiren kelimelerin hiikiimlerini bilmeyi
saglayan Olgiitlerle ortaya konmus bir ilim” (SiiyGti, 2006: 24) seklinde yaptigi tanim oldugu ifade

edilmistir (Demirayak ve Bakirci, 2001: 15).

Nahiv ilminin dogusuna baktigimizda ise bunun lahin ve Kur’an-1 Kerim’i okumada yapilan hata-
larla yakindan iligkili oldugunu gérmekteyiz (Bk. Ebu’t-Tayyib el-Lugavi, 2009: 19; Ziibeydi, ty: 11;
Afgani, ty: 8; Demirayak, 1998: 191; Inang, 2016: 35-40). Hatta nahiv ilminin, lahin® ile miicadele i¢in
ortaya ciktig1 ifade edilmistir (Gamidi, 2006: 109). Ozellikle bu iki nedene binaen nahiv alanindaki
caligmalar baslamistir. Bu anlamda isimleri gegen ilk alimler ise Hz. Ali, Ebu’l-Esved ed-Dii’eli ve
onun Ogrencileridir (Ziibeydi, ty: 26; Siylti, 1998: 55; Muhtar Ahmed Deyra 1991: 45; Miikerrem,
1993: 11-12; Cdgenli ve Demirayak, 1995: 157). Bu alimlerin disinda Abdullah b. Ibn Ebi Ishak
el-Hadrami’nin (6. 117/735) de nahvin bir ilim haline gelmesi yoniindeki tavsiyesi ve kiyasi nahivde
ilk defa kullanmasindan dolay1 nahiv ilminin kurucularindan oldugu ifade edilmistir (Dayf, ty: 18). Bu

2 Yapilan bu tanimlar igin bk. StiyGti, 2006: 23-24; Demirayak ve Bakirci, 2001: 14-16; Civelek, 2003: 55-57.
3 Lahin ile ilgili rivayetleri igin bk. Climahi, ty: c. 1/13; ibn Kuteybe, 1986: c. 2/171-176; Eb( Tahir, 1993: 39, 43; ibn Cinnf, ty: 2/8;
ibni’l-Enbari, 1971: 1/22; Hamevi, 1993: 1/28; Siibki, ty: 10/68-69; Siiy(ti, 1986: 2/397; Hasran, 1993: 15.
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calismada, 6zellikle kiyas konusunda ilk adim1 atmis olmasindan dolay1 nahvin kurucusu oldugu ifade
edilen ibn Ebi ishak’in nahiv usuliiyle ilgili kiyas ile illet konularini kullanis1 ve nahiv alaninda nakle-

dilen gorisleri lizerinde durulacaktir. Boylece onun nahiv ilmindeki yeri tespit edilmeye calisilacaktir.

1. ibn Ebi Ishak’m Hayati

Ad1 Abdullah, kiinyesi ise Ebti Bahr’dir (Tentihi, 1981: 152). Meshur oldugu “ibn Ebi Ishak” adi-
n1 Babasina nisbet edilmesinden dolay1 almistir (Stiy(ti, 1979: 42). Mensup oldugu kabileye binaen
“el-Hadram1”, yasadig1 bolge olan Basra’ya izafet edilerek “el-Basri” nisbelerini almistir (Askalani,
ty: ¢.2, 303). Tabakat kitaplarinda “el-Mukri” sifatin1 kiraat ilmi ile mesgul oldugu i¢in, “en-Nahvi”
sifatin1 nahiv ilmindeki yerinden dolayi, “el-Allame” sifatini da Arap dilindeki uzmanligina binaen al-
mistir (Kifti, 1986: ¢.2, 104; Sirafi, 1955: 21). Hicri 117 senesinde Basra’da vefat etmistir (Ibnii’l-En-
bari, 1985: 28; Kufti, 1986: c.2, 107). Bu niteliklere binaen tam adi1 Ebl Bahr Abdullah b. Yezid b.
el-Haris el-Hadrami el-Basri el-Mukri en-Nahvi el-Allame seklindedir.

Ibn Ebi Ishak, Yahya b. Ya‘mer (6. 89/708) ve Nasr b. Asim’dan (6. 89/708) Kiraat; (Ibnii’l-Cezeri,
1971: 368), Meymn el-Akran’dan (6. ?) da nahiv dersi almistir (Ziibeydji, ty: 31). Yahya b. Ya‘mer’in
nahiv alaninda da Ibn Ebi Ishak’mn hocas1 oldugu nakledilmistir (Ebu’t-Tayyib el-Lugavi, 2009: 26).
Ibn Ebi Ishak’a talebelik yapan meshur isimler arasinda Ebti Amr b. el-*Ala (5. 154/771) (Ziibeydi, ty:
35-41) ve Yunus b. Habib de (6. 182/798) bulunmaktadir (Dayf, ty: 22).

bn Ebi Ishak’in nahve dair bir eser telif ettigi nakledilmemistir. Sadece giiniimiize kadar ulas-
mayan (Cikar, 2007: 87) “el-Hemz” isimli hemze ile ilgili meselelere dair bir eserinin oldugu ifade
edilmistir (Salim, 1993: 116).

Ibn Ebi Ishak, yasadig1 donemde dikkatleri iizerine ¢eken isimlerdendir. Ebu Amr b. el-*Al4, ilmi
konuda ibn Ebi Ishak’tan daha genis bilgiye sahip olmasina ragmen “hemze” konusunda onunla mii-
nazara ettiklerini, ve Ibn Ebi Ishak’in kendisine iistiin geldigini ifade etmistir (Tentihi, 1981: 152;
Sirafi, 1955: 20; Ciimahi, ty: c.1, 14; Ibnii’l-Enbari, 1985: 26; Ziibeydi, ty: 31). Ayn1 zamanda onun,
hocasiyla rekabet edecek kadar ilimde yetkin oldugu belirtilmistir. (Kifti, 1986: ¢.2, 106).

Ibn Ebi Ishak 6zellikle Arap Dili ve Kiraat alanlarinda ihtisas sahibidir (ibnii’l-Enbari, 1985: 26).
Meymiin el-Akran’in dliimiinden sonra Ibn Ebi Ishak’tan baska, onun yerini alacak birinin bulun-
madigmin (Ebu’t-Tayyib el-Lugavi, 2009: 25) ifade edilmesi, Ibn Ebi Ishak’in énemli bir yere sahip

oldugunu gdstermesi agisindan 6nemlidir.

2. ibn Ebi Ishak’in Nahiv Alanindaki Goriisleri ve Etkisi

Yunus b. Habib’in Ibn Ebi Ishak hakkindaki “O ve nahiv birdir.” s6zii onun nahiv ilmindeki yerine
isaret etmesi agisindan 6dnemlidir. Yine Yunus b. Habib’in “Sayet insanlarin igerisinde onun bakis agi-
sina sahip, onun gibi akilli ve zeki biri olsa insanlarin en bilgilisi olurdu.” ifadesi de ibn Ebi Ishak’mn
insanlar arasindaki ilmi derecesine isaret etmektedir (Sirafi, 1955: 20; Ibnii’l-Enbari, 1985: 27; Cii-
mahi, ty: c.1, 15). Bu sekilde dvgiilere mazhar olan ibn Ebi ishak’mn goriisleri ve etkisi nahiv, kiyas ve
illet bagliklar1 altinda ele alinacaktur.
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2.1. Nahiv

Araplar, Arapga dil yetisine sahip olduklarindan diger toplumlara karismadan 6nce nahve ihtiyag
duymanuglardir (Hasran, 1993: 13). Islamiyet’ten sonra ise diger milletlerin Miisliiman olmasiyla
lahin denilen dil hatalar1 Araplar arasinda yaygin hale gelmis ve dogru konugmak i¢in kurallara/nah-
ve ihtiya¢ duyulmustur (Tantavi, ty: 20). Bunun iizerine (genel kabule gore) Hz. Ali’nin talimati ile
Ebu’l-Esved ed-Dii’eli, nahiv ilmi alaninda ¢alismalara baslamig, sonralar1 bu ilim geliserek ilerlemis-
tir (Hasran, 1993: 23; Tantavi, ty: 35).

Anbese b. Ma’dan el-Fil (6. ?), Nasr b. Asim el-Leysi, Abdurrahman b. Hiirmiiz (6. 117/735) ve
Yahya b. Ya’mer gibi bazi 6grencileri, Ebu’l-Esved ed-Dii’eli’den sonra nahiv ilmindeki ¢alismalari
devam ettirmislerdir (Tantavi, ty: 37). Ancak, bu caligmalar daha ¢ok isitilenlerin rivayet edilmesi sek-
linde olmus, kiyas diisiincesi ise ortaya ¢ikmamuistir. Bu alimlerden sonraki tabaka ise nahiv alanindaki
caligmalar1 genigletmistir. Boylece arastirmalar artmig, nahiv tartigsmalart baslamis, (Salim, 1993: 110)
naslar incelenerek nahivle ilgili kaideler ortaya konularak eserler olusturulmaya baslanmistir.

Bu ¢alismalarda 6ne ¢ikan isim ise Abdullah b. Ebi Ishak el-Hadram1’dir (Tantavi, ty: 38). Ebu’t-Tay-
yib (6. 351/962) onun, nahvi bagliklara ayirdigimi ve kiyasi kullandigini nakletmistir (Ebu’t-Tayyib
el-Lugavi, 2009: 25). ibn Ebi ishak, Arap dilinde kaide altina giren kullanimlarin yaninda kaide altina
girmeyen bazi kullanimlarin bulundugunu gérmiistiir. Bagka bir deyisle Arap dilinde ancak sema yo-
luyla alinip genel kaideler altinda olmayan kullanimlar oldugunu fark etmis, bu sebeple kaide altinda
toplanabilen kullanimlari arastirmaya ve ortaya ¢ikarmaya calismistir (ilyas, 1985: 11-12). Boylece o,
kendinden 6nceki sistemsiz bir sekilde yapilan ¢alismalar i¢in belli bir sistem ortaya koymus, belli bir
kaide altina giren kullanimlar ile saz/belli bir kaide altina girmeyen kullanimlar1 birbirinden ayirmistir
(ilyas, 1985: 11). Buna binaen onun kendinden &nce gelisi giizel yapilan ¢alismalara metod/yéntem
kazandirdig: sdylenebilir.

Nahiv ilminin zirvedeki isimlerinden olan Ibn Ebi ishak, (Ciimahi, ty: c.1, 15) Basra nahiv eko-
liintin ilk alimlerindendir (Dayf, ty: 18). O, nahvin genislemesi ve yayilmasi noktasinda ¢aligmalar
yapmistir (Ebu’t-Tayyib el-Lugavi, 2009: 25; Climahi, ty: c.1, 14-15; Kufti, 1986: c.2, 105). Soyle ki,
fbn Ebi ishak‘tan onceki nahivciler, bazi olgular disinda nahvin hakikatlerine/kaidelerine yogunlas-
mamiglardi. O ise nahiv konularinin aragtirilmasinda izlenecek yontemi ilk olarak ortaya koymus ve
bu yéntemin uygulanmas1 hususunda bas1 cekmistir (lyas, 1985: 12). ibn Ebi Ishak, Arap diline ken-
disinden daha vakif olan nahiv alimleri bulunmasina ragmen (Sirafi, 1955: 20) daha ileri bir agamaya
gecerek kaideler istinbat etmistir (Ilyas, 1985: 12).

Ibn Ebi ishak’in da aralarinda bulundugu bazi nahiv alimleri tarafindan miinazaralar yapilmistir.
Bu miinazaralar Arap nahvinin gelismesine katki saglamistir. Sonralar1 Ibn Ebi Ishak’in dgrencileri
tarafindan bu miinazaralarin alan1 genisletilmis ve Arap nahvinin gelismesine katki sunulmustur (Sa-
lim, 1993: 110).

Ibn Ebi Ishik calismalariyla kendi déneminde, nahiv alanindaki faaliyetlere onciiliikk etmistir.
Ma’mer b. el-Miisenna’nin Ebu’l-Esved ed-Dii’ell, Meymiinu’l-Akran, Anbesetu’l-Fil ile birlikte nah-
vin ilk kurucularindan kabul edildigini ifade etmesi de bunu desteklemektedir (Ebu’t-Tayyib el-Lu-
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gavi, 2009: 26; Sirafi, 1955: 19). Ogrencisi Ytinus b. Habib ’in kendisine sordugu bir soru iizerine
Ibn Ebi ishak, kendisinin, nahvi sistemli ve diizenli kurallar haline getirmesi gerektigini ifade etmistir
(Ziibeydi, ty: 32; Kufti, 1986: c.2, 108). Boylece Ibn Ebi Ishak, kabile kullanimlariyla kiyasa uygun
kullanimlar arasindaki farka, nahvin kuralli bir kiyas olduguna, Araplardan isitilen kullanimlarin dog-
ru ya da yanlis oldugunu agikladigia ve Araplardan isitilmemis olsa da kiyasin dogru climleler kur-
maya imkan verdigine isaret etmistir (Hassan, 2006: c.1, 437).

Ibn Ebi Ishak, nahvin miistakil bir ilim haline gelmesi igin 6grencilerinden nahve yogunlasmalarini
istemistir (Hulvani, 1979: c.1, 156; Kilig, 1999: 435). Ozellikle 6grencisi Yiinus b. Habib’in sorusuna
“Nahivde uyulacak genel ve kiyas yapilan bir kaide oldugunu bilmelisin.” seklinde verdigi cevap ile
nahiv ilminin diger dil ilimlerden ayrilmasi ve bagimsiz bir ilim haline gelmesi i¢in ¢alismalar yapil-
masi gerektigine dikkat cekmistir (Hulvani, 1979: c.1, 156).

2.2. Kiyas

Takdir etmek, 6lgmek, 6lcii, miktar gibi manalarda kullanilan kiyas (Ibn Manzir, ty: c.6, 187)
“harflerin harekelenmesinde, kelimelerin dizilisinde ve tiiretilisinde Araplarin yontemlerine uymak/
onlar1 taklit etmek” (Hasan, 1966: 22) ve “aralarinda bulunan ortak 6zellik, benzerlik, sebep gibi il-
giden dolay1 bir seye benzerinin hitkkmiinii vermek” (Tiiccar, 2002: 539) vb.sekillerde tarif edilmistir.

Ibn Ebi Ishak’in kiyasin smirlarinin gizilmesi, uygulanmasi ve yaygin hale gelmesinde dnemli bir
yere sahip oldugu goriilmektedir. Ziibeydi’nin “Ibn Ebi Ishik, nahiv ilmini genisleten, kiyasin esas ve
hiikiimlerini belirleyen ve nahiv illetlerini agiklayan ilk nahiv alimidir” (seklideki rivayeti bu hususa
isaret etmektedir Ziibeydi, ty: 31). Ebu’t-Tayyib’in “Ibn Ebi Ishak nahvi dallandirmis ve nahivde ki-
yast kullanmigtir.” seklindeki ifadesi de bunu desteklemektedir (Ebu’t-Tayyib el-Lugavi, 2009: 26).
Buna paralel olarak onun, kiyasin hakikatlerini Ebu Amr el-°Ala’dan daha iyi bildigi ve kiyasi uygu-
lama konusunda ondan daha gayretli oldugu da nakledilmistir (Climahi, ty: c.1, 14; Kufti, 1986: c.2,
105; Ibnii’l-Enbari, 1985: 26). Bu rivayetlere dayanarak Ibn Ebi Ishak’in, kiyas1 kullanan ve kiyasi
yayginlastiran ilk nahivei oldugu sdylenebilir.*

Ibn Ebi Ishak kiyasi genel kaideler/kanunlar olarak gérmiis ve bu esas ilkelere dikkat gekmistir.
Onun hakkinda sdylenen @L}{Jl 35 (Kiyast yayginlastirdi.) ifadesi “kabile ve gevre faktorlerinin Ste-
sinde mantiga dayali yeni kurallarin dile hakim kilinmas1” seklinde agiklanmigtir. Bununla birlikte bu
ifadeyle nahiv kaidelerinin kastedilmis olmasi da muhtemeldir (Hasran, 76-77). O, kiyasi, konusanin
konusurken uydugu ve dilde bulunan kullanimlardaki kurallar olarak gérmiistiir. ibn Ebi ishak, kulla-
mimlardan kaideleri ¢ikarimlar yoluyla elde etmis ve genellemistir (Hulvani, 1979: 145). Ogrencile-
rinden Y{inus b. Habib ona (& ¢<J) kelimesinin §s &)l seklinde telaffuz edilip edilmedigini sormus, o
da bu kelimeyi Amr b. Temim kabilesinin Gr9all éeklinde telaftuz ettiklerini belirttikten sonra Y{inus
b. Habib’e soyle demistir: jol&55 3;1-; pesi] 3o ol &le “Nahivde uyulacak genel ve kiyas yapilan
bir kaide oldugunu bilmelisin” (Klf';i, 1986: c.2, 1’08; Dayf, ty: 23). Boylece ibn Ebi Ishik, bu soziiyle

nahivde kiyas ve kaidenin zorunluluguna isaret etmistir.

4 ibn Ebfishak’tan 6nce Ebu’l-Esved ed-Di’eli’nin kiyasi kullandig da nakledilmistir. (Climaht, ty: c. 1, 12) Ancak bu nakilde gecen

"Lg.wlt'é &bg” ifadesindeki kiyas ile “dilde kullanilacak élgutler” kastedilmis olmalidir.
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Ibn Ebi Ishak verdigi bu cevapla nahiv usuliindeki yontemini ortaya koymustur. O, Arap kabilele-
rinin lehgeleri ¢ok ve ¢esitli oldugu i¢in 6grencisinin sorusunu garipsemistir. Ona gore biitiin lehgeleri
dikkate almak dilde karigikliga sebep olacaktir. Bu karigikligi ortadan kaldirmak igin timevarim yo-
luyla ¢ogunlugun kullanimlarindan kurallar elde edilmeli ve bu kurallara kiyas yapilmalidir. Kuralla-
rin elde edilmesinde ise diger lehgeler goz Oniine alinmamalidir (Salim, 1993: 109-110). Cilinkd biitiin
lehgelerin dikkate alinmastyla yapilan kiyasin sonucu, ortak dilden ¢ikarilan kaidelere aykir1 olacaktir
(Ebu’l-Mekarim, 2008: 93).

fbn Ebi Ishak, kiyas ve kaidelerle ilgili bakis acisiyla sonraki nahivcileri etkilemistir (flyas, 1985:
12). Ogrencilerinden Isa b. Omer, kiyas konusunda hocasinmn yolundan gitmistir. O, hocasimin uygu-
ladig1 yontemi uygulamakla yetinmemis, bu yontemi gelistirerek bu yolda ¢aba sarf etmistir (ilyas,
1985: 17). Isa b. Omer de hocasi gibi Araplar1 kiyasa uymadiklari gerekgesiyle elestirmistir (Hassan,
2000: 34).

Ebu Amr b. el-‘Al4, hocasi gibi Araplari elestirmese de nahve 6nem vermis ve kiyas yapmuistir
(Hassan, 2000: 35). O kullanimlarda ¢ogunluga gore amel edecegini belirtmis ve bunlara uymayan
kullanimlar1 reddetmeyip lehge olarak isimlendirecegini ifade etmistir (Ziibeydi, ty: 39). Onun yaygin
kullanimlar dikkate almasi ise kendisinin kaide ve kiyasa 6nem verdigine dair bir isaret kabul edile-
bilir.

Ibn Ebi Ishak’mn 6grencisi Yunus b. Habib de hocasi gibi kiyas yontemini kullanmistir. O da nahvi
konular1 kiyas iizerine bina etmis ve kiyasi uygulama konusunda 6ncekilerin yolundan gitmistir (Sa-
lim, 1993: 361). Hatta onun kendisine ait kiyas ve yontemlerinin oldugu belirtilmistir (Dayf, ty: 28).

Ibn Ebi Ishak kiyas konusunda kendisinden sonraki nahiv alimlerini etkiledigi gibi grenciler va-
sitastyla baska nahivcileri de etkilemistir. Ogrencilerinden Isa b. Omer, Halil b. Ahmed’in hocasidir.
Dolayistyla ibn Ebi Ishiak’m, Isa b. Omer vasitasiyla Halil b. Ahmed’i kiyas konusunda etkiledigi
sOylenebilir. Soyle ki, Halil b. Ahmed uyguladig: tiime varim ydnteminde, kiyas yontemini nahiv
meselelerinin tiimiinde yaygin hale getirmistir (Tiiccar, 2002: 539). Sibeveyh de isa b. Omer’le kar-
silasmadig1 halde onun bazi goriislerini nakletmistir. Bu da onun Isa b. Omer’in goriislerini Halil b.
Ahmed’den aldigina dair bir isaret sayilabilir. Buna binaen ibn Ebi ishak’in isa b. Omer — Halil b.
Ahmed kanaliyla Sibeveyh’i etkiledigi sdylenebilir (Hassan, 2000: 35).

2.2.1. ibn Ebi Ishak’mn Arap Dilinde Kiyas1 Kullandigina Dair Ornekler

Kaynaklarda Ibn Ebi Ishak’in kiyasi kullanmada oncii oldugu yoniinde 6rnekler bulunmaktadir.
Onun “Burada nahvi kiyas bu sekildedir” ifadesiyle bizzat kiyas kelimesini kullandig1 rivayetlerde
belirtilmistir (Climahi, ty: c.1, 17; Tenthi, 1981: 153). Bu konuda 6zellikle doneminin 6nde gelen
sairlerinden Ferezdak’1 kiyasa uymadigi gerekcesiyle elestirmesi 6rnek olarak verilebilir.

Ferazdak, Yezid b. Abdiilmelik’i 6vmek i¢in yazdig1 bir siirde soyle demistir:

s5a0 ol BuB Colsy 1,55 plil Jlod Suldiis

20850 G235 Ul GB - WSSTs AL Galae e
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(Sam’in kuzeyine giderken aklint kaybetmek iizere olan, siiriiklenerek yiiriiyen develer yavas yavas
stiriiliirken- sartklaruimiza ve semerlerimize sagilmig pamuk gibi kar ve dolu taneleri ile firtina/tipi bizi
déviiyordu) (ibn Kuteybe, ty: c.1, 89).°

Ferezdak, beytin sonundaki , , kelimesini mecriir okumustur. Ancak ibn Ebi ishak, Ferezdak’1 bu
okuyusundan dolay1 elestirmistir. Zira o, kiyasa gore dogru okuyusun s laysxe seklinde (3 y kelimesi-
nin merfli) olmasi gerektigini belirtmistir. Bunun nedeni ise bu ciimlenin miibteda ve haberden olus-
masidir. Haber ise kiyasa gére merfli olmalidir. ibn Ebi ishak’m Ferezdak’1 kiyasa uygun bir sekilde
okumasi gerektigini belirterek elestirmesi onun kiyasa verdigi oneme igarettir (Ciimahi, ty: c.1, 17;
Ziibeydi, ty: 32; Dayf, ty: 24).

Ferezdak, Ibn Ebi Ishak’in kendisini elestirmesi iizerine aralarinda tartisma meydana gelmis
(Sirafi, 1955: 20) ve o, kendisini elestiren Ibn Ebi Ishak’1 su sekilde hicvetmistir:

W5 5o 4l 6 505 B5ab L3a all Bk 56 308
(Abdullah kole olsaydr onu hicvederdim. Ancak Abdullah kolelerin kilesidir)®
(Ibn Kuteybe, ty: c.1, 89).

Ferezdak bu beyitte ibn Ebi ishak’m uyarilarini énemsememis “kdlelerin kolesi” ifadesiyle [bn Ebi
Ishak’1 hicvetmistir. Ancak Ibn Ebi ishak, Ferezdak’a karsilik vermemis onun hata ettigini belirtmistir
(Tbnii’l-Enbari, 1985: 27; Ebu’t-Tayyib el-Lugavi, 2009: 25). Ona gore gayr-1 munsarif olan Wigs keli-
mesi, kiyasa gore Jlgs seklinde okunmalidir. Ciinkii fetha ile mansib olmasi gereken (Jlge kelimesini
Araplar, bu kelimenin sonundaki ¢ harfini hazfederek ve hazfedilen bu harfin yerir;e bedel tenvini
getirerek, ylg> ve blse kelimeleri gibi, munsarif kullanmiglardir. Yani ibn Ebi Ishak, Ferezdak’in bu
kelimeyi A’rap kelamina kiyasla munsarif yapmasi gerektigini belirtmistir (Dayf, ty: 24).

Ibn Ebi Ishak’in kiyasa énem verdigini gosteren diger bir siir de sudur:
Gios ol Gl VI JWI o 835 §J 01355 531 b O3 vass
(Ey Ibn Mervan! Maldan ancak bereketsiz veya faydasiz olam birakan bir zamandan kork/sakin)
(Ferezdak, 1987: 386).

ibn Ebi Ishak siirde gegen &,2w kelimesini merfii okuyan Ferezdak’a kars1 ¢ikmustir (Ibnii’l-En-
bari, 1985: 27). Nahvi kiyasa gore bu kelime mansiib olmalidir. Ciinkii 3,2 kelimesi, mansib olan
liowus kelimesine matuftur ve buna binaen de manstib okunmalidir.

Isa b. Omer, Ibn Ebi Ishak’in irabda hig hata yapmadigini ifade etmistir. ibn Ebi Ishak, birinin ya-
nindan gegen kediye L1 demesi tizerine “yanlis yaptigini ve dogru kullanim seklinin ‘_,.:.wl (defol)’

5 Siirin ikinci kismi el-Ferezdak'in divaninda w5 lé.«o): C_a>|§3 UJ:: seklinde gecmektedir. (Ferezdak, 1987: 190) Ferezdak’in
ibn Ebi ishak'in elestirisine binaen siiri bu sékilde sdyledigi de ifade edilmistir. (Dayf, ty: 24)

6  Ibn Ebfishak’in ailesi mevalidendir. Efendisi olan Hadram ailesi de Abdisems b. Abdimenaf’in kélelerindendir. Ferezdak, bu 6zel-
liginden dolay! tartistig) ibn Ebi ishak’t “kélenin kélesi” seklinde hicvetmistir. (Kifti, 1986: c. 2, 105; Siiyati, 1979: c. 2, 42)

7 C,.a..? fiili mehmaz fiildir. Bu fiilden ttireyen muzekker emr-i hazir L:..."?l, muennes emr-i hazir ise ui.a&i seklindedir. (Halil b.

Ahmed, 2003: c. 1, 407) Yukaridaki kullanimda kiyasa daha uygun olan kullanim miennes olan E)ym/kedi kelimesi igin L,i.m&‘
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seklinde olmas1 gerektigini sdylemistir” (ibnii’l-Cezerd, 1971: 368). Bu emir, miiennes olarak kabul
edilen 83;1; kelimesine yoneltildigi i¢in kiyas, fiilin sonunda muhataba ya’st (§) kullanilmasini ge-
rektirir.

Ibn Ebi Ishak’in kiyasa énem verdigiyle alakali diger bir 6rnek de (§:3<d) sdzciigiiniin Araplar ta-
rafindan telaffuzuyla ilgilidir. Kendisine bu kelimenin ¢!l seklinde o (sad) harfiyle telaffuz edilip
edilmedigi sorulmustur. O da & g«dl kelimesini Amr b. Temim kabilesinin (o (sad) harfiyle (g g/l
seklinde) kullandigimi belirtmis ancak kiyasa uyulmasi gerektigini (Kifti, 1986: c. 2, 108; Dayf, ty:
23) ve bu kelimenin yaygin kullanima gore telaffuzunun v (sin) ile & ¢«Jl seklinde olacagini ifade et-
mistir. Ibn Ebi Ishak’in ifadesinden bu telaffuzu kiyasa uygun oldugu icin tercih ettigi goriilmektedir.

Ibn Ebi Ishak’mn déneminde Arap dili kullanimlarinda dogru ve yanlisa karar verebilmek igin na-
hivciler kaideler ortaya koymuslardir. Nahivcilerin kurrd olanlarinin bu kaideleri kiraatlerde/kiraat
tercihlerinde kullanmalar1 da bunu desteklemektedir (Hassan, 2000: 34). Nahiv alaninda kiyasa 6nem
veren Ibn Ebi Ishak’in da baz1 ayetlerde kiyas1 uyguladigia dair isaretler bulunmaktadir. Onun bazi
okuyuslara kiyasa aykir1 oldugu gerekcesiyle muhalefet ettigi sdylenebilir. Asagida bu okuyuslara
ornek verilecektir.

ibn Ebi ishak, £l osle 0“9 l Hads él.{is “Allah’a karst ancak; kullart iginden dlim olanlar
derin saygt duyarlar” (Fatir 35/28) ayetinde gecen alJl lafzin1 merfil, <lds kelimesini ise manstb oku-
yan Ibn Sirin’e tepki gdstermis ve ona “Allah’mn kitabmi ayakta tutan su kimselere nankérliik ettin.”
demistir (Kifti, 1986: ¢.2, 107).

Yukaridaki ayette Ibn Sirin’in okuyusuna gére anlam “Allah’in alimlerden korkmasi” seklinde
yanlis olmaktadir. Ibn Ebi ishak’in bu elestirisinden onun, kiyasa uygun olarak, 4l lafzinin mansiib,
¢lale kelimesinin de merfli okunmas: gerektigi goriisiinde oldugunu sdyleyebiliriz. Ciinkii burada 4/
lafz1 mef™il, «lals kelimesi ise faildir (Dervis, 1992: c. 8, 150). Ayetteki “alimlerin Allah’tan korkma-
s1” anlami1 da bu okuyusla ortaya ¢ikmaktadir.

Ibn Ebi Ishak’m muhalefet ettigi diger bir ayet Logsus] lg=hdld 2§)Lﬂ.”3 Gyl ... Hirsiz erkek ile
hirsiz kadmin ellerini kesin.” ayetidir. Meshur kiraate gore ayette gecen &l kelimesi miibteda,
& )Ll kelimesi ise miibtedaya matuf oldugu icin her iki kelime de merfidur. Haber de bu kelimeler-
den sonra gelen emir fiilidir. Ibn Ebi Ishak’a gére bu kelimeler manstib okunmalidir. Merfii okuyusa
gore bu kelimeler miibteda, 1g=kdlé emir fiili de haber olur. Emir fiiller ise talebi ciimlelerdendirler.
Ibn Ebi Ishak’n “talebi ciimlelerin haber olamayacagindan” hareketle bu kelimeleri manstib okudugu
ifade edilmistir (Hassan, 2000: 34). Bu durum soyle de agiklanabilir: Mef 0l fiilden 6nce gelip fiile de
mef*ile donen bir zamir bitistiginde fiilden 6nceki kelime mansiib okunmalidir (Ibnu’1-Hacib, 2011:
60-61). Yukaridaki ayette de @, LJ! ve d8,Ld) kelimeleri fiilden once gelmis ve ciimledeki mahzif
(gizli) |3;1Lg| fiilinin mef*alidiirler. Ayette gegen lg=kadl$ fiili ise mahzaf fiilin agiklayicisidir. Boylece
Ibn Ebi Ishak’in yukaridaki kelimeleri mahzif fiilin mef’dlii olduklari icin manstib okudugu goriil-

emir fiilin kullanilmasidir. Bazi kaynaklar lus>! kelimesini hemzesiz u«.&l seklinde aktarmistir. Bu durumda ibn Ebf ishak, mu-

hataba ya (6) sindan 6nce hemzenin hazfedilmesini, kiyasa aykiri oldugu gerekgesiyle, hatali olacagini ifade etmistir (Kifti, 1986:
c.2,107). ©
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mektedir (Dayf, ty: 24).

fbn Ebi Ishak, §.115 iie agie 4=y 5B lgi{.%lé u;")”é i.:.jl;.ll “Zina eden kadin ve zina eden erkekten
her birine yiizer dégnek vurun.” (Nﬁr, 24/2) ayetizlde gegen iggl,.fl ve uglj.'l kelimelerini de kurra alim-
lerin okuyusuna muhalif okumustur (Ziibeydi, ty: 33). Bu kelimeler rfleshur kiraate gore merfiidurlar.
Ibn Ebi ishak -yukaridaki ayetlerde oldugu gibi- L33/l I3l kelimelerini mef a1 olduklart igin nahvi
kiyasa uygun olarak mansib okumustur. )

ibn Ebi Ishak guoeged] (o 9509 Ly SLL $ISS Vg 3,5 Lnd b “Ah, keske diinyaya geri dondiiriilsek de
Rabbimizin dyetlerini yalanlamasak ve mii’'minlerden olsak.” (En’am, 6/27) ayetini de merfli okuyusa
muhalefet ederek farkli okumustur. Bu ayetteki G3SS fiili ile ¢SS fiillerini Ebd Amr b. el-‘Ala, Yanus
b. Habib ve Sibeveyh gibi bazi dlimler merfii okurken (Ciimahi, ty: c.1, 19-21) Ibn Ebi ishak’in, merfi
okuyus kiyasa uygun olmadig1 i¢in bu fiilleri mansiib okudugu belirtilmistir (Ilyas, 1985: 19).

Ibn Ebi ishak, daha 6nce de deginildigi {izere Arap dilinden elde ettigi kaidelere dayanarak, bunlara
uymayan kullanimlar1 kiyasa aykir1 oldugu i¢in elestirmistir. Yukarida gecen drneklerden yola ¢ikarak
fbn Ebi ishak’in, hem yazili metinlerde hem de giinliik konusmalarda ve kelimelerde kiyas1 oncelik
verdigini sdyleyebiliriz. O, kiyasa igaret ederek ve kiyasi kullanarak Arap dilinin sistemli bir hale gel-
mesine katki saglamistir.

2.3. illet

Ibn Ebi Ishak nahiv usulii konularindan illet hususunda da oncii isimlerdendir. Sozliikte hastalik,
sebep, Oziir gibi anlamlara gelen illet kelimesi “bulundugu yeri mesgul eden ve etkisini gosteren sey”
anlaminda kullanilmaktadir (Ibn Manzur, ty: c.11, 471). Nahiv ilminde ise “bir hiikmii elde etmenin
temel sebebi olan vasif” (Hamadi, 2011: 39) olarak tanimlandig1 gibi “bir seye harigten gelen ve onu
etkileyen sey” (Ciircani, ty: 129) olarak da tarif edilmistir.®

Kiyas alaninda 6nciiliik eden ibn Ebi Ishak illet konusunda da onciiliik etmistir. (Tantavi, ty: 40)
Kaynaklarin belirttigine gore ibn Ebi Ishak nahvi illetlendiren, illeti agiklayan ve kullanimini yaygin-
lastiran ilk alimdir (Ibnii’I-Enbari, 1985: 27; Kafti, 1986: c.2, 105). Ibn Ebi ishak zamaninda her ne

kadar bu terim kullanilmasa da ona nispet edilen 6rneklerde illeti kullandig1 goriillmektedir.

2.2.1. ibn Ebi ishak’n Arap Dilinde ve Kiraatte illeti Kullandigina Dair Ornekler
Yukarida ibn Ebi ishak’m Ferezdak’1 kiyasa uymadig1 gerekgesiyle elestirdigine ydnelik drnekler

s sl b WYL (Y¥ed WSS B Al JB lusg

(Allah gozlere ‘ol’ dedi. Onlar da ickinin etkiledigi gibi akli etkilediler)
(Zirrumme, 1982: 578).

[bn Ebi ishak’a gore yukaridaki siirde gegen y¥g=é kelimesi mansib olarak ¢ug=d seklinde kulla-

8 llletle ilgili diger tarifler icin bkz. (Hamadi, 2011: 38-40).
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nilmalidir.® Bunun nedeni de (y¥g=é kelimesinin LS fiilinin haberi olmasidir. Ibn Ebi Ishak, bu gériisii-
niin illetini $6yle agiklamistir. “Ferezdak, ¢Je=é deseydi Allah’in gozleri yarattigini ve gozlerin de Al-
lah’in emriyle akl etkiledigini ifade etmis olacakti. Ancak o, 3¥g¢=d seklinde merfii okuyarak gozlerin
akli etkiledigini ifade etmis oldu.” Ibn Ebi Ishak’a gore kelime manstib okundugunda Allah’mn gozleri
yarattig1 ve onlara etkileme giicii verdigi anlami hasil olmaktadir. .Je=d kelimesi merfii okundugunda
ise bu anlam ortaya ¢ikmaz (Zeccaci, 1999: c.1, 66; Siireyya, 1981: 103). Bu siirde Ibn Ebi Ishak’in,
sadece lafz1 degil anlami da dikkate alarak harici bir illetle degerlendirme yaptig1 goriilmektedir. Ibn
Ebi Ishak, Ferezdak’1 elestirmis ve kendince dogru olan okuma seklinin illetini agiklamustir.

fbn Ebi ishak, Arap Dili’nde oldugu gibi kiraat alaninda 6nde gelen alimlerdendir. (Dayf, ty: 25)
Onun kendisine ait okuyuslarinin bulundugu nakledilmistir. Bu okuyuslardan bazilarmu illetten dolay1
tercih ettigi belirtilmistir. Ornegin; Yisuf stresi Jglass & pule ang i’cl.;a.: 8s5als ’éil.’c. e ¢5ds G JB&
“Miijde! Miijde! Iste bir oglan! dedi. Onu alip bir ticaret mali olarak sakladilar. Oysa Allah, onlarin
yaptiklarini biliyordu” (Yasuf, 12/19) ayetinde gecen glus kelimesini Ibn Ebi ishak elif harfini haz-
federek ve g harfini seddeleyerek @,w seklinde okumustur. Bu okuyusun illeti ise su sekilde agik-
lanmugtir: izafet ya () st kendinden 6nce bulunan harfin esre’li olmasini gerektirir. & kelimesinde
bu miimkiin olmadigindan elif (I) harfi, ya () harfine kalp edilir ve muzaf ileyh olan ya () harfine
idgam olunur (Mekki, 1984: c.1, 382). Taha suresinin 123. ayetinde gegen glus kelimesi de ayni illete
binaen g4 seklinde okunmustur (Sélim, 1993: 121).

ibn Ebi ishak Sad suresi 5! $3 S35 we “Sad. O sanli, serefli Kur’an’a andolsun (ki o, Allah
soziidiir)” (Sad, 38/1) ayetinc{e gegen ve mukatta harflerden olan e harfini meshur kiraate muhalefet
ederek sle seklinde tenvinli ve mecrtir okumustur (Salim, 1993: 121). Ibn Ebi Ishak’in bu sekildeki
kiraati tercih etmesinin sebebini ise Mekki b. Ebi Talib su sekilde agiklamistir: Burada bir kasem vav’i
bulunmaktadir. Kasem tislubunda ise vav (g) harfi genellikle hazfedilir. Burada illet, bu {islipta hazif
isleminin yaygin bir sekilde kullanilmasidir (Mekki, 1984: c.2, 622).

ibn Ebi ishak o,%als &,4a01 J 6Xas53 I;; ol 51 Gud “Iyilik, yiizlerinizi dogu ve batt taraflarina
¢evirmeniz (den ii);lret) dég:gildir.” ayetindeki ;I kelimesini kiraat imamlarindan Hamza ve Hafs’tan
farklh olarak merfa bir sekilde okumustur (Salim, 1993: 122-123). Mekki b. Ebi Télib bu okuyusun
illetini su sekilde agiklamustir: Bu ayette jJ) kelimesi ywd fiilinin haberidir ve manstibdur. Ancak Ibn
Ebi ishak yud kelimesini tam fiil gibi goriip ,J kelimesini fail olarak merfi okumustur (Mekki, 1974:
c.1,281).

ibn Ebi ishak, g5dl 3 Jlie Y5 Gsdd V5 &85 8 281 el (538 0ad Sleslins 5481 g&d) “Hac (aylar),
bilinen aylardir. Kim o aylarda hacca baslarsa, artik ona hacda cinsel iligki, glinaha sapmak, kavga
etmek yoktur.” ayetinde gegen &3, ve $g«d kelimelerini meshur ve yaygin kiraatlere uygun olarak
fethali okumustur. Bu okuyusa gore illet “Y harfinin umum ifade etmesi ve nefy/olumsuzluk edati

9  Kaynaklara gére ibn Ebiishak’in sézii séyledir: "&t.'gsé WAt 5.' GLJ& Q‘S L” (Fe’uleyni demis olsaydin ne olurdu?/Keske fe(i-
leyni deseydin.) ibn Ebf ishak’in bu séziinden Ferazdak’in yanls sdyledigini ifade etmek istemedigi anlasiimaktadir. Ferazdak’in

okuyusuna gére le tam fiildir. Tam fiil ise haber almaz. Dolayisiyla merfi okunmasi yanhs olmaz. Buna gére beytin anlami séyle
olur: “Allah’in varlik Glemine ¢ikin dedidi ve varlik Gleminde yer alan gézler, ickinin etkiledigi gibi akli etkiler.” (ibn Cinnf, ty: c. 3,

302). Merfl okuyusa gore beyitte ki ulw“s‘; kelimesi mibteda; uS’9§$ kelimesi ise haber olmaktadir.
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olarak kullanilmas1” seklide agiklanmistir. Bu kelimeler merfi okunduklarindaysa ¥ harfi o fiili
manasinda olacagindan umum ifade etmez (Mekki, 1974: c.1, 286).

Yukarida verilen 6rnekler goz oniine alindiginda Arap dili ve kiraat alanlarinda Ibn Ebi ishak’m,
tercihlerinde illeti de kullandig1 dikkati cekmektedir.

3. ibn Ebi ishak’tan Nakledilen Nahvi Goriisler:

Ibn Ebi Ishak, nahiv usuliinde oldugu gibi nahiv konularinda da 6ncii isimlerdendir. Onun déne-
minde nahiv konular1 i¢in terimler kullanilmasa da Ibn Ebi Ishak’in nahiv alaninda kurallar kullandig1
ve bu kurallara gére dogru olmayan kullanimlar: diizelttigi gortilmektedir.

Kaynaklar nahiv konularinda goriisii nakledilen ilk kisinin Ibn Ebi Ishak oldugunu aktarmaktadir
(Salim, 1993: 118). Onun goriislerine farkli nahiv eserlerinde yer verilmistir. Bununla birlikte, zama-
miniza kadar ulasan ilk nahiv kitab1 olmasindan dolay1, Sibeveyh’in el-Kitah’inda bulunan ibn Ebi
Ishak’in goriisleri, ele alindiklar1 basliklar kullanilarak islenecektir.

a. G| Kelimesiyle Yapilan Tahzir: Liigatte sakindirmak anlaminda kullanilan tahzir, terim olarak
“muhatabin sakmmast igin, kotii bir duruma kars1 uyarilmasidir” (ibn Hisam ty: c. 4, 75; Samerra’i,
2000: ¢. 2 102). Tahzir konusunda mef™tl bihin fiili cogunlukla hazfedilmektedir.'® Tahzir konusuyla
ilgili ibn Ebi Ishak’a ait asagidaki goriis nakledilmistir:

G FAU5EES JE ) &6 aedt 9G] 3G
(Nefsin arzularindan kendini koru, ¢iinkii nefsin arzulari kotiiliige gotiiriir ve kotiiliigii ¢eker.)"

ibn Ebi Ishak beyitteki |, kelimesini manstib okumustur. Sibeveyh, Ibn Ebi Ishak’in bu oku-
yusunu ikinci Ju| kelimesinden sonra bir fiil takdir ederek ;l}ejl @gl seklinde agiklamistir (Sibeveyh,
1998: c.1, 279). Sibeveyh’in ise zlyoJl kelimesiyle &b kelimesini’(arada atif harfi bulunmadigi i¢in)
ayn1 mahzif fiilin nasbetmesini caiz gérmedigi belirtilmistir (Bagdadi, 1997: c. 3, 64).

b. Haberin Hazfi: Sibeveyh, ibn Ebi Ishak’m iuSuedl & &J5a ifadesinde juSud! kelimesini
merfli okudugunu nakletmistir. Bunun nedenini Halil b. Ahme({ sOyle aciklamistir: “Sefkat/merhamet
ifade ettiginde'? (uSwadl ya da LI kelimeleri miibteda olarak merfl olurlar. Bu miibtedanin haberi
ise mahzuf olarak takdir edilir” (Sibeveyh, 1998: c.2, 76-77).

c. Muzari Fiilin Vav-1 Maiyyeden Sonra Nasbedilmesi: ibn Ebi ishak (1 & 15483 ;1 &5 9
Sunadadl Ge §5555 5 LT Q..&j U5 553 GZJ G IgLE8 “Atesin karsisinda durduruiup da, ‘Ah, keske diin-
yaya geri dondiiriilsek de Rabbimizin ayetlerini yalanlamasak ve mii’'minlerden olsak!” dedikleri vakit
(hallerini) bir gérsen!” (En’am, 6/27) ayetinde gegen wdSS Vg fiilini mansiib okumustur (Sibeveyh,

10 Tahzir konusu ile ilgili genis bilgi i¢in bkz. (Abbas Hasan, ty: c. 4, 126-139; Corti, 2012: 275-276)
11 Sibeveyh'’in sairini belirtmeden naklettigi bu siiri (Stheveyh, 1998: c.1, 279). Zibeydi, Fadl b. Abdirrahman el-Kuresi’den rivayet
etmistir. (Zubeydj, ty: 53)

12 Sibeveyh bu kullanimin MUI ve &M| kelimeleri ile Araplarin bu Uslupta kullandigi kelimeler ile olacagini ifade etmistir.

Bu durumda kelime bedel olarak miibdel minhin irabini alabilecegi gibi, sefkat anlami verilmek istendiginde merfu olarak da
okunabilir. (Sibeveyh, 1998: c. 1, 279.)
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1998: ¢.3, 44). Bunun gerekgesi ise vav (g) harfinin maiyyet ifade etmesidir. Maiyyet vavindan sonraki
muzari fiil ise mukadder & ile mansiib olur (Dervis, 1992: ¢.3, 90).

d. Miizekker Ozel ismin, Miiennes i¢cin Kullamldiginda Gayr-1 Munsarif Olmasi: ibn Ebi
Ishak, munsarif miizekker olan dzel ismi, miiennes icin kullanildiginda gayr1 munsarif olarak de-
gerlendirmistir. Ornek olarak g,es ve &3 miizekkerler igin kullanilan 6zel isimlerdir. Bu kelimeler
miiennesler i¢in isim olarak kullanildiklarinda gayr-1 munsarif olurlar. Bunun illeti ise miizekker olup
miiennes i¢in kullanilan isimlerin, miiennes 6zel isimlerin yapisina gore degerlendirilmesidir (Sibe-
veyh, 1998: ¢.3, 342; Ilyas, 1985: 19).

e. Bir Yerde iki Istisna Edatimin Kullamilmasi: Sibeveyh bu konuyla ilgili asagidaki siiri aktar-

mistir:
Ol55% 315 V] ARSI 515 Bierls 52 315 Lpually
(Medine’de halife Mervan’in evinin disinda baska bir ev yoktur.)"

Yukaridaki beyitte 3% ve V| istisna edatlar beraber kullanilmistir. 3% edat: sifat olarak degerlen-
dirildiginde merfti olur. ibn Ebi Ishak’a gore, bu kelime istisna edati olarak diisiiniildiigiinde )& ya da
V| edatindan sonra gelen kelimelerden biri manstib yapilmalidir (Sibeveyh, 1998: c.2, 340-341). Do-
layistyla & kelimesi merfti okundugunda ¥ edatindan sonra gelen yls kelimesi mansib; & kelimesi
mans{ib okunursa ¥| edatindan sonraki yls> kelimesi merfi okunur.

Sonu¢

Ibn Ebi Ishak, nahiv usulii alaninda ¢alismalar yapilmasina dnderlik etmis ve sonra yapilacak ¢a-
lismalara da zemin hazirlamistir. Onun Onciiliik ettigi alanlarin basinda nahiv gelmektedir. O, nahiv
kurallarinin belirlenmesi yoniindeki ¢aligmalar1 sistemli bir hale getirmis, bu kurallara uymayan kisi-
leri uyarmis ve elestirmistir. Onun bu hareket tarzi, nahvin kuralli bir sekle gelmesindeki kararliligini
gostermektedir. Boylece o, nahiv kurallarmin ortaya konmasindaki yolu ilk defa ortaya koymus ve

bunlarin uygulanmasi noktasinda da onciiliik etmistir.

bn Ebi Ishak, kiyasa 6nem veren bir nahiv alimidir. O, Arap dilindeki kullanimlarla ilgili kari-
siklig1 ortadan kaldirmak i¢in, tiimevarim yoluyla elde edilen kurallarin uygulanmasini yaygin hale
getirmistir. Kiyast ilk olarak kullandig1 ifade edilen Ibn Ebi Ishak, bu hususta kendisinden sonra gelen
nahiv alimlerini de etkilemistir. Onun 6grencileri ya da dgrencileri vasitasiyla baska alimler kiyasi

kullanmis ve kiyasin kullanim alanin1 genisletmisglerdir.

Ibn Ebi ishak, nahiv ilminde ve kiyas yonteminde oldugu gibi nahvi illet hususunda da onciiliik et-
mistir. Kaynaklara gore Ibn Ebi Ishak nahvi illetlendiren ilk kisidir. O, kendi déneminde 1stilah olarak
kullanilmasa da, nahiv kurallarinin temel nedeni/gerekgesi diyebilecegimiz illetin ilk agiklayicisidir.

13 Sibeveyh’in Ferezdak’tan naklettigi bu siir (Stbeveyh, 1998: c.2, 340) Ferezdak’in divaninda bulunmamaktadir.
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Eldeki kaynaklara gore, sayis1 az olmakla birlikte, nahiv konularinda kendisinden goriis nakledilen
ilk alim Ibn Ebi Ishak’tir. Ancak o, bu konular i¢in terim kullanmamustir. Bunun sebebi ise o donemde
nahiv kurallarinin pratikte uygulanmasi ancak, bu kurallar i¢in terim kullanilmamasidir. Sibeveyh’in
farkli bashiklar altinda naklettigi bu konular icin ibn Ebi Ishik’tan sonra terimler kullanilmistir. Bu
konular ise tahzir, haberin hazfi, muzari fiilin nasbedilmesi, gayrt munsarif ve istisna konularidir.

Nahiv alaninda énemli ¢alismalar yapmis olmasina ragmen Ibn Ebi Ishak’in giiniimiize ulasan bir
kitab1 bulunmamaktadir. Bununla birlikte, sonraki donemlerde telif edilen nahiv kitaplarinda kendisi-
ne nispet edilen bilgilerden nahiv kaidelerini ortaya koyma ve uygulama konusunda verdigi miicade-

leler anlagilmaktadir.
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Zazacaya Cevrilen Eserler ve
Bunlarin Ceviri Bilimsel Incelemesi

Ahmet KIRKAN

0z

Ceviri faaliyetinin ilk olarak ne zaman bagladigini tespit etmek
miimkiin degildir. Ama farkli milletlerin kargilagma alanlarinda dogal
olarak ¢eviri faaliyeti meydana gelmistir. Cevirinin bir bilim dali ola-
rak dilbilimden ayrilmas ise yeni bir durumdur. Zazacada ise geviri
faaliyetlerinin ge¢misi ¢ok eskiye dayanmaz. Gegen yiizyilin basin-
da yazili alaninda eser vermeye baslayan Zazaca icin farkli dillerden
¢eviri yapma yeni ortaya ¢ikmistir. Zazacada ceviriler ¢ogunlukla
Kurmancca ve Tiirk¢eden yapilmistir. Zazalarin yasadiklart yerler ve
bildikleri diller g6z oniine alindiginda Kurmanccadan ve Tiirk¢eden
ceviri yapilmas1 Zazacanin gelismesine ciddi bir katki saglamamastir.
Ciinkli Zazalar, Kurmanclarla ve Tiirklerle i¢ ice yasamaktadirlar ve
neredeyse her Zaza, Kurmancca ve Tiirkge bilmektedir. Ozellikle son
yirmi yilda farkli dillerden Zazacaya cesitli eserler ¢evrilmistir. Bu
calismada Zazacaya terciime edilmis eserler bibliyografik olarak sira-
lanmis ve ¢eviri bilim agisindan incelenmistir. Zazacaya ¢evrilen eser-
lerde kutsal metinler bulundugu gibi, diinya edebiyatindan metinler de
bulunmaktadir. Caligmanin amaci bu eserleri tespit etmek, ¢evrildigi
dillere gore tasnif etmek ve eserlerin anlasilirlik diizeyini tespit etmek-
tir. Caligsmada teorik kitaplarin yani sira basili olan Zazacaya ¢evrilmis
olan kitaplardan yararlanilmistir. Zazacada bu alanda yapilmis 6zel bir
alan taramasi ve degerlendirmesi olmadigi i¢in bu ¢aligma alana katki
saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Zazaca, Arapga, Dilbilim, Ceviri, Kurmancca.
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Berhemé ke Tercumeyé Zazaki Biyé G Heté Zanisté Acarnayisi ra Nirxnayisé Ninan

KILMNUS

Fealiyetané tercumekerdisi ¢i wext 0 bi desté ké dest pékerdo, néyeno zanayene. Labelé ma eskené
vajé ke warané rasté pameyisé miletan de fealiyetané acarnayisi bi sekiléko sirGsti dest pékerdo.
Sey zanistéko xoser zanist€ agarnayisi hina newe ziwannasiye ra aqitiyayo. Seba zazaki z1 fealiyeté
acarnayisi newe dest pékerdé€. Zazaki heté nusteyi ra zaf erey menda @i ancax destpéké seserra visti-
ne de berhemi zazaki ameyé dayene. Qandé ci fealiyeté agarnayisi z1 erey mendé. Zazaki de zafane
tirki 0 kurmancki ra berhemi tercumeyé zazaki biyé. Cunke zazayl mabeyne tirkan 0 kurmancan de
cuyené, her zaza kém zéde tirki 0t kurmancki zano. Sayeyé€ acarnayisé berhemané tirk G kurmancki,
zazaki xeylék aver slya. Serrané peyénan de xéncé€ kurmancki G trki, sewbina ziwanan ra zi berhemi
tercumey€ zazaki biy€. Na xebate de ma berhemé ke sewbina ziwanan ra tecumeyé zazaki biyé, bi se-
kileko bibliyografik réze kerdi (i goreyé qaydeyané zanisté acarnayisi nirxnayi. Berhemé ke tercumeyé
zazaki biy€ cure cure y€. Miyané né€ berheman de; berhemé pirozi, berhemé edebi, berhemé sinemayi
Gsn kes eskeno bihfimarno. Amancé na xebate tesbitkerdisé né berheman, goreyé ziwané xo yé esli
tesnifkerdisé né berheman, tesbitkerdisé asta fehmbiyayisé né berheman o. Na xebate de ma hem kita-
bané teorikan ra hem zi berhemané zazaki ra istifade kerd. Heta nika zazaki de derheqé berhemané ter-
cumebiyayan de nirxnayisi 0 analizi z&de niy€, gandé ci ma hévi kené ke na xebata ma cay€ xo bivino.

Kilit¢ekiiyl: Zazaki, Erebki, Ziwannasi, A¢arnayis, Kurmancki

The Works Translated into Zazaki and a Scientific Study of Their Translation

ABSTRACT

It is not possible to determine when the translation activity first started. However, translation acti-
vity naturally took place in the meeting areas of different nations. The separation of translation from
linguistics as a science is a new situation. In Zazaki, on the other hand, the history of translation acti-
vities is not very long. Translation from different languages has just emerged for Zazaki, which started
to produce works in the field of writing at the beginning of the last century. Translations in Zazaki
were mostly made from Kurmanji and Turkish. Considering the places where the Zaza live and the
languages they know, translating from Kurmanji and Turkish did not make a serious contribution to
the development of Zazaki. Because Zazas live together with Kurmanjis and Turks and almost every
Zaza speaks Kurmanji and Turkish. Especially in the last 20 years, various works have been transla-
ted into Zazaki from different languages. In this study, the works translated into Zazaki were listed
bibliographically and examined in terms of translation science. In the works translated into Zazaki,
there are sacred texts as well as texts from world literature. The aim of the study is to identify these
works, to classify them according to the languages they are translated into, and to determine the level
of intelligibility of the works. In the study, besides the theoretical books, the printed books translated
into Zazaki were used. This study will contribute to the field, since there is no special field survey and
evaluation in this field in Zazaki.

Keywords: Zazaki, Arabic, Linguistics, Translation, Kurmanci
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EXTENDED SUMMARY

It is not possible to determine when and by whom the translation activity, which acts as a bridge
between cultures, first started. Translation activities have usually occurred spontaneously in natural or
compulsory encountering areas of nations with different cultures. Although people’s efforts to unders-
tand each other go back a long way, the separation of translation from linguistics as a standalone bran-
ch of science is a new phenomenon. Thus, the translation is not only about linguistics, it is also about
language. When it comes to Zazaki, translation activities do not have much history. Translation from
different languages to Zazaki, which started to give works in written field at the beginning of the last
century, is new-sprung. The first works available in Zazaki are composed of folkloric texts collected
by non-Zaza people at different times. After the first copyright works, translation activities started into
Zazaki. Translations into Zazaki have been mostly made from Kurmanci and Turkish. Considering the
places where the Zazas lived and the languages they spoke, translation from Kurmanci and Turkish
did not contribute significantly to the development of Zazaki. Because the Zazas live in close contact
with the Kurmanc and the Turks, and almost every Zaza, speaks Kurmanci and Turkish. However, the
languages of the works translated into Zazaki are not limited to Turkish and Kurmanci. Especially in
the last 20 years numerous works have been translated from different languages into Zazaki. Works
from various languages around the world such as Arabic, English, Swedish and Persian have also been
translated into Zazaki. Thanks to those translation activities, it can be said that there is enrichment and
diversification in Zazaki literature and other fields writing. In this study, the works translated into Zaza
were listed bibliographically, sorted according to the languages and the works were examined in terms
of translation science. Variety of the texts translated into Zazaki is noticeable. There are sacred texts
among translated works as well as texts from world literature. For example, the Quran, has been trans-
lated into Zazaki twice by different people so far. Apart from this sacred text, several other religious
works from Turkish have been translated into Zazaki. In addition, a divan in Arabic has been translated
into Zazaki. Works translated from Persian are related to literature. Poetry books from both modern
and classical literature of Persian have been translated into Zazak. Not many works have been transla-
ted from English to Zazaki. The same works for translateions from German to Zazaki. It is necessary to
state that works translated from German are difficult works that are important in world literature. The
World Classics, often from Swedish not from the original languages, are among the works translated
into Zazaki by Zazas who live in Europe. These works have been translated into Zazaki as abbreviated.
Works translated from Turkish into Zazaki are more than other languages in both quantity and quality.

The aim of the study is to identify these works translated into Zazaki from different languages, to
sort them according to the languages in which they are translated and to determine the level of com-
prehensibleness of the works. Regardless of a chronological order, the works translated into Zazaki
are classified based on their original language. The translation features of the translation studies were
examined in terms of translation science. It is not possible to say that all translated works are done
in accordance with the necessary competence, but it can be said that these first examples in Zazaki
will be the leading cause for the works to be done. We hope that this study will contribute to the field,
since there are nor any special field research and evaluation in this area. Methods such as comparison
and explanation were used in the study. The translated works are not compared with the languages in
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which they were written. It is necessary to consider this as one of the limitations of the study. The study
focuses more on the understandablity of the texts.

Giris

Ceviri kendi i¢inde belli kriterleri olan disiplinler aras1 bir alandir (Yazici, 2004). Etkili ¢eviri ya-
pabilmek i¢in kaynak dilden hedef dile duygu, diisiince ve anlamin tam ve etkili bir sekilde aktariimasi
gerekir. Bir dilden baska bir dile yapilan ¢evirinin, her iki dilin de 6zelliklerini iyi bir sekilde yansit-
mast beklenir (Stolze, 2013: 17-18). Cevirinin kendine 6zgii kurallar1 vardir ve bunlar ¢eviriyi veya
metni ¢evirmenin inisiyatifinden kurtararak, bir bilim dali haline gelmesini saglar. Ceviri akademik
yonii olan ve bir bilim olarak kabul edilmesi gereken bir daldir (Ammann, 2008: 14-20). Ceviri yapi-
lan dillerdeki ayrintilar1 bilmeyen veya tam olarak anlamayan, ¢eviri temel ilkelerini ziimsememis
bir ¢evirmenin yapacagi ceviri etkisiz olacaktir. Ceviri sadece yazili olarak ve sadece edebi eserlerin
cevirisi seklinde meydana gelmez. Cevirmen, bir¢ok alanda calisan ve farkli metinleri terclime eden
kisidir. Farkli alanlarda terciime isini icra ederken, ayn1 yontemi kullanmaz. Edebi eserleri ¢evirirken
kullanacag1 yontemle, sozlii ¢eviri yaparken kullanacagi yontem birbirinden ayridir (Giirgaglar, 2016:
33-35; 66-72). Zazacada geviri genelde yabanci dil bilen ama ¢eviri egitimi almamis ¢evirmenler ta-
rafindan yapilmaktadir. Yapilan yazili ¢evirilerde Kurmancca ve Tiirkce dilleri 6n plandayken, sozlii
¢evirinin ¢ok fazla oldugunu séylemek miimkiin degildir. Ceviri, anlam kaymalariin en ¢ok oldugu
alan olarak da ortaya ¢ikar. Hedef dille, kaynak dil arasinda, ¢evirmenden, dillerden, dildeki imkanlar-
dan, anlam aktariminin zorlugundan vb. nedenlerden dolay1 ¢eviri hatalari, kusurlar ortaya ¢ikabilir
(Sugin, 2007: 32-33). Zazaca i¢in bu durum daha olasidir. Zazacada geviri i¢in imkanlarin siirli ol-
dugunu ifade edebiliriz.

Bazi dillerde ceviri faaliyetleri yiizyillardir devam etmektedir. Kiiltiirlerin, dillerin ve dinlerin kar-
silasma alanlarinda geviri faaliyetleri ¢ok erken bir dénemde baslamistir. Tlk olarak M.O. 3. yiizyilda
ceviri yapildigina dair kayitlar vardir. Ticaret, din, savaglar gibi sebeplerden dolay1 diller arasinda da
etkilesimler olmustur. Bu durumlar geviri faaliyetlerinin baslamasini saglamistir. Halen elde geviri
tarihiyle ilgili genis kapsamli bir bilgi mevcut degildir (Stolze, 2013: 20-21). Ceviri i¢in birgok tasnif
yapilmistir ve genelde bu tasnifler Yunan ve Antik Roma’dan baglayarak devam ettirilir. Dogu diin-
yasinda ilk donemde kutsal metinlerin ¢evrilmesiyle baglayan ceviri faaliyetleri ilerleyen donemlerde
daha sistematik bir sekle doniismiistiir. Ornek olarak ilk donem Kur’an gevirilerinde Fars¢a 6rneginde
sadece birkag sure ve ayet terciime edilmisken, sonraki donemlerde bu ¢eviri faaliyetleri toplu bir hal
almis ve metin ¢evirisine doniismiistiir (Aydar, 1996: 103). Fars¢a ceviriden yaklasik bir asir sonra,
bu kutsal metin Tiirkgeye terciime edilmistir (Kiiciik, 2013: 15-16). 20. yiizyilla beraber Fars¢a ve
Tiirkgede bu faaliyetler hiz kazanarak devam etmistir. Zazaca i¢inse bu yiizy1l yeniden varolus asr1
olmustur. Ciinkii bu ylizyilla beraber Zazaca her alanda boy gostermeye baglamistir.

Klasik edebiyattan modern edebiyata, romandan hikayeye, sozli edebiyattan yazili edebiyata ka-
dar birgok alanda gelismeler ortaya ¢ikmustir. Ozellikle son ¢eyrek yiizyilda Zazaca ciddi bir atilim
gostermistir. Modern anlamdaki Zazaca ilk eserler 1960’11 yillarm ilk yarisinda ortaya ¢ikmislardir.
1979 yilinda yayim hayatina baglayan ve ancak 4 say1 yayimlanabilen 7iréj dergisi Zazaca modern
edebiyat i¢in 6nemli bir adimdir (Kovara Tirgj, 1979). Sonrasinda meydana gelen durgunlukta Zazaca
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ancak cok dilli dergilerde kendine yer bulabilmistir. Y497 yilinda Isve¢’te Griiba Xebate ya Vateyi
(Vate Calisma Grubu) adiyla bir ¢calisma grubu ortaya ¢ikmistir ve bu grup Zazacanin miistakil bir
sekilde ele alinmasinin 6niinii agmistir. Ceviri faaliyetleri de bu grubun ¢alismaya baslamasindan sond
ra ivime kazanmistir. Hali hazirda bu grubun sozliik ve imla ¢alismalarindan yararlanan veya yararlan-

mayan bir¢ok kisi tarafindan Zazacaya bir¢ok eser kazandirilmistir.

Caligmanin konusu farkli dillerden Zazacaya c¢evrilmis olan eserlerdir. Calismanin amaci
ise bu eserleri bibliyografik olarak tespit etmek ve geviri bilimin genel kurallar1 gercevesinde
degerlendirmektir. Ceviri kendi icerisinde alt bagliklar1 olan ve takip edilen yonteme gore degisiklik
gosteren bir olgudur. Calismada ¢evirinin alt bagliklar1 ve ¢evirmenin bagli oldugu ekol gibi 6zellikler
g6z ard1 edilmistir. Zaten sayica az olan bu gevirilerde ¢evirmenler, kaynak metni hedef dile aynen
cevirme yoluna gitmislerdir. Ayrica Zazalarin igerisinde farkli adlandirmalarin disinda bu ¢aligmada
iizerinde durulacak olan, Zazacay1 Kiirt¢enin bir lehgesi olarak kabul eden ve Zazacay1 miistakil bir
dil olarak kabul eden (en az) iki grup vardir. Bu temel noktanin disinda, bu iki grup birbirinden farkli
alfabeler kullanmakta ve imlada farkli metotlar1 tercih etmektedir. Calismada bu ayriliklar da g6z ardi
edilmistir. Temel amag Zazacaya ¢evrilmis olan eserleri tespit ve analiz etmektir. Bu ¢aligma bibliyog-
rafik bir ¢caligma degildir. Bu konuda daha derli toplu bir dizin ilkin Murat Varol tarafindan yapilmustir.
Varol 1899 yilindan, Zazaca ilk telif eserin ¢iktig1 yildan 2014 yilina kadar yayimlanmis ve yazarin
ulagabildigi biitiin eserleri tasnif etmis ve yayimlamistir (Varol, 2014). Daha sonrasinda Mutlu Can
tarafindan genis bir bibliyografik caligma yiiksek lisans tezi olarak hazirlanmistir (Can, 2018). Bu
her iki eserde de Zazacaya yapilmis olan gevirilerin kiinyeleri verilmistir. Can’in kaydettigi lizere
ceviri faaliyetleri 6zellikle cocuk edebiyati alaninda yogunlagmaktadir (Can, 2018: 28-30). Ayrica
farkl dillerden Zazacaya ¢evrilen olduke¢a ¢ok sayida makale de vardir ve Can bunlarin da kiinyelerini
kaydetmistir (Can, 2018: 300-315).

Zazacaya cevrilmis olan eserler kaynak dillerine gore tasnif edilmistir. Genellikle Arapcadan ve
Farsgadan gevrilen eserler kutsal metinlerden meydana gelirken, Avrupa dillerinden ¢evrilen eserler
cogunlukla edebiyatla (dini, modern, ¢ocuk vb) ilgilidir. Eserlerin tanitim1 ve degerlendirilmesinden
Once Zazalar hakkinda bazi tanitic bilgiler verilmistir. Go¢ ve mecburi iskan diginda (Avrupa’da ya-
sayan Zaza niifusu ve tehcire ugramis Kafkasya’daki Zaza niifusu harig), Tiirkiye sinirlar1 igerisinde
yasayan bir topluluk olarak Zazalar, iizerine ¢aligmalarin yapildig1 ve akademik caligmalara ¢okga
konu olmamislardir. Bu konuda Alanoglu Zazalarin yasadiklari yerlerin sinirini ve kdkenleri konusun-
da farkli goriisleri de ifade eder (Alanoglu, 2019: 688-690). Calisma tercliime edilmis eserleri tespit ve
analiz ettigi i¢cin ve alaninda ilk oldugu i¢in dnemlidir.

1. Zazalar ve Zazaca

Dimilki, Kirdki, Zazaki ve Kirmancki olarak adlandirilan bu diyalekt, sadece Tiirkiye sinirlari
igerisinde konusulmaktadir. Bu diyalekti konusanlar; Dérsim (Tunceli) ve ¢cevresinde kendilerine Kir-
manc ve diyalektlerine Kirmancki; Cermik, Gerger ve Siverek’te oturanlar kendilerine Dimili, diya-
lektlerine Dimilki; Diyarbakir’in bir kismu ile Bingdl’de oturanlar kendilerini Kird, diyalektlerine
Kirdki; Elazig ve ¢evresinde oturanlar ise kendilerine Zaza ve diyalektlerine Zazaki demektedirler.
Zazalar, Tirkiye sinirlart icerisinde, yogunluklu olarak 13 ilde ve bu illerin ilgelerinde oturmaktadir.
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Bu iller ve ilgeler; Adiyaman’mn (Semsir) Gerger (Aldds); Batman’in Kozluk (Hezo) ve Sason (Sa-
son); Bingol (Cewlig) merkez, Adakli (Azarpért), Geng (Dara Héni), Karliova (Kanires), Kig1 (Géxi),
Solhan (Bongilan), Yayladere (Xorxol), Yedisu (Cérme); Bitlis’in (Bidlis) Mutki (Motkan); Diyarba-
kir (Diyarbekir, Amid) merkez, Cermik (Cérmuge), Ciingiis (Sankus), Dicle (Piran), Egil (Gél), Ergani
(Erxeni), Hani (Héni), Lice (Licé), Hazro (Hezro), Kulp (Pastir) Kocakdy (Karaz), Cinar (Cinar); Ela-
713 (Xarpét) merkez ve Maden (Maden), Palu (Pali), Karakogan (Depe), Kovancilar (Qowanciyan),
Sivrice (Sivrice), Alacakaya (Xulaman), Aricak (Miyaran); Erzincan (Erzingan) Cayirh (Mose), ilic
(I1i¢), Kemah (Kemax), Tercan (Tércan); Erzurum (Erzirom) Askale (Asqele), Cat (Cad), Hasanka-
le (Hesengele), Karayazi (Gogsi), Hinis (Xinds); Mus (Mas) Varto (Gimgim); Siirt (Sért) Baykan
(Hewel); Sivas (Séwas) Kangal (Qengal), Zara (Zara), Ulas, Imranli (Cit), Divrigi (Divrigi); Tunceli
(Dérsim) merkez ve Piiliimiir (Pilemuriye), Nazimiye (Qisle), Ovacik (Pulur), Hozat (Xozat), Pertek
(Pértage), Mazgirt (Mazgérd) ve Cemiskezek (Cemisgezek); Sanlurfa (Ruha) Siverek (Séwregi) ve
cok az da olsa Hilvan’da (Curné Res) yasamaktadirlar (Yildirim vd., 2012: 15-16). Bu yerlesim yerleri
disinda Aksaray Ortakdy; Ardahan Goéle; Glimiishane Kelkit ve Siran; Malatya Piitlirge ve Arguvan;
Kars Sariz; Konya Eregli; Tokat Almus’ta da Zaza niifusu vardir (Kirkan, 2019: 11-112). Yukarida
bahsedildigi gibi Zazalar bulunduklar1 cografyaya gore kendilerini farkli adlandirmislardir. Bu farklh

adlandirma verilen eserlere de yansimistir.

Zazaca ilk telif eser 1899 yilinda Mela Ehmedé Xasi tarafindan yazilmis olan mevlit metnidir. Eh-
medé Xasi’nin yazmis oldugu eserden once Mustafa Dehqan’in iddia ettigi tizere 1798 yilinda Sultan
Efendi tarafindan Zazaca bir metin yazilmistir (Dehqan, 2010: 295-306). Sadece birkag sayfasinin
elimizde oldugu bu metin telif bir eser olmakla beraber, ilk ve son sayfasinin yayimlandig1 boyle bir
metnin var olup olmadigi da ayri bir tartisma konusudur. Bu metnin disinda Zazacaya ¢evrilmis bir
Incil metninden bahsedilmektedir. Caglayan’in desifre ettigi ve sundugu arsiv belgesinde 1902 yilinda
Kiirdge Zaza Lisant ile basilan Incil’e tesadiif edildigi ve bu ceviri eserin iade edildigi anlasilmaktadir
(Caglayan, 2011: 281). Elimizde bulunmayan, Zazaca oldugu da kesin olmayan bu eser, eger dogru
tespit edilmisse ilk ceviri eser olarak kabul gormesi gerekir. Ozellikle ilk telif eserden sonra Zazaca
uzunca yillar suskunluga biiriinmiis ve ancak 1960’11 yillarda yayimlanan Roja Welat adli gazetede
ilk Zazaca yazilar ¢ikmaya baslanmistir. Bundan sonra Ozgiirliik Yolu ve Devrimci Demokrat Genglik
gibi periyodik yayimlarda Zazacaya rastlamak miimkiin olmustur. Bu periyodik yayimlarda ceviri
orneklerine de yer verilmigtir. Ama sistemli bir sekilde ¢eviri 6rneklerine Kovara Tiréj’de rastlanilir.
Tespit edildigi kadariyla, Tiirkceden Zazacaya cevrilen ilk metin Malmisanij tarafindan ¢evrilen Ah-
med Arif’in iki tane siiridir (Devrimci Demokrat Genglik, Say1: 3, Ankara, Nisan 1978, r. 14). Kur-
mancca diyalektinden Zazacaya cevrilen ilk metinse Séx Evdirehim tarafindan c¢evrilen bir masaldir.
Bu masalin ad1 Lwi i Kerg’dir (Tilki ve Tavuk). Bu ¢eviri masal Hévi, Cira ve Vate gibi dergilerde ve
Newepel gazetesinde yayimlanmistir. Bu metnin ehemmiyetinden dolayr M. Malmisanij bu metni Cira
dergisinde yayimlamis ve bir degerlendirme yazis1 yazmigtir (Malmisanij, 1995: 45-46). Aslinda fabl
tiirtinde olan bu masalin ilk cevirileri, Celadet Ali Bedirhan’in istegi lizerine Mela Nezir tarafindan
Siverek agzina ve Mihyeddin (Palolu oldugu ifade edilmektedir) tarafindan Palo agzina gevrilmistir.
Bu her iki metin de Hawar Dergisi’nde yayimlanmistir (Bedir-Xan, 1933: 33).
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