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Mardin Artuklu Universitesi Tiirkiye’de Yasayan Diller Enstitiisii yayini olan
The Journal of Mesopotamian Studies dergisininin 3. sayisini siz degerli okur,
arastirmaci ve akademisyenlere ulastirmaktan mutluluk duyuyoruz.

Yeni bir dergi olmamiz ve daha uluslararasi indekslere girmememize ragmen
yurt i¢inden ve yurt disindan gelen makalelerin varligi bizleri memnun etmis-
tir. Bununla birlikte bu sayimizda Siiryaniyat ile ilgili herhangi bir makale
yayinlayamamamiz bizim i¢in {iziintii verici bir noktadr. ileriki sayilarimizda
bu alan ile ilgili makaleleri yayinlamay1 umuyor ve degerli akademisyen ve
arastirmacilardan makale bekledigimizi belirtmek istiyoruz.

Bu sayimmizda toplam sekiz makale, iki ¢eviri ve bir de kitap tanitimi yer al-
maktadir. Bu makalelerden besi Kiirtcenin Kurmanci lehgesi, biri Kiirt¢enin
Sorani lehgesi, biri Ingilizce ve biri de Arapea ile kaleme alinmislardir. Diger
iki makale de Ingilizceden Tiirk¢e’ye cevrilmislerdir.

Abdurrahman Adak “Destnivisén Mewlida Melayé Bateyi di Arsiva A. Jaba
de: Nasandin 0 Analiz” adli makalesinde A. Jaba’nin arsivinde bulunan ve
Leningrad Kiitiiphanesinde Kurd 7, Kurd 9 ve Kurd 33b numaralariyla kayit
altina alinan Melayé Bateyi’nin Kiirtce mevlidinin niisha tavsiflerini yaparak
bu ii¢ niishay1 elyazmalari (codicology) disiplini ¢ergevesinde degerlendir-
mektedir.

Umran Altinkili¢ “Heteroglossia di Romana Saturn a Remezan Alan de” ma-
kalesinde Mihail Bakhtin’in roman teorisi ¢ercevesinde tarihi ve toplumsal
bir olgu olarak heteroglossia kavramini agiklamakta ve bu kavram etrafinda
Remezan Alan’in Saturn adli romanini incelemektedir.

Giines Kan “Imaja Ermeni di romanén Kurdi yén Sovyeté de” makalesinde
sekiz Sovyet Kiirt romaninda (Berbang, Hopo, Dimdim, Xaté Xanim, Ser Li
Ciya, Kurdé Réwi, Hewari, Dé G Démar1) ermeni imajin1 islemekte ve olumlu
ermeni temsilinin arka planindaki faktorleri ortaya ¢ikarmaktadir.

Sevda Orak Resitoglu “Di Edebiyata Yarsanan de Kelamén Jinan: Minaka
Remzbaré” adli makalesinde Remzbar 6rneginde Yarsan Kiirt edebiyatinda
kadinin rolii iizerinde durduktan sonra Remzbar’in deyislerinin igerik analizi-
ni yapmaktadir.

Ibrahim Bingol “Cihnav di Zazakiya Gimgimé de” adli makalesiyle Zazaca-
nin kuzey agizina mensup olan Gimgim (Varto) yoresi Zazacasinin zamirleri-
nin 6zelliklerini incelemektedir.



Nadia JABBAR, “055 (st g, (S0 sl 563 45555 y343” adli makalesinde
ozellikle Erbil sehri iizerinde yogunlasarak, kadin cenaze torenleri gelenegi ve
sosyal bir fenomen olarak bu gelenegin degisim potansiyelini antropolojik bir
bakisla incelemeye caligmistir.

Ozgiir Kose, H. Sezgi Sara¢ ve Arda Arikan “An Ethnolinguistic Portrayal
of the Arabic-Speaking Orthodox Christian Community of Antakya, Turkey”
baslikli makalede Tiirkiye’de Arapga konusanlarin ii¢te birini barindiran An-
takya’da Arapga kullanim durumu ve bu dilin yasadig1 degisimi, kusaklar ara-
st bir perspektif ile incelemeye ¢alismislardir.

Safiye F.Zevenki, “4u 2,550 5 3y jall (ptialll gy ) 5l lSLae 8 il J30” adly
makalesinde Kiirtce ve Arapga arasinda bir karsilagtirma yaparak, ses simii-
lasyonu alaninda (Onomatopoeia), bu iki dilin kelime dagarcigini izlemis, ay-
rica bu iki dil arasindaki benzerlikleri ve farkliliklar1 inceleyerek Kiirtce ve
Arapganin anlamsal 6zelliklerini belirlemeye calismistir.

Muna Yiiceol Ozezen, Stephan Prochdzka nin “Orientalia Suecana (S. XL-
VIII, ss. 115-125, 1999)”da yayinlanan “From Language to Language Death:
The Example of the Arabic Spoken in Cilicia (Southern Turkey) makelesini
“Dil Iliskisinden Dil Oliimiine: Kilikya’da (Giiney Tiirkiye’de) Konusulan
Arapga Ornegi” bashigi altinda Tiirkgeye aktarmustir.

Kutlu Akalin ve Zafer Duygu da Sebastian P. Brock’un “Bulletin of the John
Rylands Universitiy Library of Manchester (78: 3, 1996)”da yayimlanan “The
Nestorian Church: A Lamentable Misnomer” adli makalesini “Nesturi Kilise-
si: Esefle Karsilanacak Bir Isimlendirme” ad1 altinda Tiirkceye kazandirmis-
lardir.

Ayrica bu sayida Kutlu Akalin, Zafer Duygu’nun Siiryani Tarih Yaziciliginda
Geg Antikcag: Hiristiyanlik, Islam, Siyasi Tarih kitabini tanitmaktadir.

Yukarida kisaca iceriklerinden bahsettigimiz makaleler ile dergimizin bu sa-
yisinda kendi alanlarimizda bilim diinyasina kiigiik de olsa bir katkida bulun-
mus olmay1 umuyor ve ¢alismalarimizin daha iyiye dogru gitmesi i¢in her
tirlii elestiri ve katkilarinizi almaya hazir oldugumuzu bildirmek istiyoruz.

Dr. Ziilkiif ERGUN / Dr. Shahap VALI
Editorler




VI

It is a great pleasure for us to present the 3rd issue of The Journal Of Mesopo-
tamian Studies, which is a publication of The Institute of Living Languages of
Mardin Artuklu University, to you dear readers, researchers and academicians.

It pleases us that we received many articles from both national and internati-
onal parts although our journal is new and not in the international indexes.We
feel sorry that there is not any work on Assyran in this issue. But we hope that
we will be able to publish some articles about it in the next issues; so, we are
expecting articles from academicians and researchers to be published in the
next issues.

There are eight articles, two translations and one book review included in this
issue. Five of these articles are in Kurmanji Kurdish, one is in Sorani Kurdish,
one is in English and one is in Arabic. And one of the two translated articles is
translated from english, the other one from Turkish.

In his article “Destnivisén Mewliida Melayé Bateyi di Arsiva A. Jaba de: Na-
sandin G Analiz” (The Manuscript of Melayé Bateyi’s Mewlad in A. Jaba’s
Archive: The Introduction and the Analysis), Abdurrahman Adak analyzes
three manuscripts of Mawlid, written by Melayé Bateyi, according to the

cordiology Discipline.

Umran Altinkili¢ explaines the term heteroglassia as a historical and social
fact in accordance with the theory of novel of Mikhail Bakhtin in his article
“Heteroglossia di Romana Saturn a Remezan Alan de” (Heteroglossia in the
Novel Saturn by Remezan Alan) and analyzes the novel Saturn by Remezan
Alan.

Giines Kan in her article “Imaja Ermeni di romanén Kurdi yén Sovyeté de”
(Image of Armenian in Soviet Kurdish Novels), analyzes the Armenian Image
in eight Soviet Kurdish novels (Berbang, Hopo, Dimdim, Xaté Xanim, Ser Li
Ciya, Kurdé Réwi, Hewarl, D& (i Démari ) and finds out the factors behind the
positive representation of Armenians.

Sevda Orak Resitoglu in her article “Di Edebiyata Yarsanan de Kelamén Ji-
nan: Minaka Remzbaré” (The Kalams of the Women in the Yarsan Literature:
Example of Remzbar), focuses on the role of women in Yarsan Kurdish Li-
terature in the example of Remzbar and also does the content analysis of the
statements of Remzbar.

Ibrahim Bingél in his article “Cihnav di Zazakiya Gimgimé de” (Pronouns in
the Zazaki of Gimgim’s Accent), anayzes the pronouns in the Gimgim (Varto)



region which belongs to the northern variety of Zazaki Kurdish.

Nadia JABBAR in her article ” (=5 (g4 s, (—Sue st 53 58 4 531 53 3 5345 (Wo-
men’s Funeral -An Anthropological Study-) ,by especially focusing on the city
of Erbil, analyzes the tradition of funeral of women and the changing potential
of this tradition as a social phenomenon.

Ozgiir Kose, H. Sezgi Sarac and Arda Arikan in the article “An Ethnolin-
guistic Portrayal of the Arabic-Speaking Orthodox Christian Community of
Antakya, Turkey”, analyzes the use of Arabic and the change of its use in An-
takya (Antioch) city, the one third of the population of which speaks Arabic,
with an intergenerational perspective.

Safia F. Zevenki in her article ” d_all (alll oy &l palll 31SLaw 8 il jlia
4 2)5sSlly” (Comparisons In Onomatopoeia Between Arabic And Kurdish),
compares the vocabulary of Kurdish and Arabic in terms of Onomatopoeia
and by also analyzing the similarities and differences in the two languages she
tries to determine the semantic characteristic of Kurdish and Arabic.

Muna Yiiceol Ozezen translated Stephan Prochazka’s work “From Language
to Language Death: The Example of the Arabic Spoken in Cilicia (Southern
Turkey )”, which was published in “’Orientalia Suecana (S. XL - VIII, ss.
115-125, 1999 ), into Turkish with the title “Dil iliskisinden Dil Oliimiine:
Kilikya’da (Giiney Tiirkiye’de ) Konusulan Arap¢a Ornegi”.

Kutlu Akalin and Zafer Duygu translated Sebastian P. Brock’s work “The Nes-
torian Church: A Lamentable Misnomer”, which was published in “Bulletin
of the John Rylands Universitiy Library of Manchester (78: 3, 1996 )”, into
Turkish with the title “Nesturi Kilisesi: Esefle Karsilanacak Bir Isimlendir-

2

me .

In this issue there is also a review of Zafer Duygu’s book *’Siiryani Tarih Ya-
zicihginda Geg Antikcag: Hiristiyanlik, Islam, Siyasi Tarih” written by Kutlu
Akalin.

We hope that we could contribute to the World of Science, though little, with
the works mentioned above and we want to say that we will be happy with any
of your critics and contributions to help us improve.

Dr. Ziilkiif ERGUN / Dr. Shahap VALI
Editors
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Adak, Abdurrahman; “Destnivisén Mewlida Melayé Bateyi di Arsiva A. Jaba de: Nasandin G Analiz”,
The Journal of Mesopotamian Studies, C: 2/2, Havin 2017, r. 1-29.
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DESTNIVISEN MEWLUDA MELAYE BATEY] DI ARSIVA A.

JABA DE: NASANDIN U ANALIiZ

Abdurrahman ADAK"

KURTE

Mewltida Melayé Bateyi berhemeke giring a edebiyata Kurdi ya klasik e. Her ¢igas
ji aliyé gelek disiplinén zanistén sosyal ve li ser Mewlidé xebat dikarin bén kirin ji
beri her tisti, ji aliyé disiplina destnivisariyé ve divé xebat bén kirin 0 li ser esasé
nusxeyén destnivis divé metneke durist 0 zanistl bé amadekirin. Nasandina
nusxeyén destnivis U analiza wan (nirxé nusxeyé, secereya nusxeyan) di pévajoya
amadekirina metna zanisti ya berhemé de du karén pési ne ku divé bén kirin. Di
argiva A. Jaba de sé nusxeyén Mewllida Bateyi hene ku yek ji wan di nav hemi
nusxeyén ku tén zanin de ya heri kevin e. Heta niha yazdeh nusxeyén Mewlidé
yén ku di qonaxa beri Seré Cihané yé Yekem de hatine istinsaxkirin, tén zanin ku
s€ heb ji van di argiva A. Jaba de tén parastin. Di vé gotaré€ de ji aliyeki ve bi
hargili ev her sé nusxe hatine nasandin @ analiza wan hatiye kirin, ji aliyeki ve ji
rola arsiva Jaba di parastina van nusxeyan de li ber ¢avan hatiye raxistin.

Béjeyén Sereke: destnivisari, Mewlida Bateyi, arsiva A. Jaba, nirxé nusxey¢,
secereya nusxeye.

ABSTRACT

“The Manuscript of Melayé Bateyi’s Mewliid in A. Jaba’s Archives: The
Introduction and the Analysis”

Melayé Bateyi’s mewlld is a significant work in Kurdish Classical Literature.
Even though a variety of studies have been carried out about it by disciplines of
social sciences, first of all in terms of discipline of the manuscripts, it is a must to
execute more works and a scientific and coherent text should be prepared on the
basis of manuscripts samples. The introduction and their analysis (the virtue of the
sample, the family tree of the samples) are the two first works should be done in
the process of the preparation of a scientific document to be done. Three
manuscript samples exist in the A.Jaba’s collection, one of which is known to be
as the oldest. Up to now, eleven samples of this Mewlld are known three of which
had been studied in detail and known to exist in the archives of A. Jaba. In this
article, these three manuscript samples are examined in detail and they are
analyzed, afterwards. Moreover, the role that A. Jaba plays in terms of protection
of the manuscripts samples have been pointed out.

Key words: codicology, Bateyi’s Mewlld, A.Jaba’s archive, the virtue of the
manuscript, the family tree of the manuscript.

" Dog. Dr., Zaningesha Mardin Artukluyé, Fakulteya Edebiyaté, Besa Ziman @i Edebiyata Kurdi.
abdurrahmanadak@gmail.com



Abdurrahman ADAK

DESTPEK

Melayé Bateyi helbestvaneki giring € edebiyata Kurdi ya klasik e ku di tarixa vé
edebiyaté de mewlida yekem ji aliy¢ wi ve hatiye nivisin. Béguman
hunermendiya Bateyil ne tené di waré mewlidé de ye, l&€belé mewlida wi
xwediyé hin taybetiyén xweser e. Mewllida Bateyi di tarixa edebiyata Kurdi de
nimineya yekem a cureya xwe ye, heta roja me ji qimeté xwe tistek winda
nekiriye 0 dikare bé gotin ku payeya “berhemeke klasik” bi dest xistiye.
Hevteribé vé pozisyona wé, mewlida Bateyl heta niha blye mijara gelek
l€kolinan G guman tuneye ku ji vir giinde ji demeke diréj dé di navenda I€kolinan
de cih bigire. Mewliida Bateyi ji aliyé disiplinén curbicur én wek din G bawerd,
huner 0 estetik, hizr 0 felsefe, ¢and G antropoljiyé ve dikare li ber ¢cavan bé
girtin, 1€belé di vé€ gotaré de em dé ji aliyé disiplina destnivisariyé ve
(codicology) 1i ser mewliida Bateyi rawestin.

Cawa t& zanin, mewlida Bateyi ji di nav de hemi berhemén beré, ji aliyé
niviskarén xwe ve bi destan hatine nivisin, di qonaxa beri ¢apxaneyé de her bi
destan hatine zédekirin 0 di qonaxa ¢apxaneyé de ji li kéleka nusxeyén capkiri
z€dekirina wan a bi destan wek kevnesopiyekeé disa dewam kiriye. Di encamé de
gelek nusxeyén wan én destnivis ji me re miras mane. Tesbitkirina cihé van
nusxeyan; berhevkirin, danasin 0 analiza wan 0 herl dawi amadekirina metnén
wan li gor rébaza wesana metna rexneyi (edition critique) wek qadeke giring a
disiplina destnivisariyé derdikeve pés (Ji bo agahiyén berfireh én derheqé van
gonaxan 0 mijarén tékildar de bnr. Esilan 1994; el-Muneccid, 1987). Bi gotina
teorisyenén navdar én Ewropi Wellek&Warren, karén vé qadé, “karén pési” ne
ku beri vekolinén din én zanisti divé bén kirin (Wellek & Warren, 1948, r. 49).
Bi rasti ji berl ku ji aliyé disiplinén curbicur én zanistén sosyal ve li ser
berhemén destnivis xebat bén kirin, divé pési hemll nusxeyén wan én destnivis
bén berhevkirin 1 di ¢ar¢oveya wan nusxeyan de metnén wan én durist i zanisti
bén amadekirin ku tista Wellek dibéje ev bixwe ye. Ev ji rasterast bi disiplina
destnivisariyé re tékildar e. Eger mijar destnivisén kurdi bin, ev tist icar wek
pédiviyeke giring derdikeve pés. Cawa ku Wellek&Warren dibéjin; ev qada
xebaté bi taybeti ji bo kevnesopiyén edebi yén ku materyalén wan én edebi nivi
nivi winda bine, pir giring e (Wellek&Warren, 1948, r. 49). Béguman Wellek 0
Warren wek nimilineya vé diyardeyé behsa Kurdi nekirine, 1€belé askera ye ku
Kurdi nimiineyeke gelek xwes a vé tesbita wan e. Loma eger mijar destnivisén
kurdi bin, berf her tisti divé ev “karén pési” bén kirin. Ji ber vé ji em dixwazin di
vé gotaré de di ¢arcoveya van “karén pési” yén qada destnivisariyé de li ser
mewlida Melayé Bateyi rawestin.

Béguman heta niha metna mewliidé, ji aliyé gelek 1€kolineran ve ji perspektifa
destnivisariyé G li ber destnivisén curbicur hatiye amadekirin. Di vi wari de
lékolinerén ku derdikevin pés Sadiq B. Amédi (Amédi, ?), Zeynelabidin Zinar
(Zinar, 1992), Tehsin I. Doski (T. Doski & M. Doski, 2005), Huseyn Semrexi
(Semrexi 2011), Xalid Sadini (Sadini, 2015) & Ziver Ilhan (ilhan, 2014) in.
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Leébelé té ¢avdeérikirin ku di van xebatan de yan ji aliyé berhevkirina nusxeyan
yan ji aliyé danasin 0 analiza wan yan ji ji aliyé amadekirina metna rexneyi ve
rébazén disiplina destnivisariyé€ bi tevahi li ber ¢avan nehatine girtin. Ji ber vé di
cargoveya vé rébazé de xebatén li ser mewlidé wek pédiviyeké derdikevin pés.
Askera ye ku di ¢arcoveya tevahiya nusxeyén destnivis de amadekirina metneke
zanist! ya mewlidé ne mijara gotara me ye. Lewra ew kareki cuda ye ku di
gotareké de nagunce. Loma em & gotara xwe ji bo karén ku di qonaxa beri
wesané de cih digirin, terxan bikin ku ew ji danasina nusxeyén destnivis
analiza wan e. Lébel€ ji ber ku em dixwazin van her du xalan, bi hiirgili derxin
meydané, em & nikaribin di gotareké de dest bavéjin hemil nusxeyén destnivis én
Mewladé. Ji ber vé ji diviyabli em gotaré bi ¢end nusxeyan bi sinor bikin. Di
tesbitkirina nusxeyan de ji arsiva A. Jaba ya ku li Rlsyay¢ li Pirtikxaneya Gigti
ya Leningradé té parastin, bl diyarker (Ji bo Jaba 0 arsiva wi bnr. Pirbal, 2000,
r. 3-8). Lewra vé dawiyé kopyayén dijital én vé arsivé ji aliyé Zaningeha Mardin
Artukluy€ ve ji Rlsyayé€ hatibin wergirtin i vé yeké péwist didéra ku em i ser
v€ arsivé xebatén zanisti bikin. Di arsiva Jaba de s€ destnivisén kevin én
mewlida Bateyi cih digirin ku yek ji wan ji di nav hemi nusxeyén ku tén
naskirin de ya heri kevin e. V€ yeké ji em han dan ku em van her sé nusxeyan
bikin mijara gotaré. Armanca me ew e ku di vé gotaré de em li gor kriterén
disiplina destnivisariyé danasin {i analiza van nusxeyén mewlida Bateyi bikin 0
rola ku argiva Jaba di parastina wan de listiye destnisan bikin. Héviya me ew e
ku ev xebat di séweya danasin G analiza nusxeyén destnivis én berhemén Kurdi
de wek modeleké ji rol bilize.

Di gotaré de em dé pési zanyariyén bingehin derheqé Melayé Bateyi 0t Mewlida
wi de péskés bikin, peyre her sé nusxeyén destnivis én Mewlidé yén ku di
argiva Jaba de cih digirin bidin nasandin G heri dawi ji em dé bi rébaza
berawirdkiring, li ser van nusxeyan analizeke berfireh bikin. Di vé analizé de em
dé nirxé nusxeyan tesbit bikin, secereya té€kiliyén wan derxin meydané G cihé
arsiva Jaba di nav destnivisén mewl{ida Bateyi de ifade bikin. Gotar dé bi besén
encam 0 ¢avkaniyan bigede. Di dawiya gotaré de ji wéneyén ripelén destpék
dawiyé yén her sé€ nusxeyan dé bén parvekirin.

1. MELAYE BATEY{ U MEWLUDA Wi

Derheqé jiyana Melayé Bateyi de agahiyén teqez én ku xwe dispérin jéderén
niviski tunene. Bateyl demeke diréj, wek helbestvané sedsala XVem hatiye
nisandan. Cavkaniya vé nériné “Risaleya Sa’ir 0t Musennefén di Kurdistané” ye
ku ji aliyé Mela Mehmiidé Bazidi ve hatiye nivisin G ji aliyé A. Jaba ve di sala
18601 de 1i Leningradé hatiye capkirin. Li gor vé€ risaleyé Bateyi, di navbera
salén 820-900 (1417-1495)an de jiyaye (Bazidi, 2010, r. 13). Pisti ¢apkirina vé
risaleyé gelek niviskaran di destnisankirina serdema Bateyi de ev zanyari dubare
kirine. Lébelé hin argumanén ku vé zanyariyé sas derdixin, vé dawiy€ ji aliyé
Doskiyan ve hatine destnisankirin. Li gor van argumanén ku ji zanyariyén
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malbati G hin nisaneyén tarixi hatine bidestxistin, bi reheti dikare bé gotin ku
Bateyi di dawiya sedsala hevdehem de hatiye dinyayé 0 heta bi ¢aryeka s€yem ji
sedsala hijdehem jiyaye (T. Doski 0 M. Doski, 2005, r. 21-26; Herweha bnr.
Sadini, 2010, r. 21-30).

Disa her ¢iqas navé Melayé Bateyi, di gelek ¢avkaniyén beré de wek Ehmed
(Bazidi, 2010, r. 13; Amédi, 1998, r. 190-191; Azizan 1998, r. 813; Kurdo,
1992. r. 65) 1 di hinan de ji wek Hesen (Ertlsi, 1323) hatibe bikaranin ji navé wi
yé€ rastl Huseyn e. Ev ji ji zanyariyén malbata wi G hin qeydén niviski t&
bidestxistin (Sadini, 2015, r. 7-8).

Cawa ku ji nisbeta wi ya bi bal Bateyé té fémkirin, Melayé Bateyl ji gundé
Bateyé ye. Ev gund dikeve rojhilaté Beytussebabé (Elke). Esira wi ji esira
Ertisiyan e. Navé bavé wi Mela Mustafa ye. Mela Mustefa bi eslé xwe ji gundé
Batuyan e ku niha li ser Sirnexé ye. Ew 1l s€ birayén xwe ji wir ¢line devera
Zaxoyé li gundé Bazingiré li nav Mamizdinan bi cih blne, pistre ji wir ji ¢iine 0
li gundé Bateyé bi cih bline. Bi navé Osman, Ehmed, Mihemed sé birayén
Melayé Bateyi G bi navé Mela Ehmed apeki wi hebiye (T. Doski i M. Doski,
2005, r. 19-21).

Melayé Bateyi, 1i cem apé xwe Mela Ehmed dest bi xwendiné kiriye, li Hekkari
di medreseya mirgehé de perwerdeya xwe xilas kiriye, pistre ji li gundé Pirosayé
ku nézi Bateyé ye, dest bi melatiyé kiriye. Bateyi, 1i gundé Pirosayé€, bi
xanimeke bi navé Hemayil re zewiciye. Kureki wi yé bi navé Mela Tahir G
kureki Mela Tahir yani neviyeki wi y€ bi navé Mela Dirbas hebtliye (T. Doski G
M. Doski, 2005, r. 19-21). Li gor hinek riwayetan (Zérevani, 2002) bi navé
Asmin, Zulfé G Bané sé ke¢cén Melayé Bateyi ji hebine.

Ji Melayé Bateyl menziimeyeke dini (Mewlid), 1i gor hin ¢avkaniyan (Kurdo,
1992. r. 65) menzimeyeke evini (Zembilfiros), bi qasi diwanceyeké helbest G
berhemeke pexsan a bi zimané erebi (Hemail) gihistine me. Melayé Bateyi, di
van berhemén xwe de peyva “Bateyl” wek mexles bi kar aniye ku forma nisbeté
ya gundé wi ye. Bateyi di edebiyata Kurdi ya Kurmanci de wek nlineré heri
giring & edebiyata dini t€ gebilkirin. Lewra wi hem tewhid 0 ne’tén orjinal
nivisine, hem ji di tarixa edebiyata kurdi de di cureya mewlidé de berhema
yekem nivisiye. Di mewliida Bateyi de ji xulgiyeta niira Péxember heta bi sé
saliya wi li ser Cenabé Péxember hatiye rawestan. Her ¢iqas jimara besan 0
sernavén ku hatine bikaranin, li gor nusxeyan hin cudahiyan erz bikin ji di tevan
de heman naverok heye (Ji bo agahiyén berfireh derheqé naveroka Mewlida
Bateyi de bnr. Kizil, Smgar G Cetin, 2015, r. 53-97).
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2. NASANDINA NUSXEYAN

Cawa ku di destpéké de hat gotin, di Koleksiyona Jaba de sé nusxeyén Mewlida
Melayé Bateyi cih digirin ku wek Kurd 7, Kurd 9 G Kurd 33b hatine binavkirin.
Di vé besé de em dé li ser nasandina van nusxeyan rawestin. Di zanista
destnivisariyé de nasandina nusxeyén destnivis di cargcoveya rébazeke taybet de
té kirin ku ev rébaz li nav Rojhilatnasan wek “notice du manuscrit” @ li nav
ereban wek “wesfu’l-mextat” hatiye binavkirin (Binbin 0 Tabi 2005, r. 386).
Tirkan ji tégeha “niisha tavsifi”, yan ji “niisha tanitim1” bi kar anine, ku ev tev
nasandina nusxeyé ifade dikin. Di tewsifa nusxeyé de sabloneke tradisyonel
heye ku péwist e nusxeya destxet, li gor wé sabloné bé nasandin. Xalén ku di vé
sabloné de cih digirin, ji aliyé dereki yé nusxeyé ber bi aliyé naveki ve tén
rézkirin (Ji bo agahiyén berfireh derheqé tewsifa nusxeyan de bnr. el-Muneccid,
1976; Kavakel, 1991, r. 23-25; Bilgin, 2013, r. 369-373). Em ¢ ji ji bo
nasandina her sé nusxeyan pési seri i vé rébaz€ bidin G sablona klasik a tewsifa
nusxeyé amade bikin. Li vir divé bé gotin ku Kurdologa Ris Margarita B.
Rudenkoyé hemt destnivisén ku di arsiva Jaba de cih digirin tewsif kirine G ew
bi séweya katalogeké cap ji kirine (Rudenko, 1961). Lébelé hem di kataloga
Rudenkoyé de xalén ku di sablona tewsifa nusxeyé de cih digirin hindik in hem
ji zimané katalogé riisi ye. Loma em € li vir ji nl ve tewsifa her sé nusxeyén
Mewlidé bi awayeki berfirehtir 0 bi Kurmanci amade bikin. Lébelé ji ber ku
nusxeyén orjinal 1i Rsyayé di Pirtikxaneya Gistl ya Leningradé de ne G di desté
me de tené nusxeyén wan én dijital hene, em € zanyariyén hin xalan di
carcoveya nusxeyén dijital de péskés bikin ku di seré van xalan de taybetiyén
bergé, filigrana kaxezé G ebadén kaxezé tén. Askera ye ku ji bo bidestxistina
encameke tam, pédivi bi ditina nusxeyén orijinal heye. Ji ber ku di kataloga
Rudenkoyé de ebadén kaxezé hene, me di vé xalé de xwe spart zanyariyén
Rudenkoyé. Ji ber ku dijitalén wan rengin in, dikare bé gotin ku heta asteké di
rengé kaxezan de ji isabet hatiye bidestxistin. Lébelé heta orijinalén nusxeyan
neyén ditin, isabetkirina di zanyariyén berg 0 filigrané de pir zehmet e. Loma di
tewsifé de em € cih nedin van her du xalan. Ji bili van awarteyan di tevahiya
xalén din én tewsifé de zanyariyén rast 0 durist hatine bidestxistin. Di besa
peyrew de li ser esasé zanyariyén tewsifa nusxeyan, em dé li ser van her sé
nusxeyan, analizeke berfireh bikin.

2. 1. Tewsifa Nusxeya Kurd 7¢

Navé berhemé : Mewlidu’n-Nebi

Te’lif, tercume, serh  : Te’lif

Navé niviskar : Melayé Bateyl

Cih (bajar @ dewlet) : Leningrad, Rasya

Navé Pirtikxaneyé : Pirtikxaneya Gisti ya Leningradé

A o

Koleksiyon : Koleksiyona A. Jaba
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10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.

19.

20.
21.
22,
23.
24.
25.
26.

Pirtiikxane no
Navé xwedi
Zimané destxeté
Serbixwe-mecmii’e
Menzim-mensir
Rengé kaxezé
Jimara wereqan
Ebadén kaxezé
Cureya xeté
fmla

Murekkeb
Cedwel

Serlewhe

Besmele
Jimara besan
Sernav
Jimara beytan
Jimara rézan
Peyva te’qibé

Cihé istinsaxé

27.Qeyda istinsaxé

: Kurd 7

: Feqi Mustefa

: Kurdi (Kurmanci)
: Serbixwe

: Menziim

: Zer

130

1 25%15 (18x11,5)
: Sexsi

: Bi hereke ye.

: Res 1 sor

: Li dora misrayén yekem cedwelek 0 1i dora
misrayén duyem ji cedweleke din hatiye danin.
Di cedwelé de tené xézek hatiye bikaranin. Ji
bo ku cedwel ji nivis€ bé cudakirin, bi
murekkeba sor hatiye xézkirin.

: Di serlewheyé de bi zimané erebi navé
berhemé hatiye nivisin: “Haze Mewlidu n-
Nebiyyt Sellallahu ‘Eleyhi we Sellem” Ji bili
vé nivisé di serlewheyé de tu motif, yan ji neqs
cih nagirin.

: Heye

018

: 17 sernav hene. Besa destpeké bé sernav e.

: 555

: 10

: Heye

: Erzirm

: Di dawiya berhemé de qeyda istinxaxé heye:
“Nemmegqehii Muhemmed el-Mukst min gebilet
el-Hekkart fi beled Erzurim we temme ey
hazihi el-Mewliid fi leylet es-Sulesa i ecl Feqi

Mustefa ... We
meskenehii el-an fi beled Erzirom xeferellahii

‘esluhu  milliyyun We

lehii we li walidahii we i katibi hazihi n-nusex
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28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.

2. 2. Tewsifa Nusxeya Kurd 9é
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Tarixa istinsaxé
Cihé istinsaxé
Navé mustensix
Temelluk
Hamis/derkenar
Destpéka destxeté

Dawiya destxeté

1. Navé berhemé

2. Te’lif, tercume, serh
3. Navé niviskar

4. Cih (bajar @t dewlet)
5. Navé Pirtiikxaneyé
6. Koleksiyon

7. Pirtikxane no

8. Zimané destxeté

9. Serbixwe-mecmii’e
10. Menziim-mensiir
11. Zehriye

12. Rengé kaxezé

13. Jimara wereqan

we cemi’ el-Mu’minin we’lmu’minat we’l-
muslimin we’l-muslimat, amin fi 1206. 2/3”

: 1206 H. (1791-92 M.) 2/3

: ErzirGm

: Muhemmed el-Muksi (Mihemedé Miks?)
: Feqi Mustefa

: Sernavek li hamisé hatiye nivisin (10a)

: Hemdé bé hed bo Xudaé ‘alemin

: Bo feqiré Batei el-Fatihe

: Kitabu Mewlida Serif

: Te’lif

: Melayé Bateyi

: Leningrad, Riisya

: Pirtikxaneya Gisti ya Leningradé

: Koleksiyona A. Jaba

:Kurd 9

: Kurdi (Kurmanci)

: Serbixwe

: Menziim

: Zehriye heye. Di zehriyeyé de navé berhemé,
zimané berhemé 0 diroka nivisina berhemé cih

digirin. Herwiha bi gelemeke cuda wergera
van agahiyan bi zimané frensi hatiye nivisin.

: Bej

: Berhem li gor rézbendiya pirtlikén ¢apkiri G
bi jimarén erebi hatiye jimarekirin. Li gor vé
berhem ji 261 rlpelan pék t€. Di vé rézbendiyé
de zehriye nehatiye jimarekirin. Herwiha
ripelén milé ¢epé, vala hatine histin. Yani li
ser wan tistek nehatiye nivisin. Eger em vé li
ber ¢avan bigirin, ripelén berhemé dé dakevin
1301. Li gor sistema wereqan berhem ji wereq
la dest pé dike 0 bi wereq 131b digede. (la-
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14.
15.
16.
17.
18.

19.
20.
21.
22,
23.
24,
25.
26.

27.
28.
29.
30.
31.
32.

Ebadén kaxezé
Cureya xeté
fmla
Murekkeb

Serlewhe

Besmele
Jimara besan
Sernav
Jimara beytan
Jimara rézan
Peyva te’qibé
Cihé istinsaxé

Qeyda istinsaxé

Tarixa istinsaxé
Cihé istinsaxé
Navé mustensix
Temelluk
Destpéka destxeté

Dawiya destxeté

131b). Eger em aliyén vala nehesibinin ev dé
dakeve 65 wereqan.

1 24x18 (16x6)

: Nesx

: Bi hereke ye.

: Murekkeba res hatiye bikaranin.

: Di serlewheyé de bi zimané erebi naveé
berhemé hatiye nivisin: “Haze Mewlidu n-
Nebiyyi Sellallahu ‘Eleyhi we Sellem”

: Heye

18

: 17 sernav hene. Besa destpéké bé sernav e.

: 509

: 8

: Heye.

: Erzirim

: Di dawiya berhemé de geyda istinxaxé heye:
“Temmet Mewlida Nebi fi yed Mehmiid Efendi
li ecl Mosyo Jaba fi beled Erzirim fi sene
12747

: 1274 H (1857-58 M)

: Erzirim

: Mela Mehmtidé Bayezidi

: Mosyo Jaba (A. Jaba)

: Hemdé bé hed bo Xudaé ‘alemin

: Bo feqiré Batei el-Fatihe

2. 3. Tewsifa Nusxeya Kurd 33byé

AU o A

Navé berhemé

Te’lif, tercume, serh

Navé niviskar

Cih (bajar i1 dewlet)

Navé Pirtikxaneyé

Koleksiyon

: Mewlad

: Te’lif

: Melayé Bateyi

: Leningrad, Riisya

: Pirtikxaneya Gisti ya Leningradé
: Koleksiyona A. Jaba
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11.
12.
13.
14.

15.

16.

17.
18.
19.

20.

21.

22.
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Pirtiikxane no
Zimané destxeté

Taybetiyén bergé

Serbixwe-mecmii’e
Menzim-mensir
Ziman

Rengé kaxezé

Rizibiina kaxezé

Te’mira kaxezé

Jimara wereqan

Ebadén kaxezé'
Cureya xeté

fmla

Murekkeb

Cedwel

Jimara rézan

: Kurd 33b
: Kurdi (Kurmanci)

: Ji ber ku di seri 0 dawiya berhemé de
wereqén kém hene, derheqé bergé orjinal de
tistek nayé zanin. Lébelé di carcoveya te’mira
berhemé de jé re bergeki kaxezi hatiye ¢ékirin.

: Serbixwe

: Menz(im

: Kurdi (Kurmanci)
: Zeré kayé

: Hem@ wereqén kaxezé ji kenaran ve rizi ne,
yan ji ji aliyé kurman ve hatine xwarin.

: Kenaré cepé y€ car wereqén dawi hatine

te’mirkirin 0 bi kaxezeke cuda hatine
temamkirin. Ji ber vé “han”a peyva “der

cithan” G peyva “ne’ima” jé ¢line (20a).

: Berhem tev de ji 20 wereqan pék té, bi riyé
a’yé dest pé€ dike 0 bi riyé b’yé€ digede. Di
biné riiyé a’yan de jimar pistre bi gelemziregé
hatine danin.

: Nesxeke taybet.

: Nivis xwes e U bi hereke ye. Bi ihtimaleke
mezin ji ber ku diritina wereqén berhemé
xwesik ¢€ neblye, herfén dawiyé yén milé
rast€ O herfén destpéké yén milé ¢epé tam
nayén ditin G xwendin.

: Di tevahiya berhemé de tené murekkeba res
hatiye bikaranin. Li gelek cihan murekkeb
hesiviye.

: Li dora misrayén yekem cedwelek G li dora
misrayén duyem ji cedweleke din hatiye danin.
Bi vi awayi dirivé du sitinan pé dikeve. Di
cedwelé de du xéz hatine bikaranin.

: Pénc rapel 10, ¢ardeh ripel 9, sazdeh ripel 8,
pénc rlpel 7 réz in. Nivekiya wan dike 8 réz.

! Di kataloga Rudenkoyé de tuneye.
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23. Jimara beytan : Beytén heyl yén v€ nusxeyé 339 in. Lébelé
ripela 19ayé€ ku ji neh beytan pék t€, di 21ayé
de bi sasi hatine dubarekirin. Loma ji ripela
beri 21ayé (20b) ne ji 21ayé, ji 21byé dewam
dike. Dema em neh beytén dubare derdixin,
beytén vé nusxeyé dadikevin 330i.

24. Peyva te’qibé : Heye
25. Mutale’e 1 teshih : Hene.
26. Hamis/derkenar : Di hamis 0 derkenaran de hin sererastkirin,

beytén ne ji Mewlidé G hin selewatén bi
zimané Erebi hene.

27. Destpéka destxeté : Né hezaran sal(i) ¢line axiri
28. Dawiya destxeté : Xwes li pey me mulhidané bé eman
3. ANALIZA NUSXEYAN

Di vé besé de em dé li ser esasén zanyariyén ku di besa danasina nusxeyan de
(tewsifa nusxeyé 0 dabeskirin) hatine dayin, her sé nusxeyén Mewllida Bateyi
yén ku di arsiva Jaba de cih digirin, analiz bikin. Di v€ analizé de em dé pési
nirxé her sé nusxeyan tesbit bikin, pistre secere/semaya tékiliyén wan derxin
meydané G heri dawi ji cihé arsiva Jaba di nav destnivisén mewllida Bateyi de
ifade bikin.

3. 1. Nirxé Wan

Di zanista destnivisariyé de nirxé nusxeyan, bi xalén wek tambiin, fémbari,
dérini G hebina teshihan t€ pivan. Ev ji ji ifadeyén destpéké 0 dawiyé, qeyda
istinsaxé€ (dirok G cihé nivisina nusxey€ 0 niviseré nusxeyé€), kaxez, imla, hamis
0 hwd. t& fémkirin ku ev tev di tewsifa nusxeyé de cih digirin (Bergstrisser,
2011, r. 1; Esilan, 1994, r. 131-134). Li vé deré em dé hewl bidin ku di
cargoveya van xalan de nirxén her sé€ nusxeyan derxin meydané.

Eger em pési ji aliyé tambiiné ve li wan binérin, em € bibinin ku nusxeyén Kurd
7 G Kurd 9 tam in, yani ji destpéké heta dawiyé bi awayeki yekpare gihistine
roja me. He¢l Kurd 33 b ye ew ne tam e, di destpék 0 dawiya wé de wereqén
kém hene. Loma ji aliyé tambiné ve nirxén Kurd 7 0 Kurd 9¢ ji nirxé Kurd
33byé bilindtir in.

Ji aliyé qeyda istinsaxé ve ji rews hevteribé rewsa tambné ye. Di her du
nusxeyén tam de (Kurd 7 G Kurd 9) ji ber ku ripela dawi gihistiye me, qeydén
istinsaxé ji cih digirin 0 di nusxeya ne tam de ku Kurd 33b ye ji ber ku ripela
dawi tuneye, qeyda ketebe/istinsaxé tuneye, yan ji negihistiye me. Béguman
hebiina qeydén istinsaxé nirxé Kurd 7 0 Kurd 9¢ geleki bilin dike. Lewra ev
geyd derheqé van nusxeyan de agahiyén giring bexsi me dike. Ji van agahiyan a
heri giring diroka istinsaxé ye. Nusxeya Kurd 7¢ di 1206€ hicri de ku beramberi
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1791-92¢ miladi t€, nusxeya Kurd 9€ ji di 1274€ hicri de ku beramberi 1857-58¢
miladi té hatine istinsaxkirin. Li gor vé Kurd 7 ji Kurd 9¢€ bi 66 salan kevintir e.
Ji ber ku Kurd 7 ji Kurd 9¢ kevintir e 0t herwiha jé re bliye binema, nirxé wé ji
ji y€ Kurd 9¢ zédetir e.

Agahiyeke din a ku di geyda istinsaxé de cih digire, cihé istinsaxé ye. Dema ku
em ji vi aliyl ve 1€ dinérin, em dibinin ku her du nusxe (Kurd 7 @ Kurd 9) ji li
bajaré ErzirGmé hatine istinsaxkirin. Ev her du nusxe, ji ber ku cihé bajaré
ErzirGimé di diroka rewsenbiriya Kurdi de derdixin meydané xwed1 nirx in.

Di geyda istinsaxé ya her du nusxeyan de derheqé mustensixan 0 xwediyé
nusxeyan de ji agahi hatine dayin. Kurd 7 ji aliyé Mihemedé Muksi ve ji bo
keseki bi navé Feqi Mustefa; Kurd 9 ji ji aliyé Mela Mehmadé Bazidi ve ji bo
Mosyo Jaba (A. Jaba) hatine istinsaxkirin. Di Kurd 7¢ de Feqi Mustefa 0 di
Kurd 9¢ de ji Jaba dibin xwediyé nusxeyan. Mustensixé Kurd 7¢ derheqé
xwediyé nusxeyé -Feqi Mustefa- de hin agahi ji dane. Li gor vé Feqi Mustefa bi
eslé xwe ji esira Milli ye G di esnay€ nivisina wé nusxeyé de igameta wi Erzirim
e. Li gor veé teqribi 250 sal beri niha li bajaré Erzurimé berhemén edebi hatine
istinsaxkirin 0 ji devera Miksé 1 ji esira Milli hin kurd nistecihén wi bajari ne.
Ev her du nusxe, ji ber ku van agahiyén diroki G civaki vedigirin xwedi nirx in.

Eger em bén ser nusxeya s€éyem a mewlida Bateyi ku di koleksiyona Jaba de cih
digire (Kurd 33b), ji ber ku ev nusxe bi tevahi negihistiye me, mixabin em
nikarin nirxandineke tam li ser wé bikin. Beri her tistl di wé nusxeyé de wereqa
dawi tuneye 0 di encamé de em derheqé tarixa te’lif/istinsaxa wé berhemé de,
herwiha derheqé cihé istinsaxa wé de nikarin bibin xwedi agahi. Béguman ev
yek nirxé vé nusxeyé dadixine. Digel vé€ ji di gargoveya wereqén heyi de, em
dikarin derheqé serdema vé nusxeyé de hin sirove 0 analizan bikin: Ji ber
hebiina ¢end nisaneyan, ev nusxe ji her du nusxeyén din kevintir dixuye.
Nisaneya yekem rewsa kaxeza wé ye. Ji rizin 0 peritina kaxez€, herwiha ji
te’mira ku li ser kaxezé hatiye kirin, té¢ fémkirin ku ev nusxe di nav van her sé
nusxeyan de ya heri kevin e. Nisaneya duyem ew e ku di metna heyi ya vé
nusxeyé de bi awayeki sistematik sernav nehatine bikaranin. Tené di beseké de
sernavek heye ku ew ji “Intiqalé Nré Muhemmed Sellallahu ‘Eleyhi we Sellem
be Amine” ye. Ji bili vé di besa “Amedené Ebdulmettelib ez Ke’be” de ji ji bo
sernave, cih vala hatiye histin, 1€belé sernav nehatiye nivisin. Ev ji bi me dide
hizirkirin ku ev nusxe ji her duyén din yén ku di wan de bi awayeki sistematik,
sernav hatine bikaranin kevintir e. Lewra bi pirani nusxeyén dereng ji yén zQ
birékipéktir in. Mustensixan bi awayén curbicur di wan de caksazi kirine
(Bergstrisser, 2011, r. 85-86). Loma Kurd 33bya ku bé sernav e, dibe ku ji Kurd
7 G Kurd 9én bisernav kevintir be. Nisaneya séyem ji taybetiyén wé yén
paleografik in ku li gor Cewdet Hugyar ev taybeti, nusxeyé dixin malé sedsala
hijdehem (Husyar, 29. 10. 2013). Li gor van nisaneyan, tarixa nivisina wé dé
vegere beri tarixa 1791-92yan ku tarixa istinsaxa Kurd 7¢ ye. Ev qonaxa tarixé ji
beré me dide serdemeke giring ku ew ji serdema jiyana niviskaré Mewlade,
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Melayé Bateyi ye. Cawa té zanin ku Melayé Bateyi heta bi caryeka s€yem a
sedsala XVIllem jiyaye. Li vir bivénevé ev pirs té bira mirov: Gelo nabe ku ev
nusxe nusxeya muellif bixwe be. Béguman em nikarin vé yeké bi teqezi pistrast
bikin. Lébelé em dikarin bibé&jin ku ev nusxe yek ji nusxeyén heri kevin én
mewlida Bateyi ye; dibe ku nusxeya muellif bixwe be, dibe ku di serdema
muellif de li ber nusxeya muellif hatibe kopikirin 0 dibe ku pisti wefata muellif
ne bi geleki, li ber nusxeyeke din hatibe istinsaxkirin.

Ji aliyé imlay€ ve ji nusxeya Kurd 33b nusxeyeke xwedi nirx e. Lewra dema
mirov wé bi Kurd 7€ re berawid dike, derdikeve meydané ku imlaya wé ji
imlaya Kurd 7€ G bi awayeki sirusti ji ya Kurd 9¢ ji duristtir e. Li jér bi awayi
kategorik, imlaya her du nusxeyan hatiye berhevkirin:

1. Di Kurd 33byé de hin edat/gire li gor standarda imlayé ji peyvan cuda, di
Kurd 7€ de bi peyvan re zeligandi hatine nivisin. Nimine:

Kurd 33b Kurd 7
2 4x sbo ¢i her (1a) & % bo ciher (62)
la alxiSu’le da (1b) lale% su’leda (6b)

€6 9.

2. Dengdéra “e”’yé di Kurd 33by€ de li gor standarda imlayé herfa (o) ye. Lébelé
di Kurd 7¢ de stina wé herfé fethe (:+) hatiye bikaranin. Nimtine:

Kurd 33b Kurd 7
43 Lo sitobeya teh (3b) < Lo si tobeya te (7b)
il swestan e (1a) Olas swestane (62)

3. Dengdéra diréj (s) di Kurd 33byé de hatiye nivisin, di Kurd 7¢ de nehatiye
nivisin. Nim@ne:

Kurd 33b: o533 53 sl s 8 xeyré daré jé bixwe (1a)

Kurd 7: o533 g xeyré daré jé bixwe (6a)

4. Di hin cihén Kurd 33byé de kés ték cuye ku ev ji ji aliyeki ve bi imlayé ve
girédayi ye. Nimine:

Kurd 33b Kurd 7

~a8i Cwd DAt nivist (3a) add 5 cnadit G nivisi (7a)

Ji van tevan agkera t&€ fémkirin ku mustensixé Kurd 33byé kesayeteki zana ye,
1€belé yé Kurd 7¢ (Muhemmedé Miksi) ne wisa ye. Ev ji nirxé nusxeya Kurd
33byée geleki bilind dike.

AAAAA

ripelan) de ji xwedi nirx e. Lewra di vé nusxeyé€ de gelek teshih 1 t€bini hene ku
hemt ji di hamisan de hatine nivisin. Cawa té zanin nusxeyén ku hatine
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teshihkirin 0 1i ser wan t€biniyén curbicur hatine nivisin, bi nirx in. Ji ber ku di
her du nusxeyén din de rewseke weha tuneye, nirxé€ vé nusxeyé€ ji yén wan
bilindtir dibe. Kurd 33b ji bo bikaranina hamisan di nav destnivisén kurdi de
wek nimiineyeke giring derdikeve pés. Ji bo ku derheqé vé tradisyoné de hizreké
bide, em dé bi awayeki kategorik ji van teshih G t€biniyan ¢end nimiineyan
péskeés bikin.

Teshihén ku hatine kirin, bi pirani bi sasiyén metna binema re tékildar in. Di
hinan de sasiyén imlayé hatine sererastkirin. Bo nimfine peyva Ll / Telemna
wek Ualls / Zelemna (3a) hatiye teshihkirin. 521/ ahii’ya ku “EIif” G “Hé”ya wé ji
hev diir hatine nivisin, b€ valahi ji nli ve hatiye nivisin (6b). Di teshihinan de ji
peyvén sas hatine sererastkirin. Bo nimiine peyva “Ebdullah” wek “Muttelib”
(8b) G peyva “der zeman” wek “der cthan” (19a) hatine teshihkirin. Herwiha car
beytén kém én metna Mewlidé li hamisan hatine nivisin 0 di dawiya wan de
ifadeya “sehh” hatiye bicihkirin (5b, 14b, 17a, 19b). Cawa ku li jor em li ser
rawestiyabln, imlaya Kurd 33by€ jixwe rast 0 durist ba. Bi van teshihan
kémasiyén mayi ji hatine sererastkirin. Bi vi away1 j1 nusxe ji aliyé imlaya durist
ve gihistiye asteke bilind.

Tébiniyén vé nusxeyé ji curbicur in. Bo nimiine di du hamisan de du beytén ne ji
metna Mewladé (bi cureyén cuda yén nivis€) hatine nivisin (6a 0 18b). Di du
hamisén din de ji bi erebi du selewat hatine nivisin (20a i 20b). Ev selewat ji
Mewlida Erebi ya Ibn Hecer hatine wergirtin.

Hin beytén ku di rézé de neguncine, di hamisan de hatine temamkirin. Di
misraya “Weé sevé wan go du sed jin jé mirin” “jé mirin” li hamisé hatiye nivisin
(9a). Disa di misraya “Diti Haris ruhniké wé blne réz” de “bine réz” 1i hamisé
hatiye nivisin (19a, 21a).

Hin peyv 0 ifade digel ku bé sasi ne G bi hésani tén xwendin, 1i hamisan ji nil ve
hatine nivisin: Bo nimiine ifadeya “hlr @ xilman” (9a) @i misraya “Girt 0 bir 1€
hate guh min ew xeber” (14a) bi heman séweyé disa hatine nivisin.

Ji bili van du metnén pexsan én ne ji mewlidé ji di nav rapelén mewlidé de
hatine bicihkirin. Yek ji wan bi osmani ye i derheqé giringiya ilmé de ye, y€ di
ji bi farisi ye G derheqé kirina niméjé de ye.

3. 2. Berawirdkirina Nusxeyan i Secereya Wan

Ji bo ku em bikarin tékiliyén navbera her sé nusxeyén arsiva Jaba tesbit bikin 0
di encamé de secereya wan derxin, péwist e em li ser van nusxeyan analizeke
berawirdi bikin. Ev analiz ji dé di ¢ar¢oveya binyad 1 tertiba berhemé (destpék 0
dawiya berhemé, navé berhemé, tambilina berhemé, geyda istinsaxé, besén we,
sernavén wan, jimara beytan G hwd.) G ziman G Tmlaya berhemé ve bé kirin ku
ev tev di heman demé de di sablona tewsifa nusxeyé de ji cih digirin. Loma
berawirdkirina nusxeyan ji aliyeki ve berawirdkirina sablona tewsifa nusxeyan
e. Pistl vé berawirdkiriné, eger di navbera du nusxeyan de wekheviyeke tam
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hebe, bi taybeti eger ev wekhevi sasiyan ji vegire, ji wan ya zU ji ya dereng re
dibe binema, ya dereng ji dibe kopyaya wé€ (Ji bo agahiyén berfirech derheqé
berawirdkirina nusxeyé de bnr. Esilan1994; el-Muneccid 1976; Toganl1985, r.
86-88). Pisti berawirdkirinan, nusxeyén ku xwediyé tékiliyeke bi vi rengi ne G
yén ku ne wisa ne, tén tesbitkirin G bi vi awayi saxén nusxeyan G secereya wan
tén bidestxistin. Di nav destnivisén Mewlidé yén arsiva Jaba de ji ber ku tarixa
nivisiné ya Kurd 7 0 Kurd 9¢ heye 0 tarixa nivisina Kurd 33byé tuneye, pési
berawirdkirina Kurd 7 G Kurd 9¢ guncawtir dixuye.

3. 2. 1. Berawirdkirina Kurd 7 it Kurd 9¢é

Dema em li van her du nusxeyan dinérin, beri her tisti em dibinin ku di her
duyan de ji qeydén istinsaxé hene. Dema em li zanyariyén qeyda istinsaxé
dinérin, em dibinin ku di cihé istinsaxa van her du nusxeyan de hevbesiyek heye
ku ew cih ji bajaré Erzirimé ye. Ji ber ku her du nusxe ji li Erzirimé hatine
istinsaxkirin (pé€si Kurd 7 ji aliyé Muksi ve, pistre Kurd 9 ji aliyé Bazidi ve),
wek ihtimal té higé mirov ku Bazidi li Erzirimé nusxeya Kurd 7¢ bi dest xistiye
0 nusxeya xwe li ber wé z&de kiriye. Di v€ rewsé de Kurd 7 ji Kurd 9€ re dé bibe
binema. Béguman eger cihé istinsaxa wan cuda biya, di destpéké de ev hizr 0
pésqebtl get dé nehatiba his€ me. Hevbesiya wan a di cihé istinsaxé de di
gihistina encamé de bi tena seré xwe ne diyarker ji be, derheqé heblina
tekiliyeke bi vi rengi de hizreké dide me.

Ji bo ku em encameke teqez bi dest bixin, divé em li xalén din temasa bikin. Ji
aliyé tertiba nusxeyan ve em dibinin ku di destpéka her du nusxeyan de di
serlewheyé de ji bo berhemé heman nav hatiye nivisin: “Haza Mewlidu'n-
Nebiyyi Sellallahu *Eleyhi we Sellem”. Destpék G dawiya berhemé di her duyan
de wek hev e. Her du ji bi “Hemdé bé hed bo Xudaé ‘alemin” dest pé dikin 0 bi
“Bo feqiré Batel el-Fatihe” digedin. Her du ji 1i gor sistema besan hatine
dabeskirin G di her duyan de li jor besan ji sernav hatine bikaranin. Di her duyan
de ji besa yekem bé sernav e.

Béguman hevbesiyén jorin tékiliya di navbera van her du nusxeyan de xurt
dikin, I1ébelé téra encameke tam nakin. Loma em € her du nusxeyan, ji aliyé
jimara besan, sernavén wan 0 jimara beytan ji berawird bikin. Li jér em dé
sernavén ku di van besan de hatine bikaranin, digel jimara beytén ku di besan de
cih girtine, di nav tabloyeké de péskés bikin.
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Nusxeya Kurd 7¢
Bes s
T
£ 2l £ g Sernavén Besan i‘;
(w ': (w [<F) o
S 5| & == &
=R = - E
=
1 1 Di vé besé de sernav tuneye. 11 beyt
Di vé besé de sernavek (Der Beyané Feda’ilé
) Mewlidé Muhemmed Sellallahu ‘Eleyhi we 13 be
Sellem) heye, Iébelé ser wé hatiye xézkirin. Loma o
wek sernaveki betalkiri dixuye.
Der Beyané Feda’ile Mewlidé Muhemmed
3 2 Sellallahu “Eleyhi we Sellem. 21 beyt
4 3 Beyané Ibtidaé Nuré Muhemmed Sellallahu Eleyhi 33 beyt
we Sellem.
5 4 Der Beyané Xulgé Adem ‘Eleyhi we Sellem. 39 beyt
6 5 Der Beyané Amedené Niré Muhemmed Sellallahu 11 be
‘Eleyhi we Sellem. o
7 6 Der Beyané Biidené ](Ebdull?h we Intiqalé Naré 34 beyt
Muhemmed Sellallahu ‘Eleyhi we Sellem.
Der Beyané Sebeb Dadené Weheb Amine li
57 Ebdullahi Dehed. 20 beyt
Der Beyané intiqalée Naré Muhemmed Sellallahu
? 8 ‘Eleyhi we Sellem. 50 beyt
10 9 Der Beyané Waqi‘até Muddeté Heml. 25 beyt
Der Beyané Wiladeti Ba Sa’det Muhemmed
11 1 2
0 Sellallahu ‘Eleyhi we Sellem. > beyt
12 11 Haza Mekan el-Merheba Sahibuhu Feqi Mustefa. 10 beyt
Ji sernavé re cih nehatiye ¢ékirin. Tené di nav
valahiya réz¢€ ya asayi de cedweleke ku nivis té de
13 . 18 beyt
negunce heye. Loma ev der wek beseke serbixwe
naxuye.
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14 12 Amf:dene Ebdulmuttelib ez Ka'be Be Nezdé 21 beyt
Amine.
Amedené¢ Hallme G Bordeni Muhemmed
15 13 Sellallahu ‘Eleyhi we Sellem. 83 beyt
16 14 Bi:yane Weqiati ki der Meyané Beni Se‘di Peyda 67 beyt
Bude.
Baz Awardené Helime Muhemmed Sellallahu
17 15 ‘Eleyhi we Sellem. 49 beyt
18 16 Der Beyané Munacat we Xetmi’l-Kitab. 25 beyt
Tablo 1: Séweya dabeskirina Kurd 7&
Nusxeya Kurd 9¢
. Jimara
Bes Sernavén Besan Beytan
1 Di vé besé de sernav tuneye. 11 beyt
Der Beyané Feda’ilé Mewlidé Muhemmed Sellallahi ‘Eleyhi
we Sellem
(Ev sernav ji Kurd 7¢ hatiye wergirtin. Lébelé digel ku di
2 Kurd 7¢ de ser wé hatiye xézkirin G bi vi awayi sasiya wi | 13 beyt
sernavi hatiye fergkirin, ev li ber ¢avan nehatiye girtin 0
heman sernav hatiye kopikirin. Sernavé durist péwist e “Der
Medhé Muhemmed Sellallahu ‘Eleyhi we Sellem” be.)
Der Beyané Feda’ilé Mewliidé Muhemmed Sellallahi Te‘ala
3 . . 21 beyt
Eleyhi we Sellem.
4 Beyana Ibtidaya Nura Muhemmed Sellallahu Te’ala ‘Eleyhi 32 beyt
we Sellem.
5 Der Beyané Xilgeté Adem ‘Eleyhi Selam. 39 beyt
6 Der Beyané Amedené Naré Muhemmed Sellallahu Te‘ala 11 be
‘Eleyhi we Sellem. vt
7 Der Beyané Bideni ‘Ebdullah we Intiqali Nari Muhemmed 34 be
Sellallahu ‘Eleyhi we Sellem. o
Der Beyané Sebeb Dadené Weheb Amine li Ebdullah dad @
8 20 beyt

sod.
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9 Der Beyané Intiqalé Niré Muhemmed Sellallahu ‘Eleyhi we 50 beyt
Sellem.

10 Der Beyané Wagqi‘até Muddeti Heml. 25 beyt
Der Beyané Wiladeté Basea’det¢ Muhemmed Sellallahu

11 . R 20 beyt

Eleyhi wessellem.

12 Mekanu’l-Merheba li ecli’l-Mustefa. 10 beyt

13 Der Beyané Mu‘cizaté Nebi Sellallahu ‘Eleyhi Selam. 18 beyt

14 Amedené ‘Ebdulmuttelib ez Ka’be Be nezdé Amine. 21 beyt
Amedené Helime G Bordené Muhemmed Sellallahu ‘Eleyhi

15 43 beyt
we Sellem.

16 Beyané Weqiaté ki der meyané Beni Se‘diyan Peyda Biden. | 67 beyt

17 Baz Awardené Helime Muhemmed Sellallahu ‘Eleyhi we 49 beyt
Sellem.

18 Der Beyané Munacat we Xetmi’l-Kitab. 25 beyt

Tablo 2: Séweya dabeskirina Kurd 9¢

Dema mirov bi awayeki sethi 1€ dinére, té zenkirin ku jimarén besan hev nagirin,
lewra di Kurd 9¢ de 18 bes, di Kurd 7€ de ji 16 bes dixuyin. Lébelé eger
dahtrineke bas bé kirin, dé bé ditin ku ji ber du aloziyan ji Kurd 7¢& du sernav
daketine G di binemaya xwe de besén Kurd 7¢ ji wek yén Kurd 9¢ 18 in. Ji van
aloziyan a yekem ew e ku mustensixé Kurd 7€ di besa 13em de danina sernavi ji
bir kiriye. Dema ku ev yek ferq kiriye ji di nav valahiya réz¢€ ya asayi de ji bo
sernavé cedweleke teng cé kiriye, 1ébelé nekariye di nav wé cedwela teng de
sernav binivise. Mustensixé nusxeya Kurd 9¢ (Mela Mehmiidé Bazidi) di esnayé
istinsaxé de ev yek ferq kiriye 0 di nusxeya xwe de hevteribé mijara wé besé
sernavé “Der Beyané Mu‘cizaté Nebi” daniye. Yani herciqas di Kurd 7¢ de
besek kém dixuye ji di binemaya xwe de kémasiya wé besé tuneye, tené nivisina
sernavé wé hatiye jibirkirin. Aloziya duyem ji ew e ku mustensixé Kurd 7¢ ji bo
besa duyem ku mijara wé pesné Péxember e, bi sasi sernavé besa séyem (Der
Beyané Feda’ilée Mewliidé Muhemmed) nivisiye, 1€belé pistl ku ev sasiya xwe
ferq kiriye ji ber ku nekariya wi sernavi jé bibe i yé rast binivise, ser wé xéz
kiriye @i ew sernav bi vi awayi betal kiriye. Heman sernav di cihé xwe yé asayi
de (besa séyem) ji hatiye bikaranin. Bi vi awayi di besa duyem de bi awayeki sas
0 di besa séyem de ji bi awayeki rast heman sernav du caran hatiye bikaranin. Di
vé rewsé de ji ber ku ji du sernavén wek hev yé pési hatiye xézkirin, mirov zen
dike ku besa sernavé xézkiri hatiye betalkirin G ew der dewama besa berl wé ye.
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Bi vi awayi digel ku besa sernavé xézkiri, beseke serbixwe ye ji ew bes bi sasi té
daxistin 1 ji Kurd 7¢ beseke din ji kém dibe. Cawa ku hat izahkirin, eger mirov
bi baldari 1€ binére, dé bé ditin ku besén vé nusxeyé ji di binemaya xwe de 18 in
0 her du nusxe di mijara jimara besan de ji hevbes in.”

Z&debari vé hevbesiyé di besa duyem a Kurd 9¢ de sGina ku sernavé sas
serxézkiri yé Kurd 7°€ bé sererastkirin, heman sasi hatiye dubarekirin. Béguman
hevgirtina sasiyén du nusxeyan nisaneyeke bingehin e ku ji wan nusxeyan ya
dereng li ber ya z( hatiye kopikirin. Ev ji dibe nisaneyeke giring ku Kurd 7 ji
Kurd 9€ re binema ye.

Ji bili hevbesiya di jimara besan de, di metnén sernavan de ji hevgirtineke tam
heye. Lewra di her duyan de ji sernavek bi erebi yén din tev bi farisi ne. Tené
Bazidi sernaveki Farisi bi rakirina hin edatén farisi xistiye dirivé Kurmanci.

Eger em bén jimara beytan, di vé mijaré de di navbera her du nusxeyan de
newekheviyek heye. Lewra jimara beytan di Kurd 7¢ de 555 0 di Kurd 9¢ de ji
509 e. Lébelé jimara beytén wan ne wek hev ji bin, ji ber ku kémasiya beytan di
nusxeya dereng (Kurd 9) de ye, ev di zanista destnivisariyé de nabe asteng ku
nusxeya z{ ji ya dereng re bibe binema. Lewra mustensix dema nusxeya ni kopi
dike carinan cihé ku 1€ maye ji bir dike 0 beytinan, yan ji rGpelinan digevéze
(Bergstrisser, 2011, r. 74). Li vir ji dema mustensixé Kurd 9¢ nusxeya xwe kopi
kiriye, di besa carem de beytek, di besa yazdehem de pénc beyt G di besa
pazdehem de ji ¢il beyt (du wereq), yani tev de 46 beyt qevastine. Bi kurti di
nusxeya Kurd 9¢ de kémasiya beytan nabe asteng ku ew nusxe kopiya Kurd 7¢
be.

Di encama berawirdkirina her du nusxeyan de derdikeve meydané ku di navbera
Kurd 7 G Kurd 9¢ de wekheviyeke tam heye. Ev ji beré me dide wé€ yeké ku
nusxeya Kurd 7 ji Kurd 9¢ re binema ye i Kurd 9 li ber wé hatiye istinsaxkirin.
Pisti ku bi saya vekolina li ser binyad G tertiba her du nusxeyan derket meydané
ku Kurd 7 ji bo Kurd 9¢ binema ye, hevbesiya wan a cihé istinsaxé ji ku bajaré
Erziromé ye, watedartir dibe.

3. 2. 2. Berawirdkirina Kurd 33b it Kurd 7¢

Madem em édi dizanin ku Kurd 9 kopyaya Kurd 7€ ye, em € bi awayeki sirusti
nusxeya kopyakiri daynin aliyeki G nusxeya binema (Kurd 7) bi nusxeya s€yem
a mayi re (Kurd 33b) berawird bikin. Bi vi awayi, em dé hebin, yan nebilina
tekiliyé fém bikin 1 ji bo derxistina secereyé gava dawi biavéjin.

Dema em li binyad 0 tertiba Kurd 33byé dinérin, beri her tisti netambtina wé
balé dikisine. Ev j1 t€ wé watey€ ku di vé nusxeyé de qeyda istinsaxé, yani tarixa

% Ji ber ku ev hirgili li ber ¢avan nehatine girtin, di wesana rexneyi ya metné
Mewliida Bateyi de ku bi serperestiya me ji aliyé Ziver Ilhan ve hat amadekirin,
besén nusxeya Kurd 7¢ wek 16 hatine nisandan. (IlThan, 2014, r. 31.)
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nivisina nusxeyé cih nagire. Ji ber vé ji berawirdkirina binyadi giringiyeke zéde
bi dest dixe. Lewra her cure encam tené bi saya vé berawirdkiriné dé bé
bidestxistin. Lébelé mixabin ji ber ku ev nusxe, bi tevahi negihistiye me, ne
pékan e em derheqé tevahiya besén wé de agahiyeke tam bi dest bixin. Eger
beyta yekem a ku ev nusxe bi wé dest pé dike (N€ hezaran sal(i) ¢iine axiri / Ew
nebi bl Adem héj av G heri) li ber ¢avan bé girtin, dé bé ditin ku ji seré vé
nusxeyé, car besén pési bi tevahi 0 destpéka besa péncem kém in. Kojima
beytén van besan teqribi 85 in. Disa eger beyta dawi ya ku ev nusxe pé digede
esas bé girtin (Dest(i) da siran 0 hatin subhé san / Xwes li pey me mulhidané bé
eman), dé bé ditin ku ¢end beytén dawi yén besa pazdehem G her sé besén dawi
bi tevahi di vé nusxeyé de cih negirtine. Kojima beytén van besan ji teqribi 148
in. Bi vi awayi derdikeve meydané ku ji vé nusxeyé heft bes bi tevahi kém in 0
kojima beytén kém ji teqribi digihije 233 beytan. Eger em di ¢argoveya Kurd 7 0
Kurd 9¢ de standarta besén mewlidé 18 bes qgebil bikin, di dest me de 11 bes
diminin.

Ji ber kémasiya van besan em mecbir in analizén xwe di cargoveya besén heyl
de bikin. Dema em ji aliyé dabegkirin 0 sernavén besan ve li metna heyi dinérin,
em dibinin ku di vé nusxeyé de, berevaji her du nusxeyén din, rébaza
dabeskiriné nehatiye sopandin. Lewra di metna heyi de tené ji bo beseké sernav
hatiye bikaranin ku ew ji “Intiqalé Naré Muhemmed Sellallahu ‘Eleyhi we
Sellem be Amine” ye. Herwiha di besa “Amedené Ebdulmettelib ez Ke’be” de ji
ji bo sernavé, cihé vala hatiye histin, 1€bel€ sernav nehatiye nivisin. Wek encam
di cargoveya metna heyi de em dikarin bib&jin ku di nusxeya Kurd 33by€ de bi
pirani sernav nehatine bikaranin, loma ji dabeskirin ji hev nayé€ fergkirin. Ji aliyé
dabegkiriné ve taybetiyeke din a v€ nusxeyé ew e ku di v€ nusxeyé de, berevaji
Kurd 7¢, besa merhebayé tuneye.

Cawa té ditin ku ji aliyé dabeskirin G sernavan ve tu tékili di navbera her du
nusxeyan de naxuye. Lébelé digel v€ j1 divé bersiva vé pirsé€ bé dayin: Gelo nabe
ku mustensixé Kurd 7€, digel zé€dekirina sernavan nusxeya xwe li ber Kurd
33by¢ istinsax kiribe? Béguman ev yek wek teorik pékan e, 1€belé di navbera
wan de du cudahi hene ku vé thtimalé ji holé radikin. Ya yekem ew e ku di Kurd
33byé de besa merhebayé tuneye, 1ébelé di Kurd 7¢ de ev bes heye. Ev ji nisan
dide ku Kurd 33b ji bo Kurd 7¢ ne binema ye i di navbera wan de tékiliyek
tuneye. Lewra beseke ku di nusxeya binema de tunebe, divé di nusxeya kopikirl
de ji tunebe. Ya duyem ji ew e ku di navbera imla i peyvén wan de cudahiyén
mezin hene. Li joré di besa nirxén nusxeyan de me ji aliyé imlayé ve her du
nusxe berawird kiribin 0 nimineyén wan péskés kiriblin. Loma 1i vir em dé
¢end cudahiyén din ji bi awayeki kategorik @ berawirdi péskés bikin:

1. Hin peyv bi herfén cuda hatine nivisin.
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Kurd 33b Kurd 7

<ul) 433 3 Wexte rabit (3b) <l 438 5 weqte rabit (8b)
=) Erdé (2a) = erdé (9b)

I~ Sehra (5a) |_~wa sehra (10a)

MieS 55 70 gehistin (5a) GRS ) z0 gehistin (10a)
A s B xela (15a) e 5 b gela (18a)

2. Hin peyv ji hev cuda ne.

Kurd 33b Kurd 7

el a3 glad b Ya Xudawendé felek (1a)  <llé sxighas o) ey xudawendé felek (6a)
s+ 12 Da bibiné (6a) O )2 da bibinin (10a)
mbe | i sirra ‘ezim (7a) mbe )58 ndra ‘ezim (11a)

3. Hin peyvan cih guherandine.
Kurd 33b: 25 » sanad s 692 Hem di wé rojé li seydé bl weheb (6a)
Kurd 7: <25 » caadss ¢l Hem di rojé wé li seydé b weheb (10 b)

Ev cudahi nisan didin ku di navbera Kurd 33b ji Kurd 7¢ de tu tékili tuneye G
binemaya Kurd 7¢ ne Kurd 33b ye, nusxeyeke nenas e.

3. 2. 3. Secereya Her Sé Nusxeyan

Di zanista destnivisariyé de nusxeya binema 0l kopyaya/kopyayén wé U eger
hebin kopyayén kopyayan saxeke nusxeyan, kojima hemd saxan ji secereya
nusxeyan saz dikin (Ji bo agahiyén berfireh bnr. Togan 1985, r. 86-88, 90, 92).
Di gargoveya vé dustiré de berawirdkirin G analizén jorin di du xalan de dikarin
bén xulasekirin: Ya yekem tu tékili di navbera Kurd 33b i Kurd 7¢ de tuneye, ev
du saxén cuda ne 1 li ber binemayén cuda hatine istinsaxkirin. Béguman ji ber
ku xebata me tené bi sé nusxeyén ku di arsiva Jaba de cih digirin bi sinor e, em
li vir nadin pey jéderén wan. Askera ye ku ji bo vé yeké divé nusxeyén din én
Mewladé ku 1i jéré dé bi helkefteke di, listeya wan bé dayin, bi heman séweyé
bén analizkirin. Encama duyem ji ew e ku nusxeya Kurd 9¢ li ber Kurd 7¢ hatiye
istinsaxkirin. Yani Kurd 7 binema, Kurd 9 ji kopyaya wé ye. Di vé ¢arcoveyé de
secereya van her sé nusxeyan digel saxén wé weha dikare bé sematizekirin:
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X1 X2
Kurd 33b Kurd 7
Kurd 9

Sema: Secereya Nusxeyén Mewliida Melayé Bateyi yén Koleksiyona A. Jaba

3.3. Cihé Arsiva A. Jaba di nav Destnivisén Mewliida Bateyi de

Ji bo ku em ji aliyé destnivisén Mewllida Bateyl ve giringiya arsiva A. Jaba
tesbit bikin G cihé wan di nav nusxeyén din én Mewlida Bateyi de derxin
meydané, divé em pési ji nusxeyén din én Mewlida Bateyi haydar bin. Heta
niha gelek I€kolineran hewl dane ku nusxeyén destnivis én Mewlida Bateyl
berhev bikin 0 Mewldé 1i ser esasé wan nusxeyan ji nd ve biwesinin. Di vi wari
de xebata heri dawi ya Ziver ilhan e (ilhan, 2014, r. 31). Her ¢iqas beri Ilhan
gelek 1€kolineran (Amédi, ?.; Zinar, 1992; T. Doski 0t M. Doski, 2005; Sadini,
2015; Semrexi, 2011) di wesanén metna Mewlidé de ji gelek nusxeyén destnivis
sid wergirtibin ji, ji aliyé berhevkiriné ve xebata ilhan ji ya hemfiyan berfirehtir
e 0 pésketitir e. [lhan di teza xwe ya masteré de ku ji metna rexneyi ya Mewlida
Bateyl pék té, ji bo ku vé metné amade bike, hest nusxeyén destnivis én
Mewldé berhev kirine ku tevahiya van nusxeyan di qonaxa beri Seré Cihané yé
Yekem de hatine istinsaxkirin (Ilhan, 2014, r. 31-40). Béguman nusxeyén
Mewldé ne ev tené ne. Ji bill van nusxeyan gelek nusxe ji di qonaxa pisti Seré
Cihané yé Yekem de hatine istinsaxkirin. Xebata ilhan nusxeyén vé serdemé
venegirtine, 1€belé xebata Amédi ji van nusxeyan du heban (Amédi, ?, r. 9) 0
xebata Doski ji pénc heban (T. Doski @ M. Doski, 2005, r. 39-40) vedigire. Ji
ber ku nusxeyén beri qonaxa ser ji aliyé qidemé ve giringtir in 0l nusxeyén arsiva
Jaba ji di vé qonaxé de ne, em dé li vir xwe bi wé qonaxé bi sinor bikin 0
nusxeyén wé qonaxé yén ku ketine literaturé tesbit bikin.

Cawa ku beri niha ¢endin caran hat diyarkirin, di argiva Jaba de sé nusxeyén
Mewliida Bateyi hene. Ji hest nusxeyén ku lhan di teza xwe de bi kar anine, du
nusxe yén arsiva Jaba ne ku ew ji Kurd 7 o Kurd 9 in. Di xebata ilhan de Kurd
33b cih nagire. Eger em vé ji li ber ¢avan bigirin, jimara destnivisén Mewlidé
dibe neh. Disa di xebata Sadiq B. Amédi de nusxeyeke kevin heye ku ew ji di
xebata Ilhan de cih nagire Ev nusxe ji aliyé Hesen el- Irtini b. Cangir el-Binbati
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ve di sala 1871¢& de hatiye istinsaxkirin. (Amédi, ?, r. 9). Bi vi awayi jimara
nusxeyan dibe deh. Ji bili van deh nusxeyan, li Almanya li pirtlikxaneya
Staatsbibliothek zu Berliné ji nusxeyeke Mewlidé heye (Bateyi, 1854). Digel
v€ jimara destnivisén Mewldé digihije yazdehan ku ev tev di qonaxa beri Seré
Cihané yé Yekem de hatine istinsaxkirin. Di tabloya jérin de, ji bo ku bi
awayeki berawirdi cihé arsiva Jaba di nav nusxeyén Mewlidé de bé
tesbitkirin, cihén ku ev nusxe 1€ tén parastin G eger hebin jimareyén wan
tarixa ku hatine istinsaxkirin bi hev re cih digirin:

Cih Jimare Tarix

1 Arsiva Jaba-Pirtikxaneya Gisti ya | Kurd 7 1792
Leningradé/Risya

2 | Milli Kiitiiphane-Ankara/Turkiye 06 Hk 4390 | 1824

3 | Ismail Taha Sahin-Dihok/Kurdistan-Iraq | - 1854

o . Ms. or. oct.

4 | Staatsbibliothek zu Berlin/Almanya 1083 1854

5 Arsiva Jaba-Pirtikxaneya Gisti ya | Kurd 9 1858
Leningradé/Riisya

6 Sadiq B. Amédi-Dihok/Kurdistan-Iraq - 1871

. Z. Gokalp Ihtisas  Kiitiiphanesi- | 21 Hk 1916 1880
Diyarbekir/Turkiye

8 | A. Lec Oq Berlin faksimile 1887

9 Hiiseyin Galip Kiitiiphanesi- | 016 1910
Ortahisar/Turkiye

10 Arsiva Jaba-Pirtiikxaneya Gisti ya | Kurd 33b 0
Leningradé/Riisya )

11 | Mela Nari-Gundé Baté/Turkiye - ?

Tablo 3: Nusxeyén Mewl{idé yén beri Seré Cihané yé Yekem

Béguman li vir em dé ji hemi aliyan ve (dérini, binyada berhemé,
tesnif/dabeskirin, tertib/rézbendi, metna berhemé 0 hwd.) van nusxeyan analiz
nekin. Ji ber ku ev gotar bi nusxeyén arsiva Jaba sinorkiri ye, analizeke bi vi
rengi, cawa ku li joré derbas bi, tené di her sé nusxeyén arsiva Jaba de hatiye
bicihkirin. Tesmilkirina vi kari li ser nusxeyén din karé gotareke cuda ye. Li vir
tené em dixwazin van nusxeyén arsiva Jaba ji aliyé réje 0t dériniyé ve bi yén din
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re berawird bikin. Dema em ji aliyé r&jeyé€ ve 1€ dinérin, em dibinin ku ji yazdeh
nusxeyan s& heb di arsiva Jaba de, 1€belé her yek ji nusxeyén din li cihén
ciyawaz cih digirin. Bi gotineke din tené arsiva Jaba ye ku ji yeké z&detir nusxé
1€ téne parastin. Béguman ev wek taybetiyeke giring a arsiva Jaba derdikeve pés.

Ji aliyé dériniya nusxeyan ve ji arsiva Jaba giringiyeke xwe ya taybet heye.
Lewra di nav hemi nusxeyan de ya heri kevin di arsiva Jaba de ye. Ew ji Kurd 7
e ku tarixa nivisiné 1792 ye. Cawa di tabloyé de ji t& ditin, nusxeya Kurd 9 ji
yek ji nusxeyén kevin dikare bé qgebulkirin. Lewra qet nebe di niveka listeyé de
cih digire. Nusxeya Kurd 33b ji, her¢igas tarixa nivisina wé€ ne diyar e, dirGivé
nusxeyeke kevin pé dikeve.

Di encamé de arsiva Jaba ji yazdeh nusxeyén Mewlida Bateyl sé nusxeyén
kevin vedigire ku yek ji van sé nusxeyan di nav hemiyan de ya heri kevin e.
Loma arsiva Jaba di parastina van nusxeyén binirx én Mewlida Bateyi de
xwediyé roleke mezin e. Eger ev nusxe di wé arsivé de nehatibana parastin, bi
ihtimaleke mezin, an dé negihistibana roja me yan ji em dé ji wan haydar
nebiina.

ENCAM

Di arsiva A. Jaba de (li Pirtikxaneya Gistl ya Leningrad/Rlsyay€) sé nusxeyén
Mewlida Melayé Bateyi hene: Kurd 7, Kurd 9 G Kurd 33b. Ji analizén ku ji
perspektifa disiplina destnivisariyé ya li ser van nusxeyan hatin kirin, derket
meydané ku ji van nusxeyan Kurd 7 G Kurd 9 tam in, Kurd 33b ji ne tam e.
Hevteribé vé di Kurd 7 0 Kurd 9¢ de qeyda istinsaxé heye, Iébelé di Kurd 33byé
de tuneye. Ji ber vé€ ji zanyariyén cih 0 tarixa istinsaxé 0 herwiha kesé ku
istinsax kiriye ji bo Kurd 7 @ Kurd 9¢ di desté me de hene, lébelé ji bo Kurd
33byé tunene. Disa Kurd 7 G Kurd 9 di geyda istinsaxé de agahiyén civaki G
diroki ji vedigirin. Ji van agahiyan té fémkirin ku teqribi 250 sal beri niha li
bajaré Erzirimé berhemén edebi yén kurdi hatine istinsaxkirin i ji devera Miksé
0 ji esira Milli kurdén nistecihé wi bajarl hene. Ev tev nirxé Kurd 7 0 Kurd 9é
bilind dikin. He¢i nusxeya Kurd 33byé ye, ew wek Kurd 7 G Kurd 9¢€ ne tam e,
lewra di destpék 0 dawiya wé de wereqén kém hene. Ev ji dibe sedem ku em ji
zanyariyén bingehin én wek dirok @ cihé nivisina vé nusxeyé bépar biminin.
Lewra ev zanyari bi gistl di dawiya nusxeyan de cih digirin. Béguman ev yek ji
nirxé€ vé nusxeyé (Kurd 33b) dadixine. Lébelé digel vé ji ev nusxe ji aliyé hin
xalén din ve xwediyé nirxeki mezin e. Beri her tisti ev nusxe ji yén din kevintir
dixuye. Lewra kaxeza wé€ periti ye 0 hatiye te’mirkirin. Herweha séwaza
dabeskirina wé ne biréklpék e i ji vi aliyi ve dirlivé nusxeyeke kevin pé dikeve
ku pistre di istinsaxén din de hatiye dabeskirin. Ev nusxe ji aliyé imlayé ve ji
nusxeyeke pir giring e. Lewra imlaya wé ji imlaya Kurd 7€ rasttir 0 duristtir e. Ji
veé ji té fémkirin ku mustensixé Kurd 33byé kesayeteki zana ye, l1ébelé yé Kurd
7¢ (Muhemmedé Miksi) ne wisa ye. Kurd 33b ji aliyé teshih/sererastkirin {i
tebiniyén di hamisan (kenarén vala yén ripelan) de ji xwedi nirx e. Hem bi
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teshihan kémasiyén heyi hatine sererastkirin, hem ji nusxe bi vé rewsa xwe ji bo
bikaranina hamisan di destnivisén kurdi de wek nimlneyeke giring dikare bé
pésniyarkirin.

Nusxeya Kurd 7¢ di 1206¢ hicri/1791-92¢ miladi de ji aliyé Muhemedé Miksi ve
0 nusxeya Kurd 9€ di 1274¢ hicrl/1857-58¢ miladi de ji aliyé Mela Mehmadé
Bazidi ve hatine istinsaxkirin. Di encama berawirdkirina van her du nusxeyan de
derdikeve meydané ku Bazidi nusxeya xwe (Kurd 9) li ber nusxeya Muksi (Kurd
7) nivisiye. Yani nusxeya Muksi ji ya Bazidi re binema ye. Lewra di navbera her
du nusxeyan de ji aliyé binyad G tertibé ve wekheviyeke tam heye. Pisti
dahtlirineke kir derdikeve meydané ku di Kurd 9¢ de sernavén besan digel
sasiyén xwe bi tevahi hatine kopyakirin. Tené di jimara beytan de, ji ber ku
mustensixé Kurd 9¢ hin beyt bi sasi qevaztine, di navbera wan de newekheviyek
dixuye ku ev ji di tradisyona istinsaxé de tisteki asayi ye. Dema du nusxe, sasi ji
di nav de, bi gisti wek hev bin, ji wan ya z{ ji ya dereng re dibe binema. Loma ji
Kurd 7 ji Kurd 9¢ re binema ye. He¢l nusxeya Kurd 33byé ye, tu tékili di
navbera wé 1 nusxeya Kurd 7€ de tuneye U her du ji li ber jéderén cuda hatine
istinsaxkirin. Di navbera van her du nusxeyan de cudahiyén giring hene. Ji van
cudahiyan du xal derdikevin pés. Yek jé ew e ku di Kurd 33byé de besa
merhebayé tuneye, 1€ di Kurd 7¢ de heye. Ya duyem ji ew e ku ji aliyé imlayé ve
di navbera wan de cudahiyén mezin hene. Wek encam ji her sé nusxeyén
mewliida Bateyi yén arsiva Jaba, Kurd 33b i Kurd 7 du saxén cuda ne. Kurd 9 ji
li ber Kurd 7¢ hatiye istinsaxkirin.

Ji aliyé destnivisén mewlida Bateyl ve giringiya arsiva A. Jaba gelek e. Ji
yazdeh nusxeyén kevin én mewliida Bateyi ku di qonaxa beri Seré Cihané yé
Yekem de hatine istinsaxkirin, sé heb tené di arsiva Jaba de cih digirin. Di nav
van nusxeyan tevan de ya heri kevin disa di arsiva Jaba de ye ku ew ji nusxeya
Kurd 7 e. Nisaneyén heyl Kurd 33by¢€ ji wé ji kevintir didin xuyakirin. Ev ji
nisan didin ku argiva Jaba di parastina van nusxeyén xwedi nirx de roleke mezin
listiye.
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HETEROGLOSSIA DI ROMANA SATURN A REMEZAN

ALAN DE’
Umran ALTINKILIC™
KURTE

Mixail Mixailovi¢ Baxtin (1895-1975) yek ji zanyarén giring én sedsala XXem e
ku di gelek biyavén wek felsefe, fenomenoloji, diroka ¢andé, antropoloji i zanista
edebiyaté de xebat kirine G bi pirani ji ber xebatén xwe yén derbaré teoriya romané
de navdar biliye. Teoriya wi ya romané di ¢argoveya ¢emkén pirdengi, kronotop,
karnaval 0 heteroglossia de tese girtiye ku her yek ji van di vi wari de biye cihé
gelek 1€kolinan G ilhama gelek xebatan. Ji van ¢emkan a ku ev meqale li ser hatiye
avakirin, heteroglossia ye. Heteroglossia, amaje bi ziman, séwezar, axaftin 0
gotarén civaki yén curbicur én li civaké heyi 0 ketina wan di romané de dike. Bi
réya vé gemké hat nisandan bé ka ¢awa séwezarén curbicur én civaki, ziman 0
séwazén janrén edebi, jargona kom @ piseyan di romana Remezan Alan, Saturné
de hatine nimandin.

Béjeyén sereke: Roman, Baxtin, heteroglossia, séwezar, Saturn.

ABSTRACT
“Heteroglossia in the Novel Saturn by Remezan Alan”

Mikhail Mikhailovich Bakhtin (1895-1975) is one of the most important theorists
of XX century. He studied in many fields such as phenomenology, philosophy,
cultural history, anthropology, literary theory but he widely became famous for his
studies about the theory of the novel. His theory of the novel is based on the
concepts such as polyphony, chronotope, carnival and heteroglossia. Of these
concepts, it is the concept of heteroglossia that this article is based on.
Heteroglossia refers to a diversity of social languages, dialects, speech types and
discourses and their treatment in the novel. By this concept, the representation of
various social dialects, the languages and styles of literary genres and the
occupational and group jargons in the novel Safurn by Remezan Alan are
scrutinized.

Key Words: Novel, Bakhtin, heteroglossia, dialect, Saturn.
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DESTPEK

Li gor hin zanyaran Mixail Baxtin teorisyené edebiyaté yé heri mezin & sedsala
bistem 0 yek ji birmendén péseng én heman sedsalé ye (Todorov, 1998, r. IX;
Holquist, 1981, r. XV). Her ku 1ékolinén li ser Baxtin zéde dibin, pista vé
angasté bihéztir dibe. Tista ku di edebiyaté de ev navdari ji Baxtin re aniye,
xebatén wi yén derbaré romané de ne. Her ¢i janrén [genre/tiir] din én edebi G
ne-edebi ne, ew ji di konteksta tékiliya xwe ya ligel romané di xebatén wi de cih
girtine. Di vé€ ¢arcoveyé de Baxtin romané bi epik, helbest, drama 0 retoriké re
dide berhev da ku yektati 0 cudahiya wé nisan bide. Herwiha bi heman armancé
li ser janrén wek name, mikurhatin, axaftinén rojane, janrén geléri disekine bé
cawa roman di binyada xwe de cih dide wan 1 dikare wan vegire nav xwe.

Iro ne bésedem e ku xebatén derbaré Baxtin de, li ser romané gur bine. Ji ber ku
Baxtin her i ser ¢i xebitibe, bi awayeki ew tékildari romané kiriye. Di her
xebateké de aliyeki cuda yé romané vekolaye G bi réyeke cuda gihistiye
encamén manend. Dema ku mirov bi gisti 1€ binére xebatén wi bi hev re, derbaré
romané de teoriyeke tekliz ava dikin. Ev yek ji giringiya wi zéde dike, ji ber ku
xebatén beriya wi xwediyé nérineke gisgir nebin. Weku Baxtin bi xwe di “From
the Prehistory of Novelistic Discourse” [Ji Pésdiroka Gotara Romani] de diyar
dike hin ji xebatén beriya wi hewl dane ku romané bi kategoriyén helbesté
binirxinin, hin bi tené li ser zimané romané hdr bine, hin bi tené di cargoveya
temayul 0 bizavén edebi de mane, hin ji ne wek janreki edebi 1€ wek janreki
retorik 1i romané nérine; hinan bi hin pivanén tematik sinorén wé diyar kirine, bi
ihtimala heri bas pénaseya kesinan bi tené hin cureyén romané girtiye nava xwe
(Bakhtin, 1981, r. 41-2). Her ¢i Baxtin e, wi ev nérinén han ji bo ravekirin G
famkirina romané kém ditine. Lewma bi diréjiya xebatén xwe Baxtin bi van
nézikblnén cuda re gengese 1 guftiigoy€ dike G hewl dide ku reseni 01 xweseriya
romané nisan bide.

Ji bo Baxtin roman ew janr e ku t& de curbicuri 0 pirqatiya dengén takekesi @
zimanén civaki heye; ziman 0 dengén cuda di romané de watayeke nil bi dest
dixin 0 hevdu roni dikin; riwangeh 0 nerinén cuda yén li cihané, bi awayeki
huneri bi hev re dikevin diyalogé. Li gor wi roman tekane janr e ku hina
gesedana wé berdewam e, skeleté wé wek janrén din hisk neblye; kanona wé
tuneye. Baxtin difikire ku roman di bin karigeriya ken G pirzimaniyé de pék
hatiye 0 di her serdemé de di nav janrén din de roleke muxalif géraye.

Di v€ meqaleyé de wek rébaz me xwe ji aliyeki ve spart berhemén Baxtin bi
xwe, ji aliyeki ve ji me xwe spart xebatén ku beré di vi wari de ¢é€ bine.
Cavkaniya sereke bo vé meqaleyé, pirtika Baxtin a bi navé The Dialogic
Imagination [Texeyula Diyalojik] e ku t€ de nivisareke giring bi navé
“Discourse in the Novel” [Gotar di Romané de] heye ku bingeha g¢emka
heteroglossia ew e, herwiha nivisara “From the Prehistory of Novelistic
Discourse” [Ji Pésdiroka Gotara Romanti] ji li ser heteroglossiayé hiir dibe.
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Ev meqale ji du besén sereke pék t€. Em &€ di besa yekem de pési wek
diyardeyeke civaki G diroki li ser heteroglossiayé bisekinin, dire li ser bisekinin
bé ka bi gisti heteroglossia di romané de ¢awa reng vedide. Di besa duyem de ji
em ¢ rengvedana heteroglossiayé di romana Safurn a Remezan Alan de analiz
bikin.

1. HETEROGLOSSIA

1.1. Heteroglossia di Civakeé de

Berginda heteroglossiayé, bi rlsi raznorecie ye, ku wataya herf bi herf a vé
zaravé cuda-axaftini/gotini [diffirent-speech-ness] ye. Heteroglossia awayeki
tégihistina cthané ye ku wé wek pékhateyeke ji zimanén curbicur én xwedi
cthanbiniyén taybet dibine.

Heteroglossia du formén gisti digire: Ya yekem, ‘zimanén civaki’ di nav
zimaneki neteweyi de; G ya duyem, ‘zimanén cuda yén neteweyi di nav heman
candé de’ (Vice, 1997, r. 19). Bo nimine li aliyeki zar 0 séwezar, zimanén ¢inan
0 ekolén edebi di nav sinorén kurdi de; li aliyé din zimané kurdi, farisi, erebi,
tirki di nav ¢anda islami de. L€ bel€ li vir xala giring tebeqeyiblina zimani ya di
nav heman zimané neteweyi de ye. Li gor Baxtin zimaneki neteweyi li gor
séwezarén civaki, reftarén komi yén karakteristik, jargonén piseyi, zimanén
janri, zimanén nifsan 0 komén temeni, zimanén temayulan, zimanén otoriteyan,
zimanén derdoran 0t modayén demki, zimanén di xizmeta armancén sosyopolitik
én taybet én rojé de, heta yén di xizmeta saeté (her rojek slogan, ferheng 0
cextkirina xwe heye) de tebeqeyi dibe (Bakhtin, 1981, r. 262-3).

Ev yek ji ber hindé té ku Baxtin zimén wek cihé€ milmilaneya ideoloji, baweri i
cihanbiniyan dibine. Di vé nériné de, her hézek 0 komek dixwaze xwe di gotaré
[discourse] de, di gotiné de zal bike; lewma bi wan watayan re dikevin nav
pevein 0 diyalogé ku beré di gotiné de hene. Weku té ditin di vé perspektifé de,
ziman sistemeke razber a nisaneyan nine, diyardeyeke zindi ya ideolojik e. Di vé
carcoveyé de divé mirov diyar bike ku li gor Baxtin di ziman 0 gotaré de du héz
hene: hézén navendkés [centripetal] G hézén navendrev [centrifugal]. Hézén
navendkeés én di gotaré de, ji bo empozekirina idraka xwe ya monolojik G uniter
ji héla her koma civaki ya serdest ve tén bikaranin. L& bel€ 1i dij vé pévajoya
navendker héza navendrev heye- héza heteroglossiayé- ku ramana ideolojik bi
pey gelek ditinén cthané, tebeqeyi G parce dike (Morris, 1994, r. 15).

1.2. Heteroglossia di Romané de

Di “Discourse in the Novel”é [Gotar di Romané de] de Baxtin romané dide ber
janrén din G bi taybeti dide ber liriké. Di baweriya wi de, janrén helbesti di bin
karigeriya hézén uniter de bi pés ketine G xizmeta wan kirine. Lewma
heteroglossiayé di binyada xwe de nahewinin. Li gor Baxtin helbestkar nikare
sitira xwe, mebestén xwe 1i dijberi zimané xwe dayine, ji ber ku bi temami di
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hundiré vi zimani de ye O lewma nikare zimén veguherine objeyeké ku bé
famkirin, 1i ser bé fikirin G péwendi pé re bé danin. Yani ancaq ew dikare ji
hundir ve li zimén binére. Heta ji bo ronikirina cthana biyani, heger ew ziman ji
bo wé cthané guncawtir be ji helbestkar tu cari seri 1i zimaneki biyani nade. L&
belé niviskaré pexsané berevaji vé yeké hewl dide ku heta derbaré cihana xwe
de j1 bi zimaneki biyani bipeyive (Bakhtin, 1981, r. 287). Ji ber van mercan
zimané janrén helbesti, ji bo bandorén séwezarén civaki girti ne; otoriter,
dogmatik 0 mihefezekar in. Helbestkar curbicuriya zimén 0 heteroglossiayé di
xebata xwe de nade der, gotina wi bi tené aidi wi ye, lewma gotiné ji mebest 0
armancén kesén din diso. Berevaji vé yeké romannils heteroglossiayé
curbicuriya zimani ya edebi {i ne-edebi lawaz nake, wé keremi nav berhema xwe
dike (Bakhtin, 1981, . 296-8).

Ji ber van sedeman Baxtin séwaznasiya ku di bin karigeriya janrén helbesti de bi

99 .

pés ketiye, ji bo vekolina romané kém dibine. “Zimané helbesti”, “takekesiya

EEINNT3

zimén”, “héma”, “sembo

EEINT ~
17,

séwaza epik” G kategoriyén gistl yén din ku ji héla
vé s€waznasiy€ ve hatine bipésxistin 0 tetbigkirin herwiha temamé réze-amirén
sénber én séwazi yén di ¢carcoveya van kategoriyan de, bi heman awayi beré wan
li janrén yek-ziman 0 yek-séwaz e, bi wataya teng a gotiné beré wan li janrén
helbesti ye (Bakhtin, 1981, r. 266). Lewma ev hemi kategori G tégihistina felsefi
ya gotara helbesti ku ew xwe dispériné, zéde teng ti mehdld e 0 nikare pexsana
huneri ya gotara romani di xwe de bihewine. L¢é her ¢i roman e, ew di séwazé de
pirform G di axaftin G deng de curbicur e. Di wé de vekoler pérgi gelek yekeyén
séwazi yén heterojen t€ ku bi pirani di astén cuda yén zimani de bi cih dibin G
girédayl kontrolén séwazi yén cuda ne. Yekeyén kompozisyonel-séwazi yén
sereke ku roman pé dabes dibin, ev in:

(I) Vegérana edebi-huneri ya yekser niviskari [authorial] (bi hemi
varyantén xwe);

() Séwazikirina [stylization] formén curbicur én vegérana devki ya rojane
(skaz);

(1) Séwazikirina formén cuda yén vegérana rojane ya niv-edebi (name,
rojnivisk hwd.);

(IV) Formén curbicur én edebi, 1€ ne-huneri yén axaftina niviskari (exlaqi,
felsefi, beyanén zanisti, xitabet, sayeseyén etnografik, belgename
hwd.);

(V) Axaftinén karakteran én ji héla séwazg€ ve takekeskiri. (Bakhtin, 1981, r.
261)

Li gor Baxtin yektatiya romané ji besdarkirina van hémanan t€ ku evén han
gismen serbixwe ne, 1€ di sistema romané de girédayi binyadeke bilindtir in.
“Séwaza romaneké kombinasyona séwazén wé€ 0 zimané romaneké sistema
“zimanén” wé& ye” (Bakhtin, 1981, r. 262). Berevaji yekzimaniya helbesté,
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pirzimaniyek li dar e di romané de. “Zimané romané sistemeke zimanan e ku bi
beramberi 0 bi ideolojiki hevdu ges dikin. Ne gengaz e ku wek zimaneki tak &
uniter bé pénasekirin 0 analizkirin” (Bakhtin, 1981, r. 47). Zira roman
tebeqeyiblina civaki ji binyada xwe veder nake, berevaji vé yeké xwe li ser vé
tebeqeyibiné saz dike. “Ev tebeqeyibilina ku di her zimani de di her qonaxa wi
ya diroki de peyda dibe, wek janreki ji bo romané pésmercé zartri ye” (Bakhtin,
1981, r. 263). Roman bi réya vé tebeqeyibliné tevahiya cihana mijar 0 ramanén
té de sayesandi 0 derbirandi orkestra dike.

Helbet ev tebeqeyibiina zimani, ev zimanén heteroglossiayé nabe ku rasterast
tekevin romané, ew ancaq wek imajén zimén t€ de cih bigirin. Zira 1i gor Baxtin
“ji bo séwaznasiya romané pirsgiréka sereke nimandina zimén e bi awayeki
huneri, pirsgiréka nimandina imaja zimaneki ye” (Bakhtin, 1981, r. 336). Di
avakirina huneri ya zimaneki de heblina du sitirén zimani serté bingehin e. Divé
du silirén zimani hebin: Yek t€ nimandin G ya din dinimine ku her yek aidi
pergaleke cuda ya zimén e. Bi rastl heger silireke duyem a niminende tunebe,
hingé tista ku derdikeve hol€, wé ne imajeke zimén be, bi tené mestereyeke
[sample] zimané keseki din be, ¢i resen be ¢i ¢ékiri be. Dengé duyem &
niminende cudahiya navbera imajeke zimén i mestereyekeé ¢é€ dike (Vice, 1997,
r. 21).

Hemd amrazén ku di romané de imaja zimaneki diafirinin, di sé kategoriyén
sereke de kom dibin: durehikirin, danGstendina diyalojik a zimanan 0 diyalogén
saf (Morris, 1994, r. 113). Baxtin diyar dike ku ev her sé kategori ancaq di
teoriy€ de ji hev cuda bibin 1 di rastiyé de her tim di cawé huneri de bi hev re
tén hinandin. Durehikirin, cola [mixture] du zimanén civaki ye di nav sinorén
yek peyveké [utterance] de; pérgihevbina du silirén zimani ye di qada peyveké
de ku ev her du sitlir ji héla serdem, cihérengiya civaki an hokareke din ve ji hev
cudabiyi ne. Durehiya romani sistemeke bi awayeki huneri orgnizekiri ye ku
zimanén cuda bi hev re dixe kontakté, sistemek e ku armanca wé ronikirina
zimaneki bi zimaneki din e, ¢ékirina imaja zindi ya zimaneki din e (Bakhtin,
1981, r. 361). Formén heri giring ku dikevin ¢ar¢oveya kategoriya duyem,
séwazikirin i parodi ye. Séwazikirin nimandina huneri ya séwaza zimani ya
keseki din e, Tmajeke huneri ya zimané keseki din. Divé té de du sitirén zimani
yén takaneblyl hebin: Yek ku dinimine (yani silira zimani ya niminende) 0 ya
din ku t€ nimandin, ku té séwazikirin (Bakhtin, 1981, r. 362). Gava ku mebestén
gotara niminende li dij mebestén gotara nimandi be, hingé tista ku pék té
séwazikirina parodik e (Bakhtin, 1981, r. 364). Zimanén saf di romané de, di
diyalog i monologén karakterén romané de, heman peywira afirandina imajén
zimén bi cih tinin. Di vé xalé de Baxtin giringiya rézebuyeré [plot] cext dike. Li
gor wi divé rézebliyera romani ziman 0 ideolojiyén civaki birexsine @I wan
martzi hev bike. Yani rézebliyera romané xizmeta nimandina kesén peyivende
[speaking persons] i cthanén wan én 1deolojik dike (Bakhtin, 1981, . 365).
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Baxtin diyar dike ku heteroglossia bi réya axaftina niviskari, axaftinén vegéran,
axaftinén karakteran G janrén l&éz€dekiri dikevin nav romané. Her yek ji van
yekeyan ré li ber pirqatiya dengén civaki G péwendi i hevtékildariya wan a
berfireh vedike (Bakhtin, 1981, r. 263).

2. HETEROGLOSSIA DI SATURNE DE

Saturn bi vegérana cineki bi navé Ibn Pitat dest pé dike ku ev cin metneké
dinivise G t€ de xitabl mirovan dike 0 derbaré ramanén wan €n li ser cinan
itirazén xwe didirkine. Ji ber vé yeké hin di hevoka yekem de rengeki diyalojik
li Saturné daye der. Mircin yeki disine pey Pitat da ku bige civata wi xwes bike.
Li vé civaté li ser daxwaza Mircin texté kegeke xwesik té veguhastin bo odeya
xorteki ¢eleng. Li vir &éd1 em dibin sahidé€ ¢iroka van her duyan. Di besa dawi ya
romané de em hin dibin ku ev metneke niviskareki ye . wek senaryoyeké hatiye
guhertin G li filmeki hatiye guncandin. Lewma em dikarin bib&jin ku sé
tebeqeyén sereke yén ¢iroka Saturné hene: Ciroka cinan, ¢iroka ku ilhama xwe
ji Memé Alan girtiye 0 ¢iroka niviskaré ku metna wi li sinemayé hatiye
adaptekirin. Ji besa yekem c¢iroka cinan dest pé dike. Dema ku li ser daxwaza
Mircin, cin text€ Xewbantiyé dibin jiira Bengin ¢iroka ku ilhama xwe ji Memé
Alan wergirtiye dest pé dike. Di besa dawi de ji dema té férblin ku esasen ev
filmek e 0 ji ber romana niviskareki hatiye adaptekirin, ¢iroka wi niviskari 1€
z&de dibe.

2.1. Janrén Lézédekiri di Saturné de

Yek ji réyén tebeqeyikirina zimané romané besdarkirina janrén curbicur in.
“Zimané edebi bi xwe ji bi tené yek ji van zimanén heteroglot e G ew ji di nav
xwe de tebeqeyi dibe (i gor janr 0 serdemé 0 hwd.)” (Bakhtin, 1981, r. 272).
Janrén edebi li gor tégihistina cthané, li gor serdem, ziman, séwaz 0 ferhengé ji
hev cuda dibin. Roman xwedi wé kapasiteyé ye ku van janran di binyada xwe de
vehewine. Ev janrén ku di romané de t€n bicihkirin, pisti ku dikevin romané,
béyi ku karakteristikén xwe yén xweser winda bikin, ligel séwaz 0 zimanén xwe
dikevin binyada heteroglot a romané. Ligel zimanén ku beré di romané de hene,
xaleke nli ya temasé diafirinin 0 tevkariyeke mezin li dewlemendkirina
heteroglossiaya zimani dikin (Madran, 2012, r. 153).

Ji ber ku bi réya té€kiliyén navmetni di vi wari de dewlemendiyeke bercav heye
di romané de, seré pési divé mirov ji vé hélé ve li Saturné€ binére. Roman ji sé
besén sereke pék hatiye: Girizgah, agaz-i gise, xatime. Weku té zanin ev besén
han, besén sereke yén mesnewiyé ne ku mesnewi yek ji formén heri giring én
edebiyata klasik a Serqé ye. Lewma hin di seri de rengé janreki cuda li nav
romané ketiye. Di girizgahé de beyteke Mem i1 Zina Ehmedé Xani (Da bén 1
bikin hikayeté glis/ Hindek bikirin xwe pé feramas), di agaz-i qiseyé de beyteke
Husn @ Esga Séx Xalib (Li ciyeki bin du calis/Kete eyne aks 0 akis), di
xatimeyé€ de ji beyteke Mantiqut-Teyra Ferideddin Attar (Ew, getreyek bi ji
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behra mecazé/Disa dagerya wé behra rastiyé) heye. Ev her sé jégirtinén ji sé
mesnewiyén mezin én edebiyata klasik, zimané romané tebeqeyi kiriye. Hem
wek tese forma xwe daye romané, hem zimané xwe yé kevn aniye nav romané 0
hem ji ew nérina xwe ya tesewifl ya li cthané nimandine. Vé yeké wataya deqé
berfireh kiriye, zimané wé heteroglottir kiriye. Herwiha her beyteke seré beseké
bi naveroka wé re ji eleqedar e. Binenavé besa girizgahé “¢iroka ¢iroké” ye,
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binenavé besa agaz-i qiseyé tuneye, binenavé besa xatimeyé “rastiya ¢iroké” ye.

Di besa yekem de miré€ cinan Mircin aciz e G bang li gestgin Ibn Pitat dike da ku
ew U hinek cinén din jé re ¢irokan bibéjin. Ev bes weku naverok bi girizgaha
mesnewiyan re péwendidar e; ji ber ku weku té zanin di girizgahé de ligel
binbesén wek tewhid 0 munacaté, sair bi pirani diyar dikin ku bi isareteke
manewi an ji li ser daxwaza dosteki semimi mesnewiya xwe nivisine. Di romané
de j1 em dibinin ku fermana Mircin amaje bi vé daxwaza ji héla keseki din ve
dike. Herwiha beyta “Da bén 0 bikin hikayeté glis/ Hindek bikirin xwe pé
feramis”, daxwaza Mircin a ku xwe bi ¢irokan biawiqine rave dike. Herci besa
agaz-i qise ye, binenaveki wé tunebe ji ¢iroka esil di wé de derbas dibe. Weku
beyta “Li ciyeki biin du calis/Kete eyné aks 0 akis” ji amajeyé pé dike, li ser
daxwaza Mircin xizmetkarén wi, text€ Xewbant dibin li odeya Bengin datinin,
“eyneya xeyb&” €di dikeve dewré 0 besa heri diréj a romané dest pé dike.
Manendi vé yeké di mesnewiyan de ji mijara sereke di vé besé de té dayin. Di
xatimeyé de ji weku beyta “Ew, getreyek bl ji behra mecazé/Disa dagerya wé
behra rastiyé” ji amajeyé pé dike, niviskarek xwineran agahdar dike ku ev
romana wi ye 0 bliye senaryoya filmeki G ew film hatiye ¢ékirin. Di vé besé de
aliyé banciroksaz [metafiction/iistkurmaca] & romané derketiye holé. Niviskar
aciz e ku metna wi ketiye vi hali G aciziya xwe didirkine. Hevteribé vé yeké di
mesnewiyan de ji carinan sair di v€ besé de derbaré berhema xwe de hin
agahiyan dide 0 nirxandinan dike.

Di waré tebeqeyikirina zimané romané de di asta janran de, hémana heri giring
destana Memé Alan e (Lescot, 1996). Besa sereke ya romané destana Memé Alan
wek binmetneké [subtext/alt metin] wergirtiye 0 li ser wé hatiye avakirin. Ev
yek ji gelek amajeyén romané diyar e ku em & bi tené ¢end hebén sereke
bihejmérin da ku asta navmetnitiyé bibinin. Bo nimiine di Memé Alan de Xocé
Xizir xwe nisani Mir Eliyé kordiinde dide 0 wi tembih dike ku keca miré
Qureysiyan ji xwe re bine da ku dola wan bidome 0 Mem ji vé zewacé diwelide.
Di Saturné de ji kalek t& xewna Mir Kalané kordinde G tembihé 1€ dike ku
Zelixaya kor 0 seht bine da ku bibe xwedi kureki G Bengin ji v€ zewacé
diwelide. Di Memé Alan de text€ Ziné bi desté sé xwiskén peri yén bi navé
Stérband, Tavbantl 0 Heyvbani té guhastin bo odeya Mem, @i Zin bawer dike ku
Mem hatiye odeya wé lewma pé re hérs dibe U jé dixwaze derkeve ji odeya wé;
1€ dire rasti té famkirin 0 her du ciwan ji hev hez dikin, wek delila rastiya wé
seveé ji gustilén xwe bi hev diguherin. Di Saturné de texté Xewbani (ku navé wé
ji amaje bi navé her s€ xwiskén peri dike), bi desté cinan té veguhastin bo odeya
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Bengin 1 disa di wé de ji Xewbani bawer dike ku Bengin hatiye odeya wé, pé re
hérs dibe 0 pistl ku mesele t€ famkirin, her du ciwan ji hev hez dikin G wek
delila rastiya wé sevé gustilan pev diguherin. Di Memé Alan de ji ber ku
Stérbanti dixwaze du ciwanén heri xwesik li nik hev bibine, texté Ziné
vediguhézin 0 di Saturné de ji ji ber ku Mircin dixwaze du seriyén layiqi hev
xwesik li nik hev bibine, texté Xewbaniyé t€ veguhastin. Di van danberhevan de
xuya dibe ku di her duyan de ji hézén dersirusti kariger in. Disa, navé hespé her
du lehengan ji Boz e i wek hespén avé derbas dibin ku bi toré hatine girtin @ ji
manendén xwe geleki cuda 0 xurttir in. Her du lehengén mér ji ji ber esqa yén
jin, sewdaser dibin 0 tevi hem@ bergerin G lavayan ji bi merema ku bigihijin
evindarén xwe, ji bajaré xwe vedigetin G 1i temamé bajér ji bo wan sin té
girédan.

Hercend gewdeya Saturné li ser Memé Alan hatibe avakirin ji li cihé ku Memé
Alan ges dibe, Saturn digede. “Roman, ¢end rojén beri ¢cina Memé Alan ji xwe
re kiriye mijar 1€ wek ku t€ zanin dinamik 0 peve¢inén wé ¢iné di tu derén
destané de ninin” (Alan, 2013, r. 145). Alan, destaneke devki wergirtiye 0 ji héla
dem, cih, leheng, rézebiiyeré ve ew di konteksteke nli de ji nli ve hilberandiye.
Gava ku ji nll ve hilberandiye ji hin taybetiyén naif @i yekdeng én wé cthana epik
derizandiye. Bo nimine di destané de di seva hevditina Mem 0 Ziné de tistek
nagewime ku cinsiyet an sehweté bine bira mirov, her du ciwan li wé cthana naif
we sevé bi temami wek xwigk 1 bira radikevin. Lé di romané de gava ku her du
ciwan di sibaké re 1i stérkan temage dikin bedena wan digihije hev, Bengin vé
yeké wisa derdibire: “Ez ¢i b&jim! Dinya li min tari b, seri li min g&j bl. Béhna
bedena di sevkiras de ku bibin xet, kelek bi ser min de rét; tevzinokan bi min
ve hilkisand” (Alan, 2002, r. 37). Herwiha di vé cihana epik de bi tené lehengén
sereke U evina wan giring e, tu qederén din én takekesi nakeve bergeha w¢; 1é
belé di Saturné de ji meyter bigire, heta Bextresaya li kerxaneyé, heta dersdar,
séwirdar, remildar G heta BozEé hespé Bengin, her takekesek bi axaftina xwe
besdari romané dibe 1 jargon 0 ferhenga cihana xwe bi xwe re tine. Bi vi awayi
destana Memé Alan di konteksteke nli de tevkari 1i heteroglossiaya romané
kiriye, ré li ber tékiliyeke navmetni vekiriye G hem ji héla zimén hem ji héla
watayé ve roman tebeqeyl kiriye. Ji ber ku li vir Memé Alan bi helwesteke
tinazpékerane, hilwesinerane an rexnekirane nehatiye bikaranin, bi wataya
Baxtinyen em nikarin vé karaniné wek parodik biwesifinin. Lé disa ji bi
cextkirin 0 hargiliyén cuda rengeki parodik 1€ daye der. Axiri “parodi ew e ku
metnek bi armanceke nit bé bikaranin, watayeke na 1€ bé barkirin” (Aktulum,
1999, r. 117).

Amajepékirin 0 bicihkirina janrén cuda di Saturné de bi vi ¢endi namine. Em
dibinin ku di Saturné de metnén ne-edebi, ¢irok, stran, retorik, séwazikirina

parodik a zimané romantik G sehneyén dramatik ji hene.

Di destpéka romané de metnek li nav vegérané ketiye. Pé€sgotinek e ev metn, ku
Ibn Pittat wé dinivise. Ne diyar e bé pésgotina ¢i ye, 1&€ belé gava ku
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peyasivikeki Mircin té 1i deri dixe G jé re eyan dike ku Mircin li benda wi ye,
pésgotin nivco dimine. Ev pésgotina han nimlneyeke skazé ye. Zimané
heteroglot bi réya skazé ji dikevin romané (Bakhtin, 1981, r. 335). Skaz ji bo
vegérana kes€ yekem € yekjimar té bikaranin ku ji taybetiyén zimané niviski
bétir xwedi taybetiyén zimané devki ye G beré wé li axaftina keseki din e. Em
dibinin ku di v€ pésgotiné de beré gotinén Pitat ji li xwinereki xeyali ye, bersiv G
bertekén muhtemel én wi xwineri tén texminkirin G li gor wé monologeke
diyalojik té sazkirin:

Ez efridek im. Cin im yané. We xelet nebihist, na. Cin im
ez. Ji min re dibén Gerrok Ibn Pitat. Yané gerroké kurré
Pitat. Ew € xeberxwes! Gestgin im ez. Guhdér 0 ¢avdeérek,
an guhkun 0 didevanek! Cima guhbeli li we ket? Ci ba?
Hiin ¢ima sas bin? We ji ber ¢i birliyan bi ser sikbiriyé de
xwar kir? (Alan, 2002, r. 11)
Li ser banga Mircin, Pitat dice eywana seraya wi. Li wé deré Mircin ji wi G
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hinek cinén din dixwaze ku jé re ¢irokan bibgjin: “... ezizan bo c¢irokeke,
serpéhatiyeké dilé min téra xwe daxwazkar e!” (r. 15) Axaftinén li eywané di
navbera Mircin G cinén din de sehneyeke dramatik e. Her cinek mina lehengé
dramayeké bi doré dipeyive 0t hewl dide ji yé€ din xwestir bibéje i teqdira civaté
0 Mircin wergire. Li vé deré ¢end ¢irok li nav vegérané dikevin. Di van ¢irokan
de em dibinin séwaza ¢ir¢irokén geléri té teqlidkirin, anku bi terma Baxtin,
¢ir¢irok tén séwazikirin [stylization/sluplastirma]. Di séwazikiriné de, séwaza
beré heyl ya janreki bi mebesteke din té teqlidkirin (Bahtin, 2004, r. 262). Bo
nimine bi awayeki eskere séwazikirina ¢ir¢irokan di vé vegérana jéré de xuya
ye:

Dibé¢jin, Miré Miran, pisti ewqas bazgilir G diayan, laweki da

mire Amedaré. Miré€ hefté G heft sali, hezar hemd 1 spas jé

re ani G lawé xwe bi siré teyran xwedi kir. Kur, ji ¢avén

nezeri bi ddr, roj bi roj zéde kir 0 hate bejna spindareke...

(Alan, 2002, r. 17)
Gava ku ev cinén han ¢irokén xwe vedibéjin, ji bo ku karigeriya xwe zéde bikin,
serl 1i retoriké ji didin ku weku me behs kir retorik yek ji wan janran e ku
zimané romané heteroglot dike. Heger em li gismeki axaftina Pitat binérin ev
yek bi zelali xuya dibe:

... Lébelé bawer bikin ne ins 1 ne ji cin, ji tisteki vé dinya

fani tér nabin tu car. Ci ye ew tist hiin dizanin? .. Sekinim

béhneke, bo ku bandora gotina xwe li ser her kesi belav

bikim. Gava min dit ¢avén Mircin, hevalén min 0 yén civaté

bi mereq zigé min blne, min domand. Ew tisté ku mirov jé

tér nabe Bedew1 ye, Spehiti ye ezxulam!.. (r. 17)
Disa wek janreki edebi, séwaza strani ji di romané de cih girtiye. Stran wek
séwazikirina parodik a axaftina nimandi ya Gurgin dikeve nav romané. Gurgin
¢liye cem jina bi navé Bextresa ku li mala (kerxaneya) Xat(iné dixebite. Bextresa
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dil ketiye Gurgin, 1€ ev yek ne di xema wi de ye. Bextresa bi awayeki
dilbijokane dipirse bé bi rasti ji Bengin dil berdaye jineké G ji derdé wé bi sev i
roj dilorine, ji ber ku li gor gotegotan wisa ye. Li ser vé pirsé Gurgin bi awayeki
tinazpékerane ji ber xwe ve straneké ¢édike, weku xwedégiravi Bengin bi sev 0
roj dilorine: “Sevé dibém Xewbanlyé/ Rojé dibém Xewbaniyé/ Lév teniké, dém

A_A 9y

guliyé/ Qajgistila nav li seré/ Ji min diré, ji min daré.” (r. 121-2)

Herwiha di romané de zimané edebi yé romantik ji geleki hatiye séwazikirin. Bi
vi awayi ji bi mebesteke cuda ew ziman hatiye vehilberandin, wi zimani nérin 0
sentaksa xwe bi xwe re aniye 0 ew ji besdari heteroglossiaya romané bliye. Em
nimineyeke v€ yeké bidin, em dibinin ku sayeseyeke sirusté, bi séwazeke
romantik hatiye kirin:

...Sibeh e O sirra wé, perén bisengén li dora sadirvaneke

kevirres seh dike. Bi kesk 1 sor O zer G spi G xumriyén xwe

dibesige baxge. Clikén sénca ji dareké difirin yeka din, ji wir

ji carna xwe berdidin ser silekiyén wé derdoré. Qijeqija

meqesokén ku di dor slran de fetlén niskav didin xwe ye...

(r. 125)
Di mijara janrén léz€dekiri de xaleke din ku em € behs bikin, pékenok [fikra] e.
Pékenoké ji wek janreki 1ézédekiri cihé xwe girtiye di romané de. Careké gava
ku Eyna Xeybé di nav biraninén Gurgin de réwitiyé dike, em dibinin ku li
hember séniyén qesra mirekiy€, qirdikek pékenokeké dibéje. Vé yeké nérin 0
zimané pékenoké aniye romané U careke din ew tebeqeyi kiriye. Ev yek ji
aliyeki din j1 giring e, ji ber ku li gor Baxtin figurén qirdik, ehmeq 0 serseri ji bo
pésketina romané roleke giring gérane (Bakhtin, 1981, r. 158). Ji ber ku ev her
sé figur ji ciddiyet 0 maqualiyeté dir in, di vi warl de xwes hatine ditin, bine
sebeba ken 1 vé yeke ji ré li ber tinazpékirin 0 parodizekiriné vekiriye.

Séwazikirina cureyén axaftin 0 nivisin€ bi vi ¢endi namine di romané de. Bo
nimine gava ku Bengin xwe ji koma siwariyén ligel xwe, vedidize 0 beré Boz
dide tariya sevé G winda dibe, ¢iroka Bengin 1 Xewband digede anku Eyna
Xeybé té sekinandin, ji ber ku xewa Mircin hatiye G wé rakeve. Li vir Mircin bi
vegérana Pitat, bi gotareke wisa dipeyive ku wek a béjereki bernameyeke
televizyoné ye. Em li vir dibinin ku ev gotara wereng hatiye séwazikirin 0 ew ji
bi jargon G sentaksa xwe besdari heteroglossiaya romané dibe:

"Ezizan! Eve we dit! Pariyek bi derengi ji be, lehengé me ji
bo ¢iroka ku me li benda xwe tené hist G qirsén pésiya
idiaya me ji da aliyeki. Lé mixabin dé wext téra me neke...
Em é encax seveke din bikaribin hin bibin ka bedewil
nexwesl," awirén wi ketin ser min, "an xwesi," G ew awir
¢in ser Helat, "¢i tine seré insanan!.. Em € encax seveke din
hin bibin vana!.." (r. 147)
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Weku té ditin Saturn ji héla janrén 1ézédekiri dewlemend e. Janrén edebi G yén
ne-edebi yén wek binyada dramatik, mesnewi, ¢ir¢irok, retorik, stran, pékenok,
séwazikirina zimané romantik, pé€sgotin 0 séwazikirina zimané béjeri, bi
awayeki li nav romané ketine, her yeké zimané xwe 0 nérina xwe ya li cthané bi
xwe re aniye; wan bi vi awayl pirqatiyek c¢€kiriye di romané de U
heteroglossiaya wé dewlemend kiriye. Ji ber ku ev janrén han bi pirani ji devén
kesén peyivende hatine dirkandin ji mesterebiné rizgar bine G blne imajén
zimén. Weku Baxtin diyar kiriye bo ku “zimanek bibe imajeke huneri divé bibe
axaftineke ji nav lévén peyivende, divé bi imaja keseki peyivende re bé
bestandin” (Bakhtin, 1981, r. 336). Herwiha ev imajén zimén bi réya amrazén
[device] wek séwazikirin, parodi G skaz€ hatine afirandin ku “ev fenomenén han
du-deng G du-zimani ne” (r. 337). Ev janr heml gava ku dikevin romané,
zimané xwe bi xwe re tinin 0 ji ber vé yeké yekparetiya zimani ya romané
tebeqeyi dikin 0 curbicuriya axaftiné bi awayén teze xurt dikin. Pisti janran réya
din a besdarkirina heteroglossiayé di Saturné de, axaftinén vegér G lehengan in.

2.2. Axaftinén Vegér i Lehengan di Saturné de

Yek ji réyén besdarkirina heteroglossiayé di romané de bikaranina vegérén cuda
ye. Her vegérek bi zimané xwe G ditina xwe ya cithané besdari romané dibe 1 bi
vi awayi heteroglossiayé tine nav romané i zimané romané tebeqeyi dike. Gava
ku vé yeké dike ji du-dengiyeké pék tine, li aliyeki dengé vegér 0 li aliyé din ji
dengeé niviskeér & ku di wi de vesikandi heye.

Di Saturné de ji héla vegéran ve ji dewlemendiyeke berbigav heye. Esasen sé€
vegérén sereke hene: Di besa de yekem Pitat, di besa duyem de Eyna Xeybé 0 di
besa séyem de “niviskaré posman € ku metna wi (Keywan) ji eslé wé€ dir xistine,
niha di dilqé senaryoyeké de jé filmek (Saturn) dikisinin” (Alan, 2013, r. 145).
Lé belé di besa duyem a bingehin de ji ber taybetiya Eyna Xeybé hejmara
vegéran z€de dibe. Eyna Xeybé hem di mekan 0 zemanan de digere 0 wek
vegéré kesé s€yem anku wek kamerayeké ji biraninén lehengan sehneyén cuda
vediguhéze G hem ji dadikeve higé wan, axaftinén wan én hundirin vediguhéze.
Lewma pirvegériyeké pék tine ku dihéle her lehengek ligel ziman @i cthana xwe
besdari romané bibe.

Pisti ku bi fermana Mircin du heb cin texté Xewbaniyé dibin odeya Bengin, édi
Eyna Xeybé dikeve dewré; 1€ belé li cihé ku ew di dewré de ye ji Pitat wek
vegér mudaxele dike carinan. Gava ku bi vi sikli daxill vagérané dibe, axaftina
wi bi nivisa italik 0 di kevanekan de t€ dayin ku siroveyén xwe {i yén Mircin 0
reftarén civata cinan li hember biiyeran vediguhéze. Bo nimline gava ku Bengin
ji ber saswaziya ditina texté keceké li odeya xwe, xwe diqurince axaftina Pitat bi
vi awayf li nav vegérané dikeve: (Xwezi wisa nekira, ji ber ku pirgin bi Mircin i
eywané ket.) (r. 30) Bi vi awayl vegérana du vegéran hevdu vedisikine' @

! Vesikandin: Refract/ Kirip yansitmak
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tebegeblineké pék tine. Herwiha mirov dikare besa duyem anku ¢iroka Bengin {i
Xewbaniyé, wek ¢irokeke di hundiré ¢iroka Pitat de bixwine. Bi heman nériné
gava ku xwiner digihije besa s€yem G hin dibe ku tistén heta wé besé filmek e,
disa besa yekem 0 duyem dibin wek ¢irokén di hundiré€ besa s€yem de. Ji vé€ hélé
de her besek di hundiré beseke din de t€ vesikandin, vegérana her vegéreki di
vegérana yeki din de té vesikandin 0 pirtebeqeyiyek pék té. Pitat, Mircin i kesén
li civata cinan, li ser ¢iroka Bengin G Xewban(y¢, niviskaré di besa dawi de ji li
ser temamé qismé ¢iroké yé heta wé besé, siroveyan dikin G wé dinirxinin. Her
yek ji wan li gor riwangeh G cihanbiniya xwe vé yeké dike G tevkariyé li
heteroglossiaya romané dike.

Heger em ji héla axaftin G diyalogén karakteran binérin, herweku me got Eyna
Xeybé carinan lehengeki dike vegéré beseké 0 diyalogén di navbera wi U
lehengén din de bi vegérana wi vediguhéze 0 herwiha dadikeve silira lehengan i
axaftinén wan én hundirin bi devé wan wek vegéré kesé yekem vediguhéze. Bi
vi awayi ji her lehengek derfeté dibine ku bi ziman, gotar 0 ditina xwe daxili
romangé bibe. Lewma ziman ji héla pise, temen G devokan tebeqeyi dibe.

Herweku t€ zanin li her civakeké zimanén piseyan hene. Her pise xwedi
jargoneké ye ku li gor rébaza wé ya ¢emkandin 0 hilsengandiné pék hatiye. Di
Saturné de zimané piseyi bi serdema xwe ya Batlamyusi ve hatiye nimandin 0
tebeqeyiblina piseyi ji li gor vé yeké xuya dibe. Zimané xwedikirin 0 kedikirina
hespan, y€ servaniyé, yé stérnasiyé, hekimiyé G hwd. cihé xwe girtine di romané
de. Bo nimiine gava ku Mir Kalan dige bal remildar da ku tisteki ji aqiibeta kuré
sewsiblyl fam bike, remildar bi jargona astrolojiyé jé re rewsé wiha rave dike:

...Va ji van ¢erxan Beran, Sér G Kevan birc-i agirl; Kevjal, 4

Dipisk 0 Masi birc-1 abi; Ga,Karik G Bisi birc-i arzi; Céwik,

Mézin 0 Dewlik ji birc-1 badi ne... Ezbeni! Mirzayé me yé

feriste-sifat, va di vé ¢erxé de, di ya Dewliké de, hatiye diné.

(r. 82)
Disa gava ku Eyna Xeyb¢ axaftina hundirin a remildar vediguhéze 0 remildar di
dilé xwe de difikire ku heger Mir Kalan ji bo nexwesiya xwe bixwesta dikari ji
wi re ji derman amade bikira, em dibinin ku jargona hekimiyé an dermankariyé
hatiye bikaranin:

Dé ji seré pelgimén mirwara res lepek di avé de bé kelandin

0 da re dé ew av, bi sibe G évaran were vexwarin 0 di re,

esas di re, pisti destava yekemin 4 lib ud-1 hindi bi 4 fincan

avé re dé bé kelandin G gava ji wé bi qasi 2 fincan ma, dé bé

vexwarin. Zira encax pistl vé yeké teaffiina hundir paqij

bibe, rovi vedibin. (r. 90-1)
Her ziman li gor temenan ji tebeqeyi dibe. Di her temeni de li gor sertén demé 0
gesedana sexsi zimaneki mirov ¢édibe. Zimané zarokek, ciwanek 0 extiyareki ji
hev cuda dibin. Zimané her yeki li gor tecriibe, sal G baweriyén wi toneke cuda
werdigire. Roman xwedi wé siyané ye ku vé tebeqeyibiiné ji di binyada xwe de
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vehewine. Di Saturné de bi taybeti di tékiliya bav G law anku Mir Kalan 0
Bengin de ev cuda-zimani té ditin. Li gor temené wi gotina baveki ku di jiyané
de gihistiye qonaxeké ku &di ji macera . meraqé dir e G bi tené li berdewamiya
mirekiya xwe 0 dola xwe difikire G bi semt tevdigere, Mir Kalan wisa dibéje:

Ez dibém ka bisekine ronahiya ¢avé min, ka em hinek 1é

bipirsin, bikolin, gotinén te bétir li ¢irokan tén, ev xewn e,

rasti ye, dek e, dolav e, ¢i ye, ka bisekine ez binya wi binim,

gey min navé tu bigihi miraz€ xwe @ pista mirektiya me ya

em li bendé zeximtir biki, li dii vi temeni, ji bo baveki tisté

heri xwes ditina miraz e; qey eve ¢end meh e ¢ima di nava

gotiné de carna qala xwesiya ez€biye dikim, 1€ ka bisekine,

belki feneki neyaran be. (r. 47)
Bengin ji li gor temené xwe y€ sengele, maceraperest, heweskar i meraqdar e,
lewma dibéje:

“Tu ¢ima nabini ez qurban yeki din ketiye qalibé min G

lewma mina pirpirokeki her serxwes im, vé gistilé ez béhis

kirime 1i rastiya wé ji min re biiye merageke mezin € xwedé

dizane blye geder ji.” (r. 47-8)
Ji bili van, di romané de nimandina zimané desthilatdar ji heye. Mircin G Mir
Kalan nineriya vé yeké dikin. L€ belé ev yek di tona Mircin de beloqtir e.
Mircin hem bi fermanén ku dide derdoré @t hem bi tona xwe ya tinazpékerane 0
biglikbinane vi zimani dinimine.
Di Saturné de awayeki din € besdarkirina heteroglossiayé, devokén karakteran
in. Karakterén ji tebeqe 0 herémén cuda ligel xwe devoka xwe ji tinin nav
romané O curbicuriyeke zimani pék tinin. Li vir em € li ser ¢end nimiineyén
sereke bisekinin i bibinin bé ¢awa van devokén cuda di heteroglotkirina zimané
romané de rol géraye. Gava ku Xewban® bi xwe dihise, xwe li odeya Bengin
dibine; 1€ belé ew wisa bawer dike ku ev der odeya wé ye i Bengin bi awayeki
hatiye ketiye odeya weé, lewma bi devoka xwe, ya ku séwazikirina zimané Memé
Alan e, dibéje: “Qey tu ne bawer 1 ji cavan e? Ké dera min dimine cin 0 periyan
e? Béje ¢i 1s€ te heye li van deran e? Ger bibihise keké min Mir Cezirin e, wé
seré te bavéje ber devé siiran e!” Bengin ji ber vé yeké aciz dibe 0 bi gesti
devoka wé teqlid dike i bi vi awayi 1€ vedigerine: “Ew ki ye? Miré we fenbaz i
parsekan e ?” (r. 32) Pisti kurtedemeké mesele t&€ famkirin 0 t€ pejirandin ku
kareki awarte di meseleyé de heye. Bengin 01 Xewbani li gor mantiga cthana
destani ya Memé Alan biryar didin ku wé sevé wek xwisk 0 bira rakevin G
sibeha wé ji bibin blk G zava. Ji bo ku bikarin rastiya vé biyeré ispat bikin ji
gustilén xwe bi hev diguherin. Li ser vé yeké Bengin dib&je “ku bi devé wé
bibéjim, me ji hev re vekir qutiya dilan e, da ku nepen bibin hevalé eskeran e
(r.37)” Lewma Xewbani ji Bengin re dibéje: “Te dit, tu ¢i zG hiné zimané min
buyi!” Bengin ji dibéje: “Tu ji hiné yé min (r. 39).” Li vir em dibinin ku di
diyalogeke saf de pérgihevbiina du séweyén zimani digewime. Weku Baxtin bi
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pédagiri dupat dike, ya giring ne ew e ku zimanén herémi rasterast di romané de
cih bigirin, a giring ew e ku ew wek Tmajén zimén t€ de cih bigirin. Heger ne
imajén zimén bin wé mestereyén rasterast én s€wezarinan bin ku ji héla huneri
ve tu qimeta wan tuneye.

Beri ku em niqgas bikin bé ev devok, imajén zimén in an mestereyén zimén in,
em € li minakine din ji binerin ku devokine cuda di wan de hene. Bo nimiine
kurmeté Bengin, Gurgin dice kerxaneyé. Xatlina wé deré péswaziya wi dike.
Gurgin, gotinén Xat(iné yén dema péswaziyé wisa vedigére: “‘Oo esbeni, tu xér
hati, ser seran hati!” got bi devoka xwe ya ekaliyeti. ‘Te ¢i bas kir, te ¢i bas kir...
Wile &édim ¢ava me 1i ser réya te gerimibl’ (r. 117).” Disa em dibinin ku
qerwasa Zelixaya déya Bengin, Zaxrosa ji bi devokeke ji zimané gisti yé romané
cuda dipeyive. Gava ku Zaxrosa di ber dilé xanima xwe dide, wisa dipeyive:
“Sitiya min! Tenéti li te nayit! Ez kengi te tené bihélim, tu wehman ji xwe re
dikit heval. Ka bi vé sorbesiré girika xwe sil bikit. Boy ¢i tu yé xwe ji bir¢iya
bikujit?” Berevaji wé dengé€ Zelixayé bi zimané gisti yé romané olan dide:
“Eré... Qey tu tentéla me nabini? Ji isev pé ve guh G ¢avén xwe ji hestidén me re
tajtir bike.” (r. 76)

Li vir du hokar hene ku pésiyé li ber wé yeké digirin ku ev devok weku
nimineyén xwerl yén devokan xuya bibin @I wan dixin rengé imajén zimén.
Hokara yekem ew e ku herémén kurdan ku ev devok weku aidi wan xuya dibin,
di rastiya cihana romané de tunene. Yani di romané de herémeke wek Botan an
Jji Mérdiné tuneye ku ev devok bibin nimiineyén rasterast én wan. Bi tené bi
listikeke edebi hin devokén kurdan li hin karakteran hatine guncandin. Ev yek ji
wan ji rengé nimlneyén zimén derdixe i dike Tmajén zimén. Hokara duyem
rengé majbiné ji ya yekem tirtir dike. Weku me behs kiribd ji bo imaja
zimaneki ancaq du silirén/zimanén cuda hebin; yek dinimine 0 yek ji té
nimandin. Divé zimanek di siGra zimaneki din de bé vesikandin, ji paceya
zimaneki din re bé ditin. “Imajeke ziman ancaq ji riwangeha zimaneki din ve bé
avakirin, ku ev zimané din wek norm t€ pejirandin” (Bakhtin, 1981, r. 359).

Di vé konteksté de diyaloga heri lawaz, a navbera Zelixa 0 Zaxrosa ye. Gava ku
xwiner axaftinén wan én ji hev cuda dixwine, heta dereceyeké ev her du ziman
hev du rolativize dikin 0 riwangehén xwe bi xwe re tinin; 1€ belé di silra
lehengan de ragesiyeke ji ber zimanén cuda nagewime. Ev yek disibe nimiineya
gundiyé ku Baxtin behsé 1€ dike. Baxtin radigihine ku bi her performansa edebi-
peyvki re, silir mecblr e ku bi awayeki ¢alak xwe di nav heteroglossiayé de
araste bike, t& de tevbigere i ji bo xwe ciheki bigire, bi gotineke din ew
‘zimaneki’ hildibijére (Bakhtin, 1981, r. 295). Li gor Baxtin ancaq miroveki ku
li jingeheke girti ya béfikirin 0 nivisin, miroveki ku ji parézbendiya
[inviolability] zimané xwe amin be G bawer be ku zimané wi ji beré de diyarkiri
ye, xwe di nav péwistiya hilbijartina zimaneki de nebine. Di silireke wisa de
ziman li bin guhé hev nakevin, hewldanek tuneye ji bo kordinekirina wan, ji bo
nérina li van zimanan yeki bi ¢cavé yeki din ji wan. Nimiineya vé yeké ya Baxtin,
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gundiyeki nexwende ye ku ji navenda bajareki bi kilometreyan dir e G bi
awayeki naif di cthaneke rojane ya bétevger G nehejinbar de diji. L€ belé ev
gundi ji di gelek sistemén zimén de diji:
Ew bi zimaneki ji Xwedé re dua dike, bi yeki distré, bi yeki
séyem bi malbata xwe re dipeyive 0 gava ku ji bo desthilata

herémi bi nivisendeyi daxwaznameyeké dide nivisandin,
hingé ji hewl dide bi zimaneki ¢arem bipeyive (zimané
fermi yé xwendin 0 nivising, zimané “ewraqan”). Ev ziman
hemt ji hev cuda ne; 1€ bele di siura zimani ya gundi de bi
awayeki diyalojik nayén kordinekirin; ew béyi ku bifikire
jixweber ji yeki derbasi yeki din dibe: Cihé her yeki ji wan
bénigas e G her yek ji wan bi béniqasi li cihé xwe ye. (r.
295-6)
Di rewsa Gurgin 0 Xatiné de, zimané Xat(iné imaja zimaneki ye ku di fihéliyaté
de ji héla hin erebén li nav kurdan té axaftin. Ev zimané han di siGira Gurgin de
bi awayeki cuda olan dide. Gurgin hay ji yadinbiina [otherness/otekilik] vi
zimani heye. Lewma dibéje: “bi devoka xwe ya ekaliyeti ...” Zimané Xatliné di
sitira Gurgin de vedisiké. Devoka Gurgin ji bo wi dibe norm G bi ¢avé devoka

xwe li devoka Xat(iné dinére G cexté li yadinbiina w1 dike.

Her ¢i diyaloga navbera Bengin G Xewbantl ye, di wé€ de rengé imajbtina zimén
ji her du nimlineyén din bihéztir e. Beri her tisti ev séwazikirina anku bikaranina
gesti ya s€waza zimané Memé Alan e. Lewma ji imaja wi zimani ye. Heger em ji
héla sitira lehengan ve 1€ binérin, em dibinin ku sitira her duyan ji di waré zimén
de cgalak e, her du ji bi yadinbiina hev dihesin. Bengin, pési bi meqseda ku tinazé
xwe pé bike, devoka Xewbaniyé teqlid dike. Di van nimiineyan de imaja heri
xurt a zimén ev teqlidkirina wi ye; ji ber ku heger nikaribe di pencereya zimané
xwe re li vi zimané din binére i zimané xwe wek norm bipejirine, nikare vi
zimané din teqlid bike. Bisteke din gava ku her du ji zimané hevdu teqlid dikin,
ev calakiya silira zimani digihije lutkeyé 0 herweku v€ angasta Baxtin pistrast
dike:

“Tista ku di romané de digewime pévajoya naskirina zimané

xwe ye bi away€ ew di zimané keseki din de té idrakkirin,

naskirina asoya xwe ye di asoya keseki din de. Di romané

de wergeraneke ideolojik a zimané keseki din 0 tékbirina

yadinblina wi pék t€.” (Bakhtin, 1981, r. 365)
Baxtin diyar dike ku dibe ku hin séwezar di edebiyaté de bén rewakirin 1 ji héla
zimané edebi ve bén temelukkirin (r. 294). Her wiha li gor wi, zimané neteweyi
hézeke péwist a navendkés e ku kaosa heteroglossiaya civaki dixe rengeki
tégihistinbar, nérineke kolektif 1i cthané pénase dike ku ev yek “di hemi
tebeqeyén jiyana ideolojik de maksimimeke famkirineke beramberi” misoger
dike (r. 271). Ji bo kurmanci ji em dikarin bibé&jin ku zimanek ¢ébliye ku wek
zimané gistl y€ edebiyaté té pejirandin. Niviskér ev zimané gisti 0 devokén cuda
bi hev re xistine tékiliyeké G ew bi hev rolativize kirine, bi vi awayi ji imajén
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zimén afirandine ku li gor Baxtin ji bo séwaznasiya romané pirsgiréka sereke,
nimandina zimén bi awayeki huneri ye; yani pirsgiréka nimandina imaja
zimaneki ye (r. 336).

ENCAM

Di v€ meqaleyé de cemka heteroglossia li romana Remezan Alan Saturné hat
tetbigkirin. Di vé yeké de fonksiyoneke du ali derket holé: Ji aliyeki de
taybetiyén séwazi yén vé romané bi alikariya vé ¢emké hat nisandan; ji aliyé din
ji siyana tetbigbtina vé cemké bi alikariya vé romané hat testkirin. Di vé xebaté
de hat ditin ku ji bo tégihistin G feraseta cihana romana hilbijarti, teoriya Baxtin
mifteyeké dabin dike. Teoriya Baxtin dihéle ku em vé romané ji héla séwazi ve
analiz bikin.

Di Saturné de heteroglossia bi réya janrén lézédekiri; séwazikirina janrén wek
retorik, stran, zimané romantik; 0 bi axaftinén vegér G lehengan dikeve nav
romané. Di vi warl de s€wazén janrén wek mesnewi, ¢ir¢irok, retorik, stran 0
pé€kenoké té de cih girtine. Ji héla vegéran ve Eyna Xeybé derfeta pirvegériyé
dabin kiriye 0 ¢irok di hundiré ¢iroké de vesikiyaye; di ber derbirinin bi réya
Eyna Xeybé, Pitat j1 wek vegéreki mudaxeleyan dike. Herwiha ji héla axaftinén
lehengan ve ji em dibinin ku zimanén temeni, piseyi, zimané desthilaté,
séwazikirina zimané Memé Alan G zimanén herémi li nav vegérané ketine 0
roman bi wan tebeqeyi biliye.

Hercend zimané aforizmatik € lehengan ji bo cudazimaniya wan hokareke
negatif be ji, bi gisti mirov dikare bibé&je ku Sarurn bi silireke wisa hatiye
nivisandin ku hay ji heteroglossiaya civaki heye G hewl hatiye dayin da ku ev
heteroglossia di romané de reng vede G pirséwazi G pirformi pék bé.
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iMAJA ERMENI DI ROMANEN KURDI YEN SOVYETE DE”

Giines KAN™

KURTE

Di ¢ébina imaja ermeni de, rola koga girseyi ya kurdan a ber bi Ermenistané ve @
destkeftiyén kurdan én li Ermenistané gelek e. Di rojén man 0 nemané de kurd ji
welaté xwe reviyan 0l xwe sipartin welaté ermeniyan. Li wir bi saya politikayén
Yekitiya Sovyetan, di qadén cuda de derfet G mafén giring bi dest xistin. Bi
karigeriya van faktorén sercke ermeni, di romanén kurdi yén Sovyeté de bi
awayeki eréni, bas 0 idealizekiri derketine pés. Karakterén ermenti, ji gelek aliyan
ve weke kesayet, xwendin, pésketin, xiret, soresgeri nimineyén ideal hatine
nimandin. Civaka ermeni ji weke civakeke pésketi 0 sareza di van romanan de
xuya dibe. Ermeni, bi pirani di perspektifa tékiliyén kurd 0 ermeniyan de ketine
rojeva van berheman. Helwesta dewleta tirk, di ¢awaniya tékiliyén kurd G
ermeniyan de weke hézeke diyarker cihé xwe girtiye. Ev tékili, ligel tékiliyén her
du neteweyan én bi tirkan re bi awayeki bag 0 idealizekiri hatine temsilkirin.
Diroka tékiliyén kurd G ermeniyan én di van romanan de, di dawiya sedsala 19an
de dest pé dike G heta roja nivisina berheman berdewam e. Felaketa ermeni bi
awayeki spesifik nebe ji di nava mijara van romanan de ji xwe re cih ditiye.

Béjeyén Sereke: Ermenistan, Politikayén Yekitiya Sovyetan, imaja Ermeni,
Romanén kurdi yén Sovyeté, Tékiliyén kurd G ermeniyan.

ABSTRACT

“Image of Armenian in Soviet Kurdish Novels”

In the formation of image of Armenians, the role of the mass migration of Kurds in
Armenia and gains of Kurds in Armenia is considerable. During life and death
days, the Kurds defect from their own country to country of the Armenian. Thanks
to the politics of the Soviet Union there, they gain important opportunities and
rights in various fields. Under the influence of these main factors, in Soviet
Kurdish novels, Armenians have come into prominence as positive, good, and
idealized people. Armenian characters are represented as ideal models in
personality, intellectualism, progressivism, hard-working, revolutionism. The
Armenian society is also regarded as a progressive and a civilized society in these
novels. Armenians mostly enter the agenda of these works in line with the
Kurdish-Armenian relations. The attitude of the Turkish State has situated as a
decisive power in the nature of these relationship. Kurdish-Armenian relationships

Ev gotar li ser bingeha beseke teza mastiré ya niviskar a ¢apnebiiyi hatiye amadekirin. Bnr. Giines Kan,
Imaja Ermeni di Romanén Kurdi yén Sovyeta beré de, Mérdin: Zaningeha Mardin Artukluyé, Enstituya
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have been regarded as good and ideal contrary to the relationships of the two
nations with Turks. The history of Kurdish and Armenian relations mentioned in
these novels began in the late 19th Century and continued until the day the works
were written. Though not specifically, ‘Armenian catastrophe’ is placed among the
subject of these novels.

Key Words: Armenia, the politics of the Soviet Union, image of Armenian, Soviet
Kurdish novels, the Kurdish-Armenian relations.

DESTPEK

Kurd G ermenti, du gelén ciran én qedim in. Ji gelek aliyan ve ¢arenivis @i qedera
van her du gelan disibin hevidin. Ev her du gel, di diroké de li cihén cuda cuda
leqayi hevidin hatine, tékiliyén wan ¢ébiine 0 coxrafyayeke hevpar parve kiriye,
bi hev re jiyane, ¢line sinén hevidin, blne kirivén hevidin. Ev taybeti di
navbera van her du gelan de tékiliyeke diroki daniye. Di vé tékiliya diroki de,
lihevkirin G dirdvén cil G berg, listik, muzik i xwarinan ji ¢€blye. Digel van,
tistén cuda G nexwes ji gewimine. Tisté€ heri z€de ku wan ji hev cuda kiriye ola
wan biye. Yané ol ji bo van her du gelan biye cihé sedema nakokiyan. Helbet
ev nakoki her dem di nava wan de tunebiye, 1€ di sedsala bistan de zéde biiye.
Dewletén serdest bi politikayén xwe ev nakoki weke amtireke jihevcudakiriné bi
kar aniye.

Béguman edebiyat, yek ji r€yén heri bibandor e ku biyer 0 karesatén diroki
péskési mirovan dike. Ew derfetén hesabditin/hesabdayiné, analizkirina biiyerén
diroki, di xwendevan de muhasebeyeke wijdani pék tine. Ev xebat, dil dike bi
réya romanén kurdén Sovyeta beré, imaja ermeniyan a neteweyi bikole 0
pasxaneya v€ Tmajé destnisan bike. Dema ev temsil (i imaja neteweyi bi réya hin
romanan bé tesbitkirin 0 analizkirin, dé peywenda rews, siyaset 0 ideolojiya
serdema berhemé bé nirxandin.

Romana kurdi, li Ermenistané bi saya politika G derfetén ji bo gelén kémar
derdikeve hol€. Pisti romana ewilin, cureya romané di nava kurdén Ermenistané
de dibe tradisyonek. Ev roman, ji rih @ axa xwe dir, li welaté Ermenistané
hatine dinyayé€. Loma ji ¢i naveroki ¢i séweyi dé di bin bandora wéje G ramana
ermeni de mabin. Di vé xebaté de em li ser aliyeki vé bandoré rawestiyane. Me
bala xwe daye ka leheng 1 tipén ermeni di romanén kurdi yén sovyeté de ¢awa
hatine afirandin, bi ¢i ¢avi li wan hatiye mézekirin G ew bi awayeki ¢awa hatine
wesifandin. Bi saya xwendin 0 agahiyén xwe yén teorik, me hewl daye pasxane
0 sedemén Tmaja ermeni ya di van berheman de analiz bikin.

Ev xebat ji nirxandina hest romanén kurdi yén Sovyeté pék té. Ji bo bidestxistina
imaja ermeni, me romanén Erebé Semo yén Berbang, Hopo U0 Dimdim; yén
Eliyé Evdilrehman Xaté Xanim 0 Ser Li Ciya; ya Sehidé Tbo Kurdé Réwi; ya
Heciyé Cindl Hewari;, ya Egidé Xudo Dé i Démart bi awayeki hirgili tehlil
kirine.
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1. IMAJ U IMAJA NETEWEYT

Tmaj, dikare bi awayeki gisti wiha bé pénasekirin: 1. Rewsa kes an heyiné ye ku
bi réya huner, wéne 0 fotografan ¢ébliye, 2. Rengvedan an xeyal e ku ji rliyeke
rewnaq an neynikeké xuya dibe, 3. Xeyala kes an tigteki ya di méji de ye
(Filizok, 2014). Di nava van pénaseyén Tmajé de ya ku zédetir me eleqedar dike
benda sé€yem e. Li gor pénaseya imajé ya benda s€yem, ew dikare weke wateya
tisteki an keseki ya sembolik bé sirovekirin. Bi gotineke din ew dikare weke
kurteya cavnériya tisteki an keseki bé pejirandin. Insan filman temase dikin,
pirtikan dixwinin, li welatan digerin, bi mirovén din re dar G diréj dikevin
sohbet G niqagan. Lébelé, pisti ev kiryar digedin G bi sin de, ew bi hem tefertat
0 hargiliyén xwe nayén bira mirov, pisti pévajoya kiryaré tené cavnéri 0
biraninén kurt diminin di mé&ji de. Ev ¢cavnéri 0 biraninén bigiik imajé pék tinin.
Weki Herkiil Millas dibéje Tmaj, rasti bixwe nine, tégihistina rastiyé ye. Bi qasi
tégihistina mirov e, yané li gor rastiyé sinordar e. Ev ji pirsgirékeké derdixe
holé. Li gor Millas, pirsgiréka heri mezin ev e: veqetina ji hevlidin a imaj G
baweriyé. Imaj, tégihistineke netam a beranberé rastiyé ye, lébelé baweri
cavkaniya xwe ji zanist G g¢avnériyé digire ku weke beranberé rastiyé té
pejirandin (Millas, 2005, r. 16). Ji ber simiila tégeha imajé, xebatén 1i ser wé ji
qadeke berfireh divé. Imaj tégeheke pirali ye @ ji xebatek 0 lékolineke imajé,
sixuleke pirali i pirdisiplini divé.

Cébina imajé, bi paradigmayé re tékildar e (Millas, 2005, r. 2). Lewra imaj,
encama nirxandina mézekirina me ya objeyé ye. Ji bo ku em mézekirina xwe ya
li wé objeyé watedar bikin, paradigma dikeve dewré. Ew bi xwe re xetereyeké
tine ku ew ji neditina me ya tisteki derveyi paradigma an cihana me ye. imaj,
esasén pésdaraziyan di xwe de dihewine. Imaj, di bin bandora tecriibeyén
mirovan, té€gihistina wan a kolektif, di nav dirok, edebiyat, coxrafyaya wan de,
di nav tékiliyén diroki-civaki, rewsa abori G hwd. de ¢édibe. Lé&belé imaj,
tegihistineke guherbar e (Millas, 2005, rr. 18-19). Weke ku Hagim Ahmedzade
derbaré nasnameya neteweyi de dibéje, imaj ji her gav li gor sedemén xwe di
nava guhertineké de ye (2004, r. 19). Ev pékarén ku me li jor réz kirine ¢endin
biguherin Tmaj ji li gor wan rlyeki nli digire. Bi réya Tmajé, em bi zanetl an
nezantl raman, hest G pejn, 1deoloji, nirx 0 mézekirina xwe ya li cthané tinin
zimén. Di eslé xwe de, dema di méjiyé me de Tmaja tisteki sekil digire G em bi
gotinan wé Tmajé disayesinin, em derbaré nasnameya xwe de agahiyan didin.
Dema mirov yeké/i dipesinine an rexne dike, di eslé xwe de ew taybetiyén
kesayetiya xwe dide dest. Lewra imaj ne ku bi tené kesayetiya me, kesayetiya
kesé€ ku me dinirxine ji vediguhéze (Giiveng, 2010, r. 291).

Tégeha nasnameya neteweyi an Tmaja neteweyi dikare li ser “em” 0 “ew”é bé
bicihkirin. Yané eger lékdan 0 nakokiya “ew” G “em” an ji “ez” G “ew”¢
tunebllya, dé ne nasname ne ji imajeke ‘neteweyi’ heblya.“Ev prensiba “ez li
hember én din” (ego versus autre) lazim e bi xwe re “lérasthatinek™¢€ ji bine. Ji
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ber ku dijayeti hewceyi naskiriné an rastihevhatiné ye ji”” (Alan, 2014, r. 49). Ji
bo ku “em/ez” 0 “yé&/yén din” 1i hemberi hev cihé xwe diyar bikin, divé em di
cih G demeké de bén bal hev G wekhevi G ciyawaziyén xwe binasin. Di encama
vé€ l€rasthatin 0 nasiné de, tarifa “em”¢ dé nasnameya neteweyi 1 tarifa “ew”¢ ji

dé imaja neteweyi derxine hol€.

2. IMAJA ERMENI DI ROMANEN KURD{ YEN SOVYETE DE

Di hem( romanén kurdi yén Sovyeté de imaja ermeni bi pirani bi awayeki eréni
derketiye pés. Ev imaja eréni, sedem 0 pagxaneya xwe heye. Sedemek, di demén
dijwar de xwediderketina ermeniyan a li kurdén €zidi ye; sedemeke din ji bi réya
derfetdayina pergala sosyalist di gelek waran de alikari 0 réberiya rewsenbirén
ermeni ji bo kurdén Ermenistané ye. Kar (i genciyén ku li jér behsa wan hatine
kirin, di romanén kurdén Sovyeté de, heta dereceyeké wiha kir ku ermeni bi
awayeki idealize 0 bi temami bas bén nimandin.

2.1. Pékarén Cébiina imaja Eréni ya Ermeni

Di carcoveya pésxistina asta neteweyén picik de, divé ji bo kurdan dibistan
bihatana vekirin. Lébelé, gelé kurd wé ¢axé ji bliyerén giran én Tirkiyey€ bi zoré
filitib(, di nava perisaniyeke mezin de, nexwendi, nivkoger, hin di bin daré esirtl
0 feodaliteyé de bi. Lewra ji ji bo vekirina dibistanan, sazkirina pergala
perwerdeyé di nava kurdan de réber tunebiin. Di v€ rewsé de ermeni hatin
hawara kurdan, ketin gundén kurdan 0 bin mamosteyén péseng én perwerdeya
bi zimané kurdi. Herwiha ermeniyan di férgehan de ji bo perwerdeya bi zimané
kurdi mamoste amade kirin. Ew di waré€ niviskari G ¢apkirina pirtikén bi zimané
kurdi de ji bine alikaré kurdan (Xelil, 2014, r. 17; Boyik, 2012, r. 12). Di waré
kurdewariyé de, salén di navbera 1920 G 1937an de li Sovyeté, xasima li
Ermenistané, éwra xebatén xwendin, nivisandin i pé€sxistina perwerde G candé
ne ku ev bi alikariyén mezin én rewsenbir 0 pisporén ermeniyan pék dihatin.

Di dibistanén gundén kurdan de ji bo ku ders bi zimané dayiké bén dayin, di
meha tirmehé ya 1921¢ de pirtlika dersé ya bi navé ‘Sems’ hate amadekirin.
Pirtdk bi kurdi bh G niviskaré wé Hakop Xazaryané ermeni bll. Xazaryan an bi
navé xwe y€ din Lazo di nava kurdén Qafqasyayé de keseki pir populer e. Ji
romanén kurdén Sovyeté bigirin heta I€kolinén akademik én niha, dema navé
Xazaryan derbas dibe ev rengdérén weke ‘xérxwaz’, ‘dosté kurdan’, ‘Apo’,
‘ewladé gelé ermeni’, ‘pismamé gelé kurd’ ji pé re tén bikaranin. Kurd bi vi
awayi spasdari 1 dilsoziya xwe tinin ziman ji bo xizmet G alikariya Xazaryan.
Heta sala 1929an hem li Ermenistan G hem ji li Tiflis¢, kurd bi pirtiika ‘Sems’é
hini xwendin @ nivisandiné bline. Di 1922an de bi insiyatifa Lazo G Ahmedé
Mirazi li Tiflisé, ji bo zarokén kurd én séwi Dibistana 103yan hate vekirin. Li
wir zarokan hem dixwend, hem hini kar dibGn @ bi sev ji li wir radizan (Samil,
2005, r. 93). Ev zarokén han, dire li Ermenistané, di waré kurdolojiyé de dibin
nifsé ewilin én rewsenbirén kurd. Ew di séwixaneya Ermenistané de mezin
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bubin, li wir perwerde ditiblin 0 di vé navberé de kurdi ji bir kiribin. Dema ku
vegeriyan nava gelé xwe, ji ni ve féri kurdi ban. Balkés e, li aliyeki wan
zarokén kurd hini tistan dikirin li aliyé din ew ji ji wan zarokan hini zimané xwe
yé€ zikmaki dibn. W€ demé ji xeyni wan di nava kurdan de kesén xwende
tuneblin, lewra ji ji perwerdeyé bigirin heta folklor, edebiyat, dirok, rojname,
radyo, muzik yané di hemi disiplinén kurdi de bar ketib@ ser milén wan.

Rojnameya Rya Teze ji bi pistgiriya zana 0 rewsenbirén ermeni derté, lewra
berpirsiyaré wé y€ ewilin ermeniyeki bi navé Harlity(in Mkrtcyan e (Xelil, 2014,
r. 17-18). Di demén ewil de ji bo réklpékkirina wesana rojnameyé€, niviskaré
ermeni y€ bi nav U deng 0 dosté kurdan Hiragya Kocar, wéjezan Harlty(n
Mkrtgyan, Gevork Parfs alikariyeke giring da rojnameya kurdan. Ew gist di nava
kurdan de mezin blbln G bas bi kurmanci zanibilin. Heta sala 1934an ku kurdan
ji édi dikaribli ew kar bikira, ermeniyan weke berpirsiyar di rojnameyé de kar kir
(Boyik, 2012, r. 55).

Di waré wesanén Radyoya Erivané de, salén ewilin bi alikariya zaneyén ermeni
kareki xurt hate kirin (Boyik, 2012, r. 73). Lewra, wé demé her ¢end di nava
kurdan de merivén xwende hebilin ji kesén pispor én ku bikarin wesangeriya
radyoy€ bikin, tunebiin. Di radyoyé de kilama kurdi ya ewil a ku bi dengé jiné
hatiye bihistin, ji aliyé jineke ermeni ya bi navé Anus Sahakyan ve hatiye gotin.
(Samil, 2005, r. 101).

Bi pistgirl 0 tecrubeya ermeniyan li Qafqasyayé, di waré sanoyé de xebatén
giring hatin kirin. Di salén 201 de Lazoyé ermeni ligel Ahmedé Mirazi @ hinek
rewsenbirén kurd li Tiflisé di klibeke bi navé ‘Likasin’é de évaran listikén
sanoyé ¢édikirin. Koma sanoyé€, sanoyén Lazo yén bi navé Gustil G Qelen ji
derxist ser diké.

Sanoya Kurdi ya Dewleté, li Ermenistané hate damezirandin. Di destpéke de, di
nava kurdan de qadroyén neteweyl yé€n bas, sanogerén pispor, ji bo karén tekniki
xebatkarén hoste 0 metnén zéde yén sanoyé tunebin. Weki warén din én kurdan,
di vi wari de ji di demén ewil de niviskar G pisporén sanogeriya Ermenistané
alikariyeke mezin da kurdan. Rejisoré sanoya kurdi ya ewilin Solak
Nikoxosiyan 0 seroké para bedewitiyé aktoré ermeni Mikirti¢ Canan buye.
Niviskar G sanogerén ermeni li ser himé zargotin 0 jiyana kurdan gelek metnén
sanoyé amade kirine. Keca Mireké, Ker i Kulik, Heso ya S. Génosyan,
Xuligandina Rojé ya S. Kojoyan, Keneré Elegezé ya V. Soxéryan, Négira
Lalvaré ya V. Manvélyan hinek ji wan in. Pisporén sanogeriya ermeniyan diglin
sanoya kurdi, ji bo bilindkirina asta listikvanan seminer ¢édikirin, kursén
hinblné vedikirin (Boyik, 2004, rr. 103-112).

Li Ermenistané di dema Sovyeté de ¢end belgefilm ji hatin kisandin. Di salén
19201 G 19301 de 1i YKSSE, sé film li ser kurdan hatin kisandin; 1€belé, yek ji bi
kurdi nebl (Hassanpour, 2005, r. 494). Di 1926an de, di studyoya “Armenfilm”
de bi senoryaya Lazo, derhéneriya Amo Beknazaryan G bi tevléblna aktorén
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A

ermeni, filma “Zeré” ku jiyana jina kurd vedibgje, hat kisandin (Samil, 2005, r.
95). Di seri de, vi filmi pir deng neda, 1€ di van salén dawin de bi saya popularite
0 reseniya ¢anda kurdi an ji bi saya jinive vegerina rehén neteweyi, di navendén
candé yén kurdan de t€ nisandan i nasandin.

2.2. Minakén imaja Ermeni di Romanén Kurdi yén Sovyeté de

Béguman heta dereceyeké rola van xebatén behskir, di ¢ébiina imaja eréni ya
ermeniyan de heye. Bi réya ¢end romanén vé periyodé, niha em li rengvedan 1
teferdatén vé imajé binérin.

2.2.1. Berbang

Berbang, berhema duyem a Erebé Semo ye. Ew di sala 1958an de li Erivané
hatiye capkirin 0 pistre di 1969an de ligel Jiyana Bextewar G Hopo di nava
guldesteyeke bi navé Berevok de hatiye capkirin. Berbang, versiyoneke
berfirehkiri ya Sivané Kurmanca ye. Dubareyeke Sivané Kurmanca ye 0 gelek
bend peyv bi peyv weki hev in (Allison, 2014, r. 144). Lébelé, em nikarin
bibéjin ew bi temami kopiyeke Sivané Kurmanca ye. Di Berbangé de hinek
blyerén Sivané Kurmanca hatine derxistin, hinek 1€ zéde bine, li hinek deran
heman bilyer bi awayeki cuda hatiye ragihandin. Imaja ermeni ligel hinek
guhertinén pi¢ik di her du berheman de weke hev e. Weke romanén din én
Semo di vé romané de ji tipén ermeni weke kesén jéhati, zana, kérhati, péseng G
idealize hatine temsilkirin.

Ermeni ji welaté Gris hatin, mera gili kirin, weki mileté Gris

ne minani Romé zulmkare, meleteki rehme. Me séwr kir,

em birevin berbi welaté Gris, berbi mileté rehm. ..

Beledé me Serkisé ermeni bd, € ku gele cara ¢libQ Uriseté,

ré zanibl. Ew1 hineki zimané Grisa ji zanibl. Em réketin (r.

73).
Weki ji pasaja jor ji t& féehmkirin, kurd 4 ermeni di Imparatoriya Osmani de
weke kémar dijiyan. Ew di salén dawin de di bin zordesti @i cavsoriya
imparatoriyé de hatibin azaré. Li gorl pasajé ermeni, ji kurdan calaktir
tevgeriyane 0 ji xwe re li sitareke ewletir @i nii geriyane. Sitar Rlsyaya ku hema
di sinorén Dewleta Osmani de bi. Pésiy€ ermeni digin ¢avdériyé dikin ka 1i wir
rews ¢awa ye, dikarin li wir bihéwirin an na? Hema tén xeberé didin ciran G
dostén xwe yén kurd ku ew ji rojeké pés de ji wé eziyet, kustin 0 talané rizgar
bibin. Di heman demé de ew ji kurdan re, di dema revé de réberiyé ji dikin'. Di
vé peywendé de ermenti ji kurdan ¢alaktir i pésdatir hatine temsilkirin.

! Her ¢end ku niviskar li jor cudahiyé nexe nava kurdan ji kurdén ku kogé Riisya @ Ermenistané kiribin,
én ézidi bin. Di kitébén diroki de, bi taybeti di bayera Mirza Axayé ézidi de em rasti rola ermeniyan a
alikari G rénisandariyé tén. Di seré Mirza Axa G Osmaniyan de ermeni ligel ézidiyan ser kirine. Dema
ku Mirza Axa, bi fermandaré riis re ketiye nava tékiliyé, qasidén xwe ji nava ermeniyan hilbijartiye
(Bnr. Celil, 2007, rr. 18-19).
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2.2.2. Hopo

imaja ermeni di vé romané de, zédetir di peywenda dijraberiyén feodalizm 0
sosyalizm, pésketi 0 siindemayi, hovitiya dema Osmaniyan G aramiya YKSSé de
hatiye afirandin. Ermenli, ji aliyé jiyana civaki, xwendin, sarezayi G pésketiné ve
ji bo kurdén ciranén xwe weke minakeke bas G guncaw derketine pés. Kurdén
Sovyeté yén ku bi jiyaneke nl re r bi rl ne 0t xwe adapteyi sert (i birdoziya
Sovyeté dikin, sixul G seklé jiyana ermeniyén dostén xwe ji xwe re weke
nexseyeke ré dibinin. Di vé€ romané de lehengeki xurt € ermeni nehatiye
afirandin, imaja ermeni zé&detir di baweri 0 fikrén niviskar an lehengén romané
de diyar dibe. Yané, ne bi réya lehengeki romané, em bi réya baweri (i ramanén
gistl yén derbaré wan de imajé bi dest dixin.

Di Hopo de, modernizasyon di qadén ¢andiniya modern, tékiliyén jin G méran,
azadiya jing, jiyana wekhev G hwd. de gismen hatiye gundé kurdan 1&é tam
rinenistiye. Cih cih sopén jiyana feodal a bi salan xwe dide der. Bi qasi ku bala
me kisandiye em sopén jiyana feodal heri zéde di waré civaké de bi dest dixin.
Em dibinin, her ¢end jiyana modern ji aliyé teseyé ve xwe bide peyikandin ji ji
aliyé mantaliteya civaki ve hin tam nehatiye pejirandin. Di vé rewsé de, niviskar
bi réya diyalogén lehengan, séweya jiyana ermeniyan U tékiliyén wan é civaki
datine ber endamén civaké 0 dixwaze ji wan dersé bistinin.

Niviskar di romané de balé dikisine ser Ziné, ku kincén kurdan én gerdisi li gor
roja xwe ni kirine, bi gotina profesor Xacatriyan ew “modernizasiya” kirine. Ji
aliyé civaké ve ji bo guhertina forma kincé bav 1 kalan, ew nayé€ rexnekirin. L&,
ew ji aliyé tékiliya jin G méran ve té slicdarkirin. Dema hevalé wé yé zaningehé,
di heman demé de hezkiriyé wé Hesen, ji bo ditina wé t€ gund, ew bi hev re
dimesin 0 Ziné wi heta derveyi gund bi ré dike. Ev blyer di nava gund de dibe
pirsgirék, gelek kes bi awayé beré dev diavéjin Ziné, bi caveki nebas li wé
dinérin. L& di civaké de yén ku wé diparézin ji hene. Serkis€ ¢élekdos, li kesén
ku Ziné gunehbar dikin, hérs dibe 0 minakén jiyana modern dide: “Li qizéd
Ermeniyan hela 18 binihér. Ez ¢ime Erévané, ew her gav évaran bi hev re
digeriyan li kugeyan, gelo ¢i xerabi di wé yeké de heye? L& kuréd me hé li pey
edetén kevin dicin, bes e!” (r. 111). Célekdos, ji ber zihniyeta kevneperest 0
pasver( isyan dike 0 weke alternatif minaka kecikén ermeniyén azad {i serbixwe
dide. Li goré wé tu g¢ewti 0 xirabi té de tuneye ku kegikén kurd ji weke yén
ermeni serbixwe bin.

Ji aliyé tékiliyén civaki, rabintriinistina endamén civaké ve lehengén romané
yén nljenxwaz ligel edet i baweriyén kurdan én kevin, xweziya xwe bi pergala
civaka ermeniyan tinin. Ji ber ku Ziné di civaka kurd de tipeke civaki ya ni ye,
piraniya nakokiyén pergala jiyana nl G kevin zédetir li derdora wé digewimin.
Rojeké endamén giring én kolxoza gund ji ber ku pésbaziya kar teklifé kolxoza
wan bikin di¢gin gund€ Darebiyé. Darebiy€, gundé Hesen e ku ew bi xwe ji té de
endezyaré ¢andiniyé ye. Pisti ku li ser sertén pésbaziyé li hev té€n, kolxozvanén
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gundé Darebiyé wan daweti xwariné dikin. Zeléxa ku dayika Hesen e, ji bo ku
wan bike mévanén xwe G xwariné bide wan, Ziné 0 Cemileyé dibe mala xwe. Di
weé gavé de déya Zeléxé ji li mala wé bi. Déya Zeléxé yeke xirab, delkbaz 0
kevneperest e. W¢ ligel hevjiné xwe, keca xwe dane mér G dema méré keca wan
dimire ew dixwazin careke din ji bona gelen wé bizewicinin. Ew weke
temsilkara irf 0 edetén kurdan én nebas hatiye pés. Dema xwariné dixwin, dé
xwe nagire U di navbeyna dema beré 0 ya niha de berhevdaneké dike. Dema
beré bliké nikaribl ligel xwesiya xwe xwariné bixwe, li cem wé rine 0 pé re
bistexile. Lébelé, aniha eyb hatiye hildané G bik li ba xwesiyé ridine, pé re
xeber dide. Di v€ mijaré de ji disa pergala civaka ermeniyan digihije hawara
lehengén nlijenxwaz. Cemile ji déya Zeléxé re vedibéje ku edetén beré ne bas in,
ew di nava endamén civaké de dibin sedema neheqiyan. Ew ermeniyan weke
modela civaka sareza destnisan dike. Bi d€ya xwe dide zanin ku li gundén
ermeniyan her kes ligel hev radinin, li ber hev xwariné dixwin 1 tu xirabi ji di vi
tisti de tuneye. Lébelé, déya Zeléxé li diji vé yeké derdikeve, angast dike ku
edetén ermeniyén welaté wan, én Entabé, Misé i XinGsé ji her weke yén kurdan
blne. Angast dike ku: “Bkén wan siretén xwe xé&li dikirin, weki kesek wan
nebine G tu caran bi xwesiya xwe re an bi xezlré xwe re rinedinistin 0 devén
xwe venedikirin, nan bi wan re nedixwar.” (r. 192). Ev angast dibe ku heta
dereké rast be. Cimki, her tim “én kémar” li gor régezén “én pirani’yan dikin,
xwe adapteyi séweya jiyana wan dikin. Ev angast, ji bo herémén Kurdistané yén
ku jimara kurdan ji ya ermeniyan zé&detir b, dikare bibe realiteyek.

Ev her du minakén dij én derbaré ermeniyan de, delileke sosyolojik derheqé
tekiliya komén etnik de dide me. Ew ji asimilebiin an entegreblina koma etnik a
piglik G beéhéz e di nava koma etnik an neteweya girs 0 xurt de. Li Kurdistané ji
bona ku héza xurt G desthilat kurd bin, ermeniyén li wir hini edet 0 pergala
jiyana kurdan btne. Lébelé ji ber ku Ermenistan welaté ermeniyan e, héza
diyarker a li wir ermeni ne G jé wédetir ji ji ber politikayén nljeniyé yén
hikiimeta Ermenistana Sovyeté, divé kurdan ji xwe adapteyi divétiyén jiyana nil
bikira.

Di romané de, taybetiyén hevpar én ermeni U kurdan di jiyana rojane de hatine
veguhastin. Weke nimine, li kolxozan kurd ji ermeni ji nané tentré dipehtin,
pratika karén wan én gunditiyé wek hev in mina pagqijkirina embara genim 0
hwd. Ji xeyni vé€ yeké, ligel ku gund yekineya jiyaneke teng bin ji em dibinin ku
kurd dikarin bicin li gundén ermeniyan bijin. Dé 0 bavé Hesen bi dilé xwe
direvin, di¢in xwe dispérin gundé ermeniyan. Ew cend salan li wir dixebitin,
pereyan berhev dikin @ vedigerin gundé xwe. Herwiha dema ku Hesen 0 Ziné
dizewicin, ew mina ermeni U gurcan berbliyan ne ku bi edetén beré, bi kaxeza
daweté bangi daweté dikin. Ev yek, bi me dide zanin ku moderniteya kurdén
Sovyeté, bi taybeti yén Ermenistané li gor a ermeniyan dir(iv girtiye.
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2.2.3. Dimdim

Di temamiya vé romané de nézikahiyeke berbicav di navbera kurd @ ermeniyan
de hatiye avakirin. Bi tené cihdayina karekterén ermeni yén eréni G tékiliyén
kurd G ermeniyan én genc, dikare weke midaxale an niyeta niviskar a dema xwe
bé nirxandin. Her ¢end ku ermeni @ kurd, ciran i dostén kevin bin ji cudahiya oli
di navbera wan de hebl. Cudahiya oli, bivénevé di navbera wan de dibii sedema
hinek serésiyan. L& di romané de, behsén derbaré gengesiyén oli yén navbera
kurd (piraniya wan misilman) (i ermeniyan (xiristiyan) de qet nebiiye mijar. Ne
cudahiya oli ya di navbera ermeni 0 kurdan de, 1€ ya mezhebi ya di navbera kurd
@i eceman de hatiye rojevé”: “Vir welaté Kurdan e, ne ciyé Sahé frané ye, weki
ew mele bigine. Xén ji wé€ yeké, em Kurd in G diné me cuda ye; em Suni ne, ne
Si’1 ne, ji me re lazim e weki meleyé me ji kurd be @ Suni be. Lé tu Ecem 1,
bicehime ji van deran!” (r. 35). Ev minak dide peyitandin ku temsila ermeni ya
diroki di romané de ji aliyé midaxale an daxwaza ideolojik a niviskar ve derb
xwariye. Ji bona ku Iran desthilatdareke serdest @ kurd i ermeni gelén béhéz
bin, niviskar, ew weke hev ditine i cudahiyén di navbera wan de binpé kirine.
Bala niviskar ji cudahiya oli zédetir li ser cudahiya ¢ini, nakokiya di navbera
desthilatén zordest 0 révebirén adil de ye. U sedemeke din, Erebé Semo her ¢end
di berhemén xwe de neyine pés ji ew ézidi bli. Cawa ermeni di nava ciranén xwe
yén kurd de ‘yén din’ bin (Alan, 2014, r. 52), pozisyona ézidiyan ji di nava
kurdén misilman de heman rews bl.. Ev rewsa ‘yén din’, kurdén €zidi 0 ermeni
ligel misilmanan néziki hev kirine. Li aliyé din, nasnameya neteweyi gir€dana
heri xurt e di navbera kurdén misilman 0 kurdén €zidi de. Weke niviskareki ku
piraniya jiyana xwe li Ermenistané di nava ermeniyan de derbas kiriye, Erebé
Semo, belki xwestiye di bin nasnameya neteweyi de nézikahiya di navbera xwe
(ézidi) 0 ermeniyan de ber bi hemil kurdan ve berfirehtir bike (Adsay, 2013, r.
67).

Rojeké Xano, ji bo ceribandina topan gazi Xagoyé hosteyé topan dike. Diyaloga
di navbera wan a derbaré ermeniyan de giring e:
-Cavé te li diné Xacoyé Hostebasi. Ez zehf ji te G ji
hostetiya te razi me. Tu dizani Kurd G Fileh dostén hev én
zemanén kevn in. Ev kela min ji disa Xag¢parézan ¢ékir. Em
wisa hini wi blin, me bi Kurdi gazi wi dikir, “Qero”.
Xaco got:

> Remezan Alan angast dike ku cudahiya mezhebi ya di navbera kurd G iraniyan de sedema esli ya
pevelna wan e. Ew angasta xwe wiha bi cih dike: “ji ber ku serdem, ne serdema netewetiyé ye, bétir ya
nakoki 0 gelemseyén mezhebi ye.” (Bnr. Alan, 2009, r. 138).
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-Maql, ez wi hosteyi nas dikim. Bavé wi hosteyi li adaya

Behra Wané kiliseyeke® wisa ¢ékir, te digot gey kela ye.

Padisahén Romé ¢end caran bi geyik ¢iin ser wé kilisey€ sér,

bi topan 1€ xistin, 1€ nikaribln tistek bi wé bikirana (r. 61).
Qaso, Xan ji bo ceribandina topan gazi wi kiribl, 1ébelé herhal ispatkirina
dostaniya kurd G ermeniyan G hostetiya ermeniyan giringtir ¢ ku meseleya
leskeri li pas dimine. Niviskar, muhtemelen ev hevditina Xano G Xaco ji bo
veguhestina ramanén xwe yén derbaré ermeniyan de weke ciheki herl guncaw
ditiye. Bi réya vé diyalogé niviskar xwestiye sé€ tistan bike: Peyikandina
dostaniya qedim a kurd @i ermeniyan, pisporiya ermeniyan a di karén tekniki de
0 ragihandina dijminahiya tirkan a li hemberi kurd G ermeniyan.

2.2.4. Xaté Xanim

Xaté Xanimé& (Evdilrehman, 2004), mijara xwe ji c¢iroka jineke serokesir
wergirtiye. Ew, t€kiliyén kurd G hikumeta tirkan a demeké vedibéje. Lé roman
bi taybeti ji aliyé serlehenga xwe ve bala xwendevanan dikisine. Cawa ku ji
navé pirtliké té derxistin, serlehenga wé jineke bi navé Xaté Xanim e. Di romana
kurdi de jin, cara ewil di vé romané de roleke giring dilize. Ev roman ji gelek
aliyan ve ji bo analizan guncan e. Yek ji wan aliyén guncan, imaja ermeni ye di
romané de.

Imaja ermeni 1i seranseré romané belav biye. Niviskar bi taybeti, ji bo
ermeniyan cih veneqetandiye, 1€ ermeni di rézeblyeran de péskési xwendevan
kirine. Dema em ji di seranseri romané de li temsila ermeniyan dinérin, em
dibinin ku ermeni ji bo ku ji kurdan re genci an alikariyeké bikin her tisti didin
ber ¢avén xwe. Mina ku armanca wan a nihayi, ev be. Ermeni di perspektifa
tékiliyén wan én bi kurdan re ketine romané. Ji vi aliyé ve ermeni ciran, dost,
hevalén heri ideal in. Di navbera wan G kurdan de get serésandin an pirsgirékeke
civaki tuneye. Di romané de gotareke neteweyi xuyaye. Kurd her ¢iqas di forma
esiretiyé de 1i diji tirkan ser bikin ji niviskar ew ser li gor nérina xwe ya dema
nivisandiné pigeki bi neteweperweriyé ve giré daye. Kurd G ermeniyén ku li
hemberi tirkan xwe dizanin O diparézin, qet li hemberi hev bi vi awayi
tevnagerin. Ji aliyé oli ve ji qet rewseke nebas an nerazibinek di nava wan de
pék nayé. Cudahiya ola kurd i ermeniyan tew nabe mijara gotiné ji. Ev her du
xal pirsgirékén muhtemel in ku di romané de bihatana qalkirin. Ne ev pirsgirék 0
ne j1 pirsgirékén bi awayeki din én di navbera kurd 0t ermeniyan de di romané de
cih negirtine.

Niviskar 1i vir geleki ji rastiyén diroki diir ketiye. Ligel tékiliyén bas di nava
kurd 0 ermeniyan de kém zéde berberi G nelihevkirin ji heblne. Bi taybeti, di
dema Siltan Evdilhemid de lihevnekirinén piglik digihijin asta dijminahiyeke
néziki 30 sali. Di dijminahiyé de, cudahiya séweya jiyané ya her du gelan,

° Redaktoré romané Kawa Nemir, weke nise di dawiya romané de daye zanin ku ev kilise, déra
ermeniyan a li Dorgeya Axtamaré ye ku yek ji wan bastirin nimiineyén qesirbendiya kevirkariyé ye.
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strateji 0 siyaseta révebirén rs 0 tirk, ji aliyé hiklimeta Evdilhemid ve
bikaranina hémana olé, pékarén sereke ne. Di v&€ demé de, ji bo lihevkirin G
avakirina tékiliyén bag én kurd i ermeniyan, ji her du aliyan ve hewildanén
berbicav pék hatine. Weke minak $éx Ubeydullah G Evdirrehman Bedirxan gazi
kurdan dikin ku ew tevili kustinén ermeniyan nebin, bi ermeniyan re li hev bén.
Partiya Dagnak ji dixwaze bi kurdan re li hev bén 1 ji serokén kurdan re teklifén
hevkariyé dibin. Ew dixwazin 1i diji tirkan, kurdan binin aliyé xwe. Lébelg,
hewildanén serok i rewsenbirén her du gelan pir zéde bi kér nayén, siyaset
pratikén hikiimeta Osmani bi ser dikevin (Sasuni, 1992, r. 189-211).

Imaja ermeni, di romané de di ¢arcoveya tékiliyén malbata Karapét i malbata
serokesiré kurdan de hatiye nexsandin. Lé tékiliyén her du malbatan ji tekiliyén
malbati wédetir in, ew rasterast weke tékiliyén siyasi yén nav neteweyan hatine
derpéskirin. Li gor gotara gisti ya romané, eger dewleta tirk weke dewleteke
dagirker bé fikirin, kurd i ermeni weke du neteweyén mutefiq li hemberi wé cih
girtine. Mala lehengé ermeni, Karapét, li navenda Ezirgané ye. Ew weke
baregeha malbata serokesir€é kurdan e. Témuiré Eli, Sultan 0 Xaté Xanim
béminet digin mala wi, karé xwe dibinin. Dema ku li Ezirgané kareki wan
cédibe, ew béyl séwra Karapét tevnagerin. Karapét, kuré wi Sargis 0 hevjina wi
Stisané hurmeteke béqisur didin dostén xwe. Karapét, “...him di nava cimaeta
Ermeniyan de him ji di nava Kurdan de meriveki bihurmet bi” (r. 20). Karapét
di wé hismendiyé de ye ku hinek dixwazin navbera kurd @i ermeniyan xerab
bikin. Dema ku Sultan dice bal milazim, Karapét 1i diji xayiniya milazim,
cavgirti kuré xwe Sargis 1l ¢end lawikén ermeni bi wi re disine. Herwiha dema
milazim Sultan dikute, Sargis ji hérsan digiri. Bandora girtin 0 kutana Sultan a li
ser Karapét G malbata wi bi awayeki mubalaxayi hatiye vegotin; ew ¢end ku
Karapét ji bo azadiya Sultan razi ye ku hem@ mal G milké xwe bifirose. Di rojén
teng de ermeni, her li cem kurdan in. Dema ku kurd amadekariya ser dikin,
Karapét ¢cend ermeniyan weke réber disine hawara wan. Ew, li hemberi tirkan
yekitiya kurd 0 ermeniyan xeyal dike, bi ya wi roja ku kurd G ermeni desté xwe
bidin hevidin, belki bikarin “Roma Res” t€k bibin: “...dibe ku wextek bé Kurd
0 Ermeni bibin yek 0 ji bin wan “qenciyén” Romé yén bona Kurdan 0
Ermeniyan kirine, derkevin.” (r. 34).

2.2.5. Ser li Ciya

Roman, zédetir li ser jiyan G soresgeriya qehremaneki serhildané, S$éx Zayir, bi
klrahi rawestiyaye. Xala navendi ya romané S$éx Zayir e. Eger peywenda diroki
tunebliya, li gor romané, saxa serhildané ya bi Séx Zayir ve girédayi, dikaribt
weke serhildaneke xweser bihata xwendin. Her ¢end navé serhildérén giring én
Serhildana Agiri, Thsan Nari G Birahim Axa, derbas bibin ji Séx Zayir, di
romané de ji wan tecriibetir, jéhatitir 0 bi ser€ xwe hatiye teswirkirin.

Di romané de derbaré mijara ¢awaniya temsila ermeni de ji xwendevan bi qasi
niyet, armanc 0 hisiyata niviskar dikare delilan bi dest bixe. Di yek{ina romané
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de hem bi gisti (i hem ji di asta lehengan de ermeni bi awayeki eréni, dost, bira,
kirivé kurdan bi cih blne. Disa ermeniyan di carcoveya gelén bindest
desthilatdarén wan én zordar, béinsaf G xwinxar de, cih girtine. Ermeni di
peywenda diroki, civaki {i coxrafik de bi tékiliyén xwe yén bi kurd 0 tirkan re
daxili mijaré bine. Di t€kosina gelén bindest a li hemberi “Roma Res” de
ermeni li cem gelé kurd cih girtine. Herwiha kurd ji bi her awayi, li pista gelé
ermeni bine. Eliyé Evdilrehman di vé romana diroki de tékiliyén kurd 0
ermeniyan bi aliyeki derxistiye pés. Ji ber ku romaneke diroki ye, em dikarin jé
bipirsin gelo di navbera kurd G ermeniyan de qet pirsgirék tunebiye? Helbet
hebl, weke pirsgir€ka araziyan, istiraqa kurdan a felaketé, pirsgiréka baca ku
ermeniyan didan serokesirén kurdan i hwd. Lébelé, Evdilrehman bi tené bala
xwendevanan kisandiye ser ¢arenivisa hevpar a kurd @i ermeniyan, pistevani G
tevkariya wan a li hemberi dijminé hevpar (Roma Res) 0 dilsoziya wan a ji hev
re derxistiye p€s. Bi rasti, ev wéneyé ku niviskar derbaré ermeni 0 tékiliyén wan
én bi kurdan re xéz kiriye, dikare ji rastiyeke diroki wédetir weke daxwaz an
niyeteke niviskar bé ditin.

Destpéka Ser Li Ciya (Evdilrehman, 2011), bi prologeke niviskar a bi ¢iya,
Ciyayé Agirl, Araraté vedibe. Di prologé de, niviskar tékiliya ¢iya 0 tékoseran
vegotiye, pistgirl, malxweyitiya ¢iyan a ji bo gelén bindest, aniye zimén. W1
ciya weke parézkarén soresgerén kurd 0 ermeniyan teswir kirine ku li hemberi
dewleta dagirker tédikosin. Di vé prologa diréj de, niviskar diroka ser G
serhildanén kurd G ermeniyan én li hemberi dewleta tirk, di van seran de pistgiri
0 alikariya wan a ji hev re, politika G sepandinén dagirker G qiréjiyén dewleta
tirk bi teferfat vedib&e. Bi r€ya serhildan G parastinén kurd G ermeniyan,
Ciyayé Agirl biiye semboleke rizgarker. Di heman demé de ew ji bo her du
gelan blye xaleke hevpar a diroki. Niviskar, beriya ku derbasi serhildanén
kurdan bibe, ji bo “dijminé hevpar” bas bide nasandin, tecribeya wan a li ser
ermeniyan vediguhezine. Ew, bi dayina minakén felaket G trajediya ermeniyan,
ima dike ku dewleta tirk dixwaze kurdan ji weke ermeniyan tune bike. Gazi
¢iyayan-bi rastl xwendevan- dike da ku felaketa trajik ji bir nekin. Ew di
hewldaneke wiha de ye:

Weki sala 1915an xwinmijén Tirk bi milyonan Ermeni qir
kirine. War 0 wargehé wan hilwesandine. Talan 0 sélandin
dane ser wan U ji xwe re birine! Béinsafitiya nemirovane
gihistiye wé asté weki goristan, heykelé kevnar, heta bibéji
derlyé Ermeniyan ji hilwesandine, hedimandine. Li vira
gunehé miriyan ¢i ye? Weki mala wan ji heta hetayé hatiye
hilwesandin. Decalén Tirk bi wan hilwesandinan 1
paqijkirinan ve xwestine 0 dixwazin ku sopa Ermeniyan li
Tirkiyayé bidine windakirin. Bé serm ji raya gisti re bibé&jin
ku weki di welaté me de Ermen nemane (1. 19).

Evdilrehman, bawer dike ku “tirk” ¢i ji bikin dé nikaribin “diroka bi sedan salan
a Ermeniyan” bidin jibirkirin. Niviskar bi xemén diroki, dixwaze xwendevan
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perwerde bike. Ew vedibéje ku diroka ermeniyan a li ser van erdan, ji ya tirkan
kevintir e. Kurd 0 ermeni weke du gelén kevnar én vé coxrafyayé hatine
destnigankirin. Ermeni 0 kurd, car caran li diji tirkan, li rex hev ser kiriye. Lé
mixabin ew vé gavé ketine bin siré tirkan.

Di vé romana diroki de, hewldana niviskar a ku dixwaze di xwendevanan de
hismendiyeke diroki ¢ébike G bira civaki zexim bike, pir eyan e. Ew, pir caran bi
bibirxistina “trajediya 1915an”, isbatkirina qewiniya yekiti G biratiya kurd 0
ermeniyan { politikaya ¢ewisandiné ya li ser kurdan, xwe dubare dike. Tisté
balkés ew e ku gel, soresger, xayinén kurdan, birayén ermeni, pasayén dewleta
tirk gist di wé baweriy€ de ne ku dewleté qira ermeniyan aniye; 1€belé nikare zi
z0(i weke wan koka kurdan ji riiyé diné rahéle. Risipiyeki kurd bétirs ji efseré
tirk hesab dipirse: “Edi ez nabéjim bi sedsalan we ¢i aniye seré cinarén me yén
Ermeni? Qet derewan neke?.” (r. 131). Herwiha hevkareki dewleta tirk, Edo ji
wali re li ser seré bi kurdan re ramanén xwe tine zimén: “Lé nikare koka Kurdan
mina Ermeniyan bibire.” (r. 143). Ji nava gel jinek ji Séx Zayir re tistén ku 1€
blye sahid vedibéje: “Kuré min, nola roja iroyin rind té bira min bé Tirkan ¢i
aniye seré xelké Ermeniyén vi welati?” (r. 170). “...lé niha vegeriyane ser
Kurdén jar ku wana ji fena wan ji vi welati mihacir kin @ paqij bikin.” (r.172).

Gelo, di romaneke derbaré serhildaneke kurdan de ¢ima ewcend zéde behsa
ermeniyan t& kirin. Bi ya me ¢end sedemén wé hene. Sedema yekemin
mesrikirina serhildané ye. Eliyé Evdilrehman, bi réya mexduriyeta geleki din,
neheqiyé dipeyitine G serhildana kurdan dide ser zemineke mesri. Yané di
romané de t€ gotin ku ne bi tené kurd, gelén weke ermeni heta gelé tirk ji ji
cewisandin 0 zilma dewleté nerazi ne. Tirkiye weke dijminé gelan & hevpar
derdikeve pés. Li hemberi dagirkeri i desthilatdariya Tirkiyeyé, Evdilrehman
biratiya gelén bindest dipejirine. Sedema duyem, sempati G alikariya réxistina
ermeniyan, Dasnaqé ye ji bo serhildana kurdan. Ji bo ku sedemeké ji bo
alikariya ermeniyan a di Serhildana Agiri de ¢€ bike, niviskar loma ewqas
vedigere blyerén salén felaketé. Niviskar dixwaze peyama ‘kurdan di zemané
xwe de ji ermeniyan re pir genci kir, lewma ermenti ji bo minetdariya xwe iro li
serhildana kurdan xwedi derdikevin’ bide. Lewra ji minakeke bi vi rengi dide:
Ermeniyén Tastécayé ku bi desté kurdan hatibln rizgarkirin, di dema Serhildana
Agirl de careké rasti soresgerén kurd tén: “Wan sileh, pere, diirebin i gelek
tistén mayi ji wan re sandin, weki “bi van silehan bila miqabili dijminé me
herdu neteweyan ser kin i tola me ji ji wan bistinin.” (r. 270). Sedemeke din ji
bi ya me ew e ku Eliyé Evdilrehman dixwaze kurdan ji tawanbarkirina tevlibina
“felaketa ermeniyan” derxe. Bide peyitandin ku kurd @i ermeni hevciranén bi
sedan salan in, ew bira, dost 1 gewmén hev in G her du ji gelén mezlim 0
béguneh in. Lewra kurdan di biyerén “felaketa ermeniyan” de cih negirtine, bi
tené ermeni parastine, jiyana wan rizgar kirine. Ev daxwaza niviskar, di
hewldanén wi yén derbaré idealizekirina tékiliyén kurd G ermeniyan én salén
“felaket”€ 0 bi awayeki yekali dayina blyerén diroki de t&€ xuyakirin.
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2.2.6. Kurdé Réwi

Kurdé Réwi (Ibo, 2009), tekane romana Sehidé fbo ye. Niviskar, di sala 1959an
de ev roman nivisand G di 1979an de li Erivané wesand; yané di navbera
nivisandin 0 wesana wé de bi temami 20 sal heye. Gelo ¢ima ev dem ewqas zéde
ye, em pé nizanin. Niviskar di dawiya pirtiké de diyar kiriye ku “kitéba ewlin
kuta ba”. Ev yeka bi me dide zanin ku dé berga duyem a pirt(iké ji hebe. Lé heta
niha dewama pirtiké nehatiye ditin. Bi thtimaleke mezin ew an nehatiye nivisin
an ji hatiye nivisin 1€belé wenda buye.

Niviskar, ev roman li ser biraninén dayika xwe nivisandiye. Romané mijara xwe
ji jiyan, irf G edet, bawerd, rabiin O rlnistin, rews G pirsgirékén sosyo-politik én
éleke kurdan, Ortiliya, wergirtiye. Ligel dayina jiyana rojane ya éleke kurdén
ezidi, di heman demé de atmosfer i rewsa siyasi, bliyerén giring én destpéka
sedsala 20an én derdora bajaré Qersé€, di romané de bi hosteti hatine vegotin. Wé
demé Qers di desté Imparatoriya Rasyayé de biye." Lewma di romané de,
bandora gewimandinén seré€ ¢ini, Soresa Cotmehé ya 1917an i dengvadanén wé
yén di nava neteweyén weke ermeni G kurdan de pir ji néz ve hatine sopandin.
Em di diréjahiya romané de dibinin ka soresgerén ermeni ¢awa ji soresgerén ris
hini propaganda, ¢alaki i stratejiyén soresé€ dibin G diire cawa icar ew bixwe ji
nava kurdan soresgeran digihinin.

Di romana Kurdé Réwi de, ermeni li gor angasta gistl ya vé xebaté hatine
nimandin. Ev imaj, di paralela rewsa seré ¢ini, gewimandinén Soresa Cotmehé,
mafén gelén bindest U hilwesandina pergala kevin de hatiye rojevé. Ji vi aliyé ve
du Tmajén ermeni derdikevin pésberi me: Li aliyeki imajeke eréni ku ji temsila
gelé ermeni yé mezliim 0 bindest, lawén wi yén soresger G as€, réber O révebirén
jiyaneke wekhev G adil pék té; 1i aliyé din imajeke neyini ya ku ji temsila axa,
beg G milkedarén zordest, neheq, kedxwar pék té. Di imaja eréni ya ermeni de,
Sarén, weke lehengeki sereke yé soresa derdora Qersé 0 MérGjan ji weke
alikareki endamén soresé derdikevin pés. Di imaja neyini ya ermeni de ji em
rastl Karapét Axa tén ku ji aliyé zérandin, pel¢iqandina gel ve tu cudahiya wi ji
beg 1 axayén kurdan tuneye.

Weke temamiya mijara romané, temsila ermeniyan ji li ser dijraberiya gelé

bindest 0 serdestén dewlemend, zordest G desthilat hatiye avakirin. Di romané
de cudahiyek di navbera gelé ermeni 0 kurd, ris an geleki din de nehatiye pés.

* Di destpéka sedsala 20an de, serboriya desthilatdariya Qersé geleki balkés @ guherbar e. Di 1915an de
heréma Qersé di nav sinoré Risyayé de baye. Pistl Soresa 1917an herém ji Dewleta Osmani re té
berdan, di 1918an de dikevin heréma Qersé. Pisti Seré Cihané yé Yekem, Osmani negar diminin ku ji
erdén derdora Qersé vekisin. Dema ku ew vedikisin, Qers béxwedi dimine. Di destpéka sala 1919an de
rewsenbir 0 kesén pésketi, bi navé Komara Kafkasyayé ya Basuré Rojava komareké ilan dikin. Cend
mehan idareya Qersé dikeve bin desté wan. Li gor peymanan, wé demé idareyeke ingiliz ji li wir ava
dibe. Komar, ji aliyé ingilizan ve ji holé té rakirin. Di vé navberé de ermeni rewsa xwe xurt dikin. Di
sala 1920an de ingiliz di¢in 0 Qersé ji ermeniyan re dihélin. Bi vi awayi Qers dibe beseke Komara
Ermenistané. Di payiza 1920an de rewsa nihayi ya Qersé diyar dibe. Artésa Osmani bi pésengiya
Kazim Karabekir, bajér digire desté xwe. Pisti bliyerén 1918 G 1920an li Qersé dawiya ermeniyan té
(Alakom, 2015, rr. 59-68).

JmE The Journal of
_I Mesopotamian Studies

Periodical Journal for Kurdish, Arabic and Syriac Studies
Vol. 2/2 Summer 2017



Imaja Erment di Romanén Kurdi yén Sovyeté de

Cudahi di navbera serdest G bindestan de, herwiha di navbera gelé ermeni yé
jiréz¢€ G serdestén ermeni yén feodal de hatiye kirin. Gelé ermeni G kurd, ji aliyé
rews, s€weya jiyan€, xem U xeyal, pirsgirékan ve wek hev in, cudahiyeke giring
di nava wan de tuneye. Tu gengesi 0 mijarén serésandi di nava wan de
naqewimin, her du gel ji hev hez dikin, di her aliyé jiyané de alikariyé didin hev,
dibin dost 0 ciranén qewin. Niviskar, tabloyeke bi dilé xwe ¢ékiriye. Di vé
tabloyé de tékiliyén kurd G ermeniyan, li gor hismendiya birdoziya sosyalist
sekil girtiye. Li aliyé din, axayé gundé ermeniyan Karapét, ji aliyé kedxwari,
xirabi, binpékirina mafén gundiyan ve tu cudahiya wi ji beg 0 axayén din
tuneye. Axa, beg G milkedarén her du neteweyan berjewendperest, sindemayi i
dijminé ¢iné ne. Bi kurtasi di vé romané de pale 0 gundiyén ermeni, ligel én
kurdan 0 di heman demé de serdestén gel€ ermeni ligel én kurdan di romané de
bi cih blne.

Di romané de té ditin ku ligel wekheviyén xwe yén bi kurdan re ermeni gavek li
pésiya wan in. Em nisaneyén v€ yeké hem di bizav 0 calakiyén soresgerén
ermeni de 0 hem j1 di gewimandinén soresgeri yén gundé ermeniyan de dibinin.
Herwiha, ji aliyé perwerde i rewsenbiriyé ve ji ermeni ji kurdan geleki jéhatitir
0 li pés in. Hem ji ber rézikén ézidiyatiyé 0 hem ji ji ber rewsa civaki, li ba
kurdan kesén xwende hema bibé&je tuneblin. Dema kareki xwendiné derketa,
weke xwendin U nivisandina name an daxwaznameyeké, divé gundiyén kurd
bigtina bajaré Idiré, “...vira épéce ermeniyé xwendi hebiin 1 timé ji bi sidgé genc
dixwestin komek bidana kurmanca.” (r. 30). Heta Stréné ermeni dice gundé
kurdan, Qereqoyiné, ji bo ku belki ¢cend zilamén kurd bibe li dibistana gundé
Zoré geyd bike da ku rGs? hin bibin, qet nebe pi¢eki hini xwendin 1 nivisé bibin.
Lé, péseng 1 giregirén feodal én kurdan li diji teklifa Strén tén.

Di romané de, imaja neyini ya derbaré ermeni de bi du awayan hatiye pékanin.
Awayé ewilin, bi réya sexsiyeta axayé gundé ermeni, Karapét Axa pék hatiye,
ya duyemin bi réya nézikahiya axa, beg 0 milkedarén kurd ve hatiye pékanin. Ji
ber ku ji aliyé feraseta ¢ini ve li meseleyé hatiye nérin, em rasterast nikarin
imaja Karapét Axa 0 Tmaja ermeniyan a li ba axa 0 begén kurd, weke imaja
neteweyl ya ermeni binirxinin. Lewra, Karapét Axa ji bona axati, milkedari G
zordestiya xwe xerab e, ne ku ji bo ermenitiya xwe. U herwiha, ¢ina serdest
dijminé biratiya gelan e, loma ji axa G begén kurd derbaré ermeniyan de xwedi
fikrén bas ninin. Imaja ermeni ya derbaré Karapét Axa de hatiye péskéskirin @
imaja ermeni ya di méjiy€ axa 0 begén kurdan de siklek girtiye, di esasé xwe de
derbaré hismendiya kolektif de ji delilan dide me. Her ¢igas di hemi{i romanén
kurd én Sovyeté de ermeni bi pirani bi awayé eréni bén péskéskirin 0 tékiliya
kurd-ermeni bi awayeki ideal bé bilévkirin ji di rastiyé de ermeni li bal kurdan
“yén din” bln, bivénevé cudahiya oli, zimani, ¢andi di nava wan de mesafeyek
pék anibl. Lewra ev minakén ku ji perspektifa ¢ina serdest ve hatine
péskéskirin, heta dereceyeké xwedi rastiyeke diroki G civaki ne. Em dikarin vé
yeké di gotinén Karapét Axa i Pir Mirzo de bi dest bixin.
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Dema Zurbe xwe dispére gundé ermeniyan, gundiyén ermeni Sarén 0 hevjina
xwe pistgiriyé didin wi. Lé Karapét Axa ji mayina wi ya li gund nerehet dibe,
cihétiye dike navbera her du gelan. Ew ji nézikahiya Siirén ne razi ye, siretan li
wi dike, dibéje: “Tu ermeni, ew kurd. Teva ‘eyan e, niha cim’eta me haleki
nemirnejiyi ¢ewa da ne. Eger hereketa te heye, bona azabiina cim’eta me
bixebite.” (r. 61). Ew bi v€ yeké namine rojeké gazi Zurbe dike, bi awayeki w1 ji
gundé xwe digewitine:

Zurbe, tu ku, gundé me ku, tu kurmanci, em ermeni, te ¢ima

gundé xwe yi kal i bavan histiye, hatlyl cem me kiriv, xwe

gundé me ne xéretxane ye. Xwedé neke, sivé nefereke mala

te bimre ké ji me bé serxwesiyé. Diné me 0 we timé

miqabili hev bine, G timé ¢ivta li hev dixin (r. 112).
Gotara cudaker, di gotinén endamén ¢ina serdest a kurdan de ji t€ xuyakirin. Li
gor Pir Mirzo, mayina Zurbe ya li gundeki ermeni bé aqili ye. Ji gotinén wi,
tekiliya kurd 0t ermeniyan 1i ser riyeki béewle 0 xerab derté pés: “Lo, mirid, tu
ku gundé ermeniya ku, miriyé me i wan va li goré da ¢ivta hev dixin, tu ji sera
pira ¢uyl biiyi hewcé wan, diné ‘alem zane, weki ermeni me ra navine binge.” (r.
141). Berevaji vé nérina Pir Mirzo di romané de, ji tékiliyén kurd i ermeni bi
awayeki pozitif té€ behskirin. Weke minak li ¢end cihan (riipel 49, 93 0 107) té
dubarekirin ku kurd penir dibin gundé ermenti difirosin, gundén kurd @ erment di
rojén giran de dicin hawara hev 0t hwd. Herwiha ev minaka han ji tam 1i diji
nérina Pir Mirzo ye: “Kurd il ermeniyé vé qezayé nasé kal it bava ne. Ewana
te’li tengasi tevayi kisandine. Mina bira dest dane desté hev, dilé xwe li ber hev
vekirine, halé hev da kewgirine.” (r. 49).

2.2.7. Hewari

Roman, di 1967an de li Erivané hatiye wesandin G tekane romana niviskar e.
Hewart (Cindi, 2008), serbori 0 carenivisa kurdén ézidi radixe ber ¢avan. Heciyé
Cindi, demeke bi qasi sedsaleké kiriye mijara romana xwe ku ev dem, bi
guherinén civaki, politik G coxrafik én mezin dagirti ye: Diroka éleke kurdan a
niveka pasin a sedsala 19an 0 niveka pésin a sedsala 20an. Dirok @ serboriya éla
Sipkan té vegotin.” Di vé diroka éla kurdan de xwendevan dikare pir bi hésani
rewsa gisti ya sosyo-politlk a demé bibine. Rewseke ku t€ de hestén
neteweperesti gihistine asta heri bilind, imparatoriyén mezin par¢e dibin
kémarén béhéz li ber dest 0 lingan dicin. Rews ji bo kémarén Dewleta Osmani
yén weke kurdén ézidi G ermeni ji get bas nebill, ew her bi wéneyén revibez,
kustin, talan, pépeskirin, ¢ewisandin, nakoki, pirsgirékan tén derpéskirin. Di
romané de politikayén cudaxwaz G asimilekirl yén “Roma Res” ku di nava

’ Navenda romané li ser kogberbiina éla Sipkan hatiye sazkirin. Koga éla Sipkan, yek ji kogén mezin én
ézidiyan e ber bi Risyayé ve. Ev péla koga ézidiyan di navbera 1879 G 1882an de ji Bazidé -ku di desté
Dewleta Osmani de bi- ber bi rojavaya bastiri, heréma Qaxizmaneé- ku navgeya Qersé ye 0 di demén
dawi de ketibl desté Risyayé- ve pék dihat. Di nava ¢end salan de éla Sipkan li waré xwe yé nil gardeh
gund ava kirin. Di van gundan de jimara mirovan 1733 ba (Guest, 2012, r. 328).
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kurdan de dimesand, weke higyariyeke giring cih girtiye. Dewleta Osmani, bi
karigeriya politikayén panislamist dike ku kurdén é&zidi binin ser ola
misilmaniyé G wan di nava xwe de bihelinin. Birrek ji ézidiyan ola misilmaniyé
dipejirinin, 1€ birreke din 1i ser rézikén ézidiyatiyé diminin. Kurdén ézidi yén ola
xwe neterikandin, weke di romané de bitefertiat hatiye gotin, di dawiya sedsala
19an de ji ber éris G politikayén asimilasyon 0 tunekiriné yén Roma Res derbasi
tix(ibé Rilsyayé dibin. Li wir heta Soresa Cotmehé ya 1917an béhnekeé distinin.
Pisti soresé, riis leskerén xwe ji bajarén Serhedé yén weke Qers, Erzirom, Bazid,
Idir, Wané bi stin de vedikisinin. U disa ew der ji tirkan re dimine. Kurdén ézidi
0 ermeniyén ku careké ji Romé reviyabiln, disa negar diminin ku her tisti li pey
xwe bihélin G bi tené cané xwe rizgar bikin. Stargeha ku icar ew xwe 1€ digirin
Ermenistan e. Yén ji desté leskerén Dewleta Osmani i Alayén Hemid1 difilitin,
di demeke néz de bi tevliblina Ermenistané ya YKSSé dest bi jiyaneke na dikin.
Ew li wir bi alikariya rewsenbir O niviskarén ermeni di waré wéje, sano, radyo,
rojname 0 hwd. de karén mezin dikin.

Di sala 1917an de sores li Risyayé ri dide G karigeriya wé€ ya li ser heréma
Qersé 1i diji berjewendiya kurdén €zidi G ermeniyan pék t€. Herém careke din
dikeve desté tirkan. Helwesta tirkan a panislamist G neteweperest, vé caré ji li
diji ermeni 0 kurdén ézidi berdewam e. Di vé gargoveyé de qala Alayén Hemidi
té kirin, t€ gotin ku bi navé islamé Dewleta Osmaniyé “Alayén Hemidiyé teskil
kir @t beri cinarén me yén gedim da.” (1. 397). Di sala 1918an de kurdén ézidi 0
ermeni karé xwe dikin, disa dikevin ser réyan, kogca xwe ber bi Hayastané ve
dilezinin. Di dawiya romané de dimena du jinan, du dayikan hatiye péskéskirin.
Yek jineke kurd e, ya din ermeni ye. Ew ji felaketé direvin, li héviya ‘hewari’yé
ne ku wan ji wi halé rizgar bike. Ew li dereké digihijin hev. Pevgihistina wan a
sembolik weke biratiya kurd @i ermeniyan dikare bé sirovekirin. Navé jinika
ermeni Hayastan e. Hayastan bi ermeniki navé Ermenistané ye. imaja
Ermenistané an welateki hewcedaré ‘hewari’yé di rews, helwest G daxwazén
jineké de sénber blye. Herwiha, di dimena pevgihistina her du jinan de qgeder,
tirs, héviyén manendi yén her du gelan hatiye vegotin:

Ew jineke bilind bi, c¢avén wé tas, bi zend 0 bend, 1€
westiyayi, jitutarketi b, dergls 1i hembézé. “Ew ji dé ye.”
Eva te ji xwe re got G gava ku xwe pé re gihand, fam Kkir,
weki Ermeni ye, Hayastan. Weé dabii seré ré, weki navé xwe,
namisa xwe, dergisa li milé xwe xelas bike ji etabén giran,
weé nihéri, zarongén wé dit G lehzeyeké halé xwe ji bir kir, di
halé wé de giro bl 0 disa bi pés de ¢ln.

(..)
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Hayastané 1i Kubaré nihéri, Kubaré li w€, héja gihistine hev,

hev du hembéz kirin. .. (r. 400).°
Hevhembézkirina her du jinan, bi ya me ji bo tékiliyén kurdén ézidi (i ermeniyan
én Sovyeté peyamek e. Jixwe, di pasgotina romané de Heciyé Cindi qala serbori
0 destkeftiyén kurdan én Ermenistané kiriye. Behs kiriye ku kurd cawa li
Ermenistané héwirine, li wir ¢awa ¢anda xwe bi pés xistine 0 tev li xebatén
avakirina sistema komiinizmé btine.

2.2.8. Dé i Démari

Dé it Démari (1995) ya Egidé Xudo, wexté ku Yekitiya Sovyeté gels dibl G ber
bi hilwesiné ve di¢, di 1986an de, li Erivané hate wesandin. Berhem, ji aliyé
hunera romané ve ji romanén din én kurdén Sovyeté cihé dibe. Ev roman, bi
tené ji bo agahdarkirina xwendevanan a derbaré zor G zehmetiyén jiyana
derbasbiyi, kog¢ 1 ser, propagandaya sosyalist @i qiréjkirina politikayén din de
nehatiye nivisin. Niviskar, di heman demé de hewl daye ku xwendevan ji
berhema w1 heza wéjeyé werbigire.

Di romané de, tipeki ermeni yé heri berbicav Badalyan e. Badalyan, Direktoré
(serok) mala zarokan (séwixane) e. Ew zédetir bi diyalogan 0 di sirustiya
tekiliyén civaki de derketiye pé€s. Ew bi nasnameya xwe ya ermeni, ji lehengén
din nehatiye cihékirin. Tisteki balkés e, nasnameya lehengén ris én weke
Evdokiya G Viktoryayé hatiye diyarkirin, 1€ nasnameya lehengén ermeni
nehatine diyarkirin. Ev ji dibe ji wé yeké be ku kurd demeke diré¢j di nava
ermeniyan de jiyane. Lewra, &di ermeni ji xwe yan xwe ji ermeniyan
hesibandine.

Ji diyalogén Badalyan té féhmkirin ku ew yeki tégihisti, dilovan, parézker 0
hestyar e. Ew hem zarokén séwi xwedi dike 0 wan diparéze G hem ji bi her
awayl guhé wi li ser karkerén séwixaney€ ye.

Badalyan meriveki dinyaditi, ceribandi i pedagog bi, zana
bl. Bi salén diréj wi serkariya étimxané dikir. Ewi hemi
karkerén xwe rind nas dikir, 1€ serhatiya jiyana Karé bi her
all zanibl, qedré wé ji gistan zeftir digirt. Cend caran pirs
pés de hatibl ki wi bidine ciyén bétir bas, di ciki hé bilind
de bixebite, 1€ ew razi nedibl 0 sebebé negliyina wi yek bi;
giskan zanib(, weki ji bo xwastinén awha ew dibéje: “Heta
hemi( zarén ki di étimxana min de hene bi firé nexim,
tucara ji vir nagim!(r. 62).

° Di vé pevgihistiné de bédengiya jinan bala me dikisine. Ev tesbit, pirseké ferz dike. Gelo di navbera
trajedi i bédengiya jinan de tékiliyek heye? Lewra, em di gelek metnén edebi yén derbaré jina ermeni
de wan di nava bédengiyeke giran 0 eks de dibinin. Ev jina ermeni biiye sahidé felaketa 1915an G yan
bi réya zewacé yan bi réya kegmariyé ji felaketé filitiye, bllye misilman. Jina ermeni ya ku blye
lehenga metna edebi, pirani heta dawiya jiyana xwe, bédengiya xwe didomine. Li ber sikraté, yan wek
itirafeké yan weke hesreteké nasnameya xwe ya esli eskere dike (Bnr. Delikaya, 2015, rr. 180-192;
Akyildiz-Kara, 2015, rr. 58-70).
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Bernavké Badalyan Asot Mixayili¢ e. Karé, bi vi navi gazi wi dike. Badalyan
weke keseki giregir tev 1i her biyera giring a gundé kurdan dibe. Dige dilana
Usiv 6 Karé, li wir gotinén xwes dibéje. Dema pirsgirékén oli li ber zewaca Sasa
0 Sisé derdikevin, ew weke keseki qedirbilind dice siretan li malbata Sisé dike
da ku ew dev ji irf G edetén beré berdin. Di gewimandina her biyeré de, Karé
pésiya her kesi dice bal Badalyan, bi wi digéwire.

Ji xeyni Badalyan, ¢end kesén din én ermeni di romané de derbas dibin. Lébele,
ew bi tené weke figur hatine bikaranin. Em wan ne di nava diyalogan de dibinin,
ne ji weke hézeke diyarker di nava bliyeran de. Derbaré wan de nasandin an
sayesandinek ji tuneye. Samsoné kal, memiireki tenduristiyé yé bitecribe ye.
Herwiha Strik, Hrant G Hasmik, hevalén Sasa ne.

ENCAM

Imaj ji derve serwextbiina heyiné ye. imaja neteweyi ji ji aliyé kes, civak an
neteweyeké ve serwextbiina neteweyeke din e. Ji bona ku imaja kes an
neteweyeké li bal kes an neteweyeke din ¢€bibe, divé di nava her du neteweyan
de tékill G danGstandineke asgari hebe. Di diréjahiya diroké de di nava gelé
ermeni 0 kurd de tékili G danGstandinén péwist téri dikin ku li bal wan Tmajek
peyda bibe. Di vé xebaté de me xwest di ¢argoveya romanén kurdi yén Sovyeté
de bibinin ka ermeni ¢awa hatine temsilkirin. Herwiha me dixwest em zanibin di
van romanan de temsila ermeni bi karigeriya kijan sedem 0 sertan pék hatiye. Bi
lI€kolin G nirxandinén xwe, me dit ku di piraniya romanén kurdi yén Sovyeté de
ermeni, bi awayeki eréni hatine pé€skéskirin. Té féhmkirin ku di avakirina vé
temsila idealizekiri de karigeriya gewimandinén dawiya sedsala 19an, politikaya
Dewleta Osmani ya li hemberi gel€ ermeni G kurdén €zidi G xwediderketina li
kurdan ji aliyé dewleta Ermenistané ve G heri dawin li Ermenistané dayina maf @i
derfetén candi 0 perwerdehi yén ji bo kurdan, bine sedemén sereke. Ya din ji
nérineke gisti ya dema Sovyeté ye ku di romanén realizma sosyalist de gel bira 0
dosté hev biin, nakoki ji taybetiyén neteweyi ¢énedibln, ji rewsa ¢ini diwelidin.
Di van romanan de, s€weya ¢é€blina imaja eréni ya ermeni dikare di ¢cend xalan
de bé rézkirin:

Z&detir di romanén kurdén nifsé ewilin de ermeni cih cih ketine nava
rézebliyerén romané. Ew bi mebesta avakirina bireke civaki G nejibirkirina
bliyerén giran hatine nimandin. Niviskarén nifsé ewil én weke Erebé Semo,
Eliyé Evdilrehman, Sehidé Ibo & Heciyé Cindi (ku salén xwe yén ewilin én
zarokatiy€ 1i Dewleta Osmani derbas kiribln, di nav biiyerén vé dewleté de dé 0
bavén xwe wenda kiriblin G di séwixaneyén Ermenistané de mezin biblin) béyi
ku bala xwe bidin ser endigseyén wéjeyi U estetiki, romanén xwe weke belgeyén
diroki-civaki nivisandin. Wan weke rewsenbirén geleki ku neheqi 1€ hatiye kirin,
xwestine €sa gelé xwe 0 ésa gelén din én di heman rewsé de bi bir binin.

Di van romanan de té ditin ku carenliseke hevpar, alikariyén beramber 0
minetdariya ji hev, kurd G ermeni nézi hev kirine. Di vé perspektifé de niviskar
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hismendiyeke wiha ji bo xwendevan ¢ékiriye: Kurd 0 ermeni weke bira li welaté
xwe dijiyan, ‘Roma Res’ gesta erd {i ola wan kir. Roma Res pésiyé dest avét
ermeniyan, ew kustin, sirgin kirin, mal & milké wan ji desté wan girtin. Di vé
rews€ de kurdan alikariya ermeniyan kir, ew vesartin, parastin, derbasi cihén
ewle kirin. Dire dor hat kurdan, tirkan heman zilm 0 zordari li kurdan ji kir.
Kurd ketin ser réya kocé, ber bi welaté ermeniyan ve ¢iin. Ermeniyan ew li
welaté xwe bi cih kirin, 1i wan xwedi derketin.

Em di gismeke romanén vé periyodé de rasti lehengén soresger én ermeni tén.
Té ditin ku lehengén kurd xweziya xwe bi van lehengén soresger én ermeni
tinin, wan ji xwe re weke model dibinin. Ev lehengén ermeni yén soresger ji bo
gel ser dikin, gel roni dikin i péserojeke ku dé gel azad be, pésniyazi wan dikin.
Ev lehengén ermeni, hem ji aliyé soresgeriyé hem ji aliyé kemali 0 zaniné ve
weke lehengén bas 0 genc hatine nimandin. Heri zéde di romana Ser Li Ciya de
lehengén ermeni yén soresger hatine temsilkirin. Hatiye destnisankirin ku ew
hem ji bo alikariya dostén xwe yén kurd bikin @ hem ji heyfa gelé ermeni
bistinin, ser dikin.

Pratikén jiyana rojane an civaki ya ermeniyan z€de nehatiye péskéskirin.
Nehatiye gotin ka ermeni ¢i dikin, ¢i dixwin, ji hev re cawa ne, ji ¢i hez dikin,
doza wan ¢i ye G hwd.

Temsila ermeni di asta lehengé sereke I domdar de nehatiye kirin. Bi tené
temsila Strén € Kurdé Réwr belki hebeki wek lehengeki sereke bé nirxandin.
Weki din ermeni di asta lehengén demdemi G bi pirani di asta figuran de hatine
nimandin.

Imaja ermeni, zédetir di ser lehengén ermeni yén mér re hatiye mesandin. Jina
ermeni weke lehengeke bi seré xwe, bala niviskaran nekisandiye. Jina erment,
kém caran di van romanan de t€ xuyakirin, ew ji weke hevjina lehengeki erment.

Bi awayeki gisti di van romanan de ermeni, bi pirani bi aliyé eréni ve hatine
temsilkirin. Ermeni weke mirovén mezlim, genc G masiim hatine sayesandin, tu
zerara wan ji keseki re tuneye. Ermeni li gor ciranén xwe yén weke tirk 0 kurdan
pésketitir hatine nimandin. Ew kesén dinyaditi, sareza 0 jéhati ne. Lehengén
ermeni, ji temsilén weke mamoste, endezyar, profesor, hoste, soresger hatine
hilbijartin.

Tékiliya kurd (i ermeniyan bi awayeki idealizekiri hatiye péskéskirin, pirsgirék 0
nakokiyén di t€kiliyén kurd G ermeniyan de, biiyerén nebas én di nava wan de
¢€biine, nehatine vegotin. Kurd G ermeni weke dosté bav 1 kalan, weke du gelén
kevnar én heman coxrafyayé hatine wesifandin. Ew ciran G hevalén gedim in.
Wan her tim ji hev hez kiriye, bine kirivén hev, ¢line sahi G sinén hev. Ermeni
pir bas bi kurdi diaxivin 0 kurd ji pir bag bi zimané ermeni dizanin. Di peywenda
tékiliyén kurd @ ermeniyan de Dewleta Osmani weke aktoreke fesad derté pés.
Roma Res ji nézikahiya kurd @t ermeniyan aciz e, dixwaze navbera wan xerab
bike. Di demén gewimandin, kustin G sirglina ermeniyan de kurdan, geleki
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alikariya ermeniyan kiriye, beramberi vé ermeniyan ji li Ermenistané ji kurdan
re genciyén mezin kirine. Demén ku ermeni G kurd ligel hev jiyane, weke demén
z&rin, aram 0 bextewariyé hatine destnisankirin. Nostaljiyeke niviskaran —bi
taybeti ya Eliyé Evdilrehman- a ber bi wan deman, pir eskere ye.

Niqas an nakokiya oli di van metnan de qet nehatiye rojevé. Ermeni her bi
gotara ‘bira’ hatine derpéskirin. Balkés e, nakoki i nelihevkirinén kurdén ézidi G
yén misilman hatine vegotin. Ermeni di peywenda zilm G zordariyeké de tén
rojeveé.

Di romanan de pratikén neqenc én dewleta tirk én li diji ermeniyan, bi
navbeynkariya kog G revén kurdan, bi berxwedariya kurdan a li diji hézén tirkan,
té vegotin. Kurd dema ducarl pratikén neqenc én dewleta tirk tén, rewsa
ermeniyan, tistén hatine seré wan bi bir tinin. Pratik 0 felaketén ku hatine seré
ermeniyan, weke pésminakeke rewsa xwe dibinin. L& sedem G teferGiatén biyer
0 gewimandinén wé demé nayén gotin. Bi tené behsa bliyina wan t€ kirin, lome
0 nerazibnén ji wan tén destnisankirin.

Ji xeyni romana Ser Li Ciya di van berheman de bliyera 1915an bi berfirehi cih
negirtiye, bi awayeki basit i bi ser re hatiye destnisankirin. Armanca cihdayina
vé blyeré ew e ku kurd ji diroké ders bigirin. Tistén ku hatine seré gel€ erment ji
aliyé niviskarén kurd ve wek minak hatine ditin 0 wan xwestiye vé minaké
nisané xwendevanén kurd bikin. Da ku xwendevanén kurd hisyar bin G nehélin
neteweya wi j1 t€keve heman rewseé.

Pisti niviskarén nifsé ewilin, di romanén niviskarén weke Egidé Xudo de
ermeni, di atmosfera jiyana rojane de tén xuyakirin. Ji ber ku blyerén romané li
Ermenistané derbas dibin, di romané de ermeni di nava tékiliyén rojane de tén
qisekirin. Lé dir 0 diréj ji wan nayé behskirin, di vé romané de gelek caran di
asta siliieteké de ermeni hatine nisandan.
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DI EDEBIYATA YARSANAN DE KELAMEN JINAN:

MINAKA REMZBARE"

Sevda ORAK RESITOGLU™

KURTE

Kurdén yarsan xwedi edebiyateke pir kir G berfireh in G ev edebiyat pargeyeke
giring a edebiyata kurdi ye. L€ ev edebiyat ji ber ¢anda xwe ya vesarti di nav
kurdan de pir nayé zanin, ji ber vé, xebatén berfireh li ser nehatine kirin. Edebiyata
piroz a yarsanan, di destpéké de devki bliye 0 weku kelam ango gotinén piroz
hatine gotin. Di edebiyata yarsanan de yén ku xwediyé kelam in ne tené mér in. Jin
ji xwedi ciheki giring in. Ev giringi, wan ji jinén ¢andén din én weku misilman
vedigetine. Ev taybetiya jinén yarsan ji baweriya wan pék té. Li gori baweri G
kevnesopiya yarsanan her zindi pisti mirina xwe di bedena keseki din de careke din
té dinyayé. Di vé baweriyé de zayend ne giring e, lewra kesa/€ ku dimire, wexté ku
careke din té dinyayé, dikare bi zayendeke din bé. Ji ber vé ji jinén ku xwedi kelam
in, weku zayend dibe ku di jiyana xwe ya beré de weku mér hatibin dinyayé.
Wexté ku em bi vi ¢avi 1€ dinérin, em dibinin ku tu giringiya zayendé tuneye li bal
yarsanan, yani jin 0 mér wekhev hatine ditin 0 jinan bi kelamén xwe dengeki din li
edebiyata yarsanan zéde kiriye 0 ev edebiyat dewlemendtir kiriye.

Béjeyén sereke: Yarsan, edebiyata piroz, jin, kelam

ABSTRACT

“The kalams of the women in the Yarsan literature: Example of Remzbar”

Yarsan Kurds have a rich literature that constitutes an important part of the
Kurdish literature. Due to concealment for outsiders it has not been exposed to any
serious investigation. The Yarsan sacred literature has been orally transmitted
through religious kalam (divine discourse) from generation to generation. The
narrators of Yarsan literature body were not only male; female narrators had an
important position in transmitting the Yarsan kalam. Women’s active role in
Yaresan kalam narration originates from the belief in dunadun; every individual
will resurrect in another body; next time maybe a female could resurrect in the
shape of a male or vice-versa. Thus, in comparison with neighbouring societies,
the Yarsan women have had an eminent position, particularly within its religious
community. Consequently, the Yarsan literature has been enriched by a gender-
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perspective, unprecedented in the regions. This investigation is an attempt to shed
light on the women’s role in Yarsan sacred literature.

Keywords: Yarsan, sacred literature, woman, kalam, dunadun

DESTPEK

Kurdén yarsan ku bi sasi weku Ehl-i Heqq ji téne nasin, li herémén irané yén
weku Kermansah, {lam @ Loristané jiyane, ji xeyni Irané 1i Iraqé li bajarén weku
Kerktik, Xaneqin 0 Silémaniyé jiyane. Piraniya yarsanan kurd in. L& li
Azerbaycané 1 li derén din én frané ji cend civakén yarsanan hene (Vali, 2011,
r. 11).

Bingeha edebiyata yarsanan ji helbestan pék t€ ku ji aliyé bawermendan ve
weku kelamén piroz tén gebulkirin. Edebiyata yarsanan, weku cureyén din én
edebiyata kurdi, bi devki dest pé kiriye G nifs bi nifs bi vi awayi belav biye. Bi
gelemperi edebiyata kurdi, di waré klasik de bi I€kolinan an ji bi tipguhéziyan
gihistiye asteké G xwe gihandiye iro. Lébelé, edebiyata yarsani her ¢iqas kir 0
dewlemend ji be, ji xeyni ¢end l€kolinan xebat li ser nehatiye kirin, nemaze li
ser kelaman. Ev gotinén piroz én yarsanan, ango kelamén wan, heta sedsala 13-
l4emin nehatine tomarkirin 0 geydkirin, lewma ihtimala wendabiina hin
kelaman ji heye.

1. NERINEKE GELEMPERI LI SER BiR U BAWERIYA YARSANAN

Diné yarsani, yek ji dinén kémar én kurdan e ku bi pirani li rojhilaté Kurdistané
belav blye. Ev din li gorl misilmantiyé (sunniti 0 siitiy€) ji aliyé kémtir kesan ve
hatiye gebalkirin. Her cigas kokén wé bigihije ¢anda Irané ya beriya islamé ji
yarsan xwedi sistemeke dini ya serbixwe ne (Hamzeh’ee, 2008, r. 28). Ji peyva
“serbixwe” dikare bé famkirin ku her ¢iqas weku gel nézi misilmanan jiyabin ji
cand G baweriya wan ji ya islamé pir cuda ye.

Yarsani hem diné xwe hem ji canda xwe, bi awayeki vesarti jiyane da ku li
derve belav nebe. Weku ji kelaman ango ji gotinén piroz ji diyar dibe, yarsan
xwedi dirok 0 ¢andeke pir kevin in, 1€belé li ser ¢and 0 diroka wan agahiyeke
zelal tuneye, lewra li gor kevnesopa wan, yarsanan kelamén xwe heta serdema
Sultan Sehak, yani heta sedsala 13-14an, tomar nekirine. Li gori yarsanan di
serdema Sultan Sehak de baweriya yarsani siklé xwe yé herl dawi girtiye, kelam
U gotinén wan ji aliyé Pir Misiy€ nivisevané Sultan ve hatine tomarkirin.

Diné yarsani, dineki serbixwe G sistematizekiri ye ku heri zéde 1i ser bingeha
baweri 0 bingeha dinadiné, ango reenkarnasyoné, ava blye. Li gorl vé
baweriyé, her zindi pisti mirina xwe, careke din t€ dinyayé. Lé di bedena
insaneki yan heywaneki de téne dinyayé an ji weku giyayeki xuya dibin. Ji ber
vé ye ku kogkirina keseki, weku mirin nayé ditin di ¢anda yarsanan de. Li slina
miriné, tégeha "kirasguhertin"é€ t€ bikaranin.

Baweriyeke din a giring teofani an ji tecelli ye ji bo yarsanan. Tégeha tecelliy€,
ku zuhtira hebnén ilahi ifade dike, bliyereke pir berbelav e di hin baweriyan de.
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Li gori vé tégehe, heblineke xwedayi an ji xwedayek, dikare di mekaneké de, di
objeyeké de, di heblineké de an ji di insanan de carinan bi temami carinan ji ne
bi temami, xuya bibe. Dikare bi insanan re té€keve tékiliyé an ji fermanan bide
wan (Sinanoglu, 2011, r. 243-245).

Di kevnesopa yarsanan de yek ji baweriyén giring ji feristenasi ye. Feristenasi li
cem yarsanan yek ji sistema perestiné ye. Weku Vladimir Minorsky diyar dike,
li gori kevnesopa yarsanan, civaka yarsanan ji Heft Feristeyén Sereke pék
hatiye, ji avabiina cthané G vir de (1964, r. 251).

Herwiha di her serdema xwenisandané de yeki ji wan xwe nisan daye, ango di
heft dewran de xwenisandana ilahi pék hatiye. Li gori kevnesopa yarsanan ses
feristeyén sereke hene 0 di her serdemé de ev feriste xwe nisan didin. Digel van
ses feristeyan, Sultan Sehak wan temam dike 0 ev sistem weku Heften té
binavkirin. Li gori Hamzeh'ee (2008, r. 162) yarsan ji wi Xwedayi bawer dikin
ku bikare 1i ser riyé erdé tecelli bike. Li gori vé baweriy€, bi heft tecelliyan
gelek tecelliyén biglik ji pék hatine.

Weku me i jor behs kir, di her tecelliya Xwedé de feristeyén wi ji xuya biine
weku alikarén wi. Ev feriste bi pirani mér in, 1€ jinén weku Remzbar an Peri
Xanim ji di nav Heften de hene. Weku Shahab Vali diyar dike, bi baweriya
Tebibi, (Vali, 2011, r. 54) li gori doktrina yarsanan, her feristeyeki sereke, ilahi
ye U her yek xwedi berpirsiyariyeke taybet e di dinyaya madi G manewi de. Yani
her feriste xwedi peywireké ye 0 ev her yek bi van péywirén xwe alikariya
Xwedé dikin. Her ses feriste di serdemeké de xuya nabin, 1ébelé wexté ku her
ses bi hev re xuya dibin, dirokeke ni ango serdemeke nl dest pé€ dike. Pir
Binyamin, Dawid Dodani, Pir Musi, Mistefa Dawidan, Xatin Dayrak
(Remzbar), Baba Yadigar G Sultan Sehak her heft feristeyén sereke ne.

1.1. Edebiyata Piroz a Yarsanan

Yarsan xwedi edebiyateke pir xurt 0 kir in. Bingeha vé€ edebiyaté ji gotinén
piroz én Xwedé, feriste 0 piran pék t€ 0 ev gotin weku kelam téne binavkirin,
yén ku kelaman dibéjin ji weku "yén xwedi kelam" téne zanin. Li gori ku Ziba
Mir-Hosseini (2014a, r. 268) diyar dike, kelam bi awayeki ilahi derketine
"gotinén piroz" in ku nifs bi nifs bi awayeki devki belav bine (Ji bo diyarkirina
cihé kelaman, li edebiyata Gorani ya klasik bnr. Adak 2014, r. 134-136-151-
152). Herwiha Mir-Hosseini (2014b, r. 213) disa diyar dike ku mirov dikare di
kelaman "gotinén piroz" de dirok, kok G sedemén ayinén vesarti bibine, bi
kurtasi mirov dikare sedema biiyiné bibine. Di v€ edebiyaté de mirov dikare bi
pirani hémayén jiyana civaki, rolén Xwedé G feristeyan, bingeha yarsani 0
baweriyé€ bibine. Kelamén yarsanan, bi awayeki melodik hatine gotin @i car caran
kelam bi tenbtiré re ji hatine gotin. Ev kelamén ku bi tenblré re hatine gotin, bi
taybetl ji bo ku bi tenbré béne gotin hatine sandin. Derbaré destpéka vé
edebiyaté de dirokeke zelal tuneye di ¢avkaniyan de, lewra demeke diréj, ev
kelam nehatine tomarkirin, 1€belé 1i gor kevnesopa yarsanan, kelamén piroz bi
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Behll (ss. 8emin) dest pé kiriye, bi Baba Serheng (ss. IXemin?), Sah Xosin (ss.
Xlemin?) G Baba Nawis (ss. XIemin?) dewam kiriye 0 di serdema Sultan Sehak
de bi emré Sultan ev kelam ji aliyé Pir Msi ve hatine tomarkirin. (Vali, 2011,
rr. 72-73). Pir Musi, weku katibé Sultan t€ nasin G kelamén wé serdemé G
serdemén beré xwe, hemu ji aliyé wi ve hatine qeydkirin ango tomarkirin. Li
gori Mohammad Mokri (1977, r. 16), sedema qeydnekirina van kelaman ew e ku
piroziya xwe wenda nekin.

Kelamén yarsanan bi pirani, bi zaravayé gorani hatine gotin, 1€bel€ yén ku bi
sorani U farisi hatine gotin ji hene. Herwiha modeleke van kelaman tuneye.
Dikarin ji beyteké, ji sé rézikan, ji carinan an ji kelamén pir diréj pék bén.
Armanca van kelaman ne ew e ku helbest bé afirandin an ji metneke edebi bé
nivisin, lewma beytek bi tené ji bes e ji bo ku kesek bibe piroz. Kelamén
yarsanan hem bi awayeki monolog hatine gotin ku xwediyén wan hest
baweriya xwe anine zimén hem ji bi awayé diyalogé hatine gotin ku weku
axaftina bi kesén din re hestén xwe anine zimén. Séwaza wan a helbesti ji ya
edebiyata farisi pir ne dir e 0 ev ilahi bi awayeki estetik xweifadekirina wan e
(Vali, 2012, r. 57).

Divé em eskere bikin ku di kelamén yarsanan de té€geha wexti tuneye. Di
kelameké de, yé ku kelamé dibéje, dikare di heman demé de hem behsa
paserojé, hem behsa niha hem ji behsa péserojé bike. Herwiha dikare behsa
dinén xwe bike ku di demén cuda de G li cihén cuda xuya bine.

Di her serdemé de kelamén piroz téne gotin 0 cihé ku ev kelamén piroz téne
nivisin, weku defier té binavkirin (Vali, 2014, r. 32). Deftereke her serdemé
cuda ye 1 bi navén cuda téne zanin. Weku minak deftera serdema Behlul weku
defter-e dewrey-e Behliil t€ zanin O deftera serdema Sultan Sehak ji weku defter-
e Perdiweri t€ zanin (Vali, 2014, r. 32). "Perdiwer" pira sembolik e ku mirov pé
derbasi dinyaya din dibe. Di heman demé de iro li Hewramana rojhilaté
Kurdistané navé ciheki ye. Giringiya van defteran ew e ku gotinén piroz én
Xwedé, feriste, kesén piroz U piran t€ de hatine tomarkirin.

2. DI KEVNESOPA YARSANAN DE STATUYA JINE U GIRINGIYA WE
Jin xwedi statuyeke giring in di kevnesopa yarsanan de, ji ber ku ji méran kémtir
nayén ditin, bi wan re xwedi mafén wekhev in. Ji bo hin jinan "heq" G "sirr"
hatiye dayin ku ev ji bi téra xwe giringiya jinan nisan dide. Jinén yarsani, ji ber
baweriya xwe, li gorl jinén misilman, xwedi jiyaneke azadtir in. Dikarin
kelaman bibé&jin, i tenblré bidin 0 bicin Cemé. L& her ¢iqas bicin Cemé ji
nikarin 1i wir kelam bib&jin. Weku me diyar kir, 1i gori baweriya yarsanan,
jiyana mirovan li ser dinaduné ava bliye, yani pisti mirina keseki, ruh dikare di
bedena yeki din de xuya bibe. Ji ber vé baweriy€, ruh heke ji bedena méreki
derketibe dikare tékeve bedena jineké, berevaji vé ji mimkun e. Ev taybetiya
dimadiné dihéle ku jin 0 mér di baweriya yarsanan de wekhev béne ditin.
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Herwiha ji ber ku zayenda beré ya keseki nayé zanin, dikare bé gotin ku li cem
yarsanan giringiya zayendé tuneye.

Di kevnesopa yarsanan de ke¢ 0 kur wekhev téne ditin 0 Sultan Sehak di
kelameke xwe de cih dide wekheviya ke¢ G kuran ji. Li gorl wi di navbera keg 0
kuran de tu cudahi tuneye. Sultan déya xwe, Xatin Dayrak, weku déya hemu
keg 0 kuran dibine. Wiha ji diyar dike kesé ku cudahi téxe navbera ke¢ 0 kuran,
di dawiya dinyayé de ew & tistén nexwes bé seré wi, yani bi saré tij dé seré wi
bé jékirin:

Kenage 0 kurl

Tewfir€san niyen kenace 0 kuri

Besé Sultanin ezel heweri

Xatline Dayrak 1 besis xiri

Pisaké Yari ew balas biri

Biyawe dayan plran 0 huri

Her kesi biwagl kenage G kuri

Mewezis we dem mewdayé key birl

(Tahir, 2009, . 206)

Weku me beré ji got, kelam xwedi giringiyeke pir mezin e li cem yarsanan.
Kelam ji aliyé Xwedg, feriste G piran ve ji bo kesayetén mezin té€n 0 ev kesayet
ji van kelaman dibéjin. Li cem yarsanan kesén ku xwedi van kelaman in, ne tené
mér in, yén jin ji hene ku xwedi kelam in 1 ji ber v€ ye ku jin di ¢anda yarsanan
de xwedi statuyeke giring in.

Di kevnesopa yarsanan de her ¢igas me behsa wekheviya jin G méran kiribe ji
helbet hin istisna hene. Jinén yarsan, di xwendina kelaman de azad in, 1€belé 1i
ayinén dini, ango li Cemxaney€ yani cihé ibadeta wan, nikarin tevli Cemé bibin.
Le li diji vé, xwarina ku 1li Cemé té belavkirin, ji bo her kesi wekhev té
parvekirin, jin ji té de.

Di diné yarsaniyé de xweseriyeke din a jiné ew e ku li Cemé cihé sembolik &
jinekeé j1 heye i ew cih & Remzbar e. Remzbar ji 1i wir weku feriste cihé xwe
digire G her dem li wir hazir e. Xané Elmas wexté ku cihé Remzbaré li Cemé
diyar dike, dibéje gel ji bo karén xwe divé ji wé rica bikin (Xan Elmas, nusxeya
capneblyi, rr. 10-12):
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Cemnisini Cem

Nukteyi bisniwin ji erkané Cem
Cism ha ve huziré Sultan Sercem
Ceni Cwar Cesed xaseyé muhterem
Cwar gusey Cem ¢eni fewqé Cem
Cagey Yaranin qayibin we gem
Eger je Yaran biwinan we ¢em
Key qudret dart binigi we Cem
Fewqge Cem text€ qudreté bim e
Cagey€ Sultanim Padisahé Ezim e
Guseyé rasé Cem cay¢ Binyamin e
Mudam we lawleddem we amin e
Rustemé sermest yelé pilten
Sahivé zor {i zat gurzé neh sed men’
I guse cageyé Dawid eyan e

Giw € dilawer bag e Keyan e
Feryadresé teng Dawidin Yaran
Amin newinu xilel je karan

I guse cageyé Munsiyé Defterin’
Je kul hesavat ew baxever in
Munsi Pir Masi sahivtimarin
Xeyrhsernivisi ber ta we bar in
Guseyé ¢epé Cem bag kemandarin
Yani Mistefayé pir qin 0 qar

I guse cagey Xatin Rezbarin
Recagiyé Yaran dest bi kirdarin
Binisan we Cem Yaran pey mugkil

Ewan cayé wisan nemekin qafil

! "men"pivana giraniyé ya wé serdemé ye.

2 Munsiyé Defter yani Pir Misi, yek ji leqabén wi ji diyar e ku Nivisevané Defter e.
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Herwiha li gori doktrina yarsanan, giringiya mérén xwedi kelam @ kelamén wan
ji aliyé pirozbiiné ve c¢igas z€de be, ya jinan ji ew qas zéde ye. Ji ber vé ji
kelamén jinén yarsanan nehatine pistguhkirin G ew ji piroz hatine gebtlkirin.
Kelamén jinén xwedi kelam, weku hem@ kelaman hem bi awayeki monolog
hatine gotin ku hest 0 fikrén xwe gotine, hem ji bi awayé diyalogé hatine gotin
ku hest 0 hizrén xwe bi dirGivé axaftina bi yeki re anine zimén. Herwiha di nav
van kelaman de yén pir diréj ji hene, yén ku ji du beytan pék tén ji hene. Mijara
van kelaman, bi pirani baweri ye ku em dikarin t& de blyerén weku dinadin,
tecelli G hezkirina Xwedé bibinin. Weku din em dikarin xweza, dirok, hestén
der(ini G jiyané ji bibinin di van kelaman de (Orak Resitoglu, 2016, 1. 39).

2.1. Weku Jineke Piroz i Xwedi Kelam Xatiin Dayrak (Remzbar)

Di kevnesopa yarsanan de gelek jinén xwedi kelam hene: Dayé Tebrizé
Hewrami, Celale Xatin Loristani (Mama Celale), Reyhan Xanim Loristani,
Fatime Loreyé Goran, Liza Xanim Caf, Xatin Meyzerd, Dayé Xezan Sergeti,
XatGin Dayrak (Remzbar), Pir Nazdar Xatiné Sirazi, Nérgiz Xanim Sahriz(ri,
Xatin Zer Banl Derziyani, Semen Xanimé Dewdani. Heblna van kelambéjén
jin di nav kelamén piroz én yarsanan de ji bo giringiya jinén yarsanan delilek e
(Orak Resitoglu, 2016, rr. 39-117).

Yek ji jinén ku di kevnesopa yarsanan de xwedi ciheki pir giring e, Xatlin
Dayrak ango Remzbar e. Giringiya vé jiné di kevnesopa yarsanan de ew e ku
Remzbar déya sembolik a Sultan Sehak e. Herwiha taybetiyeke wé ya din ji ew
e ku bi awayeki bakire, ango bi awayeki mucizewi Sutan Sehak aniye dinyayé li
gorl kevnesopa yarsanan. Remzbar di kelamén xwe de behsa bardariya
(ducanibiin) xwe, bekareta xwe, feristeyén Xwedé yén serdema xwe @i nérina
civaké ya li hemberi bardariya xwe aniye zimén. Ji xeyni van Remzbar yek ji
feristeyan e ku ji aliyé Sultan Sehak ve, Heq ji bo wé hatiye dayin. Herwiha
Remzbar xwedi Sirr e, hatina Sultan Sehak weku sirreké jé re hatiye dayin,
lewma di kelamén xwe de behsa van sirran ji dike. Sultan Sehak, Pir Binyamin
Pir Misi ji 1i ser Remzbar gelek kelam gotine. Mixabin em € nikaribin 1i ser
jiyana we, agahiyeke z&€de bidin, tuneblina berhemén li ser jiyana jinén yarsani,
me di vi wari de kém dihéle.

Li gori kevnesopa yarsanan Xatlin Dayrak di sedsala 15emin de jiyaye 0 li
Helwané hatiye dinyayé€. Keg¢a Huseyn Beg Celd e. Yek ji figurén heri mezin e ji
bo yarsanan, lewra déya sembolik a Sultan Sehak e 0 kuré xwe bi awayeki
bakire aniye dinyayé€. Li gorl kevnesopa yarsanan Remzbar yek ji feristeyén
Heften e. Remz wateya sirré dide, yani navé Remzbar ji vir t€, ya ku sirr weku
bar girtiye ser milén xwe.

Remzbar weku dé€ya Sultan Sehak ji xwedi kesayetiyeke mezin e. Li gorl
kevnesopa yarsanan, jidayikbiina Sultan Sehak, ji aliyé Baba Nawis ve té
isaretkirin. Pistl ku Baba Nawis, xwe dikigine xeybé, Pir Binyamin, Pir Misi,
Dawid G Mistefa Dawidan di¢in heréma Hewramané 0 li gundé Berzenceya

JmE The Journal of
_I Mesopotamian Studies

Periodical Journal for Kurdish, Arabic and Syriac Studies
Vol. 2/2 Summer 2017

77



78

Sevda ORAK RESITOGLU

Sehreziiré, li benda hatina Sultan diminin. Li wi gundi, digin li mala Séx isi bi
cih dibin G jé re dibéjin ku divé bi Dayraka keca Huseyn Beg Celd re bizewice.
Séx Isi qebil nake, lewra hem pir kal biye hem ji gelek zarokén wi yén mezin
hene. Dawiya dawi gebtl dike, 1€ vé caré bavé Dayrak, Huseyn Beg, qebil nake,
lewra naxwaze keca wi bi kaleki re bizewice. Bi israran, herl dawi her du ali ji
gebul dikin 0 wan dizewicinin. Pisti demeké Dayrak bardar dibe. Di kelamekeé
de bardariya Dayrak té diyarkirin G di wé kelamé de sahiya xuyabtna Sultan bi
xwezayé t€ girédan. Li gorl vé kelamé, wexté ku Sultan weku ronahiya piroz
dikeve ziké Dayraké, dengé birliské t€ ji ¢iyayan 0 digihije guhé feristeyan.
Herwiha feriste ji sablina xwe tinin zimén G ji bo péswaziya Sultan ji ¢iyayan
dadikevin:

Eywet merem:

Sedayé re'd it berqi weharan ama ne kéwan

Ce betné Dayrak peyabi Sultan

Quristé hewré weharan pican ne késan

Ya wa ve gusé Cwar Tene Yari ne biisan

Dawid vatis Mistefa derya muradiman

Melekan ¢e ser megerii we kéwan we rewan

(Huseyni, 1382/2003, r. 10)
Nasén Huseyn Beg én ku li hemberi vé zewacé bun, ji Huseyn Beg re li ser
Dayrak tistén nexwes dibéjin, lewra li gori wan ne mimkun e ku zarokek ji vi
kali ¢ébe 1 li gori wan ev zarok ji keseki din e. Li ser vé Huseyn Beg ji kega xwe
pir aciz dibe 1 tisgtén nexwes jé re dibé&je, heta wisa nisan dike ku heqé wé . wan
derwésan kustin e ji bo ku ji xelqé re bibin ibret. Herwiha sirra kega xwe ji tine
zimén 1 ji ber vé ji aciz dibe, lewra Remzbar her tim behsa sirreké dike, 1€belé

vé sirra xwe eskere nake. Herwiha bavé wé disa jé bawer nake 1 li gori wi weku
Meryem keseke din tuneye li vé cthané:

Sezat kustin e ¢enl derwisan
Ta bewi be lawme péy xelki Sirwan
Tu her remz¢ Yari mari we zuwan
Bicige Meryem kesi weku to naman vé cihan
(Huseyni, 1382/2003, . 9)
Ji ber ku Dayrak dizane ev sirra Yar (Xwed¢€) e, wexté ku bavé wé jé hérs dibe,

Dayrak her dem vé sirré tine bira wi, 1€belé sirra xwe tu car eskere nake. Lewma
ji bavé wé aciz dibe ku her dem dibé&je ev sirrek e 1 ji ber vi tisti get serm nake.
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Li gori wé, divé xelq serm bike ku li ser wé tistén nexwes dibé&jin. Wiha
berdewam dike ku Xwedayé ku heft asimanan xuligandiye, ev sirr daye
derwésén xwe, ji ber vé ji ew derwés bé guneh in:

Xelkan bikerdi di heya @i serman
Herfi bécayi mawerdi we zuwan
Min wim sirrim, sir minin remzim nizanan
Sermém niya mirdantan biyan biwinan
Wu Xwuwaye xelqis kirdin hewt astiman
Ca esrarl Heq we ladé derwésan niya gunasan
(Huseyni, 1382/2003, . 9)
Wexté ku Sultan ¢édibe, Dayrak behsa Sahbazé Spi dike ku Sahbaz ji bo hatina

Sultan Sehak nisaneyek e. Dayrak dibéje ku Sahbaz ji cihé xwe yé vesarti xuya
biye, yani weku mizginiyek ji cihé xwe biriqgiye:

Ferzendé emin ferzendé emin

Sahbazg sifid mederay ne kemin

Ni ser qulleyé€ ers amay we zemin

(Huseyni, 1382/2003, r. 14)
Remzbar di kelameke xwe de behsa hatina xwe ji hevrisimé dike, behsa bavé
xwe y& Emir G déya xwe Zer Xatln dike, herwiha behsa Sultan Sehak ji dike ka
dema ¢ébuye, ¢i béhnfirehiyeke mezin pé re peyda biye. Lewra weku me i jor
behs kir, nasén wé, i ser wé tistén ne xwes gotine, 1€ bi hatina Sultan, her tist
kifs biye. Herwiha behsa sablina xwezayé ji dike ku bi hatina Sultan, gul 0
kulilk bi béhna xwe ya xwes, sablina xwe nisan dane. Remzbar behsa diinén xwe
ji dike ku di vé€ kelamé de dibéje ku hé di serdema keviran de hebiye G vi tisté
balkés j1 dib&je ku kevir ji weé ye 0 ew bixwe ji kevir ji pirtir e. Di vé kelamé de
behsa navé dé G bavé xwe, serdem bi serdem behsa kirasguhertinén xwe G bi
wan guherinan ji behsa navén xwe dike:

Amayim ¢e herir amayim ¢e herir
Aziz vi remzit amayim ¢e herir
Dadam Zer Xatlin bablimin Emir
Pa yani Isi to man bi destgir

Ca gul 0 bostan kirdman ebir

Ina méwani guwayé ezel nlr
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Na hecer jiyam namim bi Musir

Hecer ne eze ez ne hecer pir3

Namim Damiya bi na Deyctr twir

Ca Serendilit” bi namim Zermir

Ez pakim kird xak kisam ne gelbir

Xizmet G pakin usa bi dilgir

Kirdin xizmet we xaké zerd besir

Ca Serendil da niyaman tekbir

Hem bim we ferzendé beser besir

(Huseyni, 1382/2003, r. 306-307)
Remzbar di hin kelamén xwe de behsa wesfén feristeyan ji dike. Di vé kelama
xwe de behsa du feristeyan dike, weku dibéje Dawid weku delil G wekil, Pir
Misi ji weku mirsid té ditin. Herwiha behsa cihé heriya ku insan jé ¢ébiye dike.

Di kelamé de dibéje ku cihé "heriya zer" ango "Zerdegil" li ¢iyayé Serendilé ye
0 cewheré beni Adem ev heriya zer e:

Dawid Delil e

Pir G Pir Misi Dawid Delil e

Pir Misi Mirsid Dawid Wekil e

Zerdegil mawas kuyé Serendil e

Benayé beni Adem bendeyé celil e

Yaré celil Yaré Pir G Delil e

(Tehmasibi, nusxeya ¢apnebiiyi, r.7)
Remzbar di gelek kelamén xwe de Sultan Sehak weku Xwedé nigsan dide. Cawa
ku Remzbar Xwedéblina Sultan qebil dike, dixwaze gel ji vi tisti bizane {i qebul

bike. Remzbar di vé kelama xwe de wisa diyar dike; kesé ku di réya Sah an
Sultan de dige, divé seré xwe di wé réyé de feda bike:

* Di hin kelaman de wisa té nisandan ku kevir ji Remzbar ¢ébiye. bnr: Huseyni, S. M., (1382/2003).
Diwana Gewre, Kermansah: Entesarat-e Baqé Ney, r. 309.

* Serendil (Serendib) li Hindistané, navé giyayeki bii wan ¢axan li gori baweriya yarsanan. Herwiha i
gori yarsanan, mirové ewil ji axa wi ¢iyayi 0 li wi ¢iyayi hatiye afirandin.

3 Zerdegil heriya zer e, heriya zer a ku insan pé hatiye afirandin
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Zemzeme 0 wade zemzeme G wade

Cusiyan Yari zemzeme 0 wade

Ha mirdan gewl medan guwade

Zaté Heftewan keriyan sehade

Wefa pa kesin ser pésan dade

Ser 1 sikkey€ sert inan nihade

(Huseyni, 1382/2003, r. 458)
Remzbar di kelameke xwe de behsa duayan ji dike. Duaya ku di destpéka Cemé
de t&€ xwendin, duaya Sultan e i Remzbar weku sefaatkara hemi yarsanan, ji vé

duayé re tekbir tine. Duaya duyemin a xwarin€ ye. Ev dua beriya xwariné ji
aliyé Pir Binyamin ve té€ ricakirin {i Sultan ji ji bo xwariné destar dide:

Padisam duas da Padisam duas da
Tekbirig wanan Padisam duas da
We duayé duyum Binyam kird reca
Padisam ruxset da Yaran kird xo ra
(Huseyni, 1382/2003, r. 475)
Li goril yarsanan, Remzbar ji her kesi re sefaat dike. Pir Misi dice li bal

gunehkaran 0 Deftera xwe vedike. Remzbar 1i wir ji bo ku sefaat bike, bangi Sah
dike 0 j€ rica dike ku perdey¢ negire:

Defter kirdewe

Pir Miisi Wezir Defter kirdewe
S1ew serkani rily we derdewe

Ya Sah murwetin mekerit perdewe

(Tehmasibi, r. 97)

Di dema Sultan Sehak de, ji bo civaka ku iro em weku yarsan dizanin, sistemeke
civaki hatiye avakirin ji aliyé Sultan ve G ev sistem iro ji berdewam e. Li gori vé
sistemé, kesén ku yarsan in an ji dG re dibin yarsan, divé bibin xwediyé delil G
pirek. Ev delil G pir dikare ji emrén cihé bé hilbijartin. Ji bo pékanina vé rébazg,
Sultan Sehak bixwe ji ji bo xwe hem delil hem ji pirek hildibijére. Bi hilbijartina
wi, Pir Binyamin dibe piré Sultan. Ji ber vé Remzbar ji Pir Binyamin weku
pésengeki dibine, li gori wé, Pir Binyamin ji erdé heta behran, pésengé her tisti
ye, heta Sultan bixwe ji seré xwe teslimi Pir Binyamin dike. Remzbar disa behsa
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sert 0 iqraré dike 0 dibéje ku Pir Binyamin, ev sert @ iqrara yarsanan bi cih
aniye:

Ha Pir Binyamin 1 tu serqitar 1

Piré serqitar ¢e ber ta bar 1

Wekil Wesi ixtiyardar 1

We igrari Sah vis ser péyet siperden
We iqrar heddit we hedgah birdin
Her ¢i biwagi reda G rasiyen
Binayiyé dideyé Heqgsinasiyen
(Tehmasibi, r. 60-61)

Remzbar di vé€ kelama xwe de behsa dinadiné dike 0 dibéje, Sah ev tist weku
kar daye wan, herwiha wisa diyar dike ku hukmé erd G asimanan di desté wi de

ye:
Kirdin we pise
Saman dlnadin kirdin we pise
Hukmé asuman 0t zemin we pés e
Vis xeberdarin xeberker vis e

(Tehmasibi, r. 16)

Di vé kelama xwe de Remzbar behsa giringiya Yar, kirasguhertin 0 car
feristeyén sereke dike. Ji Yaran re dibéje "xwediyé hls" ango "hisyarbin" 1 ji
wan re behsa giringiya dinadiné dike G dibéje lixwekirina cilén nl bingeha
"yarblin"é ye. Herwiha diyar dike ku her c¢ar koseyén alemé, ji ¢ar melekén
sereke pék hatine 0 sert€ yaran ji bi p€yén wan melekan ve hatine girédan. Weku
diyar dike, dinya li ser van her ¢ar melekan hatiye avakirin i ev her ¢ar melek
péseng in. Yén ku di réya Heq de &ésé diksinin, ev her ¢ar melek dibin weku
dermaneki ji bo wan. Herwiha vé ji diyar dike ku ¢iqas €sé bikisinin ji 0 ¢iqas
xwe ji bo Xwedé téxin Inziwayé ji cihé ku herl dawi bikarin biginé, cihé wan her
¢ar melekan e:

Hus Yaran has

Mirdané ezel hiis Yaran has
Me'rifet muhr in ¢e perdeyi sirpiis
Binayé Yar in camey€ nill we nils

Cahar qurneyé cithan mew( we ¢ahar cese
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Sertiwen we payé€ ¢ahar cese bes ¢
Cahar ten ¢ahar lenger hem cihangir e
Hem serqitar ¢ hem ew Yar Pir e
Hem xatircem'i riyazetkisan e

Ye ser menzilgah ye hedgasan e
(Tehmasibi, r. 45)

Di kelamén yarsanan de gelek kelamén li ser cih G giringiya Remzbaré ji hatine
gotin. Weku minak Sultan Sehak G Pir Binyamin, di kelamén xwe de behsa wé
kirine. Ev ji careke din giringiya Remzbaré eskere dike.

Li gori yarsanan, Heq ji aliyé Sultan Sehak ve ji bo Remzbaré hatiye dayin.
Sultan Sehak di kelameke xwe de behsa Heq dike 0 dibéje heta ku kesek Heq
nas neke, diri her tistl ye 0 tisté ku dike vala ye. Yani Sultan di kelama xwe de,
giringiya teslimkirina seri nisan dide. Li gorl wi, wexté ku yek seré xwe teslim
neke, ango nebe yarsan, ew € tistek neyé hesibandin, her tisté wi dé vala bé
ditin, heta roja dawiyé ew € neyé hesibandin ji. Disa dibéje kesé ku xwe teslimi
Heq dike, di Deftera Pir Masi de té tomarkirin. Herwiha, nisan dike ku wi Heq
daye Remzbara déya xwe, ji ber vé cihé Remzbaré ciheki taybet e. Defter daye
Pir Musi ku weku té zanin, Pir Misi nivisevané wi b G her tisti dinivisi. Ji
xeyni v& Sultan, Binyamin weku saqiyé Cemé Cilane dibine G Dawid ji weku
réber dibine:

Bé gawan gawi bé gawan gawi
Gaw bé gawan bé gawan gawi

Ta ser nesparim kirde welawi

Ta Heq nesnasin dir ne gist bawi
Her seri ne 1 ve huziri Cem
Nesenci ve dest xelife G xadim
Bések ew sere ve tlimar niyen

Ne rojé hesav ve stimar niyen
Tomar Pir Misiyé Qelem Baqiyen
Cemé ¢ilane Binyam saqilyen
Rehber Dawidin des ve daman gir
Sert dam ve Binyam Heq dam ve Rezbar
Defter Pir Misi naz ve Yadigar

(Sefizade, 1376/1997, 1. 113)
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Pir Binyamin disa di vé kelama xwe de behsa giringiya baré Remzbaré dike.
Weku kevnesopa yarsanan, Pir Binyamin ji cih dide giringiya sirra Remzbaré.
Weku dibéje iqrara wé ji serta wé ji sidyayi ye. Herwiha diyar dike ku Heffen ji
siriké wi bari ye G Meleké Teyyaré ku di dawiya kelamé de té behskirin, sifateke
Baba Yadigar e 0 mirov dikare weku meleké ku difire, pénase bike:

Lutfi kerem in

Beyayé Pir Remzbar lutfi kerem in
Remzbar remz bar kané kerem in
Ce xatircemi xatiris cem in

Iqraris bitiyn sertis muhkem in
Bagqiyé malé Yar Cilane Cem in
Serik bl we bar

Heften we mewcid serik bi we bar
Binyam G Dawid Pir Miisi Remzbar
Mistefa G Eywet Meleké Teyyar
(Tehmasibi, r. 46)

Herwiha di kevnesopa yarsanan de yek ji figurén giring Simarg e. Simirg xwedi
ciheki taybet e ji bo yarsanan. Li gori baweriya wan Simirg di bedena Remzbaré
de tecelli kiriye.

Simlrg figureke mita irani-kurdi ye 0 di dema fislamé de, di edebiyata
tesewwufi’ ya irani de bilye semboleke mezin. Koka vé peyvé "Sin Morg" e, bi

zimané avestayl "Saena" G bi faris? "Stmurx" (Vali, 2011, r. 392) G bi kurmanci
ji weku "Simarg" té zanin.

Di Sahnameya Firdewsi 0 Kurdi (Vali, 2015, rr. 275-296) de peywendiya
Simirg G Zal hatiye nisandan. Wexté ku Zal ¢€ blye, bavé wi Sam ew
nexwestiye. Bi daxwaza bavé wi, zilamén wi ew birine ber ¢iyayé Elburzé ku ji
insanan pir dir e U pir tav 1¢é dide. Hélina Simiirgé li ser vi ¢iyayl ye. Wexté ku
¢élikén Simirgé bir¢i dibin 0 STmirg xwe ji ¢iy€ berdide jér, zarokeki nligébliyl
dibine ku ji birgiyan digiri. Xwedé wé€ demé rehmé dixe dilé Stmirgé ku wi
zaroki bibe 0 xwedi bike. Similirg radihéje wi zaroki G dibe hélina xwe. Pisti
demeké, wexté ku zarok &di mezin dibe, bavé wi Sam biryar dide ku bice kuré
xwe bine. STmirg ji jor dibine ku Sam 1 zilamén w1 tén, fam dike ku ew & kuré
xwe bibe. Simiirg axaftiné hiné Zal dike, lewra Zal get nasibe insanan {i nizane
biaxive. Wexté ku Simlrg wi berdide, jé re dib&je ku ew bi ¢élikén xwe mezin

® Ji bo cihé Simirgé di edebiyata tesewwufl de bnr. Feridiiddin Attar (2015). Mantiku't Tayr, Kus Dili,
(¢ev. Ayhan Yildirim), 3. Baski Istanbul: Atag.
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kiriye, rehm, evin G hezkirin xistiye dilé wi . divé van tistan ji bir neke. Herwiha
jé re dibéje ku texteki mezin dé bibe weku hélinek jé re 0 tacek z€rin dé bibe
weku baskén wi (Vali, 2011, rr. 393-394).

Remzbar di vé€ kelamé de xwe weku Simirgé nisan dide. Cawa ku Simirgé
alikariya Zal kiriye, ew ji xwe weku alikara Rustem nisan dide:

Ew sayé semi ew sayé semi
Bargeyé Sam westin ew sayé semi
Ceni Sé Tene biyam derhemi
Simurg beyani ce rayé Rustemé

(Sefizade, 1376/1997, . 123)

ENCAM

Di vé xebata xwe de bi awayeki kurt ji be, em li ser bir G baweri 0 rola jiné ya di
edebiyata yarsanan de bi gistl 0 li ser Remzbaré ji bi taybeti sekinin. Pési me
hewl da ku em cih bidin doktrin 0 kevnesopiya yarsanan, herwiha me cih da
tégehén weku dinadiin, tecelli O feristenasiyé ku ev tégeh hem di baweriya wan
de hem ji di jiyana wan a rojane de xwedi ciheki giring in.

Pistre em weku serfigureke yarsanan li ser Remzbaré sekinin. Weku ji navé wé
ji diyar e, Remzbar bargira sirré (remz) ye U sirika baré yaran e. Remzbar hem
weku jineke yarsan, hem weku feristeyeké hem ji weku déya sembolik a Sultan
Sehak, di kevnesopa yarsanan de xwedi ciheki taybet (i xweser e. Xweseriya wé
ji ber vé€ ye ku hem xwed]i sirr e, hem ji Heq ji aliyé Xwedé ve ji bo wé hatiye
dayin. Sirra wé ji aliyé kelambéjén din ve ji t& gebilkirin G di kelamén xwe de vi
tisti j1 diyar dikin. Herwiha di kevnesopa yarsanan de Remzbar weku tecelliya
Simargé té ditin ku di vé kevnesopé de xwedi ciheki pir giring e.

Bingeha kelamén Remzbaré ji weku kelamén din, 1i ser baweri, kevnesop 1
doktrinén yarsanan ava blye. Bi xwendina van kelaman, em dikarin pirsgirikén
di jiyana wé de ji bibinin, beriya jidayikbiina Sultan Sehak i heta hatina wi. Em
dikarin nérina civaki ya wé serdemé, bi taybeti ji nérina bavé wé bibinin, di
kelaman de. Digel ew qas zehmetiyan, sirra xwe ji bavé xwe re ji eskere nekiriye
0 ev ji xaleke pir giring e.

Ji xeyni jiyana wé bixwe, di kelamén Remzbaré de gelek agahi hene li ser bir 0
baweri 0 doktrina yarsanan. Bi kelamén wé, em dikarin li ser jiyan, fikir G
baweriya yarsanan bibin xwediyé nérineké. Ji ber vé yeké me hewl da ku di her
waré baweriya yarsanan de, em minakeké ji kelamén Remzbaré nigan bidin.
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CIHNAV DI ZAZAKIYA GIMGIME DE

ibrahim Bingél"

KURTE

Ev gotar li ser mijara cihnavan radiweste, bi taybeti di carcoveya zazakiya devoka
Gimgimé de. Weki té zanin bi gisti cihnav di famkirina zimén de xwedi ciheki
giring in. Cawa bi saya xi¢eke kevireki diroki arkeologek dikare taybetmendiyén
serdemén bori derxe holé, zimannasek ji dikare tené bi l€kolineke 1i ser cihnavan,
nexseya rézimana vi zimani diyar bike. Di vé gotaré de em li ser cureyén cihnavan
0 bikaranina wan rawestiyan.

Cihnav di vé xebaté de bi daneyén ji devoka Gimgimé U bi perspektifeke tipolojik
hatine vekolin.

Béjeyén Sereke: Zazaki, Rézimana Zazaki, Devoka Gimgimé, Cihnav, Navdér.

ABSTRACT

“Pronouns in the Zazaki of Gimgim’s Accent”

This article deals with the subject of pronoun in Gimgim’s zazaki accent. As
known, pronoun takes an important place in understanding a language. Just as an
archaeologist can reveal the features of ancient periods via a part of stone, a map
of a grammar of a language can be drawn via a research on pronouns on the
language. This article focuses on the kinds of pronoun and their usages in the
Gimgim’s accent.

In this article the subject of pronoun is examined according to data based on
Gimgim’s accent, in terms of the typological aspect.

Key Words: Zazaki, Grammar of Zazaki, Gimgim’s accent, Pronoun, Noun.

" Xwendekaré doktorayé ye li Saxa Makezanista Ziman G Wéjeya Kurdi ya Zaningeha Zaxoyé
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DESTPEK

Di zimén de mijara cihnavan geleki giring e. Cihnav axaftin G nivisandina zimén
herikbar dikin. Dubarekirina navdéran kém dikin. Di gelek zimanan de cihnav
pirani ji peyvén kurt ¢é€dibin G ev taybetmendiya cihnavan, axaftin @i nivisandiné
hésan dikin. Bi vi awayi mirov bi saya cihnavan dikare bi lez G herikbar biaxive
1 binivise.

Weki té zanin sé devokén zazaki yén mezin hene. Ev sé devok weki devoka
bakur, devoka navendi G devoka baslr hatine dabeskirin. Xuya ye ku ev
dabeskirina van devokan li gor heréman hatiye kirin, 1€ bi vi awayi hinek
tevlihevi ¢édibin. Li gor mezheban dabeskirin ¢étir xuya dike. Em dikarin van sé
devokén mezin wiha dabes bikin:

1. Yén ku dibgjin “Heq razi bo/Xwede razi be” yané devoka bakur,
piraniya wan Elewi ne.

2. Yén ku dibé&jin “Homa razi bo/Xwede razi be” yané devoka navendi,
piraniya wan Safii ne.

3. Yén ku dibgjin “Allah razi bo/Xwede razi be” yané devoka basir,
piraniya wan Henefi ne. (Caglayan (2016), r. 203)

Devoka Gimgimé dikeve nav griba “Heq razi bo”. Em dikarin bib&jin di
Gimgimé de axéverén vé devoké hema hema hemt Elewi ne.

Weki té zanin zazaki hin ji nehatiye standardizekirin. Ji bo standardizekirina
zazaki, hewce ye ku li ser her devoké xebatén taybet bén ¢ékirin. Heta niha li ser
devokén zazaki kém xebat hatine encamdan. Em di vé gotaré de ji bo vé
armancg, li ser mijara cihnavan radiwestin.

Weki té zanin di xebatén zimén de du rébazén bingehin hene (Aksan, 2009, r.
37):

1. Rébaza senkronik
2. Rébaza diyakronik

Ji ber ku rébaza diyakronik kareki diréj G kir dixwaze, me li vir mijara xwe
weki senkronik vekola. Bi gotineke din iro di axaftiné de di devoka Gimgimé de
cihnav cawa tén bikarananin, em li ser vé mijaré rawestiyan. Ji ber ku Ii ber
desté me bi gelemperi derbaré zazaki de, bi taybeti ji derbaré devoka Gimgimé
de deqén kevin 0 orfjinal tunene, em nikarin bi klrahi rébaza diyakronik bi kar
binin.

Senkronik béjeyeke yewnaniya kevin e. Béjeyeke hevedudani ye. Ji dageka cov
(hem) G ypévog (dem)é pék aniye 01 maneya “hemdemi” dide. Ev rébaz rasti 0
rewsén zimaneki zindi tespit dike 0 wan teswir dike. Lébelé bandor 0 sebebén
van tistan venakole (Aksan, 2009, r. 38)
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1. CIHNAYV (PRONOUN)

Em dikarin bibéjin ku cihnav bi awayeki din navdér e. Stina navdéran digire. Ji
ber vé yeké di zimén de rola navdéran ¢awa be, rola cihnavan ji wisan e. Cawa
navdér di sé rewsan de xuya dibin, cihnav ji di sé rewsan de xuya dibin.
Bikaranina cihnavan di rewsa bangkirin€ de, ne ewqas fonksiyonel e. Ji ber vé
yeké em i ser vé pir nasekinin G bi tené ¢gend minakan didin @ derbas dibin.

Cihnav di rewsa bangkirin€ de ji bo nér ero yan ji lo; ji bo mé eré yan jilé ye.

Minak:

Ero! Hela bé! ‘Lo! Hela were!”

Eré! Hela bé! ‘Lé! Hela were!”

Lo! Ti ¢i wazena! ‘Lo! Tu ¢i dixwazi!’

Lé! Ti ¢i wazena! ‘Lé! Tu ¢i dixwazi!’

1.1 Cihnavén Kesi (Personal Pronouns)

Di gelek zimanan de cihnavén kesi weki du bir tén dabeskirin: Cihnavén kesi ji
bo karayé; cihnavén kesi ji bo bireseré. Lébelé em di zazaki de nikarin wisa
dabes bikin. Ji ber ku zazaki niv-ergatif (split ergativity) e, em ancax dikarin
cihnavén kesi weki xwerl 0 tewandi dabes bikin:

Tablo 1. Cihnavén kesi yén xwer( 0 tewandi

Xweril Tewandi
Zazaki Kurmanci Zazaki Kurmanci
Ez Ez Mi Min
Ti Tu To Te
O (nér) Ew E Wi
A (mé) Ew Aye G
Ma Em Ma Me
Sima Han Sima We
E (pirhejmar) Ew Inan (ine) Wan

Nise: Di devoka Gimgimé de pir caran slina “ti”’yé de “to” t€ bikaranin. (Jandil,
1999, r. 32). Xuya ye ke ew j1 nisana destpéka windabiina ergatifiy€ ye.
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1.1.1. Yén Xweria

1. Dema ku l€ker t€neper be, di hemii deman de di erka karay¢ (subject) de her
tim cihnavén xwer( tén bikaranin.

Minak di dema niha de:

Ez sono. ‘Ez digim.’

Ti sona. ‘Tu digi.’

O sono. ‘Ew dige.” (nér, yekhejmar)

A sona. ‘Ew dige.” (mé, yekhejmar)

Ma sonime. ‘Em di¢in.’

Sima soné. ‘Hin di¢in.’

E soné. ‘Ew digin.” (pirhejmar)

Weki té ditin ku di minakén jorin de lI&€kera téneper “siyene” hatiye bikaranin 0
hem cihnav ji xwer@ 0 di erka karayé de ne.

Minak di dema bori de:

Ez kewto ra. ‘Ez raketim.’

Ti kewta ra. ‘Tu raketi.’

O kewto ra. ‘Ew raket.” (nér, yekhejmar)

A kewta ra. ‘Ew raket.” (mé, yekhejmar)

Ma kewtime ra. ‘Em raketin.’

Sima kewté ra. ‘Hn raketin.’

E kewté ra. ‘Ew raketin.’

Di minakén jorin de I€kera “rakewtene/raketin” hatiye bikaranin. Weki té
zanin 1€kera “raketin” téneper e.

2. Dema ku l€ker téper be, tené di demén bori de di erka bireseré (object) de
cihnavén xwerd té€n bikaranin.

Minak di dema bori de:

Mi ti kista. ‘Min tu kusti.’

To ez kista. ‘Te ez kustim.’

E ma kistime. ‘Wi em kustin.’

Aye sima kisti. “Wé hiin kustin.’
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Ma o kist. ‘Me ew kust.” (yekhejmar, nér)

Sima & kisti. “We ew kustin.” (pirhejmar)

Inan a kiste. ‘Wan ew kust.” (yekhejmar, mé)

Di minakén jorin de l€kera “kistene/kustin” hatiye bikaranin. Weki té€ zanin
I€kera “kustin” téper e. Ji ber v€ yeké bireserén vé 1€keré, weki cihnavén xwerll
hatine bikaranin. Lé dema ku di heman rewsé de dagek bén bikaranin, cihnavén
xwer(l nikarin bén bikaranin. Cunki em dizanin ku bi dagekan re her tim
cihnavén tewandi té€n bikaranin.

Minak:

Mi to ra zaf hes kerd. ‘“Min ji te zaf hez kir.’

Li vir hem biker hem ji biresera 1€keré tewandi ye. Biker ji ber ergatifiyé;
bireser ji ji ber dageké hatiye tewandin.

Nise: Ci biker be, ¢i bireser be, l€ker her tim li gor cihnav an ji navdérén xwerl

tén kisandin.

1.1.2.Yén Tewandi

1. Di dema bori de dema ku l€ker téper be, di erka karayé de her tim cihnavén
tewandi t€n bikaranin:

Minak:

Mi saye werde. ‘Min sév xwar.’

To saye werde. ‘Te sév xwar.’

E saye werde. ‘Wi sév xwar.’

Aye saye werde. “We sév xwar.’

Ma saye werde. ‘Me sév xwar.’

Sima saye werde. ‘We sév xwar.’

inan saye werde. ‘“Wan sév xwar.’

Ji minakén jorin xuya dike ku lékera “werdene/xwarin” téper e 0 di dema bori
de ji cihnavén tewandi weki biker hatine bikaranin.

2. Di fraza cihnavi (pronoun phrase) de cihnavén kesi yén tewandi di erka

ravekeré de tén bikaranin.

Minak:

Waya mi ‘xwiska min.’
Biray¢ to ‘birayé te.’
Desté & ‘desté wi.’

Gosaré aye ‘guhara wé.’
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Dewa ma ‘gundé me.’
Mahina sima ‘mehina we.’
Hégayé inan ‘zeviyé wan.’

3. Bi dagekan re her tim cihnavén tewandi tén bikaranin.

Minak:

Heseni pé inan leqi kerd. ‘Heseni bi wan henek kirin.’

To gey mi ré ¢iyé negirewt? ‘Te ¢ima ji min re tisteki negirt?’
E ra mevajé. ‘Ji wi re mebéje.’

1.2 Cihnavén Nisander (Demonstrative Pronouns)

Weki cihnavén kesi, cihnavén nisander ji du kom in: XwerQl G tewandi. Du
cihnavén nigsander hene, yek ji bo kes 1 tigtén dir; yek ji ji bo kes 0 tistén nézik
e. Em wan di tabloyé de bidin:

Tablo 2. Cihnavén xwer(l 0 tewandi yén ji bo nézik 0 dir

Xweril Tewandi

Nér | Mé Pirhejmar | Nér | Mé Pirhejmar

Neézik | No Na Né ‘ev’ Né Naye Ninan (nin€)

‘ev’ ‘ev’ ‘vi© ‘ve’ ’van’
Dir | O A E ‘ew’ E Aye Inan (ine)
‘ew’ ‘ew’ ‘wi’ ‘wé’ ‘wan’

Ji bo nézik i xwera
No wes o. ‘Ev xwes e.” (nér, yekhejmar)
Na wes a. ‘Ev xwes e.” (mé, yekhejmar)

Né wes €. ‘Ev xwes in.” (pirhejmar)

Ji bo diir & xweri
O wes 0. ‘Ew xwes e.” (nér, yekhejmar)
A wes a. ‘Ew xwesg e.” (mé, yekhejmar)

E wes é. ‘Ew xwes in.” (pirhejmar)
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Ji bo nézik G tewandi

Né xeyli gost werd. ‘Vi gelek gost xwar.” (nér, yekhejmar)
Naye xeyli gost werd. ‘Vé gelek gost xwar.” (mé, yekhejmar)
Ninan xeyli gost werd. “Van gelek gost xwar.” (pirhejmar)

Ji bo diir @ tewandi

E xeyli gost werd. ‘Wi gelek gost xwar.” (nér, yekhejmar)
Aye xeyli gost werd. ‘“We gelek gost xwar.” (mé, yekhejmar)
nan xeyli gost werd. ‘Wan gelek gost xwar.” (pirhejmar)
Di izafeya cihnavan de cihnavén nisander yén tewandi di erka ravekeré de tén
bikaranin.

Minak:

Wareyé inan ‘zozané wan.’

Kavirén ninan ‘berxén van.’

Halé né ‘rewsa vi.’

Halé naye ‘rewsa vé.’

Astoré € ‘hespé wi.’

Mabhina aye ‘mehina wé.’

Bi dagekan re:

Heseni pé inan leqi kerd. ‘Heseni bi wan henek kir.’

To gey né 1€ ¢iyé negirewt? ‘Te ¢ima ji Vi re tistek negirt?’
 ra mevajé. ‘Ji wi re mebéje.’

Naye no gese néva. ‘Vé ev qise negot.’

Nise: Heke em bixwazin cihnavén nisander yén nézik zédetir diyar bikin 0

[3PR L)

wateya sanidané xurt bikin wé demé pésgira “a”yé tinin pésiya cihnavan.

Minak:

No— ano
Na— ana
Né — ané
Né— ané
Naye —a naye

Ninan —a ninan
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Ji bo nézik @ nér G xwerid minak:

A no wes 0. ‘A ev xwes e.’

Ji bo nézik &t mé G xwerid minak:

A na wes a. ‘A ev xwes e.’

Ji bo nézik G pirhejmar @ xwerd minak:

A né wes €. ‘A ev xwes in.’

Ji bo nézik i nér @ tewandi minak:

A né xeyli gost werd. ‘A vi gelek gost xwar.’

Ji bo nézik it mé i tewandi minak:

A naye xeyli gost werd. ‘A vé gelek gost xwar.’

Ji bo nézik i pirhejmar @ tewandi minak:

A ninan xeyli gost werd. ‘A van gelek/xéli gost xwar.’

1.3 Cihnava Vegerok (Reflexive Pronoun)

Di zazaki de cihnava vegerok “xo” ye. Di hevoké de cihnava vegerok her tim li
gor karayé (subject) dige, bi gotineke din karé ku té kirin li karayé vedigerine.
Cihnava vegerok tu carl naguhere. Her tim yekhejmar 1 ji aliyé zayendé ve ji
nétar e.

Minak:

Ez xo sevekneno. ‘Ez xwe diparézim.’

Ti xo bena cér, ana cor. ‘“Tu xwe dibi jér, tini jor.’

O xo suno. ‘Ew xwe diso.’

Aye qutiye de xo di. “Wé di neyniké de xwe dit.’

Ma qutiye de xo di. ‘Me di neyniké de xwe dit.’

Cihnava vegerok di izafeyé de weki ravekeré té bikaranin:
E piyé xo berd néwesxane. ‘Wi bavé xwe bir nexwesxaneyé.’
Aye hevalé xo ra va: roj bas. “W¢ ji hevalé xwe re got: roj bas.’
Birayé mi poré xo sane kerd. ‘Birayé min poré xwe se kir.’

Nise: Dema ku em dageka “bi”’yé binin pésiya cihnava vegorek “xo” yan ji bikin
navbera du “xo0”yan, wé demé wateya “tené” yan ji “bi seré xwe” bi dest dixin,
bi gotineke din wé watey€ dide ku karayé karek bi tena seré xwe kiriye. Ev

cihnav heke du caran li pey hev bé gotin, disa wateya “xwe bi xwe” dide.
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Minak:

Ez bixo siyo lewé inan. ‘Ez bixwe ¢im ba wan.’

E bixo wast. ‘Wi bixwe xwest.’

Lajé mi xo bi xo xebetino. ‘Kuré min xwe bi xwe dixebite.’

Xalé maya min zaf biyo kal, endi xo xo de gesey keno. ‘Xalé déya min zaf kal
biye, édi xwe bi xwe dipeyive.’

Nise: Dema ku mirov 1i taybetmendiyén cihnavén xwerd G tewandi binére,
derdikeve holé ku cihnava vegerok “xo” her tim di rewsa tewandi de ye. Mesela
weki me li jor minak dane, di fraza cihnavi de cihnava “xo” dikare bibe raveker,
bas t€ zanin ku cihnavén xwer(l tu carl nabin raveker. Bo nim{ine em nikarin di
sina “péndsa min” de bibejin “péniisa ez”.

Ji aliyé din ve dema ku cihnava vegerok “xo0” di dema bori de bi I€kerén téper re
té bikaranin, pasgirén kesi nayén dawiya rehén I€keran, bi gotineke din weki
xwe diminin. Ew ji té vé wateyé ku bireserén van I&keran ji di rewsa tewandi de
ne. Cimki hem di zazaki de hem ji di kurmanci de di hevokeké de 1€ker her tim
li gor navdér an ji cihnava xwerll dige, bi gotineke din biker an ji biresera
hevoké, ji wan kijan xwer( be, I€kera hevokeé bi wé re rékdikeve.

Bo nimiine:

Mi xo di. ‘Min xwe dit.”
To xo di. ‘Te xwe dit.”

E xo di. ‘Wi xwe dit.”
Aye xo di. “Wé xwe dit.”
Ma xo di. ‘Me xwe dit.”
Sima xo di. “We xwe dit.”
fnan xo di. ‘Wan xwe dit.”

Di van minakén jorin de ji ber ku di hevokan de weki biker yan ji bireser navdér
an ji cihnavén xwer( ninin, I&kera “diyene/ditin” weki “reha dema bori” maye.
Ev ji t€ v€ wateyé ku biresera wan hevokan “xo” di rewsa tewandi de ye.

1.4 Cihnavén Pirsyari (Interrogative Pronouns)

A

Cihnavén “x0” 1 “¢i” ne t€ de, weki cihnavén din, cihnavén pirsyari ji ji aliye
rews, méjer Ui zayendé ve tén kisandin.
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Tablo 3. Cihnavén ji bo pirsina kesan

Xwerti Tewandi
Nér Meé Pirhejmar | Nér Meé Pirhejmar
Kam Kame - Kami Kame -
‘K1’ ‘K1’ ‘ké’ ‘ké’

Di rewsa xweri de pirsina karayé

Kam ame? ‘K1 hat?’

Hesen ame. ‘Hesen hat.’

Kame amé? ‘Ki hat?’

Zozane amé. ‘Zozan hat.’

Nise: Weki zimané ingilizi, di zazaki de ji dema ku biker bé pirsin, biker ¢i
yekhejmar ¢i pirhejmar be, pirs weki yekhejmar 0 nér t€ pirsin.

Minak:

Who is coming? Kam éno? ‘Ki t&?’

Bersiva pirsa jorin li gor karayé dikare yekhejmar an ji pirhejmar be.

Kam éno? ‘Ki t&?’

Hesen €no. ‘Hesen té.’

Xezale éna. ‘Xezal t&.”

Hesen 0 Xezale éné. ‘Hesen U Xezal tén’.

Lébelé dema ku mirov karaya mé {i yekhejmar bipirse, wé demé divé bi cihnava
“kame”yé€ bé pirsin.

Heke mirov bi taybeti kesan bipirse, divé cihnava “kam”¢€ dubare bike. Lé di vé
rewsé de 1€ker disa yekhejmar e.

Minak.

Kam kam ame? ‘K1 ki hatine?’

Ehmed G Mehemed ami. ‘Ehmed G Mehemed hatine.’
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Minak:

Kame éna? ‘Ki t&?’

Xezale éna. ‘Xezal te.’

Bi vé pirsé bikera yekhejmar G mé hatiye pirsin. Xwediyé vé€ pirsé dizane ku
kesé ku té zayenda wé€ mé ye 1€ bi nasnameya wé nizane. Bersiva vé pirsé bivé
nevé meé ye.

Pirsina bikeré di rewsa tewandi de

Kami werd? ‘Ké xwar?’

Heseni werd. ‘Heseni xwar.’

Kame werd? ‘Ké xwar?’

Xezale werd. ‘Xezalé xwar.” (yekhejmar, mé)

Li jor di paragrafa nisey€ de tistén ku ji bo rewsa xwerQ hatine, ji bo rewsa
tewandi j1 derbas dibin.

Pirsina bireseré di rewsa xweri de

E kam berd mektebe. ‘W1 ki bir mektebé.” (yekhejmar, nér)

E kame berde mektebe. ‘Wi ki bir mektebé.” (yekhejmar, mé) 99
E kami berdi mektebe. ‘Wi ki birin mektebé.” (pirhejmar)

Pirsina bireseré di rewsa tewandi de

O kami beno mektebe. ‘Ew ké dibe mektebé.” (yekhejmar, nér)
O kame beno mektebe. ‘Ew ké dibe mektebé.” (mé, yekhejmar)
O kami beno mektebe. ‘Ew ké dibe mektebé.” (pirhejmar)

Cihnava ji bo pirsina tistan:

Ci biker be, ¢i bireser be, dema ku tist tén pirsin cihnava “¢ci”’yé t& bikaranin.

€629

Cihnava “¢i”yé di vi warl de nétar e, li gor rewsan naguhere.

Pirsina bikeré di rewsa xwerii de

Bersiv: Dik rema. ‘Dik reviya.’ (nér)

Pirs: Ci rema? ‘Ci reviya?’

Bersiv: Kerge remé ‘Mirisk reviya.” (mé)
Pirs: Ci rema? ‘Ci reviya?’

Bersiv: Diki ‘remay. ‘Dik reviyan.’ (pirhejmar)

Pirs: Ci rema? ‘Ci reviya?’
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Pirsina bikeré di rewsa tewandi de

Bersiv: Diki kerge fetelné. ‘Diki mirisk qewirand.’

Pirs: Ci kerge fetelné? ‘Ci mirisk qgewirand?’

Bersiv: Kerge dik fetelna. ‘Miriské dik gewirand.” (yekhejmar, mé)
Pirs: Ci dik fetelna? ‘Ci dik qewirand?’

Bersiv: Dikan kerge fetelné. ‘Dikan mirisk gewirand.” (pirhejmar)

Pirs: Ci kerge fetelné? ‘Ci mirisk qewirand?’

Pirsina bireseré di rewsa xweri de

Bersiv: Azadi saye werde. ‘Azadi sév xwar.” (yekhejmar, mé)
Pirs: Azadi ¢i werd? ‘Azadi ¢i xwar?’

Bersiv: Azadi gost werd. ‘Azadi gost xwar.’ (yekhejmar, nér)
Pirs: Azadi ¢i werd? ‘Azadi ¢i xwar?’

Bersiv: Azadi sayi werdi. ‘Azadi sév xwarin.” (pirhejmar)

Pirs: Azadi ¢i werd? ‘Azadi ¢i xwar?’

Pirsina bireseré di rewsa tewandi de

Bersiv: Azad saye weno. ‘Azad sévé dixwe.’ (yekhejmar, mé)
Pirs: Azad ¢i weno? ‘Azad ¢i dixwe?’

Bersiv: Azad diki weno. ‘Azad diki dixwe.’ (yekhejmar, nér)
Pirs: Azad ¢i weno? ‘Azad ¢i dixwe?’

Bersiv: Azad sayan weno. ‘Azad sévan dixwe.’ (pirhejmar)

Pirs: Azad ¢i weno? ‘Azad ¢i dixwe?’

1.4.1 Cihnava Kamjin/Kamjine ‘Kijan’

Ev cihnav li gor rews, zayend 0 méjeré diguhere.

Tablo 4. Cihnava Kamjin/Kamjine

Xweril Tewandi
Nér Meé Pirhejmar | Nér Meé Pirhejmar
Kamjin Kamjine | Kamjini Kamjini | Kamjine | Kamjinan
‘kijan’ ‘kijan’ ‘kijan’ ‘kijan?’ ‘kijané’ ‘kijanan’
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Pirsina karayé di rewsa xweri de
Kamji rema? ‘Kijan reviya?’ (yekhejmar, nér)
Kamjine remé? ‘Kijan reviya?’ (yekhejmar, mé)

Kamjini remay? ‘Kijan reviyan?’ (pirhejmar)

Pirsina bireseré di rewsa tewandi de
Ti kamjini bena? ‘Tu Kijani dibi?’ (yekhejmar, nér)
Ti kamjine bena? “Tu kijané dibi?’ (yekhejmar, mé)

Ti kamjinan bena? ‘Tu kijanan dibi?’ (pirhejmar)

1.4.2 Cihnava “Koti” ‘li ku’

Cihnava “koti” digel dagekan ji t€ bikaranin G pirsa cihan dike G li gor rews,
zayend 0 méjeré naguhere.

Hesen koti yo? ‘Hesen li ku ye?’
Hesen ¢é€ der 0. ‘Hesen li malé ye.’
Hesen koti ra yo? ‘Hesen ji ku ye?’

Hesen Mis ra wo. ‘Hesen ji Misé ye.’

101

Hesen ver ba koti sono? ‘Hesen ber bi ku dige?’

Hesen ver ba Miisi sono. ‘Hesen ber bi Misé dige.’

1.4.3 Cihnava “Key” ‘Kengi’ ‘Kengé’

Cihnava “key” digel dacekan ji t€ bikaranin, pirsa dema ridanan dike 0 li gori
rews, zayend 0t méjeré naguhere.

Ti key éna ¢€? ‘Tu kengeé t€ malé?’
Ez meste éno ¢é. ‘Ez sibe tém malé.’
Karé inan hetani key gedino? ‘Karé wan heta kengé digede?’

Karé inan meste né biro gqedino? ‘Karé wan sibe ne dusibe digede?’

1.4.4 Cihnavén “Ci Waxt” @t “Ci Taw”é

Pirsén ku li jor bi cihnava “key”¢ hatine gotin, bi “ci waxt” an ji bi “ci taw”¢
bén gotin wateya wan naguhere.

Ti ¢i waxt éna ¢&€? ‘Tu kengé téyi malé?’
Ti ¢i taw éna ¢é? ‘“Tu kengeé té€yi malé?’
Karé inan hetani ¢i waxt gedino? ‘Karé wan hetani kengé digede?

Karé inan hetani ¢i taw qedino? ‘Karé wan hetani kengé digede?’
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1.4.5 Cihnava “Se”yé ‘Cawa’

Cihnava “se” pirsa rewsan dike 1 li gori rews, zayend G méjeré naguhere.
Ti se ama ita? ‘Tu ¢cawa hati vir?’

Ez ebi otobuse amo ita. ‘Ez bi otobusé hatim vir.’

E mériki no bon se virast? ‘Wi zilami ew xani cawa ava kir?’

A ¢éneke seré xo se sina? ‘Ew kecik seré xwe cawa diso?’

Cihnava “se” bi I€kerén “kerdene/kirin” 0 “vatene/gotin” re t€ wateya cihnava
“ci’ye.

Minak:

Ti se vana? ‘Tu ¢i dibé&ji?’

Ez vano “meso”. ‘Ez dib&jim “mege”.

‘Ti se kena? ‘Tu ¢i diki?’

1.4.6 Cihnava “Qey”¢ ‘Cima’

Cihnava “qey” pirsa sebeban dike 0 li gor rews, zayend G méjeré naguhere.
Eré! Tu qey néna? Eré! Tu ¢cima nayi?’

Ma qey € ra névano? Ma ¢ima ji wi ra nabé&je?

Piyé to na sodir qey si siike? ‘Bavé te vé€ sibé ¢ima ¢l bajér?’

1.4.7 Cihnava “Cinay ra”yé ‘Cima’

Cihnava “cinay ra” ji weki cihnava “qey” pirsa sebeban dike 0 1i gor rews,
zayend 0 méjeré naguhere. Em dikarin bibé&jin cihnava “qey” disibe cihnava
“why” ya ingilizi, cihnava “cinay ra” ji disibe cihnava “what for” a ingilizi.

Eré! Tu cinay ra néna? Eré! Tu ¢ima nayé?’
Ma ¢inay ra & ra névano? Ma ¢ima ji wi re nabé&je?

Piyé to na sodir ¢inay ra si siike? ‘Bavé te vé sibé ¢ima ¢ bajér?’

1.4.8 Cihnava “Cend”¢é ‘Cend’

Cihnava “cend” pirsa jimara tistan dike G ji ber ku bi xwezayi her tim pirhejmar
e, yekhejmar nay€ bikaranin. Li gor rewsé t€ tewandin, 1€belé ji aliy€ zayendé ve
nétar e.

Cend ami? ‘Cend hatin?’
Vist ami. Bist hatin.
Cendan werd? ‘Cendan xwar?’

Desan werd. ‘Dehan xwar.’
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1.4.9 Cihnava “Ciqas”é ‘Ciqas’

Cihnava “c¢iqas” pirsa miqdara tistan dike 0 li gor rews, zayend G méjeré
naguhere.

Des guvali ardé mi esté. Ti c¢igas wazena? ‘Deh ¢ewal ardén min hene.” ‘Tu
ciqas dixwazi?’

Ez sono dukan ra tirf ano. To ré ciqas biyari? ‘Ez di¢gim dukané tirf tinim.” ‘Ji te
re ciqas binim.’

Ciqas mend, ¢iqas vindi bi? ‘Ciqas ma, ¢iqas wenda ba?’

1.5 Cihnavén Xweditiyé (Possessive Pronouns)

[37-%2

Cihnavén xweditiyé ji veqetandeka “€”’yé, cihnavén kesi yén tewandi, cihnavén
nisander én tewandi G cihnava vegeroké pék tén.

Bi cihnavén kesi yén tewandi re:

E min: Na geleme & min a. ‘Ev gelem a min e.

I to: Céyé pé koyi é to yo. ‘Xaniyé pas ¢iyé & te ye.’

E (d)e: Kerga siyaye € (d)é ya. ‘Miriska res a wi ye.’

B (d)aye: Na fistane € (d)ay a. ‘Ev fistan a wé ye.’

E ma: No ini & man o. ‘Ev kani & me ye.’

E sima: O ini ji & siman o. ‘Ew kani ji a we ye.’

E (d)inan: Dewa jori & (d)inan a. ‘Gundé jor € wan e.’

Bi cihnavén nisander én tewandi re:
. né: Kerga siyaye & né ya. ‘Miriska res a vi ye.’
E naye: Na fistane & nay a. ‘Ev fistan a vé ye.’

E ninan: Dewa jori &€ ninan a. ‘Gundé jor € van e.’

Bi cihnava vegeroke re:
Ji ber ku cihnava “x0”’y€ ji aliyé rews, méjer G zayendé ve naguhere, ji bo hemi
rewsan tené formeke wé heye: “€ xo0”

Her kesi ¢éyé xo virast. Mi héna & xo névirasto. ‘Her kesi xaniyé xwe ava kir.
Min hin € xwe ava nekiriye.’

Ma para xo néwerde. Ma € xo da fnan. ‘Me para xwe nexwar. Me a xwe da

B

wan.

To kincé xo ardé? Mi € xo niyardé. ‘Te kincén xwe anin? Min én xwe neanin.’
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1.6 Cihnavén Nebinavkiri

Ev cihnav siina navdérén nebinavkiri digirin. Hin cihnavén nebinavkiri ev in:
tayé ‘hin’, kes, ju ‘yek’, filan, ewk, ¢i, ¢iyé ‘tistek’, péro ‘hemi’, ¢end, zafine
‘gelek’, her kes, her ¢i, kuli ‘hemii’, mordem ‘mirov’.

1.6.1 Cihnava “Ju”yé ‘Yek’

Ev cihnav bi xwezayi yekhejmar e. Li gor rews G zayendé diguhere.

Minak:

Ju ame. ‘Yek hat.” (yekhejmar, nér, xwerti)

Juye amé.“Yek hat.” (yekhejmar, mé, xwert)

Juyi non werd. ‘Yeki nan xwar.” (yekhejmar, nér, tewandi)

Juye non werd. ‘Yeké nan xwar.” (yekhejmar, mé, tewandf)

1.6.2 Cihnava “Kes”¢é

Ev cihnav bi xwezayi yekhejmar {i nér e. Pirani di pirsan de t€ bikaranin. Li gor
rewsé diguhere.

104 Minak:

Kes ame? ‘Kes hat?’ (yekhejmar, nér, xwer()

Kesi non werd? ‘Kesi nan xwar?’ (yekhejmar, nér, tewandi)

Nise: Ev cihnav pirani di hevokén neyini de té bikaranin.

Minak:

Kes niskino vajo ke sima ¢iyé nékerdo. ‘Kes mikare bibéje ku we tistek
nekiriye.’

1.6.3 Cihnava “Tayé” ‘Hin’

Ev cihnav bi xwezayi pirhejmar e. Li gor rews 0l zayendé diguhere.
Minak:

Tayé€ ami, tayé€ 1. ‘Hin hatin, hin ¢iin.” (pirhejmar)

Tayine werd, tayine newerd. ‘Hinan xwar, hinan nexwar.’ (pirhejmar, tewand?)
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1.6.4 Cihnava “Zéde”yé
Ev cihnav bi xwezayi her tim pirhejmar e. Lewra ji aliyé zayendé ve nétar e.
Zéde ami. ‘Zéde hatin.” (xwer(l)

Zédine werd. ‘Gelekan xwar.’ (tewandi)

1.6.5 Cihnava “Zaf”¢ ‘Gelek’
Zaf ami. ‘gelek hatin.” (xwer(l)

Zafiné werd. ‘Gelekan xwar.’ (tewandi)

1.6.6 Cihnavén “Kuli” i “Péro”yé ‘Hemi’

Ev cihnav bi xwezayi her tim pirhejmar in. Lewra ji aliyé zayendé ve nétar in.

Minak:

Kuli ami, kuli §i. ‘Hemi hatin, hemii ¢iin.” (xwer()

Péro ami, péro si. ‘Hemil hatin, hemil ¢iin.” (xwer(l)

Kuline werd. ‘Hemiiyan xwar.’ (tewandi)

Pérune non werd. ‘Hemiiyan nan xwar.’ (tewand?)

o

Nise: Di rewsa tewandi de, hem cihnava “tayé” hem cihnava “kuli” hem ji

cihnava “péro”yé dema ku morfema pirhejmariyé “an”€ digirin, “tayé+an” dibe

99 ¢

“tayine”; “kuli+an” dibe “kuline”, “péro + an” dibe “pérune”.

1.7 Cihnava Lihevxisti: “Ci” ‘J&’

Ev cihnav bi xwezayi yekhejmar e. Ji aliy€ zayendé ve nétar e. Her tim di rewsa
tewandi de ye.

Minak:

E ra vajé, ez & kari nékeno. “Ji wi re bibéjin, ez wi kari nakim.’

Ci ra vajé, ez € kari n€keno. ‘Jé re bibé&jin, ez wi kari nakim.’

Aye ra vajé, ez € kari nékeno. ‘Ji wé re bibé&jin, ez wi kari nakim.’

Ci ra vajé, ez € kari n€keno. ‘Jé re bibé&jin, ez wi kari nakim.’

1.7.1 Cihnava “Pé&”yé

Ev cihnav her tim di rewsa tewandi de ye 1 ji aliyé zayend G méjeré ve nétar e.
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Minak:

Bi € lajeki kay meke. ‘Bi wi lawiki melize.’

Pé kay meke. ‘Pé melize.’

Ti bi a kardi ¢i kena hurdi? ‘Tu bi wé kéré ¢i har diki?’
Ez pé sayé kena hurdi. ‘Ez pé sévé har dikim?’

Ma bi aye zaf huyayime. ‘Em bi wé gelek keniyan.’
Ma zaf pé huyayime. ‘Em gelek pé keniyan.’

Bi & hevdriya xo ano. Bi wi hediiriya xwe tinim.’

Pé hevdriya xo ano. P€ heduriya xwe tinim.’

1.8 Cihnava “Jubini”é ‘Heviidin’ (Reciprocal Pronoun)

Ev cihnav her tim di rewsa tewandi de ye 0 di zazaki de di pirhejmariyé de
zayend tuneye 1 ji ber ku ev cihnav tu cari yekhejmar ji nay€ hesibandin ji aliyé
zayendé ve nétar e.

Minak:

Mi qayté aye kerd, aye qayté mi kerd. ‘Min li wé néri. Wé li min néri.’

Ma qayté jubini kerd. ‘Me li heviidin néri.’

Ma G piy€ mi jubini ra hes kené. ‘D¢ 0 bavé min ji heviidin hez dikin.’

fnan jubini di. ‘Wan hevidin dit.’

1.9 Cihnavén Peywendiyé (Relative Pronouns)

A

Di zazaki de cihnavén peywendiyé ji bingihaneka (subordinator) “ke”yé 1
izafeyén rengdéri pék tén. Ji ber ku izafe li gor zayend G méjeré diguhere, loma
cihnavén peywendiyé ji s€ heb in:

Lajeko + ke ‘Kuré + ku’ (yekhejmar, nér)
Céneka + ke ‘Kegika + ku’ (yekhejmar, mé)

Domané+ ke, ‘Zarokén + ku’ (pirhejmar)

Minak:

Lajek veré boni de kay keno. O birazayé min o. ‘Kurik i ber xani dilize. Ew
birazayé min e.’

Lajeko ke veré boni de kay keno birazayé min o. ‘Kuriké ku li ber xani dilize
birazayé min e.’

Céneke dewe ra éna. A werezaya min a. ‘Kegik ji gund t€. Ew xwarziya min e.’

(Céneka ke dewe ra éna werezaya min a. ‘Kegika ku ji gund té xwarziya min e.’
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Cibnav di Zazakiya Gimgimé de

Domani kukli kay kené. E dewa ma ra yé. ‘Zarok vesartoké dilizin. Ew ji gundé
me ne.’

Domané ke kukli kay kené dewa ma ra yé. ‘Zarokén ku vesartoké dilizin ji
gundé me ne.’

ENCAM

Bi gisti di zazaki de taybetmendiya cihnavan ew e ku dabeskirina wan ne li gor
biker 0 bireseré ye, li gor rewsén xwer( U tewandi ye. Ev yek té€ wé watey€ ku di
zazaki de weki gelek zimanén din, cihnavén kesi ji bo biker G bireséré sabit
ninin, bi gotineke din li gor rewsé diguherin.

Di devoka Gimgimé de di cihnava duyem a yekhejmar de zayend ji holé rabiye.
Weki minak di devoka Gimgimé de hem ji jineké re hem ji ji zilameki re
dibéjin:

Ti senén a. ‘“Tu cawa yi?’

Lé di devokeén din de ji jineké re dibé&jin:

Ti senin a. “Tu cawa yi?’

Ji zilameki re ji dibgjin:

Tisenin 1. ‘Tu cawa yi?’

Disa di heman cihnavé de carinan di sina cihnava xwerl “ti”’yé de cihnava
tewandi “to” t€ bikaranin.
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WOMEN'S FUNERAL (AN ANTHROPOLOGICAL STUDY)

Nadia Wali JABBAR/ Jsa (Jds4b 0"

Abstract

This study tries to put a highlight on a social phenomenon, which is women's
funeral. The results of this study: describing and analyzing women's funeral
tradition, also showing the potency of change in (social, economic and culture) on
the prominence of a new appearance and a new tradition associated with women's
funeral. In this study, photographical and comparative methods are used. A
purposive sample is also used: the sample unit contains (20) individuals in Erbil
city, the used tool in this study (interview and observation.

The conclusions of this study: the funeral process; between past and present, it has
been changed a lot. According to as now the technology has developed and people
get to know earlier, also people now know a lot more about religion and their
awareness has increased in funerals; the clothing style has been changed at the
same time. In the past, this ceremony would go on only in the dead's house, but
nowadays they practice it under tents and in specialized holes. The social roles of
the funeral have been changed. Before, social relationships were stronger; people
then were going to funerals as a theological and social duty, but now people go for
shame and blaming. After that because of change in the way people live in Erbil.
The modality and intention behind funeral have been changed. Those changes in
funeral significations and its functions are shown. Control Social function. Social
solidarity, breaking funeral early, clothing colors over and above black, no
lamentation, decreasing visit time to the grave, remmbering.

Key words: Culture, Tradition, Ceremony, Women's Funeral and Ritual.
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Abstract

Results of the last census in Turkey showed that the total number of Arabic
speaking population was 1.20% that is 5% less than the results of the 1960 census.
One third of all Arabic speakers in Turkey reside in Antakya (Antioch). Although
the population of the Arabic speaking communities in Turkey is in decline,
research is needed to understand to what extent such linguistic change occurs.
Hence, the purpose of this study is to study the status of the use of Arabic among
Arabic-Speaking Orthodox community of Antakya while investigating the factors
contributing to a possible shift from Arabic to Turkish. Fifty members of an
Orthodox Christian Church established in Antakya participated in the study by
answering a five-point Likert scale that was translated into Turkish and Arabic and
was given to the participants in both languages. Results show that almost all
participants find their reading and writing skills in Arabic weak or very weak and
participants’ language skills in Turkish have started to be stronger across all
generations as younger generations use Arabic less successfully. Results also
imply that Arabic language is threatened rather than it is well maintained when our

results are considered from an intergenerational perspective.

Keywords: Ethnolinguistic Vitality, Language Shift, Multilingualism, Regional
Languages

Ozet
“Arapca Konusan Ortodoks Hristiyanlarin Etnodilbilimsel Bir Portresi”

Tiirkiye’de yapilan son sayimlarin gosterdigine gore Arapca konusan niifusun
toplamut % 1.20’dir ki bu da 1960°da ki sonuglardan % 5 daha az demek oluyor.
Arapga konusanlarin {igte biri Antakya’da ikamet ediyor. Her ne kadar Tiirkiye’de
Arapga konusan kisi sayisi azalsa da, bu dil degisiminin ne derece oldugunu
anlayabilmek igin arastirmalara ihtiyag var. Bu g¢alismanin amaci Arapganin
Antakyadaki Arapca konusan Ortodokslar arasindaki durumunu ortaya ¢ikarmak,
ayrica Arapc¢adan Tiirk¢eye olan dil degisimine neden olan faktorleri irdelemektir.
Antakyada bulunan Ortodoks Hristiyan kilisesinden elli kisi Bes-Olgekli Likert
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Olgegine cevap vererek bu ¢alismaya katki saglamistir. S6z konusu 6l¢ek Tiirkgeye
ve Arapgaya cevrilmis ve katilimcilara her iki dilde dagitilmistir. Sonuglar
gostermektedir ki hemen her katilime1 Arapga okuma ve yazma becerisini zayif ya
da cok zayif bulmaktadir ve katilimcilarin Tiirkgedeki dil becerisi nesiller boyunca
daha 1iyi olmaya Dbaslamistir. Ayrica geng niifus Arapgayr daha az
konusabilmektedir. Sonuglar daha genel bir perspektifle ele alindiginda sunu
gostermektedir ki Arapga korunamamaktadir ve tehlikededir.

Anahtar kelimeler: Etnodilbilimsel irilik, Dil degisimi, Cokdillilik, Bolgesel
diller

Introduction

Antakya (Antioch) is located in Turkey’s Hatay province in the southernmost
part of the country, on the Syrian border. Just like its world famous mosaics
composed of many colors, Antakya continues to be a very diverse community of
people who have various ethnic and religious backgrounds. People in Antakya
are composed of Muslims, Christians, and Jews, each including a variety of
denominations. Despite religious variety in Antakya’s mosaic-like structure, the
city seems to have a noticeable linguistic and cultural unity. Due to the reasons
stemming from historical and geographical matters, Antakya has predominantly
been under the influence of Arabic cultures in both linguistically as well as
culturally (Neyzi, 2004). Arab speakers living in Antakya have long known to
be Turkish-Arabic bilinguals. While no questions on language use have been
included in Turkey’s national censuses since 1965, the results of the last census
attempting to investigate the number of the speakers of other languages in
Turkey showed that the total number of Arabic speaking population was 1.20%
of the entire population of Turkey that is 5% less than the results of the 1960
census (Onder, 2007). The largest portion, almost a third, of this number resides
in Antakya region (Diindar, 1999).

Arabic speaking Christians have been a part of the population of Antakya since
the arrival of Christianity to this land. Indeed, it is the city of Antakya where the
Gospel of Matthew was written, Peter and Paul converted the ‘gentiles,” the
followers of Christ were called the first Christians, and where one of the oldest
churches of Christianity still welcomes visitors. While all these have always
made Antakya a sacred place for those of Christian faith, the region has gone
through vast changes since the early 1900s, resulting in drastic decreases in the
Christian population in the area.

After WW 1, in 1920, Hatay and its vicinity were occupied by France for 16
years. When the occupation ended, Hatay declared independence and remained
as an independent state until its unification with Turkey in 1939. This was
when, according to Khoury (1987), many Christians immigrated in large
numbers to Syria, Europe and the Americas. Today the estimated number of
Christians living in the area including the neighboring provinces is somewhere
around ten thousand, 85% of whom resides in Antakya and its vicinity
(Karimova & Deverell, 2001; Kalkan, 2009). Among the entire Christian
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population, those of the Orthodox faith make up the largest denomination within
the city’s Christian community (Kalkan, 2009).

It should be noted that although they are referred as ‘Greek Orthodox’ in many
sources, the Arabic-Speaking Orthodox community of Antakya (ASOC
hereafter) has notable differences with the other Orthodox communities in
Turkey. An example that signifies this difference is the fact that, different from
the Orthodox community living in Istanbul who speak Greek, the liturgical
language for ASOC remains Arabic (Ortayli, 1987; Owens, 2000)
notwithstanding the linguistic imperialism that they were exposed by Greeks
during the Ottoman times (Masters, 2001). From a historical point of view, it
can be said that their linguistic and cultural connections with their Muslim Arab
neighbors helped ASOC members keep their indigenous heritage among which
their language is the most significant (Masters, 2001). However, according
Komondrous and McEntee-Atalianis (2004), many members of ASOC continue
moving to Istanbul ‘as economic migrants’ and join the Greek Orthodox
Community ‘due to their shared religion’; as they attend Greek schools and
churches there, they inevitably ‘become assimilated’ into the Greek Orthodox
community of Istanbul (p. 370). It is also noted that there has been an ‘influx of
Arabic-speaking Greek Orthodox Christians from South East Turkey (Antakya
region) who have moved as economic migrants’ to Istanbul who ‘due to their
shared religion, become assimilated into the community’ (Komondouros &
McEntee-Atalianis, 2007, p. 370). While this influx from Antakya to Istanbul
gives, so to say, a ‘fresh breath’ to the Greek Orthodox Community of
Istanbul—which has been significantly shrinking for the last five decades—it
creates concerns regarding the future of ASOC, a so far protected indigenous
community and an important color to the diversity of the region.

Literature Review

Turkey has a notable place in the UNESCO’s (2009) ‘Atlas of the World's
Languages in Danger’ with two already extinct (Mlahso and Ubykh), four
vulnerable (Abkhaz, Adyge, Kabard-Cherkes, Zazaki), seven definitely
endangered (Abaza, Homshetsma, Laz, Pontic Greek, Romani, Suret and
Western Armenian), two critically endangered (Cappadocian Greek and
Hértevin), three severely endangered languages (Gagauz, Judezmo and Turoyo).
In the map, while the country is dotted with symbols used for displaying the
location of these languages, there is no reference to the Arabic language spoken
around Antakya. Nonetheless, this should not mean that it is on the safe side—
not because there is an explicit threat against its existence but because ‘in the
world of languages, change is the rule rather than the exception’ (Muffi, 2002, p.
387).

Research shows that when a minority language in a society contacts a majority
language, the inevitable result is either language shift or language maintenance
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depending on the type of the interaction between the two (Latomaa & Boyd,
1996). Fishman (1968, p. 56) explains language maintenance and language shift
as ‘the study if language maintenance and language shift is concerned with the
relationship between change (or stability) in language usage patterns, on one
other hand, and ongoing psychological, social or cultural process, on the other
hand, in populations that utilizes more than one speech variety for intra-group or
for inter-group purposes.” Language shift, according to Winford (2003), takes
place when a group starts to abandon using their language in favor of another
group’s language. Hence, while a monolingual community may become
bilingual after such language shift, language loss might take place if the group
members totally abandon their native language and a bilingual community might
turn into a monolingual one.

In speech communities where more than one language is spoken, each language
is considered to have varying degrees of prestige (Ferguson, 2001). Pprestige of
a language in society results from the social, educational, economic and political
advantages (Fishman, 2001) it brings to its users. Often, if one language has a
higher prestige for a bilingual community, language shift is observed from the
lower prestige language to the higher, that is, the advantageous one.
Komondrous and McEntee-Atalianis’ (2004) findings about the use of Greek
language among the members of the Greek Orthodox population of Istanbul are
in line with Fishman’s aforementioned view of the prestige of a language as
there is language shift from Greek to Turkish, mostly because of social reasons.
Their findings also support those of many other research studies which showed
the existence of such prestige related language shift in various communities
(Morita, 2003; Yagmur, 2009; Sandel, Chao, & Liang, 2006).

Language maintenance, which occurs when language shift is deflected, ‘refers to
relative language stability in number and distribution of its speakers, its
proficient usage by children and adults, and its retention in specific domains’
(Baker, 2001, p. 59). There are notably diverse factors that underlie language
maintenance. The case of Maale people of Ethiopia illustrates that a strong sense
of pride and identity found within a community might be one of the most
effective factors for language maintenance (Barnes & van Aswegen, 2008). The
cases of the Chechens of Jordan (Dweik, 2000) and the Turkish speaking
minority of Greece (Sella-Mazi, 1997) show another natural way of maintaining
a language: being relatively isolated or not much in contact with the majority
groups. In minority communities where contact with the majority language is
inevitable, there are some important factors needed to maintain the language.
Initially, older generations should pass the language onto the young members of
their community and for young learners to maintain it, the language, like
Ferguson (2001) defines, needs to have a high prestige in the society. In
addition, Baker (2001, p. 60-61) points out a range of political, social,
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demographic, cultural, and linguistic factors for language maintenance to take
place. These factors are as the follows:

Large number of speakers living closely together,

Mother-tongue institutions (e.g. schools, community organizations, mass
media),

Cultural and religious ceremonies in the home language,

Emotional attachment to mother tongue, giving self-identity and ethnicity,
Emphasis on education in mother tongue schools to enhance ethnic awareness,
Homeland language community intact.

Fishman (1991) devices a scaled typology, named Graded Intergenerational
Disruption Scale (GIDS) that communities can use to assess to what extent their
language is threatened or well maintained. Lee and McLaughlin (2001) claim
that the GIDS hypothesizes ‘a stage-by-stage continuum of disruptions to a
language’s existence and continuity’ by adding ‘the further the stage number
from Stage 1, the greater the disruption and threat to the prospects for the
language being passed on from one generation to the next’ (p. 23). Hence,
minority languages at stage 1 are the ones that are used in ‘higher level
educational, occupational, governmental, and media efforts.” On other hand, the
ones at final stage, 8™ , are the ones that most users of which ‘are socially
isolated old folks and [they] needs to be re-assembled from their mouths and
memories, and taught to demographically unconcentrated adults’ (Fishman
1991, 87-109).

The last stage of language shift is called language death, which means the
complete disappearance of a language. Language death usually happens ‘when
there are no longer any speakers of that language, when the last native speaker
of the language has died or the language is no longer used as a medium of
communication’ (Lam, n.d., p. 476). Language death is a serious threat for the
diversity in the world; the world loses an indigenous language every two weeks,
and almost 5000 of the languages in world will be lost by the end of the 21%
centrury (Dalby, 2003). When the case of Turkey is considered, we witness
language death like any other country in the world. For instance, the number of
extinct languages in Turkey was two until October 7, 1992—the day when the
last known speaker of the west Caucasian language Ubykh, Mr. Tevfik Eseng,
passed away (Crystal, 2003).

As we have mentioned above, population of the Arabic speaking communities in
Turkey has been shrinking although research is needed to understand to what
extent such change in language use occurs. Hence, the purpose of this study is to
study the status of the use of Arabic among ASOC while investigating the
factors contributing to a possible shift from Arabic to Turkish or any other
languages used in the region among its community members.
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Methodology

Participant Selection

As a non-probability sampling technique, convenience sampling was used in this
study. Fifty members of an Orthodox Christian Church established in Antakya,
Turkey were reached through a gate-keeper who was a close friend to one of the
researchers of this study. The gate-keeper was serving as the priest of that
particular church for more than ten years. The gate-keeper helped in selecting
the most convenient participants who could provide the researchers with the data
needed.

Questionnaire design

As the data collection tool, a questionnaire previously used by Koumondouros
and McEntee-Atalianis (2007) was used after making some minor, but necessary
modifications so as to apply it in the setting of the study. Koumondouros and
McEntee-Atalianis (2007) inform that their questionnaire was devised drawing
on a number of precedents as they cite each and all of them in their paper.
Because both Koumondouros and McEntee-Atalianis’s (2007) and the present
study aimed at interrogating the linguistic vitality of ASOC, the questionnaire
could easily be used for the purposes of the study. The questionnaire was
translated into Turkish and Arabic and was given to the participants in both
languages. The five-point Likert scale included the following sections:

Introduction- rationale behind the study and instructions
Demographics- (age, sex, mother tongue, educational level, etc.)

Language network and frequency of use (three questions, each for different
category of close family and other social networks). e.g., How well do you
speak Arabic? Not at all; A few words only; Fairly well; Very well; Fluently.
What language do you speak with (e.g. your friends)? Only Arabic; Mainly
Arabic with some Turkish; Arabic and Turkish equally; Mainly Turkish with
some Arabic; Only Turkish.

Language use and ability- Arabic (11 questions relating to frequency of
exposure to and use of Arabic, self-assessed competence in understanding,
speaking, reading and writing, code-switching between Arabic and Turkish and
vocabulary difficulties). e.g. How often do you read Arabic? Never; Rarely;
Sometimes; Often; All the time.

Language use and ability- Turkish (11 questions, for Arabic).

Statements relating to language attitudes- (24 statements, four covering social,
economic and symbolic status of the language, institutional support, subjective
vitality and identity).
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Data collection and analysis

The questionnaires were distributed in and around the church at two consecutive
Sunday masses during May/June 2010. Participants were volunteers and their
anonymity was strictly ensured. The data were analyzed by using a statistical
package commonly used in social sciences. All findings were calculated and
reported in percentages.

Results

Forty-two percent of the participants are between the ages of 15-25, 16% of all
were between 26-35 and 22% are between the ages of 36-45. Those who are
between the ages of 46-55 make up 16% of the participants while only 4% of
them are between the ages of 56-65. In terms of sex, 48% of them are males and
52% are females. When asked about their native language, 64% of the
participants state that it is Arabic while 36% of them state that it is Turkish.
When asked about the languages they speak, 48% state that they speak Turkish,
16% claim they speak Arabic and English, and 4% of them state they speak
either Turkish or Arabic and English. Ten percent of all participants state that
they do not speak any other languages other than their native language (Arabic).
In terms of their birth place, 82% were born in Antakya and 6% in Iskenderun.
Participants’ educational background reveals that 46% of them have graduate
degree, 30% of them have high school degree and 24% of all have
primary/secondary school degree. Participants’ occupations reveal that they are
students (32%), housewives (20%), and engineers (14%), followed by others.

Results also show that Arabic language and culture is fundamentally important
for the participants. Fifty percent of the participants state they visit Arabic
countries, mainly Syria at least more than five times a year. When asked about
their opinions on the status of Arabic, 94% of the participants state that Arabic
must be preserved in their community and 90% of all participants further state
that their community members should increase their interest in the Arabic
language. Furthermore, 94% of them declare that Arabic will always be a
fundamental aspect of their geographical location.

Participants’ self-evaluation of their success in specific language skills is
interrogated and it is seen that in terms of Arabic, 96% of them find their
reading skills and 94% of them find their writing skills weak or very weak. This
contrasts with their responses about their reading and writing skills in Turkish
since none of the participants claim that they have weak or very weak skills in
Turkish. It is also noteworthy that although all participants claim that they speak
Turkish well or very well, only 80% of them claim the same for their use of
Arabic. These results show that ASOC members’ self-reported use of Turkish
signals that Turkish has already started to be seen as the stronger language in
terms of how skillfully it is used.
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Table 1. Self-evaluation of participants’ language skills (%)

Turkish Arabic

Self-evaluation Very Well | Weak Very | Very Well | Weak Very

well weak | well weak
Reading 94 6 - - - 4 16 80
Writing 94 6 - - - 6 12 82
Speaking 92 8 - - 18 62 14 6
Listening 88 | 10 | 2 S 32| 56 | 4 8
comprehension

Participants’ evaluation of others’ use of Turkish and Arabic shows that Arabic

is less successfully used language by all community members. For example,
although 92% of mothers and 86% of fathers are considered to be using Turkish
well or very well, this number is reduced to 84% for mothers and 78% for
fathers’ use of Arabic. Similarly, 46% of the children are considered to be good
at Turkish while only 8% of them are considered to be good at Arabic.

Table 2. Participants’ evaluation of others’ use of Turkish and Arabic (%)

Turkish Arabic
Mother 62 |30 | 6 - 2 172122 - - 6
Father 58 | 28| - - | 14170 | 8 -1 2120
Spouse 50 | 6 - - |44 18|28 | 2 - |52
B 20 [ 2| o] w| 2] e |
Children 38 | 8 - 2 1701 2| 6 |16 |10 | 66
Grandchildren 2 - - |98 | - - - 2 16 |92
Siblings 72 110 | 4 14|18 |42 |16 | 8 | 16
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Results also show that newer generations are considered to be using Arabic less
and less successfully when they are compared with older generations. Although
the percentage of fathers and mothers who are claimed to be good at Arabic is
around 80%, this number reduces to 8% in children and none of the
grandchildren are considered to be good at Arabic. These results show that
participants’ language skills in Turkish have started to be stronger across all
generations while younger generations use Arabic less successfully.

Table 3. Preferred means of communication at different settings (%)

Equally
Always | Always | Arabic | Mostly | Mostly NA
Arabic | Turkish and Arabic | Turkish
Turkish
Work - 32 12 - 10 46
Shopping - 54 18 - 24 4
Church and for 20 13 39 1 14 3
praying
Watching TV - 64 10 - 26 -
LlsFemng to the ) 64 6 ) 2% 4
radio
Print media - 74 4 - 22 -

Results show that only at religious services Arabic is used as the only language
although only 20% of the participants claim so. Apart from this, Arabic is not
used as the only language in the activities and settings mentioned whereas
Turkish is mentioned by the participants as the only language used in these
activities at varying degrees. Similarly, it can be seen that majority of the
participants are exposed to Turkish especially through the media (64% for while
watching TV and listening to the radio and 74% while reading the print media in
Turkish). When all these results are considered, it can be seen that even when
the participants go shopping, they always (54%) or mostly (24%) use Turkish.
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Table 4. Preferred means of communication with community members (%)

Equally
Always | Always | Arabic | Mostly | Mostly NA
Arabic | Turkish and Arabic | Turkish
Turkish
Work - 32 12 - 10 46
Shopping - 54 18 - 24 4
Church
and for 20 13 39 11 14 3
praying
Watching
TV - 64 10 - 26 -
Listening
to the - 64 6 - 26 4
radio
Print ; 74 4 ; 22 ;
media

When asked about the preferred means of communication, Arabic is used with
parents (15% Always in Arabic) more than it is used with children, siblings, and
friends (0% Always in Arabic). In contrast, 20% of them state that they speak in
Turkish with their children continuously. Results also show that the use of
Turkish increases as one moves away from the family to the circles of friends
(48%) and neighbors (44%).

Table 5. Importance of Arabic (%)

. Very Important .NOt very Not NA
important important | important
Employment 20 32 38 2 8
Social respect 14 42 32 6 6
Bringing up
children 36 46 8 6 4
Communicating
with elders 60 38 2 i i
Communicating
with youth 16 24 38 16 6

Participants’ views on the importance of Arabic are given in Table 5. As these
results show, those who find Arabic important or very important for
employment make up 52% whereas those who claim that it is important or very
important for communicating with the elderly make up 98% of them. These
results, again, show that Turkish has started to gain ground in the lives of
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younger generations while older generations stick to Arabic more than their
children and grandchildren do.

Eighty-two percent of the participants find Arabic important or very important
in bringing up children. As the results related with its importance in
communicating with the youth (40% finding it important or very important) is
considered, it can be claimed that although the participants recognize the
importance of Arabic in family bonding as can be seen the importance they
attach to their language in communicating with the elderly and while bringing
up children, using Arabic is not found to be important while communicating
with the youth who, as we can deduce, are more likely to be communicated in
Turkish as well.

Discussion and Conclusion

As we have mentioned above, the results of the last national census showed that
the total number of Arabic speaking population was 1.20% of the entire
population that is 5% less than the results of the 1960 census (Onder, 2007).
Hence, according to these statistics, Arabic can be accepted as a language in
decline in terms of the number of its speakers in Turkey. When the results of the
present study are considered, it can also be seen that participants’ abilities in
Arabic is weaker than their abilities in Turkish and there are intergenerational
gaps among these speakers in terms of their knowledge and use of Arabic. For
example, while 87% of the parents are reported to have very well and well
abilities in Arabic, only 16% of the spouses have very well and well skills in
Arabic. If the future of Arabic is to be projected and when the knowledge of the
participants’ children are considered, the weakening becomes more obvious
since only 8% of the children have very well and well skills in Arabic. These
results show that language maintenance is a problem for ASOC in Antakya
although we cannot locate the situation of Arabic in this community in terms of
Fishman’s (1991) aforementioned typology named Graded Intergenerational
Disruption Scale (GIDS) because of the small number of participants in our
study. However, our results imply that ASOC members’ use of Arabic language
is threatened rather than it is well maintained when our results are considered
from intergenerational perspective.

The linguistic features of the Orthodox Christian community of Antakya are
similar to Fishman’s (1967) much cited ‘diglossia with bilingualism’ case. Most,
if not all, members of the community are known to be using Arabic at home and
Turkish in their social lives outside their homes. The use of Arabic, however, is
now expected to expand with the increasing interactions between the peoples of
Turkey and the Arabic L1 neighbor Syria due to the mutual lift of visa
requirements in 2009 between the countries and recent flow of migrants from
the war struck Syria. Yet, there has not been any comprehensible academic
research to investigate and document the evolving social, cultural and linguistic
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realities of this geographical area. Hence, future research should try to reach as
many ASOC members as possible with an aim of understanding their use of
Arabic and Turkish in a comparative and intergenerational manner.
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Ozgiir KOSE, H. Sezgi SARAC, Arda ARIKAN

Table 1. Self-evaluation of participants’ language skills (%)

Turkish Arabic

Self-evaluation 3 T

S |2 |2 |72|8 |B |2 |»¢

> >
Reading 94 6 - - - 4 16 80
Writing 94 6 - - - 6 12 82
Speaking 92 8 - - 18 62 14 6
Listening

88 10 2 - 32 56 4 8
comprehension

Table 2. Participants’ evaluation of others’ use of Turkish and Arabic (%)

Turkish Arabic
P P B g« ? s |2 e % <
D D
e |5 g F E|7 |5 |5 |2 F 27
> >
Mother 62 30 6 - 2 72 22 - - 6
Father 58 28 - - 14 70 8 - 2 20
Spouse 50 |6 - - 44 18 |28 |2 - 52
Boy/girlfrien
d — Fiancées/ | 20 8 2 - 70 6 10 |2 6 76
Fiancée
Children 38 8 - 2 70 2 6 16 10 66
Grandchildre 5 i i 08 i i i 5 6 9
n
Siblings 72 10 |4 14 18 42 16 8 16
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Table 3. Preferred means of communication at different settings (%)

Equally
Always Always Arabic Mostly Mostly NA
Arabic  Turkish and Arabic Turkish

Turkish

Work - 32 12 - 10 46
Shopping - 54 18 - 24 4
Church and for

20 13 39 11 14 3
praying
Watching TV - 64 10 - 26 -
Listening to the

- 64 6 - 26 4

radio
Print media - 74 4 - 22 -

Table 4. Preferred means of communication with community members (%)

Equally
Always Always Arabic Mostly Mostly NA
Arabic Turkish and Arabic Turkish

Turkish
Parents 15 18 28 13 16 10
Spouses 2 12 22 2 10 52
Children - 20 12 - 12 56
Siblings - 26 20 2 34 18
Friends - 48 18 - 30 4
Neighbors 2 44 20 - - 34
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Ozgzl’r KOSE, H. Sezgi SARAC, Arda ARIKAN

Table 5. Importance of Arabic (%)

Very Not very Not
Important
important important  important
Employment 20 32 38 2
Social respect 14 42 32 6
Bringing u
sine ap 36 46 8 6
children
Communicating
60 38 2 -
with elders
Communicating
16 24 38 16
with youth
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Abstract
“Comparisons in Onomatopoeia Between Arabic and Kurdish”

This modest comparative study aims at identifying the semantic specificity of both
Kurdish and Arabic languages by monitoring the vocabulary of these two
languages in the field of voice simulation (Onomatopoeia) and studying the
similarities and differences between these two languages.

The results of this research can be summarized in terms of the semantic
comparison between the Kurdish and Arabic languages, to simulate the sounds,
both at the lexical and linguistic levels, in which the number of nouns that indicate
sounds, whether they are derived from the elements of nature, animal and human,
or from the friction of objects. At the linguistic level, they were found to be similar
in their dependence on the phenomenon of verbal and vocal repetition. However,
these two languages did not show serious interest in applying the rules of voice
simulation in their language to new names, especially on devices related to musical
instruments, devices with functions or audio features. English language was keen
to develop vocabulary to simulate the majority of the voices of modern
innovations, but it was devoid of the rules of the regular in this simulation in the
linguistic level unlike Kurdish and Arabic.

Keywords: Comparison, Simulation, Onomatopoeia, Sounds, Arabic, Kurdish,
English, lexicology, Innovations, Modern

Ozet
“Arapca ve Kiirtcede’ki Yansima Kelimelerin Karsilagtirilmast”

Bu galisma hem Kiirtge hem de Arapcadaki semantik 6zellikleri, bu iki dilin
yansima kelimeler alanindaki kelimelerine bakarak ve bu iki dilin benzerlik ve
farkliliklarina bakarak ortaya ¢ikarmaktir.

Bu ¢alismanin sonuglar1 Kiirtge ve Arapganin semantik karsilastirmalarina bakarak
Ozetlenebilir, ki bu da hem sozliiksel hem de dilbilimsel agilardan seslere bakarak
elde edilmistir. Caligmada isimlerdeki ses sayilari; doga, hayvan, insan ya da nesne
seslerinden elde edilip edilmedikleri arastiriliyor. Dilbilimsel olarak bu seslerin
soyleyiste ve tekrarlarda benzer olduklar1 ortaya ¢ikarilmistir. Ancak, bu iki dilin
yeni isimleri, Ozellikle muzik enstrumani isimlerini, ya da sesli calgilan
olugtururuken ses benzesim kurallara dikkat etmedikleri saptanmistir. Ingilizce
bu modern icatlarin seslerine kelime iiretmeye ¢alisti ama Kiirtge ve Arapcanin
aksine dilbilimsel diizeyde ses benzesim kurallarindan yoksundu.

Anahtalj Kelimeler: Karsllastlma, Benzesim, Yansima Kelimeler, Ses, Arapca,
Kiirtge, Ingilizce, Sozliikbilim, Icat, Modern

safiazevenki@gmail.com ¢S ) & qié ddba *
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eungh (strain), gag, pfft ,barf, belch, burp, drool ¢) aibuay) xd j8 5 CAldll iy yuia s
pshh ...scritch, scratch spit, tinkle, trickle, wheeze, cheer- yahoo, yea, ,(fart)
.yeah,

A5 ey Lol s ol o ) il se (e Anilil) Sl s s )
( phooey yuck, ah, bah, meh .....): ss3 «aulill
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umble, murmur, ripple, splash, babble, bubble, churn, lap, ) 5J—’,~5‘ gsl"’ Ju L 9

(gurgle,

Al ol yaally bl sall plgl Glite (el Al Ol pal) e g N
gl alana o ditlay yl &y shal juay) aaail | jlas iy 2Y) Ul guall Lesd Loy 3 300Y)
ugh-) zeladll e Cpaall jeanll 3ylay & a5V Dlaainl) L 558 8 Allall
growl, groan, ) 4x3l «(screech) (il «( snort) +Lall «(, grunt, roar hiss cugh
) skl ((drone, click) (8Ual) ((Bees — hum, buzz, zoom) Jai ¢( roar,moan

Jaall ((bleat) Jsaall «(whistle) s ~&l ¢ tweet, sing,chirrup, chirp, twitter

Wl ¢ yowl, caterwaul, scratch, scratch,mew, purr, meow, hiss) 4kdll «(grunt)
«(pant-hoot¢,grunt, scream, chatter ¢screech, bark) Joled ¢(cluck, cackle)
G5 «(chirp, creak) ssal yall «(click, clack, hiss) sl GUa s «(moo, low) Y
bark, woof, arf, bay, bow-wow, ) <l #Li «(bell) oY & «(caw, cah) gkl
bray, hee-) sl ¢(click) YA «( yelp, bark, bawl, aroo, click,howl, yap, ruff
aLdll «(scream) L=l «( Splatter,quack, splitter) Ll «(coo-coo) plesdl «(haw

chirp, bark, hiss ) 4l ¢(thunk, thump <trumpet, roar, moan, rumble, baraag,)
«(croak, ribbit) g &zl «(bark, yelp, simper) <=l ¢) s ¢(chant) _s&all «(drum,
U 2l ¢(bleat, baa) Jelall S (bleat) 431 ) ) ¢lad ¢(cackle, gobble, hiss) Js¥!

cackle, ) zladll 38 8 (squeak) siwsledl s <l Y15 5 3Ual (hoot, bark, grunt)
Jiea «(grunt, snort) 3Bl «(bellow rumble, roar, growl) el L8 «(cluck
«(gecker, howl) s o else «( whinny, nicker, sputter,neigh, snort) J sl
bleat, ) (Seall elad ((scream, bellow, wail) ¥ s8I #) ya ¢(chortle) LSl 4Saua
gibber, whoop ,chatter, gecker) 258 «(squeak and squeal) o)l ¢(baa

hoot, scream, ) asdl &) »a «( zzzzzzz, hzzZ77,Whine) =52l «(screech,
«(sounds, screech, squawk) < sl Ge ) ¢(bellow, low) L5 «(screech, shriek

whinny, ) sl el ((whonk, splash) kil «(scream) (esstall &) pa
.(whoop

Bee-) 4siall :sai ¢ s IV Al 5 eaY) (e paal Sl a) ol
whirrrr, ) s228l) | a\S 5 ¢(click, whirr, zoom, snap, bzzt, bzzt ...) | xS 5 ¢(deedee
da Jly ¢(whirrrr, buzz, scrack scrackkk) 4s 4l 5 ¢«(beep) SWl s ((hummmm
pew, pew, ) Lol «(click, click, click, tap, tap, click....) 8 suesSll =il
G\ ysalls ¢(bringg  bringg, ssinda, sssssinda, buzz) <&l (zzzzzzttt
ding ) ¢/ 5 «(chug a chugga, ca-tshhh, tshh) < Usdll 5 ¢(brum,rum,rum,rum)
buzz, hmmm, ) ¢!l <aSas «(ding, swish) xaally «(ding, screetch ....
) il O geal ) A8LaYUL «(splash, splish, splatter,) 3058 s ((hummm
ol al¥l s ulially el dall ey liinall (@l pall bl sl jndl s o sall s
(2013, Atkins) . & 5 «geul gill g co guiall Cilaiila g
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_Sid 4l 8 dila

A 3SY) Gl b ) s 3l e cildasdle B3e 44

8 LS sl e VAl 8 el ol e 350y dalll slade ] aae LSl
2l gaadl il gaaal Jlae (8 SIS (e dl yall 5 Agn 5 5SI) il

claa ccluck zladl 38 cbray Jesdl (Bugd cbleat I Al <GS bark ISl ~Ls
Lyl ddaky neigh Gbasll Jiga cmew Lakidll ¢l sa clow &l ) sa ccrow <hall
roar Y ) cquack

¢ 3y creak ool i LY e b oalall @l sl Gady Lad YY) QX
purr (ASASA « A A pay ton 12580 &g knocking A28 2 buzz (e

s Oyl e el Al gaal) e dl1al) Jladty) el Jia

:Csaall 4y Stutter jaad <Akl yawn st Whistle 3t ¢ jiay Roar 1l 3
.Turn

Oirll) 3 LS A 3G Al 8 ) seal) eland 8 sae) gl 8 o) lal A e
Al 54 ) S

iy e LapsY 5 o Sy Al 8 ol eal) alSlas 5 jalla e o Al ddaadle 4
s 3 sl ) e Jasd L il ual) slad alize o) & (il gl @l gaal
Cany 6 1A gt 5 SN gl cuagll seliall gl e 3 5l &) ea ) dagagd) Sl 32 30
25 Al (elick)dia (s &) pal) (e Adlidg t\}'\i B 2 o Qo a8 plan) s2a
e Gl LS el s yisae S milie daglg delull g 4l @ gual 3lSlas (i
O g Al g Al Jia ol gaall (any ol gaal

gl Caline o Glhawd 3OU) 8 4 5y alaial e st ) e adl Bl LS
Gliase aaie) leadana of je don ) KU A pall oialll AL @iaall 3 el
B gAY Goall ) <8 L) ot a8 o Gladdl Qb e AT Gl seal BSLa
< ol ¢(rrrrrrrrr) oAl st o sl Cipa JISE e s Bais Cllaend (i
N8 5 «(rizzz, bzzzz27) )

PONES

A0, 58I (padl) AVl A ) (ady e Candl 138 il (adls (S Qi)
Gsiall o4l (gallly aamdl Cnsiedl oo gl By el
3 0ba il o) g ol ua¥) o Alal Glpansal) 2ax3 cpiadll (pla b Jas o) cansall
o csLbdY) ASial (e 3 lea ol (luils Ol galls daplal) e daph jualie (e
& g Jan gl (5 gall) (5 ginnall o Ll T 5 TS Jaalil) (ymny b pialll oy ol
o ol il GF ) geall s G peall Gusiad) el _Si 5 als e Laaalaie
Gaaa e o @Y Legial L8 ¢l salV) 31Slaa ac) @ Gty Tals Llaia) Lo
Adigeall Cailla ) b 3 5eal) o At sl 3 3eaVU Addaidl 3 3eaY) e e
il gaal alaes BlSlaal Gl jie s o paad cilS ) 30y el Gl
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o )kl 2t e 5185 (5 sl (s sl e &3SV O V) 66 pealad) Cliaail)
e A Blial laciad WS Gl gyl 5 Gao 5K Galll Cadlay (i suall SSLal
A el B8l b s il

i ally pladll

Gl il ((1952) el o sene ind ol gl s ¢ o
168 - 152 2z , 3 Wl &y pad)

i a3 QIS 13 nds¥ (il g smi) i land 0 e cpuinl sl om0
s = ol Sl ela) la sl s dill 6 auaidl (1996)

93 443 ¢146-145 0= 2720 ¢_alll Al ] (e (1958) .21 e
106

(Loshis linnby lelsol) pidl el (1983) .ol zoa @5 sle b
(18 <17 18 :pa 3 AWl ¢ o yall allall dxdas ¢ il 5 A Ldall IS 58 A 3e

Ll 4 L Tdnll ve 5 5 )] 5 ) (dlaas (3885 (1974) M)
o ol thasdS 5 Ly el s

10m 1955 ¢ Sl chamalall 48 sl 3 cAalll Undy asinall 3l dana ) Sle
73

2950a Ggom opdlall alall jla st O salie (1990) ol 2 Jizald

L e ela daala O ) gilite L pelf 42l 48 ) Jioel (1991) dese 2aal |58
132 ¢130 :u= Amdall cle suladll § il

A500= . 7h g SA) s Ly el ailias 5 440/ 465 (198]1) . 2ana &l )

A 5ol (5 il A5 L ol aneal/ (2004) An el Aalll gane
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Marice Atkins , Tanja Bauerle, Margaret Chiu Greanias , Sue Frye, Marchal

Joanna Marple Yvonne , Susan Rankin, Donna L. Sadd, Saba Nega...

Onomatopoeia.(2003 ). P: 1... 12.
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DIL ILISKiSINDEN DIiL OLUMUNE: KiLIKYA’DA

(GUNEY TURKIYE’DE) KONUSULAN ARAPCA ORNEGI

Yazar: Stephan Prochazka”"

Cev: Muna Yiiceol Ozezen™
1. GIRiS
Bu makalenin amaci, Tiirkiye’nin Adana ve Icel illerinde yaklasik olarak 70.000
insan tarafindan konusulan bir Arap¢a varyantinin yakin bir gelecekte kars
karsiya kalacagi yok olma tehlikesine neden olan i¢ ve dis etkenleri
belirlemektir. Arapga genel olarak dil 6liimii kapsaminda diisiiniilen bir dil
olmamasina ragmen, Kilikya Arapcast i¢in bu, gercek bir tehlikedir'. Bu
calismada, Tiirkiye’nin gilineyindeki bir Arap azinlhigin sozli dil durumlariyla
ilgili olarak, cesitli dil iliskisi, dil degisimi ve dil olimi kuramlarina
basvuracagim.

Baslamadan once, dil oliimii teriminin bu baglamda ¢ok uygun olmadigimi ve
Kilikya Arapgast i¢in kullanilmasi belki daha uygun olacak olan terimin
diyalekt®  Gliimii oldugunu vurgulamak isterim. Bununla birlikte, Arap
diyalektlerinin her biri birbirinden oldukga farkli oldugu igin Kilikya Ovast Arap
diyalektlerinin yok olusu, bana gore, gercek bir dilin 6liimiine benzer bir 6zellik
gostermektedir. Dahasi, bir diyalektle ger¢ek bir dil arasindaki ayrim zaten
belirsizdir ve bu ayrim dilbilimsel olmaktan ¢ok siyasaldir.

" Bu makale, Orientalia Suecana adli dergide (S. XLVIIL, ss. 115-125) “From Language Contact to
Language Death: The Example of the Arabic Spoken in Cilicia (Southern Turkey)” adli baslikla 1999
yilinda yayimlanmistir. Séz konusu dergi Isveg’in 6nemli dogubilimi siireli yaymlarindan biridir
(¢evirenin notu).

" 1962°de Avusturya’nin Dornbirn sehrinde dogmus olan ve su anda Viyana Universitesi Oriantalistik

Enstitiisii Arabistik boliimiinde profesor olarak ¢alisan dogubilimci (¢evirenin notu).

Prof. Dr., Cukurova Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Béliimii

! Biitiiniiyle karsit bir tutum: 6rnegin Grenoble ve Whaley 1998, s. 8: “Dillerinin ¢ok kiigiik bir grubu
(birkag 6rnek vermek gerekirse Arapga vb.), diinya niifusunun siirekli artan bir orani tarafindan
kullanilacak ...”. Kusugusu yalnizca 100 kilometre uzakta bulunan bir bélgede, yani Suriye’de olduk¢a
glicli bir resmi dil olmasina ragmen, Kilikya Arapgast i¢in de tehlike dikkat ¢ekici boyuttadir

? Makalede dialect olarak kullanilan bu terimin karsiligi olarak diyalekt kullamlmstir. Ciinkii bugiin bu
terim Tirkcede hem “agiz” hem “leh¢e” anlaminda kullanilmaktadir ve dahasi “lehge” ile “agiz”
arasindaki iliski tam olarak acikliga kavusmamustir (¢evirenin notu)

wkx



182

Stephan PROCHAZKA

Bugiinkii Tiirkgede Cukurova olarak adlandirilan Kilikya Ovas’nda’ yasayan ve
Arapga konusan topluluk, her biri din ve dil kullanimi bakimlarindan birbirinden
farkl 6zellikler gosteren ii¢ gruptan olugmaktadir. Bunlardan ikisi, Siinniler ve
Hristiyanlar, kiigik gruplardir® ve yalmzca igel ilinin merkezi durumundaki
Mersin’de’ bulunmaktadirlar. Ugiincii grup bati kaynaklarinin biiyiik boliimiinde
Nusayriler adiyla yer alan Alevilerden olusmaktadir. Alevilerin en azindan 17.
yiizyildan beri Kilikya Ovasi’nda bulunduklar ileri siiriilmekle birlikte, onlarin
biiylik bir bolimii bolgeye 19. yiizyilda yerlesmistir. Her {i¢ toplulugun
diyalektleri de Suriye-Liibnan diyalekt grubunun kiy: diyalektlerine® mensuptur.
Adana diyalekti ilk olarak Jastrow tarafindan 1983 yilinda betimlenmistir. Bu
makalenin yazariin ¢aligmasi, Kilikya Arapgasinin icerisinde metinlerin de yer
aldig1 genis bir betimlemesini sunmaktadir’ *. Burada sunulan malzeme, 1995
ile 1999 yillar1 arasinda yapilan yaklagik alt1 aylik alan arastirmasina dayalidir.

2. COGRAFI TiPOLOJI

Cukurovada’ki Arap diyalektlerinin cografi bir tipolojisi i¢in John Edwards
tarafindan 1992’de ayrintilandirilan yaklagimi kullantyorum. Onun on farkli
azinlik tipini i¢ceren modelinde (age., s. 38 ve sonrast), Cukurova diyalektleri
herhangi bir grupta yer almayan, baslibasina ve yalnizca yerel 6zellik gosteren
diyalektler olarak betimlenmistir.

Yalmizea  yerel terimi, Arapg¢a konusurlarinin Cukurova’nin  siyasal,
toplumbilimsel, dilbilimsel ve kiiltiirel baglaminda bir azinlik olduklari® ve diger
bolgelerdeki Arapgalarin ise ¢ogunluk dili oldugu anlamma gelmektedir.
Herhangi bir grupta yer almama, Cukurova’daki Arap azmlikla diger
iilkelerdeki Araplar arasinda cografi bir yakmligim bulunmamasi demektir
(Cukurova’daki Arap toplumlariyla Tirkiye’nin, Suriye ile uzun bir siniri
paylasan Hatay / Antakya ilindeki'® Arap toplumlari arasinda ¢ok énemli bir
fark Vardlr)”. Ve son olarak, baslhbasina terimi de Tirkiye’deki Arapga
konusurlart arasinda mekansal bir yakinlik bulunmamasmma gonderme

> Makalede “... Cukurova, as the Cilician Plain is called in today’s Turkish, ...” denmektedir. Ancak
bugiinkii durum tam tersinedir ve Kilikya Ovasi adlandirmast tarihseldir (¢evirenin notu).

* Siinnilerin sayis1 yaklasik 5.000, Hristiyanlar yaklasik 1.500

* Bilindigi gibi bugiin bu tiirden bir adlandirma yoktur ve igel adi kullanimdan kalkmistir (¢evirenin
notu).

¢ Suriye-Liibnan diyalekt grubunun ayrintili bir tasnifi i¢in bk. Peter Behnstedt, Sprachatlas von Syrien,
Wiesbaden 1997, 499-518 haritalar1. Kry1 diyalektleri 501. Haritada islenmistir.

7 Stephan Pohchazka, Die arabischen Dialekte der Cukurova (baskida).

% S6z konusu ¢alisma, 2002 yilinda Wiesbaden’de Die Arabischen Dialekte der Cukurova (Siidtiirkei)
bashigiyla yayimlanmistir (¢evirenin notu).

° Cukurova Araplariin, siyasal anlamda azinlik statiileri bulunmamaktadir (¢evirenin notu).

' Bu diyalektler yakin bir zamanda Werner Arnold tarafindan Die arabischen Dialekte Antiochiens
baslikl bir ¢alismayla (Semitica Viva 19, Wiesbaden 1998) betimlenmistir.

! Makalenin bu noktasinda Cukurova Araplariyla Hatay / Antakya Araplari arasinda énemli bir fark
oldugu sdylenmis, ancak bu farkin ne oldugu belirtilmemistir. Ayrica Cukurova Araplariyla Hatay /
Antakya Araplarn arasindaki kiiglik farklar, dilbilimsel olmaktan g¢ok toplumbilimseldir. Nitekim
yazarin bu “onemli fark” igin gondermede bulundugu ve 13. dipnotta yer alan eser, daha ¢ok dilbilimsel
betimlemeleri icermektedir (¢evirenin notu).
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yapmaktadir. Gergekten de Tiirkiye’de Arapca konusan dort grup arasinda, yani
Cukurova, Hatay, Urfa ve Dogu Anadolu az ya da c¢ok bir baglantisizdir'”.
Aslinda, Cukurova so6zli bir dil adasi olarak bile adlandirilabilir.

3. KILIKYA  ARAPCASININ “EKOLOJIi”Si iCIN ONEMLI
DEGISKENLER

Tehlike altindaki bir dilin, 6zellikle de dil iliski durumlarinin tipolojisi {izerine
yapilan cesitli galigmalar var. Iliski olgusu, elbette, biiyiik dlgiide iliski bigimine
baghdir. Ciinkii ... toplumbilimsel etkenler gii¢lii bir bigimde kisilerdeki, ortak
bir ilgiyi paylasan kiimelerdeki, altgruplardaki ve kusaklardaki varyasyon
rneklerini etkiler.”"> E. Haugen, The Ecology of Language’te 20. yiizyiln
baslarinda tehlike altindaki diller konusunda ilk c¢alismalardan birini
gerceklestirmistir. Haugen’in kitab1 ve sonrasindaki bazi caligmalar, John
Edwards’in yukarida sozii edilen ve 33 boliimlii bir model sunan makalesine
(1992, s. 50) dayanmaktadir. Bu model, 1998 yilinda Lenore Grenoble ve
Lindsay Waley tarafindan bir parga degistirilmistir. Grenoble ve Waley, mikro-
degiskenler ve makro-degiskenler olarak adlandirdiklar bir ayrima gitmislerdir:
Makro-degiskenler tehlike altindaki dillerin ¢ok biiyiik bir bolimii tarafindan
paylasilirken, mikro-degiskenler biiyiik 6l¢iide 6zel bir sozli dil toplulugu igin
biricik niteliklerdir “.

Tablo 1’de, Cukurova Arapgasinin ekolojisindeki 6nemli bazi mikro- ve makro-

degiskenleri aciklamak i¢in Grenoble ve Whaley tarafindan genisletildigi (1998)
haliyle Edwards’in yaklagimini (1992) kullandim.

"2 Tiirkiye’deki bu dért Arapga grubunun yalniz ikisi, Cukurova ve Hatay (Bedevi kokenli Araplar hari),
Suriye-Liibnan diyalekt grubuna mensuptur. Urfa ve g¢evresinde konusulan Arapga diyalektler, Sina
yarimadasi grubunun parcast durumundaki Bedevi tipli diyalektlerdendir. Dogu Anadolu diyalektleri de
(6rnegin Mardin, Midyat ve Siirt) Mezopotamya galfu diyalektlerinin parcalaridir.

13 Bk. Johanson 1999, s. 38 ve sonrasi.

' Grenoble ve Whaley 1998, s. 28.
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Tablo 1: Cukurova Arapgasinin ekolojisindeki 6nemli bazi mikro- ve makro-
degiskenler

Mikro-degiskenler Makro-degiskenler

1- Niifus

sehirde ve kirsal cevrede yasayan | Arapcanin  konusuldugu  bdlge,
yaklasik 70.000 Arapg¢a konusucusu | cogunu Tiirkce tekdillilerin
olusturdugu yaklastk 3  milyon
insanin yasam alanidir. Niifusun ¢ok
biiyiik bir boliimii {i¢ biiyiik sehirde,
Adana, Mersin ve  Tarsus’ta
yasamaktadir.

2- Toplum

Arap¢a  konusurlarin  biiyiik  bir | Tiirkiye’nin en verimli bolgelerinden
boliimu ¢ifteidir; sehir ve kasabalarda | biri olan ve yiiksek bir
yasayanlar ise esnaf ve vasifsiz | sanayilesmenin yasandigt Adana-
is¢idir.  Dinsel nedenlerle Arap | Mersin’de farkl toplumsal
toplumu dikkat ¢ekici bir bigimde | yapilanmalar da vardir.

endogamiktir'”.

3- Dilbilimi

Dil standardizasyonu yoktur; Arap | Tirkce temel yazi dilidir. Diger
harfleriyle okuma-yazma da yok | azinliklar (6rnegin  Kiirtce) ve
denecek kadar azdir. yabanci (6rnegin Ingilizce) diller
yalnizca marjinal bir oneme sahiptir.

4- Ruhiyat

Arapca konugucularin ¢ogunun kendi | Cogunluk grubunun genelde
dillerine kargt tutumlari tamamen | azinliklara ve 6zelde biitiin Araplara
olumsuzdur. Onlarin | karsi tutumlari kiiciimseme,
azimsanmayacak bir bolimil | asagilama ve hatta zaman zaman
konustuklart Arapganin bozuk ve ise | diismanlik olarak karakterize

' Burada verilen bilgiler, son yirmi yilda hizla degisen Arap toplumunu betimlemekten uzaktir. Bugiin
Cukurova Araplar, ciftgilik gelenegini —yazik ki- biiyiik 6l¢tide terketmislerdir. Bu, Tirkiye’nin tarim
iilkesi imajindan kurtulmaya calistigi yeni donem politikalariyla da paralellik gostermektedir. Bugiin
Cukurova Araplarinda, okuma-yazma orani son derece yiiksek oldugu gibi, yiiksek 6grenim gorenlerin
orani da dikkat ¢ekici boyuttadir. Bu gelismelere paralel olarak, Cukurova Araplar1 da hizla 6zellikle
ogretmenlik, doktorluk, mithendislik mesleklerini edinir olmuslardir. Bu siiregte, yeni kusagin Arapga
egitim goremeyeceklerine kanaat getirip Tiirkgeyi anadili gibi benmsemeye baslamalari da etkili
olmustur. Ayrica Cukurova Araplarinin endogamik (akraba evliligi yapma) oOzellikleri de hizla
degismekte, baska milliyet, din ve mezhepten kisilerle evlilikler yayginlasmaktadir (¢evirenin notu).
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yaramaz oldugunu disiinmektedirler.
Bu goriis, baska Araplarla (6zellikle
Arap petrol {ilkelerinde is¢i olarak
caligmak  yoluyla) iliski i¢inde
bulunan  ve  ailelerine  kendi
diyalektlerinin “gercek” Araplar igin
anlasilmaz oldugunu haber veren

olmustur. Ve dinsel farklilikla ilgili
diismanlik (bk. asagida 7. nokta) sik
sik abartilir'”.

Kilikya Araplari tarafindan
desteklenmektedir .
5- Siyaset

Araplarin  azinlik  haklart  veya
Arapganin resmi bir tanmmighgi

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin azinliklara
kargt tutumu, burada agiklamaya

yoktur. gerek olmayacak yayginlikta
bilinmektedir.

6- Egitim

Din  egitimi diginda  Arapcayr | Egitim yalnizca Tiirkceyle

destekleyecek okullar yoktur.

yapilmaktadir ve baska dilleri
kullanan ¢ocuklar zaman zaman
baskiya ugramaktadir.

7- Din

Alevi  dinsel  metinlerinin  ve
dualarinin biiyiikk bir bolimil klasik
Arapgadir.

Alevi  dini'®,  Siinni  cogunluk
tarafindan kuskuyla karsilanmaktadir.
Hatta Stinnilerin biiyiik bir cogunlugu
Alevileri gercek Miisliiman
saymamaktadir.

8- Ekonomi

Arap toplumu ekonomik olarak Tiirk
cogunluga bagimlidir.

Bugiiniin  Tirkiyesinde ekonomik
basari, Tirk medyasiin, bilgisayar
programlarmin =~ ve  c¢agdas i
yasamindaki diger 6nemli durumlarin
tek dili durumundaki Tirkgeyi
bilmeksizin miimkiin degildir

' Bu biiyiik olasilikla, Kilikya Araplar ile Suriye’deki Arapga konusucularla yogun iliski iginde bulunan
Antakya Araplar arasindaki en biiyiik goriis farkliliklarindan biridir.
17 Romain 1989, s. 43’te gosterildigi gibi, cogunlugun yaklasimi bir azinlik dilinin korunmasinda nihai

rolii oynar.

'8 Alevilik Islamiyet’ten baska bir din degildir. Islamiyet’in yalnizca farkli bir yorumudur. Son
donemlerde Stinni ¢evrelerde de bu goriis yaygilasmaya baglamistir (¢evirenin notu).
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Hem Arapganin diisiik toplumsal konumu hem de Tirk¢e kullanmak
konusundaki giiglii ekonomik bask1'?, acikgast Cukurova’daki bireylere,
Arapgay1 birinci dil olarak korumalar1 konusunda yeterli bir motivasyon
saglamamaktadir. Bu Arapcanin, Cukurovali Arapga konusuculari igin tek
olumlu yani, Alevi dinsel pratikleri ile Arap dili arasindaki giiclii baglar
nedeniyle dindedir.

4. DIL iLISKiSINDEN DiL DEGiSIMINE

dil karsisinda tekdilli bir goriiniim sergilemesidir®. Bu asagidaki modelde
gosterilmektedir.

4.1. Dort-Kusak Modeli
Asagidaki sekil, Arapca konusan toplumun, dort kusak icerisinde Arapca
tekdillilikten Tiirkge tekdillilige gecisini gostermektedir®'.

1. Kusak (> 75)%
Arapga tekdilliler

!

2. Kusak (50-75)
“Yarr” ikidilliler

l

3. Kusak (25-50)
Tamamen tekdilliler veya Yari-tekdilliler

N/

4. Kusak ( < 25)
Tirkge tekdilliler

' Grenoble ve Whaley (1998, s. 53) gostermektedirler ki ekonomik baskilar biitiin diger degiskenleri
gecersiz kilacak bir potansiyele sahip oldugu i¢in, ekonomi makro-degiskenlerin en 6nemlisidir.

*% bk. Romaine 1989, s. 39.

! Cok benzer bir gelisme, Fas’ta Berberice konusan toplumlarm birgogu arasinda da yasanmaktadir (bk.
Bentahila ve Davies 1992, s. 199).

2 Burada ve izleyen sayfalarda verilen yaslar + 10 yil kadar degiskenlik gosterebilen yaklasik degerlerdir.
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1. Kusak: 75 yasindan biiyiik bireyler. Bunlar, son yirmi yilda temel olarak
medyadan veya kendi torunlarindan 6grendikleri Tiirk¢eyi birazcik konusuyor
ve anliyorlarsa da, 6zellikle kdylerde biiyiik 6l¢iide Arapca tekdillidirler.

2. Kusak: 50 ile 75 yaglar1 arasindakiler. Bu bireyler, Arapgayi baskin dil olarak
kullanmakla birlikte smirli bir Tiirkge bilgisine sahip olduklart i¢in “yari-
ikidilliler” olarak tanimlanabilir. Onlar az ya da ¢ok Arapca tekdilli bir ¢cevrede
yetismisler ve sonrasinda is baglantilari, medya vb. kanaliyla Tiirkge
ogrenmislerdir. Onlarin ancak ¢ok kiigiik bir orani okula gitmis oldugu i¢in,
cogunlugu (6zellikle kadinlar) hala Tiirk¢ce okuma-yazma bilmemektedir.

3. Kusak: 25 ve 50 yaslari arasindakiler. Bu kusagin ¢ok biiyiik bir boliimii,
Tiirkce egitim aldiklar1 okullara gitmisler ve Arap¢a bilmeyen dil
kullanicilartyla pekgok iletigim firsati yakalamislardir. Sonug olarak, bunlar tam-
Tiirkge konusabilmektedirler. Okula gitmemis olanlar, 6zellikle kadmnlar ve
koyliiler, sinirh bir Tiirkce becerisiyle yari-ikidilli 6zelliklerini korumaktadirlar.

4. Kusak: 25 yagindan kii¢iik olanlar. Bu kusagin neredeyse biitiin iiyeleri, anne-
babalarinin tam- veya yari-ikidilli olup olmamalarina bakmaksizin Tiirkge
tekdillidirler ve yalnizca temel iletisim diizeyinde Arapga anlayabilmektedirler.

4.2. Dilbilimsel gozlemler

1. kusagm tyelerinin (ve elbette onlarin atalarinin) daha ¢ok Arapca tekdilli
olmalari, bu kusakta Tiirkce etkilerin hi¢ bulunmadigi anlamina gelmemektedir.
Son birkag yiizyllda, Osmanli Imparatorlugu’nun bircok yerlesim yerinde
Tiirkge ve Arapga bir arada bulunmus ve Tiirkge, cesitli Arapga diyalektlerinin
ve hatta Arap¢a yazi dilinin leksikonlarinda birgok izler b1rakm15t123. Oysa ki,
niifusun yalnizca ¢ok az bir orani gergek anlamda ikidilliydi ve sonug olarak
leksikona Tiirkgenin etkisi az ya da ¢ok oranda smirliydi. 2. ve 6zellikle de 3.
kugakla kod degistirimi, deyimlerin kopyalanmasi, sozdizimi ve sesbilgisi
iizerine etkiler gibi iliski olgularimin bircogunda artis goriildi**. Tiirkgenin etki
derecesi, agikg¢asi, konusucunun ve onun muhatabinin egitim diizeyine oldugu
kadar iletisim konularina gére de degiskenlik gosterebilir.

4.3. Dil degistirmede icsel ve dissal etkenler

4.3.1. Arapca kullamlan alanlarin azalmasi

Iki dilli toplumlarin ¢ogunda iki dilin fiili kullaniminda dengesizlikler oldugu
gozlemlenir. Eger baskin dil, ki bu genellikle azinligin dilidir, durgun bir
goriiniime ulasirsa kullanimi dylesine daralabilir ki, artik konusuculari ana
dillerini korumak i¢in higbir neden gérmezler. Anne-babalarin yaptiklari bu sey,

 bk. ornegin Tibor Halasi-Kun (1969-1982) tarafindan Suriye diyalektleri ve Maurus Reinkowski (1995
ve 1998) tarafindan Irak diyalektleri tizerine yapilan ¢alismalar.
* Daha ayrimtil1 bilgi igin bk. Prochazka (baskida), “Der EinfluB des Tiirkischen” boliimii.
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kendi dillerini ¢ocuklarina, bilingli ya da bilingsiz olarak, aktarmama karari gibi
goriinmektedir™. Tablo 2, son yirmi-otuz yilda Kilikya Arapgasmnmn kullanim
alanlarinda ugradigi kayiplar1 gostermektedir.

Tablo 2: 1.K-4.K (1.-4. Kusaklar) (asagiya bk.)

+ = Arapca her zaman kullanilir; + / - = Arapga sik sik kullanilir; - / + = Arapga
bazan kullanilir; - = Arapga hi¢ kullanilmaz; / = alan s6z konusu kusaklarda
herhangi bir rol oynamiyor; (-) = alan s6z konusu kusaklarin yalnizca kiiciik bir
azinliginda rol oynuyor

ALANLA | 1K 1.K 2.K 2K 3.K 3.K 4K 4K
R kadin | erkek | kadin | erkek | kadin | erkek | kadmn | erkek
Aile + + + + + + -/+ -+
Komsuluk | + + + + + + -+ -/+
Arkadashk | + + + + +/- +/- - -

I + e |+ e |- ]
Egitim / / () - - - - -
Yonetim ) - () - - - - -
Medya / / - - - - - -

Din + + + + + + +/- +/-

1.K ve 2.K kadinlarinin egitim, yénetim ve medya harig biitiin alanlarda Arapca
konustuklart dikkati ¢ekmektedir. Bu alanlar, daha yash kadin veya erkek
kusaklarin yagaminda neredeyse hi¢ rol oynamamaktadir. Daha yagh kusaklarin
kadinlar1 yonetimle yalnizca sinirh bir iliskiye sahiptirler. Ayni bicimde egitimde
tamamen Tiirkcenin Ustiinligii vardir. Oysa egitim alani, 1.K ile 2.K kadin ve
erkek iiyelerinin cogunun yasaminda herhangi bir rol oynamanustir. Ise gelince:
Toplumun Tiirk ¢ogunlukla iliski kurmus ve bu yiizden de en azindan temel
Tiirk¢eyi bilmek zorunda kalmig olan erkek iiyeleri her zaman ¢ok az olmustur.
Bu kusaklarin erkekleri, ¢ogu durumda, ailelerinin ve toplumun yonetimle
iligkilerinin diizenlenmesinde de etkili olmuslardlr%.

3.K’de Arapg¢anin kullanimi, az ya da ¢ok aile ve komsuluk alanlariyla sinirlidir;
ger¢i bazi durumlarda arkadagshkta hala giiglii bir etkinligi vardir. 4.K, temel
olarak Arapc¢ay1 konusmamakta, yalnizca aile i¢ginde duymaktadir.

* bk. Dorian 1998, s. 3.

% Bu strateji, Avrupa’ya gogen ilk kusaklar tarafindan da kullamlmistir. Uyelerin biiyiik gogunlugu az ya
da ¢ok izole bir yasam siirerken, bazi iiyeler, digerlerine yardim etmek icin baskin dili 6grendiler (bk.
Fase vd. 1992, s. 4 ve sonrast).
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Tiirkgenin en az etkiledigi alan dindir. Ancak bu alanda Arapganin kullanimu,
dua metinleri yerel diyalektte degil klasik Arapga oldugu i¢in, geneli Tiirk¢enin
kullanimi  konusunda durduramamaktadir. Latin ve Koptik tarihleri
gostermektedir ki, ylizyillar boyunca din alaninda kendini yapay bir bigimde
koruyan 6lii bir dille iletisim kurmak yaygin degildir.

Alanlarla yakindan iliskili olan konu, ikidilli bir dil kullanicisinin “normal”
durumlarda neyi tercih ettigi sorusudur’’. Cukurova Araplari i¢in bu sdzde
standart gorev degisimi, 2.K’deki Arapcadan 3.K’deki Tiirk¢eye bigiminde
olmustur. 2.K’nin iyeleri Tiirkceyi, yalnizca, 6zellikle muhataplarinin Arapca
bilmedikleri veya bilmediklerini sandiklar1 6zel konusma durumlarinda; dahasi,
kdyiin veya Arapganin konusuldugu ¢evrelerin disinda bir yabanciyla
konustuklart zaman standart bir gorevle kullanmaktadirlar. Bu, Arapganin 2.K
icin baskin dil oldugu anlamina gelmektedir. Bununla birlikte, 3.K’de standart
bir gérevle Arapcanin sinirlandig1 6zel durumlarin miktar1 daha fazladir.

Bir iletisim aninda standart gorev: 2.K

dil kullanimi

LN

6zel konugma standart gorev yabanci
konu Arapga Tiirkge
0zel (siyaset vb.) standart gorev
Tirkge Arapga

" Asagidaki modelde esas olarak, Avusturya’daki Hristiyan Slovenler arasindaki dil durumu konusunda
Dressler (1981) tarafindan galisilan ¢ergeve model temel alinmustir.
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4.3.2. Sozciiksel Bosluklar

Egitimde, okuma-yazmada ve kitle iletisiminde, bir kimsenin kendi dilinden
ziyade bagka bir dilin baskin olmasi, bu kiside kendi dilinin yararsiz veya en
azindan yetersiz oldugu duygusunu yaratir. Iki dilli bir toplumdaki dillerin esit
olmayan dagilimlari, her zaman soOzciiksel kayiplarin veya sodzciiksel
gelismelerdeki basarisizligin basi ¢ektigi ve bu noktada Tiirkgenin {istiin
bulundugu konugma alanlarinin tamamlayici dagilimlariyla sonuglanir (yukariya
bk.)*. Sonug olarak, siyaset, medya veya ekonimi gibi konularda Arapcayla
iletisim, yalnizca Tirk¢eyle doldurulabilen sozciiksel bosluklar yiiziinden
gittikge daha gii¢ bir hal alir. Sonraki adim, elbette Arapcanin yerine tamamen
Tiirk¢eyi koymaktir.

4.3.3. Toplumsal ve Ekonomik Baski

Yukarida belirttigim gibi, Kilikya Ovasi’ndaki Arapganin toplumsal prestiji hem
Araplar hem de Tiikler arasinda ¢ok diisiiktiir. Bu diisiik prestij ve Arapganin
ekonomiyle ilgili alanlarda neredeyse tamamen kullanigsiz oldugu gercegi, dil
kullanicilarmi, kendi geleceklerinin ve o6zellikle de torunlarinin geleceginin,
kendi yerel dillerinin yerine baskin ve daha prestijli olan Tiirk¢eyi koymalaria
bagli oldugu diisiincesine gotiirmiistiir.

* bk. Sasse 1992, s. 14.
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dil kullanimi1

/N

aract standart gorev
yalnizca Arapga ikidilli Tiirkge
Arapga konu
Ozel (siyaset vb.) standart gorev
Tiirkce Arapca

M. Mithun (1998, s. 214) vurguladig gibi, boylesi bir gelisme digsal degil igsel
etkenlerden kaynaklaniyor: “Bir yerli dilin devamu {izerindeki baski, yalnizca
hakim dilden degil, bu dilin i¢inde bulundugu hakim toplumun ve kiiltiiriin
ekonomik olarak uyguladig1 sinsi propagandadan gelir.” Mithun’un tezi, Arapca
konusan grup {izerinde, toplumsal ve siyasal baskinin seksenler ve
doksanlardakinden daha fazla olarak otuzlarda ve kirklarda siirdiiriildiigi
Kilikya’daki Arapga gerceginde goriilmektedir.

4.3.4. Toplumun Yerel Cesitliligi*’

Giiniimiizde, bir¢ok ailede Arapcanin hizla yerini Tiirk¢eye birakmasmin bir
diger nedeni, son on-onbes yilda birgok ailenin Arap kOy ve kasaba
gevrelerinden Adana ve Mersin’in etnik olarak karistk modern tasinmis

¥ Ayrica bk. Fase ve digerleri 1992, s. 7.
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olmalaridir. Bu insanlar arasindaki Arapga kullanimi, ¢evreleri tamamen Tiirkce
konusgan insanlarla sarili oldugu i¢ini belirgin bir bicimde azalmistir.

4.4. Durum Calismasi

Son olarak, tanidigim bir aile &rneginden yola ¢ikarak, bir kusak iginde
Arapgadan Tiirkgeye gecisi gostereyim. Bu aile, Adana ¢evresinde, eskiden beri
Araplarin yasam alan1 olan Akkapr’da (Arapgada Obt il-kbiri) yastyor.

Aile, bir anneden (Samiye30) ve dordii kiz altis1 erkek on gocuktan®' olusuyor.
Anne Samiye 57 yasinda. Geng bir kizken Arapgadan baska bir dil bilmiyormus.
Bununla birlikte, son yirmi yilda belirgin bir Arapc¢a aksanla da olsa akici bir
bigimde konustugu Tiirk¢eyi de 6grenmis.

Asagidaki liste ¢ocuklarin yaslarini ve Arapga konusundaki aktif ya da pasif
bilgilerini gdsteriyor (+ = iyi; +/- = yeterli; -/+ = zayif; - = kotii)*:

Ad Yas Bilgi
Aktif  Pasif

1 Al 36 + +
2 Ibrahim 33 + +
3 Nuran 32 + +
4 Nurhan 30 + +
5  Sileyman 27 +/- +
6  Salih 25 -+ +/-
7 Hiiseyin 23 -/+ +/-
8 Giilsen 21 -/+ +/-
9 Eylem 18 - -+
10 Hasan 16 - -/+

1-4 sirasindaki ¢ocuklar Arapgay1 akici bir bigimde konusuyorlar; ancak hikaye
anlatma becerisinden yoksunlar ki bu da dilbiliminde “stilistik kayip” olarak
nitelenmektedir™. Dilleri, 6zellikle siyaset, okul vb. konularda konusmalari
gerektiginde kod degistirme egilimi gostermektedir. Hepsi anneleriyle Arapca
konusuyorlar ve ¢ocukluklarinda, yukarida kendilerinden 4. Kusak olarak sz
edilen Arapga tekdillilerle yogun iliski i¢indeydiler. Dede ve nineleri ve diger
akrabalar1 onlara geleneksel Arap destanlarini ve diger hikayeleri anlatmislar.
Ancak simdi, bu dort cocuktan ikisinin, Arapga birkag ciimleden daha fazlasini
bilmeyen torunlar var.

Siileyman’m (5. ¢ocuk) Arapca konusundaki aktif bilgisi gercekte cok kotii
degil; ancak kendisi birgok durumda Arapca konusmaktan kaginiyor. Dilinde

% fsimler, ailenin onayiyla tarafimdan verilmistir.

*! Baba on yil énce 55 yasinda 6lmiis. O fabrikada galismis ve boylelikle de, Tiirk¢e yazamiyormus ama
konusabiliyormus.

32 Bunlar, Dressler’in (1981, s. 6 ve sonrasi) “saglkli konusucu”, “durgun konusucu”, “son iyi konusucu”
ve “son kotii konusucu” nitelemelerine karsilik gelmektedir.

*3 bk. Campbell ve Muntzel 1989, s. 195.
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sesbilgisel ve bigimbilgisel basitlestirmeler gdzleniyor ve o biitiin Arapga kirik
cogullart dogru bi¢imiyle ¢ekimleyemiyor.

Siileyman’in daha genc iki kardesi olan Salih ve Hiiseyin (6. ve 7. ¢ocuklar),
yalnizca birka¢ yil daha gen¢ olmalarina ragmen, kizkardesleri Giilsen gibi,
Arapca konusmayr tamamen reddediyorlar. Bu {igli basit konusmalari
izleyebiliyorlar; ancak Arapgay1 aktif olarak kullanamiyorlar. Boylesi tam veya
yart pasif ikidillilik, dil bozulmas1 durumlart i¢in ¢ok tipiktir’*. Bu kusakla dede
ve nineleri arasindaki konusmalarda, Once Arapganin sonra Tiirkgenin
kullanildig1 goriiliiyor.

Boylece, burasi, yalmzca on yilda ve ayni ailede temel kod degistirimi®® veya
ana dil devri®® *” i¢in énemli bir yerdir. Tiirk¢e bir metinde, Tiirkge dilbilgisiyle
olusturulan climlelerle Arapga sozciikler ve deyimler iyice koklesmis olarak yer
almaktadir. 25 yasin altindaki c¢ocuklarin yalnizca ¢ok az1 Arapganin
karakteristik sesleri olan w ve > seslerini sesletebilmekte, 6rnegin “kendim”
anlamindaki wali ile “dayim” anlamindaki xd/i’yi veya “camur” anlamindaki §in

38 A
ile”” “incir” anlamindaki #n’i karistirmaktadirlar.

Ailenin geri kalan iki tiyesi (9. ve 10 ¢ocuklar) iyi bir egitim almislar ve Arapga
bir gegmise sahip tipik Tiirk¢e tekdilli 6zelligi gostermektedirler; yani, yalnizca
dinsel deyimler ve yemek adlar1 gibi temel bazi Arapca sozleri biliyorlar.

Bu aile 6rnegi, bir dilin anne-babalar tarafindan aktif bir yolla aktarilmasi
gerektigi ve ¢ocuklar igin, o dille egitilmeyip yalnizca onu duymalarinin yeterli

olmadi1 tezini dogrulamaktadir.”

Tiirkiye’ye veya bagka Ortadogu iilkelerine yabanci olan birisi, yalnizca on yilda
Arapganin yerini Tiirk¢ceye birakmasimin nasil miimkiin olabildigini sorabilir.
Cevap su ki, ailenin 5-8 numaralar arasindaki ¢ocuklardan olusan iyeleri 1972
ile 1978 yillart arasinda dogmuslar ve bdylelikle de yoksul insanlarin bile
televizyona kavusabildikleri bir zamanda bilyiimiigler. Televizyonun, siiphesiz
Ortadoguda Avrupa’dakinden daha yogun olan etkisi su gercegi de
aciklamaktadir: Televizyonun etkisi, cografik izolasyon buna bir engel
olusturmadigi i¢in, iicra kdylerde neredeyse biiylik sehirlerle aynidir. Eskiden dil
konusundaki bu degisim kirsal bolgelerde belki biraz daha yavasti ancak son bes
alt1 yildaki hiz kesinlikle ¢ok fazladir. Bugiin en kiigiik kdylerde bile, yasi
yirminin altinda olup da Arapgayr akici bir bigimde konusabilen herhangi
birisini bulmak ¢ok zor.

3 bk. Dressler 1981, s. 14 ve sonrasi.

% bk. Johanson 1999, 42.

*¢ bk. Myers-Scotton 1998, 300.

37 Metindeki “matrix language turnover” ifadesi “ana dil devri” olarak gevrilmistir (¢evirenin notu).

3% Cukurova Arapgasinda “camur” anlaminda genel olarak wiwil kullamlir; §in daha ¢ok “camur,
¢imento vb. siva malzemesi” anlamindadir (¢evirenin notu).

*? bk. Sasse 1992, ss. 13-15.
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5.0ZET

Kilikya Arapgasi 6rnegi gostermektedir ki, belirli kosullar altindaki bir azmligin
dili, bu dil canli ve degerli olsa da, 6lebilmektedir. Sonug olarak Arap¢a uzun bir
yazi1 dili ge¢misine sahip olmasma ve (Klasik) Arapganin kutsal kitap olan
Kur’an’in dili oldugu i¢in Tirkler arasinda hayli yiiksek bir statiiye sahip oldugu
gercegine ragmen, Kilikya Arapgasi, bugiin, onu kullanan pekgoklari tarafindan
kiigiik goriilmektedir ve bu ylizden de yasayan bir dil olarak tehlike altindadir.
Kilikya Araplarima, yerel dillerinin kullanimmin gen¢ kusaklar arasinda giderek
azalmas1 konusunda ne hissettikleri soruldugunda, onlar yerel kiiltiirlerinden
pekeok seyin kaybolmakta olmasindan yakinmaktadirlar. Bununla birlikte grup
kimliklerini hala sik1 bir bigimde Alevi olarak tanimladiklar1 i¢in, dillerinin
kaybolmasina boyun egmektedirler ve Cukurova Araplar1 arasinda dillerini
“canlandirma egilimleri” bulunmamaktadir. Sonug olarak Susan Gal’in (1989, s.
315) “gliniimiizde 6ncelikle yabancilar tarafindan betimlenen kiiltiirlerin, dillerin
ve diyalektlerin yok olduklari ifadesi, Batt budunbilimi i¢in retorik bir fikir
merkezidir.” bicimindedki ifadesinin aksine, korkarim ki Kilikya Arapcasinin
gelecegi konusundaki umutsuzlugumla ilgili kehanetim dogru ¢ikacak.
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NESTURI KiLiSESi: ESEFLE KARSILANACAK BiR

ISIMLENDIRME"

Yazar: Sebastian P. Brock
Cev: Kutlu Akalin™*
Zafer Duygu™

Kilise' tarihine iliskin yaygmn bir kaniya gére V. yiizyihn kristolojik tartismalari
451°deki Khalkedon Konsili’nde yayinlanan inang formiiliiyle birlikte mutlu bir
nihayete kavusturulmustu. Bu formiil hem Grek Dogu hem de Latin Bati (ve
dolayisiyla sonradan Bati’nin muhtelif Reformasyon Kiliseleri) tarafindan bir
standart kabul edilmisti. Kabul edilen bu resme gore sadece birkag inatg¢i
Dogulu, Konsil’in inan¢ formiiliinii kabulden imtina etmisti; bu ya bilgisizlik,
ahmaklik ve dik kafaliliktan veya ayrilik¢1 milliyetci iilkiilerden kaynaklanmig
olmaliydi. Bu insanlar, yani teolojik spektrumun bir tarafinda yer alan Nesturiler
ile diger ucundaki Monofizitler, her ikisi birden sapkindilar. Nesturiler Ephesos
Konsili’ni (431) reddedip beden bulmus Mesih’te iki sahsiyetin varligina iman
etmisler; Monofizitler ise Khalkedon Konsili’ni reddederek Mesih’in insani
tabiatinin ilahi tabiat1 tarafindan yutuldugu goriisiinii benimsemislerdi.

Yukaridaki gibi bir resmin tamamuryla tehlikeli bir karikatiir oldugunu sdylemek
bile yersizdir. Bunun kokleri antik donemden giliniimiize kilise tarihine dair
biitiin ders kitaplarint domine eden diismanca bir historiyografik gelenekte
yatmaktadir ve gecmiste kendisini “Dogu Kilisesi” diye adlandirip giiniimiizde
“Dogu'nun Asuri Kilisesi” unvanini tercih eden Dogu’nun antik kilisesinin
standart olarak ‘“Nesturi Kilisesi” tabir edilmesi neticesini de vermistir. Boyle
bir tanimlama bu saygin kilisenin modern {iyeleri i¢in sadece nezaketsizlik degil,
aynt zamanda —bu makalede gosterilmek istendigi {izere- yakisiksiz ve
yanilticidir.

" Bu makale “The Nestorian Church: A Lamentable Misnomer” ismiyle Bulletin of the John Rylands
University Library of Manchester, 78: 3 (1996), ss. 23-35’de yaymlanmustir.

" Yrd. Dog. Dr., Mardin Artuklu Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Siiryani Dili ve Edebiyati Béliimii.

" Yrd. Dog. Dr., Mardin Artuklu Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Siiryani Dili ve Edebiyati Boliimii.

! Cevirenlerin notu: Sebastian P. Brock bu makalede Miafizit tabirini Henofizit terimiyle
karsilamaktadir.
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Beden bulmus Mesih’te beseri ve ilahi tabiatlarin iligkisine dair kristolojik
tartismalarin yol actig1 ayriliklarin arkasinda popiiler karikatiir tarafindan 6ne
siiriilenlerden daha karmagik bir ger¢ek bulundugunu sdéylemeye liizum yoktur.
Dogu Asuri Kilisesi’'nin Ephesos Konsili’'ni hi¢gbir zaman kabul etmedigi,
Ortodoks Dogu kiliselerinin ise kendi paylarma Khalkedon Konsili’nin teolojik
formiiliinii reddettikleri kesinlikle dogru olmakla birlikte, her birinin bunu
yaparken aslinda mantikli sebepleri olmugtu. Ephesos Konsili 6zelinde, herhangi
bir doktrinal karar yoktu (Konsil inan¢ formiilii yaymlamamisti), fakat Dogu
Kilisesi bu Konsil’in kural tanimaz usuliine her zaman —hakli sebepleri de olmak
kaydiyla- itiraz etmisti”. Khalkedon Konsili ise tamamen farkli bir perspektiften
goriilmistiir: Latin ve Grek kiliselerine ait bir bakis acgisindan Konsil,
Antiokheia ve Aleksandreia’nin kristolojik gelenekleri arasinda uzlas1 meydana
getirerek kristolojik anlasmazliklari sonlandirmisti. Buna karsin, Dogu Akdeniz
perspektifinden Khalkedon (Konsili) anlagmazliklar1 kesinlikle nihayete
erdirmemisti: bundan ziyade, Arap fiituhatinin farkli kilisesel konumlart etkin
sekilde fosillestirdigi VII. yiizyila degin siirecek ¢ok daha fazla anlasmazliga
sebebiyet vermisti ki, giinlimiizde hala Ortadogu’daki muhtelif Hiristiyan
kiliselerinde akseden konumlar da bunlardir. Bilhassa Mesih’in iki tabiatta
beden buldugundan ve bir Aypostasis ve bir prosopon halinde tesekkiil
ettiginden dem vuran Khalkedoncu iman formiilii iki u¢ goriis arasinda kabul
edilebilir bir orta yol teskilinden uzak kalarak pek ¢oklari tarafindan tatmin edici
olmayan bir uzlas1 ve taviz gibi goriilmistiir. Bunun mantiga aykiri addolunmast
da cabasiydi. Zira pek ¢ok insana gore birisi iki tabiattan bahis yapiyorsa bu iki
hypostasis’e, sayet bir hypostasis’ten dem vuruyorsa bu da bir tabiata isaret
ediyordu. Khalkedoncu iman formiiliine karsi bu mantiksizlik suclamalar
yalnizca Antiokheiali Severos gibi Aleksandreia kristoloji gelenegine mensup
Dogulu ilahiyatgilar tarafindan degil, fakat ayn1 zamanda Katolikos II. Yesu‘yab
(628-646) gibi Dogu Kilisesi’'ne mensup ilahiyatcilar tarafindan da yapilmusti.
I1. Yesu yab bu baglamda su sézleri sarf etmisti*:

Khalkedon Konsili'nde toplananlar her ne kadar inanci
yenilemek/eski haline avdet ettirmek maksadi tagimis
olsalar da, aslinda onlar da gergek inancin uzagina
kaymiglardir. Zayif anlatimlari/formiillestirmeleri yliziinden
kapali bir méanaya biiriinerek pek coklar1 icin ayak bagi
teskil etmislerdir. Kendi diislincelerine uygun olarak iki
tabiata imanla dogru inanct muhafaza etmis olmalarina
ragmen, bir gnoma (=hypostasis) formiiliiyle goriinen o ki,
zayif akillar1 cezbettiler. Meselenin sonucunda ¢eligki

? Brock dipnot 1: Bir Dogu Kilisesi metropolitinin bu Konsile iliskin ilging bir ¢alismasi i¢in bk. Mar
Aprem, The Council of Ephesus of 431 (Trichur: Mar Narsai Press 1978). Dogu Kilisesi’nin bu Konsile
kars1 tutumu baglaminda bilhassa bk. A. de Halleux, “La premicre session du Concile d’Ephése (22
juin 431) “, Ephemerides Theologicae Lovanienses, 59 (1993), ss. 48-87.

* Brock dipnot 2: L. R. M. Sako, Lettre christologique du patriarche syro-oriental ISo ‘vahb II de Gdala
(Rome 1983), s. 42 (Sry.), 146-147 (trc.).
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husule gelmistir, zira onlar “bir gnoma” formiiliiyle “iki
tabiat” imanmi bozmus oldular. Halbuki “iki tabiat”la
birlikte onlar “bir gnoma” formiilini yalanlayip
cliriitmiislerdi. Boylece onlar kendilerini bir yol ayriminda
buldular ve bocalayarak dogru inancin kutsal saflarindan
ayr1 distiiler. Yine de sapkinlar taifesine katilmadilar.
Bunlarin tiimii birden ayaklar1 i¢in saglam bir temel
bulunmadig1 cihetle alasagi oldular. Onlar1 hangi tarafta
saymamiz gerektigini bilmiyorum, ¢iinkii Tabiat’in ve
Kitab-1 Mukaddes’in taniklik ettigi gibi terminolojileri
ayakta duramamistir: zira bunlarda c¢ok sayida gnoma
sadece bir tabiatta bulunabilir, fakat muhtelif “tabiatlarin”
yalnizca bir gnomada bulunabilmesi hali hi¢bir zaman s6z
konusu olmamis, ne goriilmiis ne de duyulmustur.

II. Yesu‘yab Dogu Kilisesi’nin genellikle beden bulmus Mesih’te iki tabiat ve
iki gnoma, fakat bir prosopon formiiliinii kabul ettigini yaziyordu, ancak
(asagida gorecegimiz gibi) burada gnoma Yunanca’daki Aypostasis’in muadil
terclimesinden baska bir algiya sahipti. Fakat burada hali hazirdaki meselemiz
Yesu‘yab’in Khalkedoncu formiiliin mantiksizligina iliskin yaklasimidir: sayet
iki tabiattan bahsediyorsaniz bu zaruri olarak iki gnomaya isaret etmektedir.
Teolojik spektrumun &teki ucunda ise Severos ayni tiir bir hususa dikkat
cekmektedir, fakat baslangic noktasi olarak bir hypostasisi almistir: eger bir
hypostasisten bahsediyorsaniz bu bir tabiata isaret eder’. Asagida acikca
goriilecegi gibi, sadece gnoma terimi agisindan degil, fakat “tabiat” tabiri (Yun.
physis, Siiry. kyana) baglaminda da farkli anlayislar s6z konusudur.

Bagka bir husus, V. ve VI yiizyillarm kilise tarihi bahsinde bu dénemin
“ekiimenik  konsil” tabirinin = “evrensel” konsil degil, fakat Roma
Imparatorlugu’nun oikoumene’si dahilinde yapilan bir konsil manasina
geldiginin hatirlanmasi gerekliligidir. Bu ylizden bir “ekiimenik konsil” Pers
Imparatorlugu’ndaki (yaklasgik olarak bugiinkii Irak ve Iran) Hiristiyan
Kilisesi’ni —Dogu Kilisesi- dogrudan ilgilendirmez. Ancak bu kilise sonradan o
konsili kabul etmeye karar verirse durum baskadir (nitekim Nikaia Konsili bu
konsilin toplanmasindan seksen bes yil sonra Dogu Kilisesi’nce kabul edilmisti).

Khalkedoncu anlayisa muhalif tiim kiliselerin doktrinal konumlar1 hakkinda
daha iyi bir kavrayisa sahip olabilmek i¢in, bunlarin diginda, kilise tarihine
iliskin basit kavramsal modellerden kurtulmak zaruret tasimaktadir. “Sapkin
Nesturiler”, “Ortodoks Khalkedoncular” ve “sapkin Monofizitler” bi¢imindeki
tic yonlii resim bdylesine bahtsiz bir modeldir. Bunun yerine, bunu yedi yonlii
bir modelle degistirdigimiz sdylenebilir (bk. tablo). Burada Khalkedon

* Brock, dipnot 3: J. Lebon, Severi Antiocheni Orationes ad Nephalium (CSCO 119 (Syr. 64), 1949), s.
16: “Gergek din ogretisi hakkinda biraz egitimi olan herkesin apacik mallimudur ki, bir hypostasis
teskil eden bir Mesih’e atfen iki tabiattan bahsetmek celiskidir. Zira her ne zaman birisi bir
hypostasisten dem vursa, zaruri olarak bir tabiattan da bahsetmelidir.”
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Konsili’nin ardindan iki yliz kusur yildaki diisiince g¢esitliliginin teolojik
spektrumun bir ucundan digerine dogru daha iyi sekilde temsil edilmesi
olgusuna sahibiz.

Asagidaki tabloda kristolojik spektrum; Mesih’teki ilahi boyutun istiinligiinii ve
onun beseri yoniine dayanan soteriyolojiyi’ 6nplana ¢ikarma isteginden neset
eden ikili yapistyla birlikte Antiokheia kutbundan itibaren aksi istikameti teskil
edip birligi ve enkarnasyonun tiim gergekligini vurgulama istegini igeren
Aleksandreia kutbuna kadar, yatay sekilde resmedilmistir. Yedi miinferit
konum, inancin Khalkedoncu ikrarmin bakis acismi temsil eden iki orta
konumla birlikte (3. ve 4.) bilhassa tanimlanmistir. Spektrumun Antiokheia
ucunda 1 ve 2 numarali konumlar1 ayirmak her seyden 6nce Nestorios’un gercek
konumundaki belirsizlik goz oniine alindiginda dnem tagimaktadir. Spektrumun
diger ucunda 6 numarali konumun (giinimiizin Dogu Ortodoks kiliseleri) 7
numaralt konumdan (burasi baslangictan beri Dogu Ortodokslar1 tarafindan
lanetlenmis Eutykhes’in konumudur) ayrilmasi kesinlikle elzemdir. Zira
geleneksel “Monofizit” tanimi bu ayrisimi (ve Dogu Ortodoks konumun hemen
hemen her zaman yanlis yorumlanmasma yol agar®) gérmezden gelerek her
ikisini de kapsar bir mahiyet tagimaktadir. Bu baglamda ayri bir terimin
kullanilmasi 6nem tasimaktadir ki, bu maksatla [bu makalede] Henoteizm
terimine benzetme yapilarak “Henofizit” kullanilmistir (piiristler “Miafizit”
tabirini tercih edebilir)’.

Tablo yukaridan asagiya dogru farkli konumlarin baslica savunucularinin
isimleriyle beraber kronolojik sekilde ilerlemektedir. Tablonun asagida kalan
kisminda farkli konumlar i¢in kabul edilebilir anahtar formiiller c¢izelgede
verilmistir. Buradan hareketle agik¢a anlagilmaktadir ki, sayet “Mesih Baba’yla
oldugu kadar bizimle de ayni 6zii tasimaktadir” formiilii Ortodoks kristoloji
kriteri olarak alinirsa, sadece Eutykhes’in konumu kabul edilemez bir hiiviyet
tasimaktadir.

Terminoloji

Daha once de belirtildigi iizere, kristoloji hakkindaki fikir ayrimlari belirli
anahtar terimlere verilen farkli anlamlarda yatmaktadir. Burada bu kristolojik
tartigmalar siirecinde kullanilmakta olan teknik terminolojiyle baglantili olarak
ti¢ belirli husus iizerinde durulacaktir:

1. Khalkedon formiilii kendi zamaninin Yunanca teolojik glindeminin tipik
terimleriyle agiklanmisti. Tartismalarin merkezinde yer aldigi sekliyle bu

5 Cevirenlerin notu: Kurtulug bilimi.

¢ Brock, dipnot 4: Bu hususta 6rnegin 1958 yilinda basilan Oxford Dictionary of the Christian Church’un
Monofizitlerle ilgili makalesi hakkinda Hindistan Ortodoks Kilisesi’nin segkin teologu V. C. Samuel’in
yakinmasma bakilabilir: “Bu makalede agik¢a vurgulanan, Khalkedon Konsili'ni reddeden kilise
geleneginin dgretisi degildir. Bu yazarin editor kurulu kilise tarihinde en iyi aragtirmaci hayalidir.”

7 Cevirenlerin notu: Evvelce de belirtildigi gibi, Sebastian P. Brock bu makalede Miafizit tabirini
Henofizit terimiyle karsilamaktadir.
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konsilin anahtar terimleri “tabiat”, “hypostasis” ve “sahis”tir (veya
prosopon)®. Bu baglantida belirtilmesi gereken husus sudur ki, s6z konusu bu
tabirler Dogu Kilisesi’nin V. ylizyil sonlarindan VII. ylizyilin baslarina kadar
toplanan  konsillerinde olusturulan iman formiillerinde ¢ok fazla
kullanilmamislardir®: Anadili Siiryanice olan yazarlar, eger salt polemik
amagli metinler kaleme almamuislarsa, beden almis Mesih’teki ilahlik ve
beserilik iligkisini farkli terimler kullanarak agiklamayi tercih etmislerdir.
Sadece bu olgu bile dogru inan¢ taniminin Khalkedon Konsili formiiliinde
kullanilan terimlere bagli kalmmarak tartigilmasinin  uygunsuzlugunu
gostermektedir.

2. Yunanca li¢ terimin (veya Siiryanice muadillerinin) kullanildig1 yerlerde de
farkli insanlar bunlari farkli sekillerde anlamiglardir. Mesela Dogu
Kilisesi’ne gore kyana yahut tabiat terimi (Yun. physis) “ousia” veya “6z”"°
anlamina yakindi''. Fakat Henofizitlere gore physis teriminin manasi
hypostasis terimine ¢ok daha yakindi. Anlayistaki bu fark tabii ki bu
terimlerin kristolojik ac¢iklamalardaki kullanimlarinda énemli niianslara yol
agmisti.

3. Bu da ikinci noktayla ilgilidir. Yunanca’daki hypostasis Siiryanice gnoma
kelimesiyle karsilanmisti. Fakat bu gnoma tabiri Yunanca’daki Aypostasis
kelimesinin sahip oldugundan daha genis bir anlam tasiyordu. Dogu Kilisesi
gnoma kelimesini “tabiat” tabiriyle beraber kullanirken, genelde “iki tabiat
ve onlarin gnomalar1” seklinde ifade etmisti. Burada gnoma “miinferit bir
if§a”ya12 benzer bir anlam tagimaktadir: Qnoma, kyananin (tabiat) miinferit
bir goriinlimii veya tecellisidir (kvana hemen her zaman soyut olarak
anlagilmaktadir). Ancak bu “miinferit ifsa” kyananin kendi basina bir
tezahiiri degildir. Bu yiizden Dogu Kilisesi beden almig Mesih’te “iki
gnoma” oldugundan bahseder, fakat bu “iki gnoma” ifadesi -sayet
hypostasisin kendi basina varligi oldugu kabul edilirse- iki Aypostasis
anlamina gelmemektedir. Maalesef baz1 Avrupali ¢evirmenler gnomayi sahis
kelimesiyle karsilayinca (sanki burada kast edilen parsopa=Yun.
prosoponmus gibi) meseleyi daha da karistirdilar. Cilinkii o zaman Dogu
Kilisesi sanki Mesih’te iki sahistan bahsediyormus anlami ¢ikiyordu. Bu
durum da “Nesturiligin” klasik tanimidir (Nestorios’un bizzat bunu vaaz edip

® Cevirenlerin notu: ing. Person.

° Brock, dipnot 5: J.-B. Chabot tarafindan terciimeyle birlikte ed. Synodicon Orientale (Paris: Imprimerie
Natoinale 1902); Bununla ilgili &gretilerin Ingilizce terciimesi igin S. P. Brock, “The Christology of the
Church of the East in the Synods of the Fifth to Early Seventh Centuries: Preliminary Considerations
and Materials”, Aksum-Thyateira: A Festschrift For Archbishop Methodios, ed. G. Dragas, Londra-
Atina: Thyateira House 1985, ss. 125-142=yeniden basimu Studies in Syriac Christianity (Aldershot:
Variorum 1992), Bélim XII, ¢calismama bakilabilir.

19 Cevirenlerin notu: Ing. Essence. Bu tabir Tiirkge terminolojide “6z
¢evrilmektedir.

1 Brock dn. 6: Ornegin bk. Brock, “The Christology of the Church of the East”, ss. 130-131.

12 Cevirenlerin notu: Ing. individual manifestation.

LT3
s

t6z” veya “cevher” olarak da
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etmedigi belli olmamakla beraber eger bu tabirleri kullandiysa bu terimlerle
gercekten ne demek istedigi meghuldiir) .

Nestorios’un Konuyla flgisi Nedir?

Dogu Kilisesi siiphesiz kristolojik spektrumun Antiokheia ucunda yer
almaktadir. Fakat bu durum s6z konusu bu kiliseyi Nestoriosgu yapmaz. Ayni
sekilde her ne kadar muhalifleri tarafindan Nestoriosgu diye suglanmissa da,
Papa Leo da Mesih’in bazi eylemlerini O’nun ilahi diger bazilarini ise beseri
tabiatina atfetmesi sebebiyle Nestorios¢u sayillamaz. Bugiin siyaset alaninda
karsimiza ¢iktigi sekilde sagci bir politikact sosyalist bir karsitin1 “komiinist”
diye karalayabilir. Bunun gibi V. ve VI. yiizyilin teolojik tartismalarinda da bir
taraf Obiir tarafi kamu nezdinde ¢oktan lanetlenmis olan bir sahsin veya grubun
ismiyle lekelemisti. Nestorios 431°deki Ephesos Konsili’'nde mahkiim edildigi
icin “Nesturi” tabiri de Antiokheia kristolojik gelenegini temsil eden karsit
goriisliileri lekelemek i¢in kullanilmaya elverisli bir kiifiir kelimesine doniistii.

Kristolojik tartigmalar doneminin Dogu Kilisesi yazarlarma bakildiginda
goriilecektir ki, Nestorios yerine el dstiinde tutulan Yunan ilahiyateg
Nestorios’tan daha yashi olan ve Ephesos Konsili'nden once 428’de dlen
Mopsouestiali Theodoros’tu. Dogu Kilisesi’nin teolojisi lizerinde en derin etki
Theodoros’un kristolojik lisanina ve onun Kitab-1 Mukaddes tefsirine aittir.
Gergekten de eger Dogu Kilisesi bir sekilde karakterize edilmeliyse, bu kiliseyi
“Nesturi” yerine “Theodoros¢u” seklinde tanimlamak c¢ok daha uygun
olacaktir'®.

O halde Dogu Kilisesi’nin Nestorios’a bakisi nedir? Oncelikle Dogu Kilisesi’nin
486-612 yillart arasinda topladigi sekiz konsilde Nestorios isminin bir defa bile
ge¢memesi, buna kargin Theodoros’un bir¢ok kez doktrin konularinda otorite ve
dogru inangta Ornek olarak gosterilmesi dikkate sayandir. Bununla birlikte
elbette Nestorios’un Dogu Kilisesi tarafindan {i¢ Yunan 6gretmenden biri olarak
saygiyla anildigin1 inkara da mahal yoktur. Bunlar (Nestorios haricinde diger
ikisi Tarsoslu Diodoros ve Mopsouestiali Theodoros) ayin takviminde de
anilmislardi. Bu ii¢litye yapilan ilk atfa 500 yilinda dlen sair-ilahiyat¢1 Narsay’m
“Uc¢ Doktor” isimli manzum bir vaazinda rastlanmaktadir . Gercekten, bu vaaz
cok bilgilendiricidir. Cilinkii burada Narsay’n Diodoros ve 0zellikle
Theodoros’un Ogretisine (Narsay burada elindeki Siiryanice c¢evirilere

3 Brock dn. 7: Her seyden 6nce bk. A. De Halleux, “Nestorius, Histoire et doctrine”, Irénikon, 56 (1993),
ss. 38-51, 163-177 ve orada zikredilen literatiir.

“ Brock dn. 8: Benzer sekilde W. Macomber, “The Christology of the Synod of Seleucia-Ctesiphon A.D.
486", Orientalia Christiana Periodica, 24 (1958), ss. 142-154, 6zellikle 143 dn. 4 (“Eski Iran Kilisesi
ve kristolojisi Mopsouestiali diye adlandirilsa daha dogru olur™).

> Brock dn. 9: Fransizca ceviriyle beraber ed. F. Martin, “Homélie de Narses sur les Trois Docteurs
Nestoriens”, Journal Asiatique, ix. 14 (1899), ss. 446-492 (metin) ve ix. 15 (1900), ss. 469-525; Ayrica
bk. K. McVey, “The Memra of Narsai on the Three Nestorian Doctors as an Example of Forensic

Rhetoric”, III. Symposium Syriacum, ed. R. Lavenant, (Orientalia Christiana Analecta, 221; Roma
1983), ss. 87-96.
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dayanmustir) dair ¢ok iyi bilgiye sahip oldugu goriilse de, Nestorios hakkinda
sOyledikleri ¢ok muglak genellemelerden ibaret kalmistir: Agik¢asi Narsay’in
Nestorios’un 6gretisi hakkinda hicbir bilgisi bulunmamaktaydi ve Nestorios bu
vaazda Antiokheia kristolojik geleneginin “Misir firavunu” tarafindan siirgiine
gonderilmis bir “sehidi” olarak geg¢mektedir. Misir firavunu tabirinden kasit,
karsit kristolojik cephenin kahramani Aleksandreiali Kyrillos’tur. Nestorios’a bu
sekilde bir rol atfedilmesi, onun isminin Dogu Kilisesi’nde kullanilan {i¢ ayin
usuliinden birine ilistirilmesi neticesini vermistir (diger ikisi Aday ve Mari’ye ve
Mopsouestiali Theodoros’a atfedilir).

Nestorios’un ~ Siiryanice terciimeyle gilinlimiize ulasan ve genellikle
Herakleides in Carsist ismiyle taninan bir eseri meveuttur'®. Fakat bu eserin bir
apologia olduguna dikkat etmek gerekir. Eser, Nestorios siirgiindeyken
yazilmistir ve kendi goriislerinin Eutykhes’e karsit kimselerin fikirleriyle hemen
hemen ayni oldugu iddiasini tasimaktadir. Ustelik eser Siiryanice’ye 539-40ta,
yani Dogu Kilisesi’nin “Nesturi” fikirleri benimsedigi iddia edilen iki kilise
konsilinden (484 ve 486)"” yarim yiizy1l sonra, terciime edilmistir'®.

Nestorios isminin farkli cephelerde tamamen baska anlamlara geldigini sezmek
cok biiyiik 6nem tasimaktadir. Ana akim Hiristiyan gelenegine gore, Nestorios
Mesih’teki diialiteyi kabul edilemez u¢ noktaya iten bir ilahiyat¢iydi. Dogu
Kilisesi tarafindan ise dncelikle Antiokheia kristoloji tilkiisiiniin bir sehidi olarak
goriilmistii. Biri hari¢ eserleri Siiryanice’ye ¢evrilmemistir ki, bu hususu goz
Oniine alirsak, onun kristolojik agidan tam olarak hangi pozisyonda bulundugu
pek dnemsenmemis olmalidir. Birbirinden ¢ok farkli bu Nestorios kavrayiglari,
Dogu Kilisesi’nin geri kalan Hiristiyan kiliselerinden 6greti baglaminda nasil
farklilagtigini anlamak agisindan ¢ok degisik yorumlara neden olmustur. Diger
Hiristiyan ~ kiliselerinin ~ goziinde Nestorios™un  kristolojisi ve  bunun
yorumlanmast merkezi bir konu iken Dogu Kilisesi’nin goziinde bunun bir
gecerliligi yoktur ve bu durum ekiimenik diyalog cercevesinde asil konuyu
saptirict bir unsurdur'’.

¢ Brock dn. 10: L. Abramowski’ye gore, Liber Heracleidis, iki ayr1 eserden olugmaktadir. Nestorios’un
hayatinin sonuna dogru kendisi tarafindan yazilmis ikinci bir apologia ve Abramowski’nin Pseudo-
Nestorios diye adlandirdigi daha ge¢ donemden bir yazarin bir eseri: Bk. Untersuchungen zum Liber
Heraclidis des Nestorius (CSCO 242 (Substitia 22), 1963). G. R. Driver ve L. Hodgson tarafindan
yazilmis olan Ingilizce gevirinin her zaman tatmin edici olmadigina dikkat etmek gerekir. The Bazaar
of Heracleides (Oxford: Clarendon Press 1925); Elestirisi i¢in bk. R. H. Connoly, Journal of
Theological Studies, O.S. 27 (1926), ss. 191-200; Fransizca terciime F. Nau, Le Livre d’Héraclide de
Damas (Paris: Letouzey 1910) daha giivenilirdir.

7 Brock dn. 11: 484 ve 486°da; Sadece ikincisinin Konsil Isleri giiniimiize kalmistir.

18 Brock dn. 12: Ozellikle W. de Vries, “Die syrisch-nestorianische Haltung zu Chalkedon”, Das Konzil
von Chalkedon, 1 (Wurzburg: Echter Verlag 1951), s. 603: “iran Kilisesi’nde Nesturi goriisiin resmi
sekilde benimsenmesi 486 yilindaki Seleukeia Konsili’'nde olmustur.”

¥ Brock dn. 13: Bu mesele Dogu Kilisesi’nin kristolojisinin tartigildig1 Stiftung Pro Oriente tarafindan
Viyana’da diizenlenmis bir danisma toplantisinda Haziran 1994°te ortaya ¢ikmustir.

JmE The Journal of
_I Mesopotamian Studies

Periodical Journal for Kurdish, Arabic and Syriac Studies
Vol. 2/2 Summer 2017

203



204

Sebastian P BROCK

Meryem Theotokos Olmayip Mesih-Dogurandir

XIX. yiizy1l sonlarma dogru Keldani rahip Paul Bedjan Keldani Kilisesi’ndeki
kullanim i¢in bir Hudra’nmin basili edisyonunu (Kisa Dualar Kitabi)
yaymladiginda o zamana kadar Dogu Kilisesi’nde kullanimda goriilmemis
Yaldat Allaha, “Allah’t doguran” (Theotokos) terimini pek ¢ok defa kullanmisti.
Bakire Meryem icin “Theotokos” unvani ilk defa IIl. yiizyillda goriilse de V.
yiizy1l ortalarma kadar genis ¢apli kullanimi yoktu. Gergekten de Nestorios’un
Constantinopolis’te  429°da verdigi meshur vaazda bu kullanim yerine
“Khristotokos” unvanini tercih etmesi biiyiik bir tartismanin esas konusu oldu ve
bu yiizden de “Theotokos” Nestorios diigmanlarmin kullandiklart unvan haline
geldi. Dogu Kilisesi’nin kutsal ayin geleneginde Yaldat Allaha (yani Theotokos)
tabirinin gegmemesi genelde Nestorios’un etkisi ile agiklanmaktaydi. Halbuki
bu durum meselenin asir1 sekilde basitlestirilmesidir ve Dogu Kilisesi tarafindan
kutsal ayinde Bakire Meryem i¢in kullanilacak sifatlarin ayri kistaslara gore
olusturulacagini  goz ardi etmektedir™. Ustelik Theotokos terimi Roma
Imparatorlugu’nda da kristolojik tartismalarmn ¢ok ileri bir safhasinda
benimsendigine gore, Dogu Kilisesi’nin muhaliflerinin tercihi olan bu terimi ¢ok
erken donemlerde benimsememesi ¢ok da siirpriz degildir. Ayrica Bakire
Meryem icin Yaldat Allaha denmesinin insanligin kurtulusunun Mesih’in
sahsinda oldugunu 6ne siiren Antiokheia gelenegiyle uyumlu olmadigini gérmek
gerekir. Antiokheia anlayisi homo assumptus olarak®’ Mesih’in insanligmi ve
biitiin insanhigin kurtulusu icin bir giivence olarak yiikseltilmesi diisiincesini
esas aldig1 i¢in Yaldat Allaha teriminin benimsenmesi kurtulus teolojisini biraz
bulandiracakti.

Kurtulug teolojisi elbette Aleksandreia ekoliiniin tamamen karsitidir, ¢linkii
Aleksandreia ekoliinde vurgu enkarnasyonun tam gergekligi, yani tanrisalligin
beseri hale tam niifuzu (inisi) olarak goriilmistir ve “deruhte edilmemis olan
kurtarilamaz” denmektedir. Kurtulusun nasil olacagma dair bu iki kavramsal
model tamamuyla iki farki kristolojik pozisyonla ilgilidir. Bunlardan biri;
tanrisallik ve beserilik arasindaki ayirimi korurken, digeri (hypostasis tabirinin
anlamdasi olarak kullanilan) physiste bunlarin birlesimini 6ne ¢ikarmaktadir.
Dogu Kilisesi’nin anlayis1 ayin metinlerinde pek ¢ok defa goriilen bir
imgelemede gayet acik sekilde verilmektedir. S6z-Tanr1 hakkinda “bizi bu
diismiis halimizden tanrsallik katna yiiceltmek amaciyla kendisini tevazu
icinde indirerek ve aramizdan aldigir “rehin” sahsinda bizi yiiceliginin ortag:

? Brock dn. 14: Efrem’in Meryem i¢in yaptigi zengin saygi unvanlar koleksiyonu da tamdik olmaliydi.
Bunun i¢in Dogu Kilisesi’nin Kutsal Meryem’in hatiras1 i¢in topladigi ayin kitaplarmimn Noel’den
sonraki birinci veya ikinci Cuma i¢in olan kisimlarma bakilmalidir. Burada gériilecektir ki, gegmiste
Protestan misyonerlerin zorlama yorumlarinin tersine, Dogu Kilisesi hi¢ de proto-Protestan bir topluluk
degildi.

I Cevirenlerin notu: Homo assumptus: Deruhte edilmig/benimsenmis insan.
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haline getirdi” denir®. (Burada “rehin” kelimesinin eski anlamda, yani “giivence
olarak verilmis kisi” manasinda kullanildigini, bugiinkii gibi sanki siddet i¢inde
ele gecirilmis sahis anlaminda olmadigini hatirlatmak gerekir)

Dogu Kilisesi’nin Erken Tarihine Bir Bakis

Bu noktada Dogu Kilisesi’nin erken gelisiminin hizli bir kronolojisine bakmanin
faydasi olabilir. Ciinkii bu kilisenin baslangict Theodoros ve Nestorios’tan ¢ok
oncesine gitmektedir.

Constantinus doénemi kilise tarihinden 6ncesi i¢in temel birincil kaynagimiz olan
Eusebios’un Kilise Tarihi adli eserinde Dogu Kilisesi hakkinda hicbir sey
bulamayiz. Bu durum sanki V. yiizyildaki kristolojik tartismalarda ortaya
cikmiscasina Dogu Kilisesi’nin o zamanlar var olmadig: anlamina gelmez. Fakat
Eusebios Roma Imparatorlugu sinirlari igindeki kilisenin gelisimiyle ilgilendigi
icin durum bdyledir. Dogu Kilisesi Roma’nin dogu sinirmimn &tesinde, Pers
iilkesinde viicut buldugu i¢cin Eusebios’un ilgi alanina girmemisti. Bu yiizden
giiniimiize kadar pek cok kilise tarih¢isi maalesef Eusebios’un bu anlayisini esas
alarak Roma Imparatorlugu’nun digindaki kilisenin erken tarihine hi¢ dikkat
e‘[memislerdir23 .

Bugiinkii Irak ve Iran’daki kilisenin baslangici karanlik olsa da II. yiizyilin
sonlarinda belirli yorelerde Hiristiyanligin gayet saglam sekilde yerlesmis
olmasi ¢ok biiyiik ihtimaldir®. Bir yaztta, III. yiizyiln sonlarinda fanatik
Zerdiist Kartir’in kovusturmaya ugrattigi dinsel gruplar iginde Hiristiyanlarin adi
gecmektedir”. Ancak Dogu Kilisesi’nde hatir1 sayilir oranda Siiryanice metinler
ilk defa olarak IV. yiizyilda Afrahat’in Ispatlarn (4’iincii yiizyil ortas1®®) ve

22 Brock dn. 15: Bk. “Christ ‘the Hostage’: A Theme in the East Syriac Liturgical Tradition and Its
Origins”, Logos: Festschrift fir Luise Abramowski, ed. H. C. Brennecke-E. L. Grasmuck-C.
Markschies (Beihefte zur Zeitschrift fiir die Neutestamentiche Wissenschaft 67, 1993), ss. 472-485 (bu
alint1 485. sayfadadir).

# Brock dn. 16: Bu konuda bk. Brock, “Christians in the Sasanian Empire: A Case of Divided Loyalties”,
Studies in Church History, 18 (1982), ss. 1-19=yeniden basim, Brock, Syriac Perspectives on Late
Antiquity (Londra: Variorum 1984), Bolim VI, 6zellikle ss. 1-2. Burada bilhassa tavsiye edecegim
yaym S. H. Moffett, A History of Christianity in Asia, I, Beginnings to 1500 (San Francisco: Harper
Collins 1992).

# Brock dn. 17: En erken dénem igin bk. M.-L. Chaumont, La Christianisation de I’Empire iranien des
origines aux grandes persécutions du Ve siécle, (CSCO 499 (Subsidia 80), 1988). VIL yiizyila kadar
olan daha sonraki dénem i¢in J. Labourt, Le Christianisme dans [’Empire Perse, (Paris: Lecoffre 1904)
temel 6neme sahiptir. Fakat artik bu eser J.-M. Fiey, Jalons pour une Histoire de I'Eglise en Iraq,
(CSCO 310 (Subsidia 36), 1970) tarafindan tamamlanmalidir. Ingilizce yazilmis hatir sayilir anlatimlar
icin bk. W. A. Wigram, 4An Introduction to the History of the Assyrian Church (Londra: SPCK, 1910)
ve W. G. Young, Patriarch, Shah, and Caliph, (Rawalpindi: Christian Study Centre 1974). V. yiizyilin
sonlart i¢in bk. S. Gero, Barsauma of Nisibis and Persian Christianity in the Fifth Century, (CSCO 426
(Subsidia 63) 1981).

» Brock dn. 18: Agikga iki farkli Hiristiyan grubu nitelendiren iki terim kullanilmaktadir. Bunlarin
yorumlanmast i¢in bk. Brock, “Christians in the Sasanian Empire”, s. 6.

% Brock dn. 19: Afrahat’in kristolojisi hakkinda simdi su iyi eser bulunmaktadir: P. Bruns, Das
Christusbild Aphrahats des Persischen Weises (Bonn: Borengidsser 1990); Farkl bir perspektif i¢in bk.
W. Petersen, “The Christology of Aphrahat, the Persian Sage: An Excursus on the /7
Demonstration”, Vigiliae Christianae 46 (1992), ss. 241-256.
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muhtemelen IV. yiizyil sonundan Liber Graduum® isimli eserlerde
gdriilmektedir. IV. yiizy1l ortast Sasani imparatorlugu’nda Hiristiyanlar {izerinde
tatbik edilen siddetli kovusturmalara da taniklik etmistir ve daha sonra geligsmis
olan ve II. Sapur déneminin kurbanlarini yad eden sehit literatiirii®® bu dénemde
kasaba ve kdylerde yogun Hiristiyan varligina isaret etmektedir. Bu dénemden
ilahiyat metinleri bazi ayirt edici ozellikler tasimaktadir ve aslinda smirin iki
tarafindaki Hiristiyanlar arasindaki yazili temasin ¢ok az oldugunu
gostermektedir. Bu tecridin daha dnce belirtildigi lizere 6nemli bir gostergesi,
Nikaia Konsili kanonlarinin eski Iran Kilisesi tarafindan ancak 410°da toplanmis
bir konsilde onaylanmasidir®’.

Bununla birlikte V. yiizyilda bu durum degismeye basladi ve smirm her iki
tarafindaki Hiristiyanlar arasinda daha fazla etkilesim yasandi. Ozellikle doktrin
gelisimi agisindan bakildiginda, Urhoy’daki teoloji okulunun bu noktada gayet
etkili oldugu anlasilmaktadir. Urhoy Roma smirlar i¢inde olsa da Pers
Imparatorlugu’ndan ¢ok sayida dgrenciyi cektigi icin bu okula Pers Okulu da
denmekteydi. Urhoy’daki Pers Okulu kristolojinin Antiokheia yorumunu kati
surette benimsedi ve 430’larda Mopsouestiali Theodoros’a ait bir¢ok eserin
Siiryanice terclimesi burada yapildi. V. yiizyilin ilerleyen yillarinda Khalkedon
Konsili’ni takip eden doénemde Imparator Zenon nihayet 489°da Dyofizit
kristolojinin gii¢lii bir kaynagi olan bu Pers Okulu’nu kapatmaya karar verdi. Bu
karar neticesinde okulun ogretmenleri Pers Imparatorlugu simirmnin hemen
otesindeki Nusaybin’e tagindilar. Nusaybin’deki bu teoloji* okulunun saygmlig:
ve etkisiyle Theodoros’un eserleri ve 6gretisi Dogu Kilisesi’'nde yayildi. Artik
V. ylizyilda bu 6greti temel ilke halini almaya basladi. Muhakkaktir ki Dogu
Kilisesi’nin en 6nemli ilahiyatcis1 Bityiik Babay (6. 628)°' igin dogru inancin
temeli Theodoros’tu —tipk: kristolojik spektrumun diger ucunda Aleksandreiali
Kyrillos’un Antiokheiali Severos i¢in inang temeli olusturmasi gibi.

V1. yiizy1l boyunca Bizans Kilisesi’nin Khalkedon’daki uzlagmanin Antiokheia
boyutundan giderek uzaklagmasi ve 553’teki 5’inci Konsil’de Theodoros’u ve
eserlerini lanetlemesi bu donemde Dogu Kilisesi’'ne yodnelik barisma

7 Cevirenlerin notu: Liber Graduum: Basamaklar Kitabi; Brock dn. 20: Ozellikle bk. L. Wickham,
“Teachings About God and Christ in the Liber Graduum”, Logos: Festschrift fiir Luise Abramowski
(yukarida gecen Brock dn. 15’e bk.), ss. 486-498.

% Brock dn. 21: En iyi bilinenleri Katolikos Sem‘un Bar Sabba‘e’nin sehadetinin iki anlatisidir, Latince
terciime ve ed. M. Kmosko, Patrologia Syriaca, ii (Paris: Firmin-Didot 1907). Daginik malzemeye dair
en uygun rehber P. Devos, “Les Martyrs Persans a travers leur actes syriaques”, Atti del Convegno sul
Tema La Persia e il Mondo Greco-Romano (Roma: Accademia dei Lincei 1966), ss. 213-235. Bazi
kadimn sehitlerin [sler’inin terclimeleri i¢in bk. S. P. Brock ve S. Harvey, Holy Women of the Syrian
Orient (Berkeley: University of California Press 1987).

¥ Brock dn. 22: Synodicon, 253-275 (Nikaia Konsili s. 259°da bilhassa belirtilmistir).

* Brock dn 23: Nusaybin okulu i¢in A. Véobus, A History of the School of Nisibis, (CSCO 266 (Subsidia
26), 1965).

3 Brock dn. 24: Babai hakkinda énemli bir eser Hindistan’daki Syro-Malankara Kilisesi mensubu bir
bilim adamu tarafindan yazilmistir: G. Chediath, The Christology of Mar Babai the Great (Kottayam:
Oriental Institute of Religious Studies 1982).
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girisimlerini elbette baltalayacakti®>. Daha sonra VII. yiizyihn ilk yarisida Arap
istilalar1 Dogu Kilisesi’ni Bizans diinyasindan Sasani donemindekinden ¢ok
daha kesin sekilde ayirdi.

Tarihi boyunca Dogu Kilisesi diger Hiristiyan kiliseleri tarafinda bazen cehalet
yiiziinden bazen kasten yanlis anlasilmistir. Bugiin Ortadogu Hiristiyanlarinin
Avrupa’ya, Amerika’ya ve Avustralya’ya gogleri sonucunda Dogu Asur Kilisesi
mensuplar, sayica az olsalar da, yerkiirenin her tarafina dagilmis
durumdadirlar”®. Bu nedenle Eskicag’dan kalma oOnyargilarin ve yanlis
anlamalarin giderilmesine daha biiylik ihtiya¢ duymustur. Dolayisiyla Dogu
Asur Kilisesi'ne ait kristolojik 6gretinin Khalkedon taraftar1 kiliseler yerine
kendi baslangi¢ noktalar1 ve perspektifleri agisindan incelenmesi ve anahtar
teolojik terimlerin diger kristolojik gelenekleri temsil eden yazarlar {izerinden
degil de bizzat bu kilisenin anlayist dogrultusunda anlasilmasi zaruret
tagimaktadir.

Yakin zamanlardaki ekiimenik goriismelerde Dogu Asur Kilisesi kenarda
birakildi ve Ortodoks ve Katolik kiliselerinin Khalkedon dis1 kiliselerle diyalogu
agirlikh olarak Dogu Ortodoks kiliseleriyle gergeklesti**. Fakat son dénemde
Dogu Asur Kilisesi’nin de diyaloga katilimi icin olumlu girisimlerde
bulunulmaktadir®.

Dogu Asur Kilisesi’nin bugiinkii Katolikos’u Mar Dinkha 1976’da Londra’daki
takdisinde konusma yapti ve kilisesi i¢in “Nesturi” tabiri kullanilmasinin haksiz
ve yaniltict oldugunu belirtti. “Nestorios’un bizimle bir ilgisi yok, o bir

* Brock dn. 25: Tustinianus Dogu Kilisesi’nin temsilcileriyle muhtemelen 562°de goriismelerde bulundu.
Bu goriismenin Khalkedon taraftar: bir kaynaktan Siiryanice terciimesi giiniimiize ulasmistir. Fransizca
terciimesiyle birlikte ed. A. Guillaumont, “Justinien et I’Eglise de Perse”, Dumbarton Oaks Papers,
23/24 (1969-1970), ss. 39-66. Aslinda teolojik bir anlasmaya neredeyse 630°da politik gelismelerin
yardimiyla ulagilmak iizereydi. Fakat daha sonra yine politik olaylar nedeniyle bundan uzaklasildi. Bk.
C. Mango, “Deux études sur Byzance et la Perse Sassanide”, Travaux et Mémoires, 9 (1985), ss. 105-
117.

* Brock dn. 26: Bk. G. Yonan, Assyrer Heute, (Hamburg-Viyana: Gesellschaft fiir Bedrohte Volker
1978), ss. 150-215.

% Brock dn. 27: Ornegin bk. J. Madey, Ecumenism, Ecumenical Moment and Eastern Churches,
(Kottayam: Oriental Institute of Religious Studies 1987), ss. 32-50, 127-129; Madey, bir ekte, Roma
Katolik Kilisesi ile Dogu Ortodoks Kilisesi arasinda varilan anlasmalarin belgelendirmesini
yapmaktadir. Yakin zamanlarda Rum ve Dogu Ortodoks kiliseleri arasinda yasanan gelismeler i¢in bk.
Joint Commission for Theological Dialogue between the Orthodox Churches and the Oriental Orthodox
Churches= yeniden basim: Sobornost/Eastern Churches Review 12 (1990), ss. 78-80 ve ayrica bk. W.
Taylor, “Convergence in Christology: Amba Bishoi 1990 ayn1 yayinda ss. 80-84.

* Brock dn. 28: Ortadogu Kiliseler Konseyi ve (Viyana) Stiftung Pro Oriente tarafindan organize edilen
toplantilarda; Viyana’da Haziran 1994’te yapilan Danigsma Toplantisi’ndaki tebligler arasinda Piskopos
Mar Bawai Soro tarafindan yazilmis olan iki milkemmel teblig simdi basilmis durumdadir. Bk. Brock,
dn. 30. Bu yakimlarda Asuri Katolikosu Mar Dinka’nin baskanliginda Roma’ya yapilan ziyarette 11
Kasim 1994°te Papa II. Jean Paul ve Mar Dinka arasinda ortak iman deklarasyonu ilan edilmistir.
Ayrica Rum Ortodoks goriisiiyle yazilmis Dogu Kilisesi’ne ait kristolojinin erken dénemlerdeki
gelisimi hakkinda miikemmel bir eser i¢in bk. D. Miller, The Ascetical Homilies of St. Isaac the Syrian,
Translated by the Holy Transfiguration Monastery, (Boston: Holy Transfiguration Monastery 1984), ss.
481-541.

JmE The Journal of
_I Mesopotamian Studies

Periodical Journal for Kurdish, Arabic and Syriac Studies
Vol. 2/2 Summer 2017

207



208

Sebastian P BROCK

Yunan’d1” dedi. 650 yi1l 6nce Dogu Kilisesi’nin biiyiik kanon yazari Soba
(Nusaybin) metropoliti ‘Abdiso’ da hemen hemen ayni vurguyu yapmuisti*®:

Dogululara [yani Dogu Kilisesi] gelirsek, onlar imanlarini

hi¢ degistirmedikleri ve elcilerden aldiklar1 sekilde

koruduklar1 i¢in, “Nesturi” diye anilmalar1 bilhassa

haksizdir, ¢linkii Nestorios ne onlarin patrigi oldu ne de

onlar onun dilini biliyorlardi.
‘Abdiso® ve Mar Dinkha tamamen haklidirlar. Ciinkii Dogu Kilisesi’yle
Nestorios arasindaki iligskilendirmenin temelleri ¢ok zayiftir ve bu Kkiliseyi
“Nesturi” seklinde isimlendirilmeye devam edilmesi, tarihsel a¢idan, tamamen
yaniltici ve yanlistir. Ayrica gayet rencide edicidir ve ekiimenik nezakete de
aykiridir®’

3 Brock dn 29: Inci (Marganitha) adh teolojik eserinde III. 4; Metin igin J. S. Assemani, Bibliotheca
Orientalis, 111, 1 (Roma: Congregatio de Propaganda Fidei 1725; tipkibasim: Hildesheim: Olms 1975),
ss. 354-355. Bu eserin Ingilizce trc. G. P. Badger, The Nestorians and Their Rituals, 11, (Londra: Joseph
Masters 1852), ss. 380-422; Okuyucunun dikkat etmesi gereken husus, hem Assemani’nin Latince
terciimede hem de Badger’in Ingilizce geviride Siiryanice gnoma terimini person olarak vermis
olmalaridir. Boylece, Dogu Kilisesi’nde beden bulmus Mesih’te iki sahis bulundugu gibi yanlis bir
izlenim ortaya ¢ikmustir. Enteresan olan sudur ki, ‘Abdiso’, Nestorios’u Dogu Kilisesi’nin elgiler
doneminden beri muhafaza ettigi dogru imanmn takipgisi olarak gostermistir. Boylece onun
perspektifinde Dogu Kilisesi Nestorios’un degil, Nestorios Dogu Kilisesi’nin 6gretisini takip
etmektedir.

Brock dn. 30: Bu makalenin kapladigi alan i¢in benim daha detayli tartismalarimi su makalelerde
gorebilirsiniz: Brock, “The Church in the Sasanian Empire and Its Absence from the Councils in the
Roman Empire”, Syriac Dialogue: First Non-Olfficial Consultation on Dialogue within the Syriac
Tradition (Viyana: Pro Oriente 1994), ss. 69-85; Brock, “The Christology of the Church of the East:
Some Considerations”, The Traditions and Heritage of the Christian East, ed. A. V. Muraviev ve D.
Afinogenov (Moskova: Indrik 1996), ss. 159-179.
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KiTAP DEGERLENDIRMESI

Zafer Duygu, Siiryani Tarih Yaziciliginda Geg Antik¢ag: Hiristiyanlik,
Islam, Siyasi Tarih,
Istanbul: Divan, 2016. (590 sayfa)

Bu eser giris, 8 Kisim ve Zeyil’den
olusmaktadir.  Eserin  basina  kisaltmalar,
Hiikiimdarlar (Kronolojik) Listesi ve Onsdz,
sonuna Kaynakea, Index ve Resimler boliimleri
de eklenmistir.

73 sayfalik Giris bolimi (kitabin 31-104.
sayfalar1) belirli ara bagliklarla belirtilmis farkli
konularda maddi tarihsel bilgilendirme ve
ayrica yazarin bu bilgileri temel alarak bugiinkii
caligma atmosferi konusunda makul yorumlarini
vermektedir. Ornegin Siiryani literatiirii ara
bashign altindaki ilk kistmda (igindekiler’de
“Genel Hatlariyla Siiryani Literatiiric  ve
Siiryaniler” diye gecmektedir) bu caligma ve

arastirma alaninin kisa bir tarihgesi ile beraber
bu alanin iilkemizdeki akademik seviyesine
iligkin bilgilendirmeler verilmistir. Dipnotlarda
dikkat c¢ekici husus bugiline kadar Tiirkiye
mengeli yayinlarda goriilmedik derecede Bati
literatiirindeki yayinlardan bilgi verilmesi olmustur. Cok sayida “yeni kugsak™
Batili aragtirmacimin Tirkiyeli arastirmacilara tanitilmasma vesile olacagi
agiktir.

Giris bolimiinde yazarm kendi tarih¢i formasyonundan kaynaklanan ve Siiryani
tarihyaziciligina dair kendi tarih¢i yorumlamasini “Siiryani Tarih Yaziciligmin
Onemi” ve “Siiryani Tarih Yazicthgmin  Elestirisi”  kisimlarinda
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bulabilmekteyiz. Bu kisimlar kitabin Tiirkiye’deki Siiryani tarihgiligine yazar
tarafindan yapilan 6zgiin katkilaridir. Tiirkiye’de Siiryani literatiiriinii
aragtirmaya girisecek kimselerin géz Oniine almalar1 gereken baglamlar ve
kriterlerin hepsi yazar tarafindan burada iki kisima boliinmiis bir makale gibi
sunulmustur.

Eserin Giris boliimiinde 69. sayfadan itibaren kitabin geri kalan kisimlarinda
cevirileri verilmis olan tarihgilerin ve ayrica tarih metinleri bu kitaba alinmamig
baska Siiryani tarih¢ilerinin ve eserlerinin de tanitim1 verilmistir.

109. sayfada baslayan Birinci Kisim’dan itibaren 511. sayfaya kadar olan toplam
sekiz kisimda Miladi VI. yy’mn ortasindan IX. yy’in ortasina kadar uzanan
zaman diliminin en ¢ok bilinen tarih kaynaklarinin ¢evirileri verilmistir. Bunlar
strastyla soyledir:

L. Urhoy Kronigi (540)

IL. Yuhanna Bar Penkaye, Ktobo dRis Mele (6877?)
III.  Urhoylu Yakup, Kronolojik Kanon (692?)

IV.  Zugnin Kronigi, Ugiincii Béliim (775)

V.  Zugnin Kronigi, Dordiincii Boliim (586-720)
VL. 754-813 Kronigi (813?)

VII. Tel Mahreli Dionysios’un Sekiiler Tarihi (842)
VII. 846 Kronigi (846?)

Bu derlemedeki metinler (Onsdéz’de belirtildigi iizere) Siiryanice’den
Ingilizce’ye yapilmis gevirilerin yazarin kendi gabasiyla Tiirkge’ye gevrilmesi
ve bu ¢evirilerinin anadili Siiryanice olan bir asistana danisarak orijinal metinler
iizerinde kontrol edilmesiyle olugsmustur.

Zeyil’de ise yazarmn takdiriyle “Siiryani Tarih Yaziciliginin Altin Cagi” basligi
altinda Mikhael Rabo, 1234 kronogi ve Bar ‘Ebroyo’nun Vekayinamelerine dair
aciklamalar verilmistir. Bu bilgiler ingiizce bir makalenin bir terciimesi olarak
sunulmustur. Eserin bashginda “Ge¢ Antik¢ag” zikredilirken zeyil kisminda
Mikhael Rabo gibi XII. yy’dan ve Bar ‘Ebroyo gibi XIII. yy’dan tarihgilere yer
ayrilmast (ayrica 1234 Yili Vakayinamesi’nin de arada tanitilmasi) okurlar
nezdinde Ge¢ Antik¢agin ne zaman baglayip ne zaman bittiginin sorgulanmasina
ve bu miielliflerin Ortagag’a ait olup olmadiklarinin sorulmasma neden
olacaktir. Acik¢asi Mikhael Rabo ve Bar ‘Ebroyo hakkindaki kisimlarin nigin
bu esere dahil edildigine dair yazar tarafindan bir aciklama yapilmamistir.
Mutlak kati hatlar i¢inde bakilirsa, bu durum bu eser icin bu igerikte bir zeyil
hazirlanmasma gerek olup olmadigini elbette sorgulatabilir. Bununla beraber,
bu zeyil Tiirkiye ve Ortadogu tarihi arastirmaciliginda c¢ok az bilinen ve
kullanilan Siiryanice kaynaklarin iginde arastirmacilarin kesinlikle ilgisini en
¢ok ¢ekmesi gereken Ortagag kaynaklarindan Mikhael Rabo ve Bar ‘Ebroyo’yu
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Kitap Degerlendirmesi

da burada onceki historiyografik zincirin devaminda zikrederek onlar ve eserleri
hakkinda c¢aligmalar yapilmasi gerektigine dair bir davet uyandirmaktadir.
Saniyoruz, bu durum Siiryanice tarih kaynaklar1 arastirmalar kithginda
Ortacag’in en Onemli iki tarih¢isini hi¢ anmadan bu cildi sona erdirmeye bu
eserin yazarinin da gonlii olmamasiyla agiklanabilecektir.

Kuskusuz bu eserin tartismaya agik ama o bakimdan gene pedagojik degere
sahip olacak bir yani1 6zel isimlerin ve bazi tarihi terimlerin yazimlarina dair
tavridir. Eserde hem Siiryanice, hem Yunanca hem de yer yer Arapca ozel
isimler arasinda ilk bakista belki de genel okuyucuya sikinti verecek bir
transliterasyon tasarrufu vardir. Sayet elimizdeki eser hem daha kiigiik veya dar
6lcekte mesela sadece bir eserin ¢evirisi ve edisyon kritigi olarak hazirlansaydi
hem tambilimsel ve teknik agiklamali bir transliterasyon hem de orijinal
kaynaktaki isimlerin yazilisinin en sadik sekilde bir transliterasyonu aranacakti.
O zaman mesela Imparator Constantinus bazi Siiryani metinlerindeki gibi
Qustantinos diye verilecekti ve daha dar bir calismada eserin Tiirkge
transliterasyonu orijinal metne daha sadik olacakti. Fakat oncelikle kitabin
basinda bir yerde transliterasyonu ozetleyen bir tablonun bulunmamasi bir
eksiklik olmasina ragmen yazarin 6nsoziin son kisminda tesekkiirlerden dnceki
kistmdaki agiklamalar1 bu eksikligi bir nebze gidermektedir ve hangi kriterlere
gbre transliterasyon yapildiginin agiklamaktadir.  Ancak bu haliyle de
Siiryanice, Yunanca ve Arapga isimlerin ve terimlerin Tiirk¢e’ye
gecirilmesindeki sikintilar1  zaten bilen aragtirmacilarin anlayabilecegi bir
seviyededir. Kitabin sonraki basimlarinda bu transliterasyon meselesini genel
okuyucuya belki biraz daha didaktik sekilde agiklayacak bir boliim hazirlanmasi
diistiniilebilir.  Zaten bu eserin bu transliterasyon meselesindeki pedagojik
Oonemi de tam burada yatmaktadir. Eski ¢ag, Ge¢ Antikcag ve Ortagag
metinlerindeki 6zel isimler ve terimlerin glinimiiz Tirkgesinde yazilmis
bilimsel yayinlarda nasil kagida dokiilecegi konusunda heniiz tam bir tartigsma,
degerlendirme ve uzlagma olusturulmadigi gayet agiktir.

Kutlu AKALIN

Yrd. Dog. Dr., Mardin Artuklu Universitesi,
Tiirkiye’de Yasayan Diller Enstitiitiisii,
Stiryani Dili ve Kiiltlirli Anabilim Dali Bagkani
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Yayim Ilkeleri

Mardin Artuklu Universitesi Tiirkiye’de Yasayan Diller
Enstitisti tarafindan ¢ikarilan JMS (The Journal of
Mesopotamian Studies), Kiirt, Arap ve Siiryani dili kiiltiirii
ve edebiyatlar1 alanlarindaki bilimsel nitelikli ¢aligmalara
yer veren hakemli bir dergidir. Bahar ve Yaz sayilari
olmak iizere yilda iki defa yayimlanir. Yayimlanacak
yazilarda bilimsel arastirma 6lgiitlerine uygunluk, alana
bir yenilik getirme ve bagka yerde yayimlanmamis olma
sartt aranir. Bilimsel bir toplantida sunulmus bildiriler,
yaymmlanmamis olmak sartiyla kabul edilebilir.

Yazilarin Degerlendirilmesi

* Dergimize gonderilen yazilar, oncelikli olarak yaym
kurulunca dergi ilkelerine uygunluk agisindan incelenir.
ilkelere uygun bulunanlar, iki hakeme gonderilir.
Yazarlar, hakemlerin Onerilerini dikkate alip gerekli
diizeltmeleri yaparlar; fakat katilmadiklar1 noktalara
itiraz etme hakkina sahiptirler.

.

Gonderilen telif makaleler, Editor Kurulu tarafindan
incelendikten sonra degerlendirilmek tizere “kor
hakem” yontemiyle konunun uzmani iki hakeme
gonderilir. ki hakemin gbriis ayrihig durumunda,
tigiincii bir hakemin goriisiine bagvurulur. Makale, en az
iki hakemden olumlu rapor gelmesi halinde yayimlanir.
Hakem raporlar1 yazara gonderilerek karar bildirilir.

Hakemlerden biri veya her ikisi, “diizeltmelerden sonra
yaymmlanabilir” goriisii belirtirse, gerekli diizeltmelerin
yapilmasi igin makale yazara gonderilir. Diizeltme
yapildiktan sonra hakemlerin uyarilarinin dikkate
alinip alimmadig1 hakem veya Editér Kurulu tarafindan
degerlendirilir. Ayrica yazarlarin, hakemler tarafindan
belirtilen goriislere itiraz etme hakki bulunmaktadir.
Yapilan itirazlar editor kurulu tarafindan gorisiilip
uygun bir karar alinir.

Yayimlanmasina karar verilen yazilar, sayfa diizenlemesi
yapildiktan sonra pdf formatinda yazarlara gonderilir.
Yazar son okumay1 yapar ve gerekli diizeltmeleri metin
iizerinde isaretleyerek dergiye geri gonderir.

¢ Yayimlanmayan yazilar iade edilmez ve yazilardaki
goriislerin yasal sorumlulugu yazarlarina aittir.

 Yayimlanan yazilar i¢in yazardan dergiye veya dergiden
yazara herhangi bir iicret 6denmez.

* Yayin asamasinda yazilar iizerinde esasa yonelik
olmayan kiigiik diizeltmeler Editér Kurulu tarafindan
yapilabilir.

* Yayimlanan yazilarin yayim haklart MAU Tiirkiye’de
Yasayan Diller Enstitiisii’'ne devredilmis sayilir. Bu
devir, sanal ortami da kapsar.

Yayim Dili

« JMS’nin yayim dili Tiirkge, Kiirtge, Arapca, ingilizce
ve Siiryanicedir. Ancak her sayida, dergide yer alan
caligmalarin en az yarisinin Kiirtge ve onun cesitli
lehgelerinde yazilmis olmasi ilke olarak benimsenmistir.
Dergiye  gonderilecek  yazilarin  akademik  dil
kullanimiyla ilgili her tiirlii kusurdan arinmis olmasi
gerekir.

Yazim Kurallar: ve Sayfa Diizeni

* Yazilar A4 boyutunda kagida, MS Word veya uyumlu

programlarla yazilmalidir. Yazi karakteri olarak Times
New Roman kullanilmalidir. Yazilar 12 punto ve 1.5
satir araligryla yazilmali, sayfalar numaralandirilmalidir.
Makalelerin uzunlugu 5.0008.000- sozcik arasinda
olmalhdir. Ozel yazi karakterleri kullanilmamali,
transkripsiyon isaretleri varsa bununla ilgili dokumanlar
ulagtiriimalidir.

Yazarin adi, soyadi, unvani, gorev yaptigi kurum ve
e-posta adresi mutlaka belirtilmelidir.

Makalenin bashg: icerikle uyumlu olup koyu harflerle
yazilmali ve 15 sozciigii gegmemelidir.

Makalenin basinda, en fazla 200 ila 250 sozciikten
olusan bir 6zet yer almalidir. Ozet, hem makalenin
orijinal dilinde hem de Ingilizce olarak yazilmalidir.
Ingilizce 6zet kisminda makalenin ismine de yer
verilmelidir. Ozetlerin altinda genelden &6zele dogru
siralanmig 5 ila 8 sozciikten olusan anahtar sozciikler
bulunmalidir.

Basliklar koyu harflerle yazilmalidir. Uzun yazilarda ara
basliklarin kullanilmasi okuyucu agisindan yararlidir.
Ana bagliklarmn, 1., 2., ara bagliklarmnsa, 1.1., 1.2., 2.1.,
2.2 seklinde numaralandirilmasi tavsiye edilir. Ana ve
ara bagliklarin tiimii (ana bolimler, kaynaklar ve ekler)
koyu harflerle yazilmalidir.

Metin i¢indeki vurgulanmasi gereken ifadeler, “tirnak
icinde” gosterilir, egik veya koyu karakter kullanilmaz.
Hem “tirnak i¢inde” hem egik veya hem koyu hem egik
yazmak gibi ¢ifte vurgulama yapilmaz.

Boliim ve paragraf baslarinda girinti uygulanmaz.

Yazilarda kullanilan ¢izim, grafik, resim ve benzeri
malzemeler JPEG ya da GIF formatinda olmalidir.
Gorsel malzeme ve ekler gerektiginde e-posta yoluyla
ayrica ulastirtlmalidir.

Kaynak Gosterimi

* Dipnot ve kaynaklarin yazimi konusunda, yontem
bakimimdan kendi i¢inde tutarlilik sarttir. Uzun yapit
(kitap, dergi, gazete vb.) adlar1 egik, kisa yapit (makale,
oykii, siir vb.) adlari ise “tirnak iginde” yazilir. Ayrica
dipnotlarin yalnizca metne almamayan ek bilgiler i¢in
kullanilmas1 &nerilir:

 Bir yapitin derleyeni, cevireni, yayima hazirlayani,
editorii varsa kiinyede mutlaka gosterilmelidir.

* Elektronik ortamdaki metinlerin kaynak olarak
gosterilmesinde, yazari, bashigt ve yaymm tarihi
belirtilmis olanlar kullanilir. Ayrica kiinye bilgilerinde
parantez iginde erigim tarihi belirtilmelidir.

* Ulagilabilir kaynaklarda ikincil kaynak kullanimindan
kaginilmalidir.

* Atif yapilmayan ¢aligmalara Kaynaklar kisminda
kesinlikle yer verilmemelidir.

» Kaynaklar metnin sonunda, yazarlarin soyadma gore
alfabetik olarak yazilmalidir. Eserlerin yayinevleri
agik sekilde ve makalelerin bulundugu sayfa araliklar
belirtilmelidir.

* Alinti yapma ve kaynak gostermede Apa 6 yontemi
kabul edilmektedir.
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Publication Principles

The Journal of Mesopotamia Studies (JMS) is publication
of The Institute of Living Language of Mardin Artuklu
University. The JMS is a peer-reviewed journal which
gives places to scientific researches on Kurdish, Arabic
and Syriac culture, language and literature. It is published
semi-annually (Spring and Summer Issues). The articles to
be published should bear criteria of scientific researches,
be innovative, and also should not be published anywhere
else before. If an article has been presented in a scientific
meeting, it will be accepted on the condition that it has not
been published anywhere before.

The Evaluation of Articles

* Articles submitted for publication are firstly examined
by editorial board in accordance with the publication
principles of the journal. The endorsed ones are sent
to two reviewers. The authors corrected the article
according to the notes by reviewers; however they have
right to object to the points where they do not agree
with.

Articles submitted for publication are sent to two
experts of the field via methed of “blind review” afte
they examined by Editorial Board. In the case of split
in opinon of these two reviewers, the the article is sent
to another reviewer. The article is published if at least
two reviewers express positive opinion. The reports
by reviewers are sent to the authors to pronounce the
evaluation result.

If one or both reviewers express “it could be published
after certain revisions”, the article is sent to the author
for the required revisions. After revisions are done,
they are checked by reviewers or the Editorial Board
to evaluate whether they are done in accordance with
the remarks. Besides, the authors have right to object
to the reviewers opinions. The objections are evaluated
and resulted by the editorial board.

The articles that decided to be published are sent to the
author in PDF formatted after page adjustment. The
author makes the last reading and shows necessary
revisions on the text and sent it back.

.

The unpublished articles are not return back to the
rightful owner, furthermore the authors are responsible
for the opinions of the articles.

The journal does not demand any fees to publish
their articles, and likewise does not pay any fees for
publishing articles.

The Editorial Board may make small adjustments those
are not on the main stage.

It is accepted that the copyright of the published articles
are transferred to The Institute of Living Language
of Mardin Artuklu University. This transfer includes
virtual platforms.

Language(s) of Publication

« «The JMS gives places to articles in Turkish, Kurdish,
Arabic, English and Syriac. However, it accepted as a
principle that at least half of the studies in the journal
shouldbe in Kurdish and its various dialects. The articles
sent to the journal must be free from all kinds of defects
related to the use of academic language.

Writing Rules and Page Layout

« The articles must be written on MS Word or compatiple

programs. Times New Roman should be used as
typeface. The articles should be written in 12 font
size inl.5 ink line spacing and the pages should bear
numbers. The articles should be as londg as 5.0008.000-
words. The custom typefaces should not be used and if
there are transcription signs, their documents shuld be
sent with the article.

The name, surname, title, place of work and e-mail
address must be stated.

The title of the article must be in accordance with the
content and written in bold face, and also must not be
longer than 15 words.

There must be a summary of 200 or 250 word at the start
of the article. The summary must be written both in the
original language of the article and in English. The title
of the article must be stated before the summary as well.
There must be key words that ranked from general to
specific at the bottom of the summary.

The title must be written in bold face. There should de be
intermediate titles in the long articles. It is recommended
that the main titles numbered as 1., 2., and intermediate
titlesas 1.1, 1.2.,2.1., 2.2. All the main and intermediate
titles (main sections, sources and appendices) should be
written in bold face.

Expressions that should be highlighted in the text, must
be «in quotes», bold or italic faces must not be used.
There must not be double highlighting as «in quotes»
and bold or italic.

There must not be intents at the start of section and
paragraphs.

Illustrations, graphics, images and other materials those
used in text must be in JPEG or GIF format. Visual
material and attachments must be delivered also via
e-mail if required.

References

* Methodically consistency is essential for writing the
footnotes and sources. Names of long works (books,
magazines, newspapers etc.) should be written in italic
face, names of short works (articles, stories, poems and
so on) «in quotes». Also, it recommended that to use
footnotes only for the additional information that cannot
be given in the text.

The compilator, translator, preparer for publication,
editor must be shown in the tag if exist.

In case of the citation of the text of electronic media, the
name of author, title and date of publication which are
specified are used. The date of access should also be
noted in parentheses in catalog information.

The secondary sources should be avoided if the primary
resources are available.

The works those have not been cited must not be shown
in the sources.

The sources should be given at the end of the text in
alphabetical order. The publishing houses should be
given clearly and the pages ranges of the articles should
be stated.

» Apa 6 is acceptes for citation and referrances.
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