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Socioeconomic Status of the Sanjak of Kemah, Amidand Pojega According to the Three Sanjak
Laws of the Xth (XVIth) Century

Abstract: The Ottoman legal system is built on religious (shari‘a) and customary ( urfi) laws.
The customary law consists of the rules that are not in contrast to the sacred law. Collection
of regulations (ganinname) were the most effective way for the execution of the customary
laws. The ganiinname included the sultan’s orders and edicts (farman). Ottomans regulated
and evaluated the taxes through measurements of lands specific times of the year. These
measurements would be recorded into the tahrirbooks (written survey of immovable prop-
erties). And the administrative gananname were included in these books. In the ganinnames,
we can find information about the taxes, and the unlawful executions of the customary actors
(ahl al-‘urf) as well as the tax regulations. The ganinnames on sanjak are composed accord-
ing to the economic, social, and geographical characteristics of the administrative district it is
written about, and with this, they provide us information on these issues. In this article, three
sanjak ganinnames are taken as the central topic and Kamah, Amid, Pojega are evaluated in
terms of the execution of customary law in these districts. These ganinnamesinclude record-
ings of various taxing regulations, altered and cancelled executions, amounts of taxes, and
punishments. We can compare the three districts in their economic and social characteristics.

Summary: The Ottoman legal system consists of sharia and customary law. Ordinary law is
based on some regulations which the sultan deems necessary and is composed of laws. The
Ordinary law should not contradict sharia. When the Ottomans conquered a place, they gen-
erally protected the current laws (such as Uzun Hasan's laws), except for necessary changes
or cancellations.

When the Ottomans conquered a place, they used to make census to determine taxes. As a
result of this census, Sanjak ganinnames were placed in tahrirbooks. It also involves issues
such as public and criminal law, customary tax regulations, and amounts of market taxes,
which are approved by the emperor. In this article, the Sanjak ganinnames of different re-
gions belonging to the period of Suleiman the Magnificent, whose dates are close to each
other, were selected. The Sanjak ganiinnames which are studied on are Kemah sanjak of Er-
zurum province belonging to (937/1530) and Amid sanjak of Diyarbekir province belonging
to (947/1540) and Pojega sanjak of Budin province belonging to (950/1545). The reason for
this is to be able to compare the differences or stableness in tax and practices in the men-
tioned date range. At the same time, attention has been paid to the effectiveness of customary
practices and the parts that are linked to shari’a. Some of the laws of Uzun Hasan are in force
in Kemah and Amid. In these two sanjaks, some of the bdc taxes and some other taxes were
removed. It is seen that the complaints made by the public due to the excess of taxes are taken
into consideration. For example, in Kemabh, the akche of murahhasiyye paid by the villagers
for Armenian priests and bishops is one of them. The taxes that are abolished include kulluk
and blend tax and taxes from various business lines. The tax, which was collected by the gov-
ernors of the sanjak and the castle beys under the name of custom, which was imposed by
some local administrators, was cancelled by seeing bidat. When three of the sanjaksare taken
together, there are cautions that unfair and unlawful tax collections made by local adminis-
trators during tax collection have been abolished and these are accepted as bidat.

Kemah sanjak ganinnameis 13 pages in total. Kemah, which has a geographical position and
military transit route, has commercial relations with cities such as Trabzon and Hasankeyf. In
Kemah, there are candle mill (semhane), creamery (bezirhane) and tavern (meyhane). Ke-
mah is one of the places where the climate has an impact on agriculture. Kemah's economy is
based on trade, agriculture, small livestock, beekeeping. In Kemah, where caravan trade is
important, trade goods are of value due to its location on the transit road. The Kemah
ganunname also contains various ¢a Zir for unjust killing, wounding, and adultery. In the city,
there are some arcs have ownership in common. The fact that there are mills indicates that
the rivers in Kemah are utilized. Amid Sanjak ganinname consists of two pages. The title that
attracts our most attention is that there is vitality and economic activity in the market since
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Amid is on the Aleppo-Mosul Silk Road. The high number of weaving looms is due to the pro-
duction of cotton. Amid has dye house and saphane. Indigo and Amid's red dye sold in the
market shows the importance of weaving.

Pojega sanjak ganiinnameis composed of seven pages. Among the ganiinnameswe have men-
tioned, this is the most legible one. In addition to the old practices, there are some new regu-
lations in this ganiinname. The pig tax is only here because of the non-Muslim population.
Transit tax fees indicate trading viability. Based on the studies made on these three sanjaks,
it can be said that in the ganiinname, the rights of the raia (reaya) were tried to be protected
by the rescript of the Sultan himself. Therefore, the most remarkable things in the ganiinname
are not allowed unfair practices of local administrators and without the need to collect taxes
from the public. The dates of the ganiinname are close to each other and Despite geographical
differences, there is no remarkable change in taxation. Although there are non-Muslim popu-
lations in all three sanjaks, it is mostly in the Pojega sanjak. The fact that the pig tax is collected
only from this sanjakis evidence of this situation. The presence of meyhane in Kemah, Amid
and Pojega sanjaks point to the non-Muslim population. It is also used as a place where the
villagers sell their grape juice. The mill tax on Kemah and Pojega show that rivers are used in
common.

Keywords: Islamic History, Ottoman, Sanjak, Qanunname, Pojega, Kemah, Amid

X. (XVL.) Yiizy1la Ait U¢ Sancak Kanunnimesine Gére Kemah, Amid ve Pojega Sancaklarinin
Sosyoekonomik Durumu

Oz: Osmanli hukuk sistemi ser’i ve 6rfi hukuku esas almistir. Orfi hukuk, ser’t hukuka aykir
olmayan kanunlardan olusmaktadir. Orfi hukukun uygulanmasinda en etkili olan diizenleme-
ler ise umumi kanunnamelerdir. Bu kanunnameler, padisahin emir ve fermanlarini ihtiva
eder. Osmanli Devleti'nde belirli araliklarla vergi tespiti seklinde arazi sayimlari yapilirdi. Ya-
pilan bu sayimlar, tahrir defterlerine kaydedilirdi. Sancak kanunnameleri de tahrir defterle-
rinde yer alirdl. Sancak kanunnamelerinde, vergiler ve ehl-i 6rfiin haksiz uygulamalarinin
yani sira ¢esitli vergi diizenlemeleri bulunmaktadir. Sancak kanunnameleri, bulundugu yerin
sosyal, ekonomik ve cografi 6zellikleri, orf ve adetleri dikkate alinarak tanzim edildigi i¢in
toplumsal ve iktisadi tarih ile topografyaya iliskin ayrintili bilgilere ulasilmasini saglamasi
acisindan 6nemlidir. Bu makalede, X. (XVI.) Yiizyilda birbirine yakin tarihlerde yazilmis olan
li¢ sancak kanunnamesi incelenmistir. Bunlar, Kemah, Amid, Pojega sancak kanunnameleri-
dir. Ele alinan bu sancak kanunnameleri, 6rfi hukukun uygulamalarina dair 6nemli érnekler
ihtiva etmektedir. Kanunnamelerde, cesitli vergi diizenlemeleri, degistirilen veya kaldirilan
uygulamalar, vergi miktarlari, bazi cezalar yer almaktadir. Kanunndmelerin sundugu veriler
cercevesinde X. (XVI.) Yiizy1l 6zelinde bu ii¢ sancagin ekonomik ve sosyal durumu mukayeseli
degerlendirilmistir.

Ozet: Osmanli hukuk sistemi ser’i ve 6rfl hukuktan olusmaktadir. Orfi hukuk, padisahin ge-
rekli gordiigii baz1 diizenlemeleri esas almistir ve kanunlardan miitesekkildir. Orfi hukukun
ser’'f hukuka ters diismemesi gerekir. Osmanlilar bir yeri fethettiklerinde orada cari olan ka-
nunlar1 (Uzun Hasan kanunlar gibi), ihtiya¢ halinde yaptiklar1 degisiklikler veya iptaller di-
sinda umumiyetle korumuslardir.

Sancak kanunnameleri, Osmanlilarin fetih akabinde vergi tespiti i¢in yaptiklar: sayim netice-
sinde tahrir defterlerine yerlestirilmistir. Ayn1 zamanda padisah tarafindan tasdik edilen,
kamu ve ceza hukuku, 6rfi vergi diizenlemeleri, pazar vergilerinin miktarlar1 gibi konular
kapsar. Bu makalede, Kanuni Sultan Siileyman dénemine ait farkli bélgelerdeki sancak ka-
nunnameleri yakin tarihli olarak secilmistir. Ele alinan sancak kanunnameleri, (937/1530)
yilina ait Erzurum vilayeti Kemah sancag), (947/1540) yilina ait Diyarbekir vilayeti Amid san-
cagive (950/1545) yilina ait Budin vilayeti Pojega sancagina aittir. Bunun sebebi, s6z konusu
tarih aralifinda vergi ve uygulamalardaki farklilik veya degismezlikleri mukayeseli olarak or-
taya koyabilmektir. Ayni zamanda 6rfl uygulamalarin etkinligi ve ser’t hukukla baglantili olan
kisimlarma dikkat cekilmistir. Sancaklar igerisinde Kemah ve Amid’de Uzun Hasan kanunla-
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rinin bazilan yiirirliiktedir. Bu iki sancakta bac vergilerinin bazilari ve bunun disindaki bir-
takim vergiler kaldirilmis veya hafifletilmistir. Halkin, vergilerin agirligindan dolay1 yaptiklar
sikayetlerin dikkate alindig1 goriilmektedir. Mesela, Kemah’ta Ermeni papazlar ve piskopos-
lar i¢in kdyliiniin 6dedigi murahhasiyye akcesi bunlardan biridir. Kaldirilan vergiler igeri-
sinde kulluk ve harman resmi, gesitli is kollarindan alinan vergiler vardir. Bazi mahalli idare-
ciler tarafindan ihdas edilen vergilerden olan, sancak ve kale beylerinin evlilik merasimlerin-
den adet adi altinda tahsil ettikleri vergi de bidat goriilerek iptal olunmustur. Sancaklarin
tigline birlikte bakildiginda mahalli idareciler tarafindan vergi tahsili sirasinda yapilan haksiz
ve hukuksuz tahsilatlarin kaldirildigina ve bunlarin bidat kabul edildigine dair ikazlar dikkati
cekmektedir.

Kemah sancagi kanunnamesi, 13 sayfadir. Cografi konumu ve askeri gecis giizergahi iizerinde
olan Kemah'in, Trabzon, Hasankeyf gibi sehirlerle ticari miinasebetleri vardir. Kemah'ta sem-
hane, bezirhane, meyhane vardir. Kemabh, iklimin ziraat tizerinde etkili oldugu yerlerden bi-
risidir. Kemah ekonomisinin temelini ticaret, ziraat, kiiciik bas hayvancilik, aricilik olustur-
maktadir. Kervan ticaretinin 6nemli oldugu Kemah’ta, gecis yolu lizerinde bulunmasinin da
etkisiyle ticari mallar deger tasimaktadir. Kemah kanunnamesinde haksiz yere adam ol-
diirme, yaralama ve zina ile ilgili cesitli tazir cezalar1 da yer almaktadir. Sehirde ortak miilki-
yet hakki olan harklar vardir. Ayrica degirmenlerin olmasi Kemah’ta nehirlerden istifade edil-
digini gostermektedir. Amid sancag1 kanunnamesi defterde iki sayfa olarak yer almaktadur.
Kanunnamenin muhtasar olmasinin sebebi, umumi Osmanl kanununda yer alan basliklarin
burada tekrar edilmemis olmasidir. Bu sebeple diger kanunnamelere gore oldukga kisadir. En
cok dikkatimizi ceken baslik, Amid’in Halep-Musul ipek yolu iizerinde olmasimdan dolay1 pa-
zarda canliligin ve ekonomik hareketliligin olmasidir. Dokuma tezgahlarinin ¢ok olmasi pa-
muk {iretiminin yapilmasindan kaynaklanmaktadir. Amid’de boyahane ve saphane bulun-
maktadir. Pazarda satilan ¢ivit ve Amid’e has kizil boya, dokumaciligin énemini gostermekte-
dir. Kizil boya ile boyanan Diyarbekir pamuk ipligi Avrupa’da da ragbet edilen ve dokumada
tercih edilen ipliktir. ipekli kumaslar i¢ ve dis piyasada tercih edilmektedir. Amid’de dut agac-
larinin coklugu, ipekbdcegi yetistirilmesi ve Amid ipeginin degerli ve kiymetli bir kumas olan
tercih edilmesi, pazarda satilmasi, ihra¢ edilmesi dikkati cekmektedir. Pazar vergileri ve ay-
rica transit iicretler, Amid’in énemli bir ticari merkez oldugunu gostermektedir. Biiyiik pa-
zarlar disinda kapali ¢arsisi da vardir.

Pojega sancak kanunnamesi ise 7 sayfadir. Saydigimiz kanunnameler i¢inde yazis1 en oku-
nakli olan kanunnamedir. Pojega bugiinkii Hirvatistan'in Slavonya bdlgesindedir. Ka-
nunnamede eskiye bagl uygulamalardan baska yeni baz1 diizenlemelerin oldugu goértilmek-
tedir. Gayrimislim niifus sebebiyle domuz vergisi sadece burada vardir. Transit vergi ticret-
leri ticari canliliga isaret etmektedir. Pojega sancaginda ise Osmanli 6ncesinde var olan mo-
nopolye uygulamasi ve fi¢l resminin devam ettigi goriilmektedir. Bununla birlikte Pojega’da
harman ve sire zamani usulsiiz olarak tahsil edilen icazet ak¢esinin ve resid akeesi adiyla ali-
nan verginin kaldirildigi bildirilmektedir. Ayni sekilde mahalli idarecilerin kendi atlar1 ve hay-
vanlariigin halktan otluk bahasi ad1 altinda istedikleri akge ve kendileri icin bila bedel yiyecek
almalarina miisaade edilmeyecegine dikkat ¢cekilmektedir.

Bu ii¢ sancak lizerinden yapilan degerlendirmelerde sunlar séylenebilir: Kanunnamelerde re-
ayanin haklari bizatihi padisahin fermani ile korunmaya ¢alisilmistir. Bu yiizden mahalli ida-
recilerin haksiz uygulamalarina miisaade edilmeyecegi ve halktan ihtiya¢ disinda vergi alin-
mamas! kanunnamelerde en dikkat ¢ceken unsurlar olarak karsimiza ¢ikmistir. Kanunname-
lerin tarihleri birbirine yakin, cografi olarak farkliliklarin olmasina ragmen vergilendirmede
dikkat ¢eken bir degisiklik yoktur. Ticari hayatin canliligin1 korudugu, tarim faaliyetlerinin
bolgenin fiziki sartlarina ve iklime gére devamlilik gosterdigi, hayvanciligin ise yine bolgele-
rin cografyasina goére cesitlendigi dikkati cekmektedir. U¢ sancakta gayrimiislim niifus ol-
makla birlikte en fazla Pojega sancagindadir. Bu durumu domuz vergisinin sadece burada ol-
masl ortaya koymaktadir. Kemah, Amid ve Pojega sancaklarinda meyhanenin bulunmas, gay-
rimiislim niifusa isaret etmektedir. Ayni zamanda burasi koéyliilerin sirelerini sattiklar1 yer
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olarak kullanilmaktadir. Kemah ve Pojega’da degirmen resminin alinmasi, buradaki nehirler-
den ortak kullanima bagl bir istifadenin oldugunu géstermektedir.

Anahtar Kelimeler: islam Tarihi, Osmanli, Sancak, Kanunname, Pojega, Kemah, Amid

GIRIS

Kiictik bir beylikken ti¢ kitay1 hakimiyeti altina alacak biiytik bir devlet haline gelen
Osmanlilar, idareleri altinda bulunan, din, mezhep, irk ve lisan itibariyle birbirinden farklh
milletleri bir arada tutacak gii¢lii bir hukuk sistemi gelistirmislerdir. Bu hukuk sisteminin ge-
nel yapisi, ser’ ve orfi karaktere sahiptir. Beyligin devletlesme stireci ile birlikte daha dnceki
Miisliman devletlerden devralinan hukuki birikim, yapilan baz1 degisikliklerle birlikte be-
nimsenmigtir.

Osmanlilar, ihtiya¢ duyuldugunda ser’t hukuka aykir1 olmayacak sekilde 6rfi hukukun
uygulanmasinda padisahin diizenlemelerini ihtiva eden ferman ve emirlerini esas almislardir.
Padisahlarin bu tiir kanun koymaya ihtiya¢ duymalarindaki temel sebep, ehl-i 6rf ad1 verilen
ve ulema disinda kalan idari ziimrenin reayaya haksiz muamelede bulunmasinin dniine gec-
mek, ortaya cikabilecek hukuksuz uygulamalara, kanun giicii ile engel olmaktir.1 Bu durum,
Osmanli hukuk diizeninde 6rfi hukukun 6nemli bir yeri oldugunu agikca géstermektedir. Dev-
letin degisen sartlar karsisinda idari, mali vb. alanlarda diizenlemeler yapmasinin bir ihtiya¢
oldugu gerceginden yola cikarsak, vergiler agirlikli olmak tizere cezai miieyyideler {izerinden
yapilan hukuki diizenlemelerin biiytik dl¢lide kanunnamelerin muhtevasinm olusturdugunu
soyleyebiliriz.

Osmanl Devleti'nde belirli zaman dilimlerinde bir nevi vergi tespiti, sayim dokiimii
olan tahrirler yani sayimlar yapilarak tahrir defterlerine kaydedilirdi. Bu defterlere, o bolge
ile ilgili hazirlanmis ve sancak kanunnamesi seklinde ifade etti§imiz kanunlar da eklenirdi.
Sancak kanunnameleri, defter eminleri ve vilayet katipleri tarafindan Kanun-i Osmani’'nin o
eyalet veya sancaga gore hazirlanmis halidir. Buna gore, kanunnamelerde yer alan vergiler-
den ¢ift resmi, 6siir, cizyenin farkli miktarlarda tespiti, 6rf ve adet farkliliklarina bagh olarak
orfi vergilerin isim ve mahiyetinde olan degisiklikler gibi hususlar, birbirinden miistakil ka-
nunnamelerin nesrini zaruri hale getirmistir. Oyle ki yerlesim yerindeki niifusun Miisliiman
ya da gayrimiislim agirlikta olusu bile kanunnamenin muhtevasini 6nemli 6l¢lide belirlemis-
tir. Mevcut bulunan yaklasik 500 adet sancak kanunnamesinin ilk 6rnegi Sultan II. Bayezid (6.
918/1512) dénemine ait olup, 892/1487 tarihli Hiidavendigar Livasi Kanunnamesi, bilinen
en eski kanunnamedir. 2

Sancak kanunnameleri, tahrir defterlerinin bas tarafina veya defterin icindeki ilgili
kismin basina yerlestirilmistir. Bu kanunnameler, “liman ve pazarlar gibi ticari faaliyetleri,
madencilik gibi endiistri faaliyetlerini” de icine almaktadir. Bu durumda sadece timar siste-
mine dahil olanlar degil, bir sancakta vergiye bagli mallarin ve is kollarinin vergileri ile ilgili
kayitlar da kanunndmelere yazilmistir.3

Bu alanda yapilan en eski ¢calismalar, Omer Liitfi Barkan’'in (6.1399/1979) 70 kadar
Osmanl sancak kanunnamesini de muhtevi olan “XV.ve XVI inc1 Asirlarda Osmanli impara-
torlugu'nda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslari, Kanunlar”# isimli eseri ve yine bu

1 M. Akif Aydin, Osmanii Devieti'nde Hukuk ve Adalet (istanbul: Klasik Yayinlari, 2014), 20.

2 Omer Liitfi Barkan, XV ve XVI inci asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Ziraf Ekonominin Hukuki ve
Mali Esaslari, Kanunlar (Istanbul: istanbul Universitesi Yaynlari, 1943) 1: LIV-LV, 1.

3 Goknur Karaduman, “Sancak (Liva) Kanunnameleri”, Tirkiyve Arastirmalari Literatiir Dergisi, Tiirk
Sehir Tarihi Sayis13/6 (2005): 527, 534.

+  Barkan, XV ve XVl nci asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Ziraf Ekonominin Hukukf ve Malf Esaslari,
Kanunlar.
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alanda yazmis oldugu makaleler ve ansiklopedi maddeleridir.5> Barkan’dan sonra bu tiir ¢alis-
malar artis gostermistir. Bu baglamda zikretmemiz gereken isimler, Halil Inalcik
(6.1438/2016) ve Nejat Goyiin¢'tiir (6.1422/2001). inalck’in Osmanl hukuku ve Kka-
nunnameleri, Osmanl ekonomik hayati ile ilgili degerli ¢alismalar1 mevcuttur.6 Nejat Go-
ylng’iin tahrir kayitlar tizerine ¢ok kiymetli katki ve degerlendirmeleri vardir. Dogentlik ¢a-
lismasi olan ve 1969 yilinda basilan “XVI. Yiizyillda Mardin Sancag1”? 6nemli eserlerindendir.
Ayrica sancaklarin sosyal ve ekonomik tarihi ile ilgili ismet Miroglu'nun (6. 1418/1997) 1975
yilinda nesredilen “XVI. Yiizyi1lda Bayburt Sancag1”#isimli doktora tezi ve dogentlik tezi olarak
1990 yilinda Tiirk Tarih Kurumu tarafindan yayimlanan “Kemah Sancagi ve Erzincan Kazasi
(1520-1566) 7 isimli kiymetli calismalari, sancak kanunnameleri, tapu tahrir defterleri esa-
sinda yapilmis olan sehir tarihi calismalari olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yine Feridun Eme-
cen’in doktora tezi olan ve Tirk Tarih Kurumu tarafindan 1989 yilinda “XVI. Asirda Manisa
Kazas1”Z%ismiyle yayimlanan ¢alismasi da burada zikredilmesi gereken énemli eserlerdendir.

Bu alandaki ¢alismalarin bildiri, makale ve tez ¢calismasi olarak son donemlerde dikkat
cekecek olclide cogaldig goriilmektedir.!! Bircok sempozyumda bildirilerin 6nemli kisminda
sancak kanunnamelerinin kullanilarak hem veri analizinin hem de Osmanli donemi sosyal ve
ekonomik hayatina dair degerlendirmelerin ve kimi zaman da ytizyila dair genellemelerin ya-
pildig1 goriilmektedir. Bu tiir calismalarda ortaya ¢ikabilecek problemlerden birisi, birbirini
sadece tekrar etme ihtimalinin bulunmasi veya bu calismalarin herhangi bir yorumlama ya
da mukayese yapilmadan nakledici bir nitelik tasimalaridir. Burada en dikkate deger olan hu-
sus, tahrir defterleri, ser’iyye sicilleri gibi kayitlarin birinci el kaynaklar oldugunu hatirda tu-
tarak bu malzemelerin degerlendirilmesini saglayip sehir tarihi ¢alismalarina ve sosyoeko-
nomik tarih ¢alismalarina katki sunmak olmalidir. Bu meyanda yapilacak ve dikkatlere sunu-
lacak her ¢alisma, diger arastirmalar i¢in 6nemli katkilar saglayacaktir.

Bu makalede ele alinacak sancak kanunnameleri, ikisi Anadolu’da birisi Balkanlar’da
olmak tlizere (937/1530) yilina ait Erzurum vilayeti Kemah sancagi, (947/1540) yilina ait Di-
yarbekir vilayeti Amid sancag1 ve (950/1545) yilina ait Budin vilayeti Pojega sancag ka-
nunnameleri olup, Kanuni Sultan Siileyman (6.974/1566) donemine aittir. Bu kanunnameler
ayni1 ylzyila ait olmakla birlikte yakin tarihlidir. Bu durum, belirtilen tarih araliginda vergi ve
uygulamalarda farkli ve ayni olan basliklar1 yakinen gérmemizi saglayacaktir. Bu ti¢ ka-
nunname cercevesinde X. (XVI.) Yiizyll Kanuni donemi Osmanlisinda 6rfi uygulamalarin et-
kinligi ve kimi durumda ser’f hukukla olan baglantisi agisindan da degerlendirme yapilacak-
tir.

Bu calismada kullanilan ti¢ kanunname, Ahmet Akgiindiiz'iin ¢alismasinda yer alsa da
bu yazida kanunnamelerin arsiv niishalar1 kullanilmistir. Yapilan diizenlemeler, drneklerle

5 Omer Liitfi Barkan, “Kanunname”, /slam Ansiklopedisi (Ankara: Milli Egitim Basimevi, 1967), 6: 185-
196; Omer Liitfi Barkan, “Timar”, /slam Ansiklopedisi (Ankara: Milli Egitim Basimevi, 1974), 12: 286-
333 bu ¢alismalardan birkagidir.

6  Halil Inalcik, Osmanili'da Deviet, Hukuk, Adalet (Istanbul: Eren Yayincihk, 2005); Halil inalcik,
“Adaletname”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlari, 1988), 1: 346-
347; Halil inalcik, “Kanunname”, Tirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2001), 24: 333-337; Halil inalcik, “Bursa I: XV. Asir Sanayi ve Ticaret Tarihine Dair Vesikalar”, Belle-
ten34/93 (1960): 45-102 bu ¢alismalardan birkacidir.

7 Nejat Goyiing, XVL yiizyilda Mardin Sancag (Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, 1969).

8 [smet Miroglu, XVI Yiizyilda Bayburt Sancagi (istanbul: Anadolu Yakasi Bayburt Kiiltiir ve Yardim-
lasma Dernegi, 1975).

9 Ismet Miroglu, Kemah Sancagi ve Erzincan Kazasi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1990).

10 Feridun Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazds: (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1989).

11 Bu konuda yapilmis ¢aligmalara érnek olarak bk. Mehmet Ali Unal, XV Yiizyilda Harput Sancag
(Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 1989); Murat Yildiz, “Sancak Kanunndmelerine Gére Osmanli Toplu-
munda Ekonomik Yapi (Inebahti, Rodos ve Diyarbakir Ornekleri)”, Tirk Diinyast Arastirmalari 181
(Agustos 2009): 111-134.
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olabildigince zenginlestirilmis ve yorumlanmaya gayret edilmis boylece bu alandaki ¢calisma-
larin daha ileriye gotiiriilmesi amaglanmistir.

1.KEMAH SANCAGI KANUNNAMESI (937/1530)

Yavuz Sultan Selim (6.926/1520) déneminde fethedilen Kemah'in niifusu 1530 sene-
sinde yaklasik 3500°diir. Bu niifusun yaridan fazlas1 Miislimandir.12 Kemah'in ilk kanunu,
Uzun Hasan’in (6. 882/1478) kanunlari temel alinarak hazirlanmistir. Onceleri Diyarbekir vi-
layetine (1516-1518), sonralar1 Rum vilayetine (1520-1535) baglanan Kemah, daha sonra
Erzurum’un bir sancag haline gelmistir. Kanuni donemi Kemah kanunlarinin hepsi, Rum vi-
layetine bagh oldugu dénemde hazirlanmistir.13

Osmanlilarin yeni fethedilen bir bolgede eski vergi kanunlarini, halkin s6z konusu ka-
nunlara asinaligl ve yeni kanunlarin hemen uygulamaya konulmasinin bir karisikliga yol
acma ihtimaline binaen yerinde biraktigi gériilmektedir. Bununla birlikte reayanin talebi ve
adalet-i Padisahi geregi bir siire sonra Kanun-i Osmani uygulanmistir.14 Akkoyunlu hiikiim-
dar1 Uzun Hasan, Sultan Kayitbay (6. 901/1496) ve Dulkadiroglu Alaiiddevle’nin (6.
921/1515) kanunlar1 bulunduklar1 bélgelerde uygulanan ve kaldirilmayan kanunlardir.1s Ke-
mah bolgesinde en ¢ok karsilasilan dnceki padisah uygulamalari, Uzun Hasan’a ait olanlaridir.
Bu kanunlarin bir kismi1 Dogu Anadolu’da 1516-1548 yillar1 arasinda caridir. Osmanl, Irak’in
fethinden sonra Safevi kanunlarini miilga kabul etmisse de Uzun Hasan’in kanunlari i¢in boyle
bir yol izlenmemistir.16 Kanunndmenin mukaddimesinde, daha énce Uzun Hasan’in kanunla-
rinin uygulandigl ancak halkin buna uymakta zorlanmasindan dolay1 eski kanunlarin bazila-
rinin tatbikattan kaldirilmasina, bir kisminin da hafifletilmesine, Sultan Siilleyman’in fermani
geregi karar verildigine deginilmektedir.17

Kemah sancagi kanunnamesi, klasik bir sancak kanunnamesi seklinde diizenlenmistir.
Klasik sancak kanunndmesinden kastedilen, 6ncelikle harac-1 muvazzafi karsilayan cift resmi
ve nev'ileri lizerinde durulmasi, sonra kovan resmi, degirmen ve bad-1 heva grubuna giren
orfi riisumun tanzim edilmis olmasidir.

1.1. Vergiler (Tekalif-i ser’iyye ve Tekalif-i érfiyye)

Tekalif-i ser’iyye, ser’t hitkkiimlere gére dagitimi yapilan ve tafsilati islam hukuku ki-
taplarinda yer alan vergilerdir. Basta zekat olmak tlizere 6siir, cizye, harag, maden ve agnam
vergilerinden olusmaktadir. Tekalif-i 6rfiyye ise devletin gerek siirekli/diizenli gerekse ola-
ganiistii durumlarda ihtiyaclar cercevesinde tayin ettigi vergilerdir.18 Tekalif-i 6rfiyyenin, re-
ayanin giicliniin iizerinde olmamasi ilkesi, Osmanli hukuk literatiiriinde genel kabul géren bir
ilkedir. Bu gibi durumlarda adaletndme adi verilen ve dogrudan idarecilere hitap eden fer-
manlar ¢ikarilarak halkin giiciiniin tizerinde alinan vergi ve ytikiimliiliikler yasaklanmistir.19
Kemah sancak kanunnamesini basliklara ayirdigimizda vergileri su sekilde siniflandirabiliriz.

12 {lhan Sahin, “Kemah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2002), 25:
219-220.

13 Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunnimeleri ve Hukuki Tahlilleri (istanbul: Fey Vakfi Yayinlari, 1992),
5:553.

14 Halil inalak, Osmanii’da Deviet, Hukuk, Adalet (Istanbul: Eren Yayincilik, 2005), 79.

15 Zeki Arikan, “1518 (924) Tarihli Cemisgezek Livas1 Kanunnamesi”, [stanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Tarih Dergisi Prof. Dr. M. C. Sehdbeddin Tekindag Hatira Sayist 34 (1984): 104.

16 Ahmet Akglindiiz, “Osmanli Kanunndmeleri (Dogusu, Cesitleri ve Tarihi Seyri)”, Tiirkler (Ankara:
Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2002), 10: 22.

17 Devlet Arsivleri Bagskanligi Osmanh Arsivi (BOA), Tapu Tahrir (T.T.), 0168, 3-4.

18 Sofyali Ali Cavus, Sofyali Ali Cavus Kanunnimesi, haz. Midhat Sertoglu (Istanbul: Marmara Universi-
tesi Yayinlary, 1992), 9.

19 Halil Inalcik, “AdaletnAme”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1988), 1: 346-347.
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1.1.1.  Resm-igift

Resm, merkezl idare tarafindan timara tahsis edilmis topraklardan alinan tekalif-i
ser’iyye kapsamindaki vergi ve gelirlere verilen isimdir. Baslangi¢cta Miisliiman, gayrimiislim
herkesten alinan resm-i ¢ift, ispenc vergisi20 gayrimiislimlerden alindiktan sonra sadece Miis-
liiman halktan alinmistir. Bu sistemde topragin miilkiyeti devlete ait olup, toprag: isleme
hakki reayaya verildiginden, bu arazi satilamayan, vakfedilemeyen, babadan ogula intikal
edebilen raiyyet ciftlikleridir. Osmanli vergi sistemi igerisinde resm-i cift, topraga bagh ve
sahsi bir vergi olup, hane vergisi olarak goriilmektedir. Cift ya da ¢iftli, bir ¢iftlik genisligi olan,
nim cift ise yarisi kadar bir toprag isleyen Miisliiman koylidiir.2! Bu vergi yillik olup mart
ayinda tahsil edilmektedir. Bir ciftlik yer, cok iyi yerden 80 doniim, orta halli yerden 100 d6-
niim, ¢ok iyi olmayan yerden de 130 déniim olmak iizere tespit edilmistir. Doniim ise eni ve
boyu kirkar adim olan yer seklinde tarif edilmektedir.22 Tam ¢iftlik 50 akge, nim ¢ift 25 akce
alinmistir.23 Anadolu’da ¢ift ve nim c¢ift miktarlarinin farkli olmasi (bilhassa 33 akg¢eden ytik-
sek oldugu yerlerde) sancak beyi ve subasi pay1 eklenmesinden kaynaklanmaktadir.24

1.1.2. Resm-i bennik

Benndk, elinde ¢ok az topragi olan ya da hi¢ olmayan evli ciftcilere denirdi. Bunlar da
belli oranda vergi verirlerdi. Buna gore topragi yarim ciftten daha az olanlardan ya da hig
topragi olmayip da evli olan Misliman reayadan bennak resmi alinirdi. Bennaklar ekinlii ve
caba olarak ikiye ayrilirdi. Ekinlii bennak, nim ciftten daha az topragi olup déniim basina bir
akee verenlerdi. Caba bennaklar ise evli reaya olup, tapu ile kullanabilecegi topragi bulunma-
yanlara denirdi.25 Ekinlii bennak 18, caba benndk ise 12 akce 6demekle miikellef tutulmus-
tur.26 Ciftcilerin, topragin rakabesi devlete ait olmak iizere calismalari ve dolayisiyla miilkiyet
haklarinin kismen simirlandirilmasi, ziraat arazisinin kolaylikla boliintip mirasgilar arasinda
pay edilmesinin 6niine ge¢mek ve koyliiniin amele haline gelmesini 6nlemek maksadini tasi-
maktadir.2?

1.1.2.  Ispenge

Bu resm, ergenlige ulasmis zimmi reayanin Mislimanlarin ¢ift resmine karsilik ver-
dikleri vergi idi. Kéylii ya da sehirli fark etmeyip, harag veren gayrimiislimlerden alinirdi an-
cak bu vergiyi 300 ak¢e mali olanlar 6derdi.28 Kanunnamede ispence 25 ake¢edir.29

1.1.3. Resm-i asel

Arialik yapan koyliiden senede bir defa, kovan basina tahsil edilen resm-i asel, ka-
nunnamede yer alan tekalif-i ser’iyye vergilerindendir. Bulundugu bodlgede gecerli olan ka-
nunnameye gore tahsil edilir. Kovanlardaki bal, akge iizerinden vergilendirmeye tabidir. Sa-
yet bir miktar belirtilmemisse 1/10 oraninda alinir.30 Kemah kanunnamesinde 6sr-i asel ola-
rak a’la kovandan 2 akge, diisiigiinden 1 ak¢e alinmasina karar verilmistir.31

20 Ziraat ile ugrasan Miisliiman kdyliiden alinan resm-i ¢ifte karsilik, cizye veren ve ziraatla ugrasan
gayrimiislimlerden 25 akge olarak alinan sahsi bir vergidir.

21 Halil Inalcik, “Osmanlilarda Raiyyet Riisumu”, Belleten 23/92 (1959): 581.

22 BOA, I'T, 0168, 6.

23 BOA, T'T, 0168, 4. Bahsi gegen resm-i ¢ift, nakdi olarak alinan harac-1 muvazzafadir.

24 [nalck, “Osmanhlarda Raiyyet Riisumu”, 23/92: 585.

25 Feridun Emecen, “Bennak”, Tirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
1992), 5: 458.

26 Omer Liitfi Barkan, “Giftlik”, [slam Ansiklopedisi (istanbul: MEB Yayinlari, 1988), 3: 393; BOA, 7.7,
0168, 4-5.

27 Omer Liitfi Barkan, Enver Mericli, Hiidavendigir Livasi Sayim Defterleri (Ankara: Tiirk Tarih Ku-
rumu, 1988), 93.

28 Neset Cagatay, “Osmanl imparatorlugunda Redyadan Alinan Vergi ve Resimler”, Ankara Universitesi
Dil Tarih Cografya Fakiiltesi Dergisi5/5 (1947):507.

29 BOA, 7T, 0168, 5.

30 Sofyali Ali Cavus, Sofyali Ali Cavus Kanunndmesi, 11.

31 BOA, T'T., 0168, 8.
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1.1.4.  Kagan Kéle (abd-i abik), Cariye (kenizek) ve Hayvan (yave) Resmi ve Lukata
(buluntu egya)

Evden kacan koéle icin abd-i dbik, cariyeler icin kenizek tabiri kullanilmaktadir. Ka-
nunndameye gore bir livada bulunan kéle ya da cariyeyi her kim tutar getirirse miijdegani
adiyla para miikafat1 diizenlenmistir.32 Benzer diizenleme kirlarda ve tarlalarda sahipsiz ve
basibos dolasan dort ayakl hayvanlar icin de gecerlidir.33

Lukatayas34 gelince, sergi malzemesi bulanlar ¢evrelerine bulduklarini ilan etmezlerse
ve ellerinde bu mal zayi olursa bundan mesul olduklarindan, sahibi ortaya ¢iktiginda bu malin
zararinl tazmin etmek zorunda kalirlardi.35

1.1.5. Resm-iagnam

Ozellikle kiigiik bas hayvan besleyen konar gécer taife icin énemli bir vergi olan resm-
i agnam, Fatih kanunnamesinde ti¢ koyundan bir ak¢e seklinde diizenlenirken sonralari iki
koyundan bir akg¢e alinmistir.36 Kemah kanunnamesinde de bu sekildedir.37

1.1.6. Resm-i diid

Bu vergi, bir sipahinin topragina belli bir siire kislamak amaciyla gelen, ziraatla ugras-
mayan hari¢ redyadan alinan resm-i duhan ve resm-i baca da denilen tiitiin vergisidir. Bu
resm 3 y1l verilir, bir yerde 3 yildan ¢ok kalanlar artik bennak vergisi verirlerdi. Kanunnameye
gore Kemah'ta bir kimse bir sipahinin timarinda kislasa, miicerred olup tiitiinii varsa resm-i
did ad1 altinda akge alinmigtir.38

1.1.7.  Osiir ve Salariyye

Osmanli vergi hukukunda iki tiir dsiir vardir. Birinci gesit 6siir, ser’l vergidir ve mah-
suliin zekati olarak alinir. fkinci gesit dsiir ise, miri arazi dedigimiz miilkiyeti devlete ait bulu-
nan topraklarin kiracisi olup ziraatle ugrasan kdyliiniin arazinin hasilatina gére 1/10 veya %
miktarinda vermis oldugu ayni vergidir. Osiir vergisinin miktari, topragin kalite ve iiretimine,
mabhalli 6rfe gore degisiklik gosterebilir.39 Salariyye ise hububattan 6siir ile beraber alinan bir
vergi olup, emir, vezir ve diger gorevliler icin mahsulden alinan paydir.40

Reayanin dag, bayir arazide ya da su basmayan ve her yil ziraatinin miimkiin olmadigi
arazide topragin alinip baskasina verilmesi Kemah’ta da yasaklanmistir. Bununla beraber ra-
iyyetin ¢ift ve davari igin harman yerinde birka¢ doniimii boz koyup mera edinmesine yasak
getirilmemis ancak eskiden beri hayvanlarin otlatilmasi i¢in kullanilan meralarda ekim yapil-
masinin yasaklanmasi kanunnadmede diizenlenmistir.4!

Reayanin kendi ¢iftligi disinda mahsul ektigi yerlerde sipahinin harman hakk: ad: al-
tinda bir miktar para talep ettigi, bunun da yasaklandig gortilmektedir.42

32 BOA, T'T, 0168, 8.

33 Sofyali Ali Cavus, Sofyali Ali Cavus Kanunndmesi, 11; BOA, T.T., 0168, 8.

34 Lukata, sokakta bulunup sahibi belli olmayan seydir.

35 BOA, TI'T, 0168, 8.

36 Feridun Emecen, “Agnam Resmi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayin-
lari, 1988), 1: 478-479.

37 BOA, I'T, 0168, 7.

38 Liitfi Giicer, Osmanli Imparatorlugunda Hububat Meselesi ve Hububattan Alinan Vergiler (istanbul:
istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Yayinlari, 1964), 505; BOA, 7.7, 0168, 7.

3 [smet Miroglu, Kemah Sancagi ve Erzincan Kazasi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1990), 188.

40 Mehmet Zeki Pakalin, “Salariyye”, Osmanii Tarih Deyimleri ve Terimleri S6zIigii (Ankara: MEB Ya
yinevi, 1971), 3: 101.

4 BOA, T'T, 0168, 6-7.

42 BOA, T.T, 0168, 8.
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1.1.8.  Resm-iasiyab

Harman vakti alinan bu vergi, su ve yel ile dénen un degirmenlerinden tahsil edilen
orfi vergilerden biridir. Kanunnamede, alinmakta olan bes akgenin devam etmesine karar ve-
rilmistir. Bu durumda bir sene ¢alisandan altmis akge, alt1 ay ¢alisandan otuz akge alinmis-
tir.43

1.19. Resm-ikislak

Bu orfi vergi, kislaklarda hayvan otlatanlardan ot/atma hakki olarak alinan vergi olup,
disaridan gelerek siirii otlatanlar tarafindan édenirdi.4*

1.1.10. Resm-iagil (resm-i yatak):
Bu orfi vergi, genelde iistii agik ve ¢evresi ihata edilmis olan, hayvanlarin barindiklar:
yer anlamina gelen agildan alinmaktadir. Sancak kanunnamelerine gore bir stirii 100-300

hayvan arasindadir.#> Bir sipahinin topraginda kisi gegiren siirii basina orta halli bir koyun
alinir.46

1.1.11. Ihtisabiyye Resmi

Bu resm, damga, tarti, 6l¢ili ve pazar resmi olarak hile yapan esnaftan alinan para ce-
zasl idi. Muhtesip, sehirdeki tiim ticaret erbabini kontrol eder, hile yapan veya borcunu 6de-
meyen esnafl cezalandirirdi. Eksik satilmis mala karsilik olarak kiymetli maldan dirhem ba-
sina 1 akce ihtisab resmi alinird1.47 Fakat muhtesiplerin keyfi akce toplamalari, kdy bostanla-
rindaki sebzelerden, karpuz ve meyvelerden almalari, kanuna muhalefetle ihtisabiyye resmi
olarak yiiksek miktar toplamalar1 yasaklanmistir.48

1.1.12. Resm-i asesiyye

Asesler, subasi ile geceleri ¢arsi ve pazarlarin giivenligini saglarlardi. Buna mukabil
diikkan sahipleri aseslere bir miktar tcret verirdi. Buna resm-i asesiyye denirdi.*® Ka-
nunnamede yer aldig1 iizere X. (XVI.) Yiizyll Kemah'inda ehl-i muamele diikkanlarindan her
ay ikiser akge, ehl-i hiref diilkkanlarindan aylik birer ak¢e alinmasi hiikkme baglanmistir.50

1.1.13.Meyhane Resmi

Kemah'ta koyliilerin siralarini pazarladiklari bir meyhane vardir. Meyhane tarafindan
alinan bir sabur sira, iki kat1 fiyatina satilmaktadir. Bir kisi meyhane amilinden izin almadan
tasradan hamr getirse ve yakalanirlarsa meyhanenin bir giinliik geliri ciiriim olarak alinir-
mis.51 Kdydeki gayrimiislimler baglarinin siresinden meyhaneye yeteri kadar hamr alikoyup
fazlasini digariya satsa miisteri gelip meyhane amiline ytik basina on ikiser ak¢e vermekle
miikellef kilinmistir. Ancak reayanin sikayeti lizerine vergi 8 ak¢eye indirilmistir.52

1.1.14. Tamga-y1siyah

Bac, alisveris vergisi anlamindadir. Bir yerden bir yere gétiiriilen ve pazarlarda satilan
mallardan alinir. Osman Gazi tarafindan pazar bac seklinde ilk olarak ihdas edilmistir.53

4 BOA, I.T, 0168, 7,; Miroglu, Kemah Sancagi ve Erzincan Kazasi, 183.

4 BOA, I'T, 0168, 7.

45 Feridun Emecen, “Agil Resmi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1988), 1: 467.

4% BOA, T.T, 0168, 8.

47 Ismet Miroglu, XVI Yiizyilda Bayburt Sancag (Istanbul: Anadolu Yakasi Bayburt Kiiltiir ve Yardim-
lasma Dernegi, 1975), 156.

48 BOA, T.T, 0168, 10.

49 Abdiilkadir Ozcan, “Asesbas1”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1991), 3: 464.

50 BOA, 7.7, 0168, 11.

51 BOA, 7.7, 0168, 12.

52 BOA, 7T, 0168, 12.

53 Midhat Sertoglu, “Bac”, Osmanii Tarih Ligat: (Istanbul: Enderun Kitabevi, 1986), 29.
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Damga baci anlamina gelen tamga-y1 siyah, sehirde alip satilan her ¢esit mal, kesilen hayvan-
dan tahsil edilen vergi demektir. Kemah kanunnamesinde, bu verginin daha énce Uzun Ha-
san’in kanunlarina gore alindig1 ancak agir gelen bazi maddelerin hafifletildigi veya kaldiril-
dig1 belirtilmistir.54 Buna gore damga baci alinan mallar tutiya, Horasani, 16k, kurt kulag, ser-
hust, aksakiz, civit, kasni, pulad, kal’l, mis, sagri, bulgari, bigcak, bakir, miirdesenktir. Trab-
zon’dan gelen ketende top basina eski kanunda yazan 3 akge yerine 1 ak¢e alinmasina karar
verilmistir.55

Eger bu mallar pazarda durmayip gecip giderse bac-1 bliziirk (biiyiik bac) denilen
glimriik vergisi 6denmesi gerekirdi. Bu da at yiikiinde ikiser, deve ytikiinde dérder akge ola-
rak kanunnamede diizenlenirken sayet satilirsa %2 akce alinmasi seklinde hiikme baglanmis-
tir.

Muz, incir ve diger yemislerden at yiikiine 2 akce, deve ytikiine 4 akge alinip satilsa bir
sey alinmayip esek yiikiinden 1 akge alinmasina, yas meyveden de 2 yiike 1 ak¢e alinmasina
karar verilmistir.56

1.2. Bad-1 heva Resmleri

Bu vergi cesidi, “ser’i hiikiimler ve divani zaruret ve ihtiyaclar olmadan, tli'l-emrin
arzu ve iradesiyle vaz‘ olunan vergiler” olarak tanimlanabilen ve eyalet kanunnamesi ile mik-
tar1 belirlenen vergilerdir.5? Kemah kanunndmesinde bu gruba giren vergiler su sekilde yer
almaktadir:

1.2.1. Resm-i ar(is

Bu vergi, kiz ya da dul kadinin evlenirken timar sahibine veya sancak beyine koca ta-
rafindan maktu olarak 6denen vergidir. Kemah kanunnamesine gére eger evlenen bekar kiz
ise 60 akce, dul kadin (seyyibe) ise 30 akce d6denirdi.>8

1.2.2. Resm-i destbani

Kir bekgiligi vergisi denilebilir. Destbanlar, ekili arazileri hayvanlarin verecegi zarar-
lara kars1 korumakla gérevlidir. Bir destban hangi kdyde ise o kdytiin sipahisinde kayithdir.
Kanunnamede yer aldigina gore, reayanin ati, sigir1 ve dort ayakli diger hayvanlari birinin
ekinine zarar verirse ekin sahibinin zarari tazmin ettirildikten sonra davar sahibine bes deg-
nek vurulup her davar basina 5 akge cerime alinir. Sipahi ile reaya arasinda bunun disinda bir
vergi alinmamasi emrolunmustur.59

1.3. Diger Meseleler
1.3.1 Tazir Cezalar

Tazir, hukuk 1stilahinda hakkinda had ve kefaret olan su¢ ve giinahlarda ek olarak,
cezasl vahiy ile belirlenmis bulunan sug ve giinahlarda ise karsilik olarak Allah ve kul hakki
cercevesinde icrasi gerekli olan, miktar ve keyfiyetinin belirlenmesi iimmete ait olan ceza-
dir.60 Ayrica tazir, islam hukukunda devlete taninmis olan érfi hukuk alaninin genis salahi-
yetli kismidir. Bu alanda devlet gerekli gordiigii cezal miieyyideleri uygulamaktadir. Buna
gore, kanunnamede gegen “...bi-hasebi’l-meratib siyaset eylemek medar-1 nizam-1 memle-
ket...” ifadesinde siyaset eylemek tabiri, iki manayi ihtiva etmektedir. {Iki, yerine getirilmesi-
nin devlet bagkanina ait oldugu cezalar anlamindadir. ikincisi, takdir edilen tazir cezalarindan

54 BOA, I'T, 0168, 8-9.

55 BOA, I'T, 0168, 10.

56 BOA, I'T, 0168, 10.

57 Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunnidmeleri ve Hukukf Tahlilleri, (Istanbul: Fey Vakfi Yayinlari, 1990),
1: 185; Sofyal Ali Cavus, Sofyali Ali Cavus Kanunndamesi, 9.

58 BOA, 7.T, 0168, 8.

59 BOA, T.T, 0168, 8.; Miroglu, XVI.Yiizyilda Bayburt Sancagi, 155.

60 Hayrettin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, (Istanbul: Nesil Yayinlari, 1991), 1:197.
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sopa ve para cezasi disinda olan siyaset cezasidir. ikinci aciklama cercevesinde siyaset, tazir
cezalarinin mithim bir bdlimiini ihtiva etmektedir.6?

Kanunnamede haksiz yere adam 6ldiirme, yaralama ve zina ile ilgili cesitli para ceza-
lar1 yer almaktadir.62

1.3.2. Hakk-1 sirb

Kemah, kurak bir iklim yapisina sahiptir. Her iki bahar ayinda yagmurlu olan Kemah,
Erzincan’a gore az yagis almaktadir. Bu sebeple tarim arazilerinin sulanmasi gerekmektedir.
Bolgede sulama harklar yoluyla yapilmaktadir.63 Bir irtifak yani ortak yararlanma hakki diye-
bilecegimiz hakk-1 sirb, s6z konusu harklardan herkesin adil bir sekilde yararlanmasidir
clinkii irtifak hakki stireklidir.64 Ziraatte kullanilan su yetersiz oldugu i¢in uzak koylere emin-
ler tarafindan su satisinin men edildigi, suyun hakk-1 sirb oldugu, dikkat ¢eken ikazlardir.65
Kemah’ta harklarin bazilari miilk ya da vakiftir. Bunlar da suyu nébetlese vermekte ve parayla
satmaktadir. Fakat gelir durumu diisiik olan kdy su alamazken digerleri istifade edebilmekte-
dir. Halkin sikayeti lizerine suyun makul bir iicretle verilmesi uygun bulunmustur.66

Kemah kanunnamesinde tahsil edilen vergilerin ¢esitleri ve miktarlari, islenen suglar
icin belirlenen cezalar, ehl-i 6rfiin reayadan aldig1 haksiz vergilerin kaldirildigina dair hiikiim-
ler yer almaktadir.

Cografi konumu ve askeri gecis giizergahi iizerinde olmasi sebebiyle 6n planda olan
Kemah'in X. (XVL.) Yiizy1l itibariyle Trabzon, Hasankeyf gibi sehirlerle ticarl miinasebetlerinin
gelistigi anlasilmaktadir. Kemah’ta semhane, bezirhane, meyhane vardir. Meyhanenin gayri-
mislim niifusun ihtiyaglarini gidermek i¢in acilmis olmasi toplumsal agidan ihtiyaglarin gide-
rilmesinde cesitlilige isaret etmektedir.

Her bolgede oldugu gibi Kemah’ta da iklimin ziraat tizerinde etkili oldugu goriilmek-
tedir. Karasal iklimin oldugu Kemah’ta ekonominin temelini ziraat, hayvancilik, aricilik olus-
turmaktaydi. Yagmurlar daha ¢ok ilkbahar ve sonbaharda yagmaktadir. Yagmurlarin azlig
sehirdeki harklarin kullanimini daha da 6nemil hale getirmistir. Ayrica degirmenlerin varlig,
Kemah'’ta nehirlerden istifade edildigini ortaya koymaktadir.

Pazarda satilan yiyecek malzemelerine bakilirsa, incir, tiziim ve erik gibi meyvelerin,
bal, yag, sir-i revgan, peynir, pekmez gibi besinlerin agirlikta oldugu dikkati ¢ekmektedir.
Kuzu ve koyun eti, kegi eti, kara sigir, su sigir1 eti tercih edilmektedir.

Kemah, kervanlarin gelip gectigi bir yerde oldugu icin eskiyalik hadiseleri de olabili-
yordu. Bu yiizden devletin bedel-i siyaset uyguladigy, tazir cezalariyla ilgili diizenleme yapil-
dig1 gorilmektedir. Bu cezalarda dikkati ¢eken husus, cezalarin zina ve yaralama i¢in uygu-
lanmasi, caydiricilik unsuru olmasidir. Cezalarin tatbikinde devletin subasi ve sancakbeyle-
rine konu ile ilgili bazi direktifler vermesi de Osmanli’da hukukunun isleyisini gormek agisin-
dan 6nemlidir.

Dikkati ceken dnemli bir nokta, Uzun Hasan kanunlarinin bir kisminin degistirilmis,

bir kisminin ise vergi oranlarinin yiiksekligi sebebiyle kaldirilmis olmasidir. Bunlarin baginda
irgadiyye adi altinda kulluk resmi ve yilda alinan harman resmi gelmektedir. Bunlar adalet-i

61 Akglindliz, Osmanli Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlillerr, 1: 123, 127.

62 BOA,T.T., 0168, 12-13.

63 Miroglu, Kemah Sancagi ve Erzincan Kazasi, 170-171.

64 “Biiyiik irmaklar, ¢aylar ve dereler kimsenin miilkii olmayan yerlerdir. Buralarda herkesin su alma
ve sulama haklar1 vardir. [htiya¢ duyanlar diger hak sahiplerine zarar vermemek suretiyle buradan
su cekmek ve kanal agmak hakkina sahiptirler. Bu hakkin kaynag Hz. Peygamber’in su hadisidir: Ug
seyde herkes ortaktir; su, ot ve ates.” Hayrettin Karaman, Mukayeseli [slam Hukuku, (Istanbul: Nesil
Yayinlari, 1991), 3: 119, 126.

65 BOA, T.T., 0168, 11.

66 BOA,T.T., 0168, 11.
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Padisahitizere kaldirilmistir. Yine demirci diikkkanlarindan ve her cullahé? kuyusundan alinan
resmler, ferman-i1 Pidisihiile kaldirilmis, ¢arsi ve pazarda tamga zabitlarinin teftisi sirasinda
yemin-i 6rfiyye ad1 altinda aldiklar1 tamga da iptal edilmistir. Sehir muhtesiplerinin kdylerde
dolastiklarinda sebze, karpuz ve diger meyvelerden, asiyabdan, bezirhaneden ihtisabiyye ad1
altinda aldiklar1 resm de bidat olup kaldirilmistir. Sancak beyleri veya kale beylerinin meh-
terlerinin halkin arasina ¢ikarak ahalinin evlilik merasimlerini ileri siiriip kendilerine ddet
ad altinda akge almalari bidat degerlendirilerek kaldirilmistir. Kaldirilan bedellerden biri de
siyaset ak¢esidir. Buna gore harami, ugru gibilere ceza uygulayacak olan sancak beylerinin bu
kisilerin ser’an veya orfen affolunduklar1 halde bedel-i siyaset ad1 altinda akge almislardir ki
bu, kanuna muhaliftir.

Kemah kanunnidmesinde buna benzer sekilde kaldirilan uygulamalardan birisi mu-
rahhasiyye akgesidir. Bu resm, piskopos ve Ermeni papazlara ait olup, vank olarak isimlendi-
rilen arazilerden, kéyliilerin bu din gorevlileri i¢in 6dedikleri vergidir. Eskiden beri, 11 000
akge olarak Kemah’tan, 8250 akge olarak Erzincan’dan alinmaktadir. Buna ilaveten 550 akce
miktarinda da alemdarcilik adiyla vanklardan bir vergi daha alinmaktadir. Kanunnameye
gore bu vergi, hane basina 10, 15 akge civarindadir. Ancak halk, bu ytikiin agirhigindan, “Bu
bize artik harag oldu.” diyerek sikayet etmis, diger yerlerde hane basina iki ak¢e alinmasi or-
nek gosterilerek vergide tahfif istenmistir. Buna gore murahhasiyye ve alemdarcilik akgesi
olarak tahsil edilen verginin azaltilmasi ve fazla miktar alinmamasi karara baglanmistir.68

Osmanli toplumunda pamuklu ve ipek-pamuk karisimi kumaslara hem giyim-kusam
hem de giindelik kullanimda ragbet edilmektedir. Hint pamuklularinin i¢ pazari neredeyse
ele gecirmeye basladig1 X. (XVI.) Yiizyil itibariyle Anadolu’nun batisinda ve dogusunda bir¢ok
yerde pamuklu dokumaciligin yapildigi ve diinyanin bir¢ok yerine bu kumaslarin ihrag edil-
digi bilinmektedir.69 Buna gore Kemah kanunnamesinde yer alan cullah kuyularindan daha
once alinan 2 akgelik verginin kaldirilmasi, dokuma isinin miithim ve degerli bir is kolu oldu-
gunu gostermesi bakimindan kayda degerdir.

2. AMID SANCAGI KANUNNAMESI (947/1540)

Amid sancag, Diyarbekir vilayetinin merkezi ve Pasa sancagidir. Yavuz Sultan Selim
déneminde halkin rizasi istikametinde Osmanli topraklarina katilmistir (1515). Miithim tica-
ret ve ulasim yollar1 iizerinde bulunan Diyarbekir, hayvancilik ve tarim yapmaya miisait cog-
rafi sartlari ile 6nemli bir merkez olma hiiviyetini daima korumustur. Padisahlarin dogu se-
ferlerinde de ugradiklar1 bir yerdir. Diyarbakir’a ilk gelen padisah, Irakeyn seferi sebebiyle
Kanuni Sultan Siileyman’dir. Sultan IV. Murad (6. 1049/1640) da Iran seferi i¢cin gelmistir.70

Amid sancagi, Kanuni Sultan Siilleyman déneminde mamur edilmis bir sancak olarak
bilinmektedir.”! 1540 tarihli tahrirde niifusu 18 bindir. Bélgenin ticari canliligi kervan yollar1
sayesinde oldukca hareketlidir. Nitekim, kanunnamelerde pazarlardan gecen mallar i¢in tran-
sit vergilerin ve pazarlarda satilan mallar i¢in alinan vergilerin ¢ok énemli bir yer tuttugu go-
riilmektedir. Diyarbekir’e gelen kervanlarin Mardin’den ve Van iizerinden Iran’dan gelmesi,

67 Cullah, dokuma isiyle ugrasan esnafin adidir. Bu esnaf grubu kaba bez dokurlardi. Cullah kuyusu da
dokuma tezgahi anlaminda kullanilmistir. Bk. Feridun Emecen, “Cullah”, Tirkiye Diyanet Vakfi [slam
Ansiklopedisi (stanbul: TDV Yayinlari, 1993), 8: 83.

68 BOA, 7.7, 0168, 10. Murahhasiyye akgesi ayn1 ytlizyilda farkl bir cografyada da 2 akgedir. Bk. Shota
Bekadze, XVI.Yiizyilda Cildir Eyaleti Ahiska Sancagi’nin Politik ve Sosyo-Ekonomik Durumu (Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara Universitesi, 2014), 57.

69 Bk. Halil Inalcik, “Osmanh Pamuklu Pazari, Hindistan ve ingiltere: Pazar Rekabetinde Emek Maliye-
tinin Rolii”, ODTU Gelisme Dergisi Ozel say1(1979-1980): 1-65.

70 Miikrimin H. Yinang, “Diyarbekir”, /slam Ansiklopedisi (Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1963), 3:
624.

71 Sevket Beysanoglu, “Kanuni Devrinde Amid (Diyarbakir) Sehri”, Besinci Milletler Arasi Tiirkoloji
Kongresi [stanbul 23-28 Eyliil 1985 Tebligler IIl. Ttirk Tarihil (Istanbul: Edebiyat Fakiiltesi Basimevi,
1985): 151.
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ayrica Musul-Urfa-Halep ipek yolunun islekligi’2 Amid pazarina ve vergilere de yansimakta-
dir. Amid kanunnamesinde yer alan bilgilere gore bu gecis mallar1 icinde Halep ve iskenderani
kumaglar, ak ve kara esirler, boya, yiyecekler, bakir, baharat bulunmaktadir.

1540 tarihini tasiyan bu kanunndame, Kanuni déonemine ait umumi Osmanl kanununa
gore diizenlenmistir. Burada esas olan, Uzun Hasan dénemi kanunlarinin yiriirliikten kaldi-
rilmis olmasidir. Mevcut kanunun uzun olmamasinin sebebi, umumi Osmanli kanununda yer
alan bazi basliklarin burada gegerli olmasi ve tekrarlanmamasindandir.”3 Kanunndmede bac
vergilerinin tanzimi, vakiflarla ilgili bazi1 diizenlemeler ve asiretlerle alakali miistakil bir
madde yer almaktadir.

2.1. Vergiler
2.1.1. Bic-1 harir

Ipekbdceginin olusturdugu kozalardan alinan vergidir. Osiir vergisi kapsamina gir-
mesi, hayvanlarin dut yapragi yemelerinden kaynaklanmaktadir. Vergi orant %10 ila %50
arasinda farklilik gosterebilir.74 Kanunndmede 100 akgelik ipek satilsa 5 ak¢e alinmasina de-
vam edilmesi hiikme baglanmistir.”s

2.1.2. Tamga-y1 siyah

Bu vergi su mallardan dnceki miktarlar: tizere birakilmistir. Kumas cinsleri, keten,
kece, siif, ham bez, bakir, kalay, nisadir, bulgari, itriyye, bir kelle nil, miirdesenk, tel, sac ve
demir ytkiinden, sabundan, meyve-i huskten, sekerden, taze yemiste, bal, balmumu, revgan-
1 penbe ve revgan-1 sade.”6

Kanunnamede Kemah’ta oldugu gibi culldh tezgahina dair bir ibare gegmemektedir.
Bu sebeple dokuma tezgahlarindan yillik bir vergi alinmadigini, burada alinan tamga-y1 siya-
hin, dokunan kumaslardan damgalanma sirasinda alinan bir vergi oldugunu séylemek gere-
kir.77

2.1.3. Bic-1 ubiir

Uzun Hasan’in kanununa gore kumas cinsinden her ne satilirsa satilsin 20 akgede 1
akge alinirdi. Sayet pazarda durmadan gegerse Osmani batmanda 50 akge ticaret vergisi ali-
nird1.’8

Tiilbent, kelle, cilkdve her Osmani batmaninda 24 akce ve Halep kumasindan olan
kutni yani pamuklu kumas, atlas ve Iskenderani veya harirden olsa Osmani batmanda 50
akge, alaca bez ya da futa ise her yiik icin 100 ak¢e alinmigtir.79

Yag, bal, kizil boga, sap, katran, zift, kara ve ak sakiz ve ¢cirak yagi, terenciibin, zagferan,
kepenek, kebe, 1triyye, cam, bakir, ¢inko, pulad, neft ve bulgariden vergi alinmistir.

2.1.4. Tamga-y1 himl

Yiikten alinmakta olan tamga ve bac vergisine bu isim verilir. Bunlar, kuru ve yas
meyve, pekmez, revgan-1 sade, revgan-1 ¢erag, bal, kizil boya, balmumu, sap badem, miirde-

senktir. Civitotundan, seker, kalay, zencefil, itirdan tamga-y1 himl alinmaz. Eger satilirsa resm-
i kapan alinir.80

72 Nejat Goyling, “XVI. Yiizy1lda Giiney-Dogu Anadolu’nun Ekonomik Durumu (Kanuni Stileyman ve II.
Selim devirleri)”, Tiirkiye ktisat Tarihi Semineri Metinler/Tartismalar 8-10 Haziran 1973, ed. Os-
man Okyar (Ankara: Hacettepe Universitesi Yayinlari, 1975): 73, 86.

73 Akglndlz, Osmanli Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, 5: 466.

7+ Ziya Kazici, Osmanlilarda Vergi Sistemi (istanbul: Samil Yayinevi, 1977), 98.

7S BOA, T.T, 0200, 13.

76 BOA, T.T, 0200, 13.

77 Yilmaz Kurt, “XVLYiizyiln ikinci Yarisinda Diyarbekir Eyaletinde Sanayi ve Ticaret”, Tarih Inceleme-
leri Dergisi, 5 (1990): 193.

78 BOA, T.T, 0200, 13.

7 BOA, T'T, 0200, 13.

80 BOA, TT, 0200, 13.
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2.1.5. Meyhane Vergisi

Bu baslikta sire ve hamr ile ilgili vergi diizenlemeleri yer almaktadir. Buna gore sire-
nin batmani dérde alindiktan sonra sekiz ilizerinden, bese alinirsa on iizerinden satilacaktir.
Alinmakta olan kara s181r salgini kaldirilmistir. K6y halkindan olan gayrimiislimlere baska bir
yerden sire getirip zorla satip bundan akge almak yasaklanmistir.81

2.1.6. Resm-i keyyali

Keyyali kilecinin aldig1 licret demektir. Sehre hububat gelir ve satilirsa deve, at, sigir
yiikiinden rub* Amid kilesi resm-i keyyali alinacaktir. Eger merkep ise yarim rub* Amid kilesi
alinacaktir. Eger sipahi ve halk, kendileri yemek icin tasradan bugday veya kile ile dl¢iilen
nesneler getirse bir sey alinmaz. Lakin satilirsa diger reaya gibi resm-i keyyali 6derler hiik-
miine yer verilmistir.82

2.1.7. Resm-i ebvib-1 erbaa

Bu baslikta Diyarbekir’in etrafindaki 4 kapidan ticaret giris ¢ikislar i¢cin konan giim-
riik vergisinden bahsedilmektedir. ipek, kumas, kavun, karpuz, hiyar yiikiinden alinan vergi-
lerin eski kanun iizere devam etmesine karar verilmistir.83 “Amid ahalisinden Kebegi, Aluci
ve Resid asiretleri koyun ve peynir ya da zahire getirirlerse bir ticret 6demezler fakat bir y1lda
Mardin kapisina hane basi bir niigi yag verirlerdi” hitkmii Uzun Hasan doneminde oldugu gibi
yeni kanunnamede de muhafaza edilmistir.

2.2, Vakaflar ile Ilgili Hiikiimler

Amid’de mevcut evkafa bircok cihet eklenmistir. Cihet, miiderrislik, hatiplik, kayyim-
lik, imamlik gibi vakif miiesseselerine ait gorevlere denir. Bu gorevlerin sahiplerine erbab-1
cihat denir. Amid’de bu gorevlerin ihtiyac disinda artirilmasi ve cihet sahiplerinin cesitli ge-
rekgcelerle terakkilerinin ytlikseltilmesi birgok cami ve mescidin harap halde kalmasina yol ag-
mis para olmadig i¢in tamir yapilamamistir. Bu cami ve mescidlerin gerekli tamir ve termimi
yapilana kadar herhangi bir cihat iicreti verilmeyecegi, ancak bundan sonra deftere gore cihet
verilecegi kanunnamede yer almaktadir. 84

Amid’'in Halep-Musul ipek yolu iizerinde olmasi pazarda canlihiga ve ekonomik hare-
ketlilige sebebiyet verdigi bilinmektedir. Dokuma tezgahlarinin ¢oklugu pamuk tretiminin
yapilmasi ile ilgilidir. Burada boyahane ve saphane oldugu kanunnamede yer almaktadir. Hin-
distan’dan gelen civitin ve Amid’e mahsus olan kizil boyanin pazarda satilmasi, dokumaciligin
Onemine isaret etmektedir. Kizil boya ile boyanan Diyarbekir pamuk ipligi Avrupa’da da rag-
bet edilen ve dokumada tercih edilen ipliktir.8> Diyarbekir'de hazirlanan ipekli kumaslar da
VIIIL (XIV.)-X. (XV1.) Yiizyillarda i¢ piyasada ve disarida tercih edilmektedir.86 Diyarbekir ipegi
Bursa ve Halep kadar hakl bir séhrete sahiptir. Dicle irmag1 kenarinda yetisen dut agaglari
ipekgilik icin 6nemlidir.87 Debbaglik, demircilik, bakircilik, bigakeilik, pabugguluk gibi 6nemli
is kollar1 vardir.

Kanunnamede kuru ve yas meyveden, balmumundan sade yagdan, seker, zencefil gibi
bilumum mallardan alinan verginin ytiksekligi ekonomik hayatin isleyisiyle ilgili fikir verebi-
lecek diizeydedir. Bu mallarin bir kismina pazar ici fiyat belirlenirken bir kismina da transit
gecis licreti tahsis olunmustur. Bu ytiklerin at veya deve kervanlariyla tasindig1 anlagiimakta-
dir. Kii¢iik bas hayvancilik olduke¢a yaygin olmakla birlikte koyuna dayali yan iiriinlerin de
pazarda énemli bir paya sahip oldugu goriilmektedir.

81 BOA, I'T, 0200, 13.

82 BOA, I'T, 0200, 14.

8 BOA, I'T, 0200, 14.

8¢ BOA, T.T, 0200, 14; Bk. Ahmet Akgiindiiz, /slam Hukukunda ve Osmanli Tatbikatinda Vakif Miiesse-
sesi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1998), 317.

85 Kurt, “XVI.Yiizyihn ikinci Yarisinda Diyarbekir Eyaletinde Sanayi ve Ticaret”, 194.

86 [smail Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1998), 2: 682.

87 Kurt, “XVI.Yiizyihn ikinci Yarisinda Diyarbekir Eyaletinde Sanayi ve Ticaret”, 196, 199.
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Sehre getirilip satilan tiriinler arasinda kavun ve karpuzun 6zellikle zikredilmis olmasi
bu bolgede o zaman da karpuz iiretiminin 6nemli oldugunu géstermektedir. Sehirde meyhane
mevcuttur. Bu donemde meyhane igki yapilan yer manasinda kullanilmaktadir. Bu da Diyar-
bekir’in zengin liziim baglarini ve gayrimiislim niifusun mevcudiyetini ve bu niifusun ihtiya-
cin1 giderir bir ticaretin kanuni giivence altina alindigini géstermektedir.

Amid’de kurulan biiyiik pazarlardan baska kayseriyye denilen kapali carsi da vardur.
Bu da ticaret aginin biiyiikliigiinii ve canliligini géstermektedir.

3. POJEGA SANCAGI KANUNNAMESI (950,/1545)

Macaristan’in isklavinya bélgesinde olup, Osek’in 80 km. giineydogusunda bulunan
Pojega, bugiin dogu Hirvatistan'in Slavonya bolgesindedir.88 Kanuni Sultan Silleyman’in Al-
man seferi sirasinda Sadrazam Ibrahim Pasa (6. 942/1536) tarafindan sulh yoluyla Osmanli
topraklarina katilmistir ve Budin vilayetine baghdir (1532). Bu sirada niifusu 40-50 bin civa-
rindadir.89 Titiin, ipek ticareti yapilan bir yerdir.90 Klasik bir sancak kanunnamesi 6zelligi
gosteren bu kanunndme yeni bazi diizenlemeleri muhtevidir. Kanunndmede kovan, ganem,
domuz resimlerinden, degirmen resminden, bac-1siyahtan bahsedilmektedir. Bunun yani sira
fic1 resmi, kiigiik ve biiylik bas hayvanlarin baci, esir ve yiyecek baclari tizerinde durulmus,
knez, premikiir, voynuklar ve eflaklarla ilgili maddeler de bulunmaktadir.

3.1. Vergiler
3.1.1. Resm-i filori (Harac-1 ruts, Cizye)

Biilug cagina gelmis gayrimiislimler tizerine konulmus olan resm-i filori, ser’i bir vergi
olmakla beraber sahsi bir vergidir. Bir zimm1 reayadan cizye alabilmek i¢in bag, bahce, ev ve
baz1 ev esyalarinin haricinde koyun, keci gibi hayvanlardan ve mahsullerden yaklasik 300
akce mali olmasi gerekiyordu. Eger buna giicii yetmiyorsa bir sey alinmiyordu.! Ka-
nunnamede resm-i filori 60 akge olarak diizenlenmistir.92

3.1.2. Resm-i doniim

Bu vergi, tam ciftlikten, yarim ciftlikten az olan yerde veya biraz fazla olan yerde ziraat
yapan reayadan alinirdi. Reayanin ekip bigtigi topragin her bir déniimii i¢in kéylii ya da sehirli
herkesten alinmakta idi. Sipahi istedigi zaman timar1 dahilinde olan reayanin tam ya da yarim
¢cift topragini dlcer ve ¢ikan fazlaligt doniim resmi olarak alirdi.93 Kanunnamede her doniime
5 akee alinmasi kararlastirilmistir. Miisliimanlardan bag satin alan zimmilerin 6siir vermeleri
kararlastirilmistir.94 Burada kastedilen 6siir, harac-1 mukaseme yani ¢ikan iriiniin belli bir
yuzdelik olarak alinmasidir. Toprag: kullanan kisi ¢ikan mahsulden belli nispette harag¢ dde-
mektedir. Bu harag iiriine bagh oldugundan y1l icinde birden ¢ok hasat edilen {iriin oldugunda
tekrarlamistir.9s

8  Nemad Moacanin, “Pojega”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2007), 34: 307. Nemad Moacanin'in Pojega iizerine kaleme aldig1 PoZega i Pozestia u sklopu Osman-
lijskog carstva (1537-1691)isimli eserinin degerlendirmesi i¢cin bk. Nejat Goyiing, Kitabiyat, Osmanii
Arastirmalari (Istanbul: Enderun Kitabevi, 1999), 19: 324-326.

89 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-memadlik ve derecitii’l-mesalik Muhtesem (ag ve Kanuni Sultan
Stileyman, haz. Ayhan Yilmaz (Istanbul: Kariyer Yayinlari, 2011), 189.

%  Semseddin Sami, “Pojega”, Kamiisii’l-a’l4m (Istanbul: Mihran Matbaasi, 1316), 2: 1553.

91 Cagatay, “Osmanli imparatorlugunda Reayadan Alinan Vergi ve Resimler”, 494.

92 BOA, T'T, 0243, 1.

93 Cagatay, “Osmanli imparatorlugunda Redyadan Alinan Vergi ve Resimler”, 504-505.

9  BOA, T'T, 0243, 1-2.

9  Bu gesit harag ilk olarak Hz. Peygamber tarafindan Hayber’de uygulanmistir. Karaman, Mukayeseli
[slam Hukuku, 3: 283.
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3.1.3. Sefer Hara

Bu resm, reayanin, beyleri sefere ¢iktigi zaman hane basina 6dedikleri 50 akce vergi-
dir.%6

3.1.4. Pullug Resmi

Harac-1 mukasemeden olan bu resm, 6nceleri ziraattan ve koruma altindaki terekeden
alinirken sonradan kaldirilmis, 6siir alinmasi karara baglanmistir.97

3.1.5. Usiilsiiz Alinan Vergiler

Osmanli imparatorlugu’ndan énce Balkanlarda ve Anadolu’da yaygin olan ve merkezi
idarenin zayiflig1 ile baglantili olarak kulluk, irgadiyye, salgun adi altinda beylere bazi hedi-
yeler verilirdi. Osmanli doneminde de bu durum, drnekte oldugu gibi hemen kaldirilamaya-
rak bir siire devam etmistir.98 Pojega sancak kanunnamesinde halkin ugradigi bir vergi zulmii
dikkati cekmektedir. Reayadan vergi toplayanlarin harman vakti ve sire zamani icazet akgesi
ad1 altinda 2 akgelik bir vergi tahsil etmeye kalkistiklari, sireyi ayni ile almayip bedel-i dsiir
talep ettikleri, resm-i ganem, kiivvare ve domuz vergisi aldiktan sonra da resid akcesi% iste-
dikleri belirtilmistir. Sancak beyleri, kadi ve voyvodalarin atlari ve davarlari icin de otluk ba-
hasi olarak 5-10 akge aldiklari, kendileri icin de et, ekmek, tavuk gibi yenecek ne bulurlarsa
aldiklari, bunlar i¢in de hi¢bir bedel 6demedikleri kaydedilmistir. Buna gore vergi ad1 altinda
alinan bu tahsilatlarin hepsinin kaldirildig1 ve halka zulmedilmemesine dikkat ¢ekildigi go-
riilmektedir.100

3.1.6. Bag Resmi

Rumeli civarinda tiziim baglarinin daha ¢ok sarap yapmak i¢in kullanildig yerlerde
bag mahsuliinden déniim basina resm alinmak yerine sire yani tiziim sirasi alinirdi. Koyli
yaptigl sarabin onda birini sipahiye verir, sipahi éncelikli olarak kendi sarabini satar ve 2 ay
ya da biraz fazla bir siire icin halkin saraplarini mihiirleyerek monopolye!0! uygulardi. Bu
stirede halkin sarap satmasi yasaklanirken iki ayin sonunda koéyli sarabini satabilir. Bu ver-
ginin tahsil zamani bag bozumu vakti yani Eyliil ay1 olarak kanunnamede belirtilmistir. 102

3.1.7. Resm-i kovan

Kovan resmi, reayanin elindeki ar1 kovanlarinin mahsuliinden alinan bir vergidir. Ar1
kimin topraginda bal yaparsa 6siir de onun kabul edilirdi.193 Baz1 yerlerde bal bazi yerlerde
para olarak alinan bu verginin tahsil zamani harman ya da giiz mevsimi olarak belirlenmistir.
Kanunnamede 10 kovandan 1 kovan resmi alinmasi kararlastirilmistir.104

3.1.8. Resm-i asiyab

Degirmen resmi adiyla alinan bu vergi, su ya da riizgar ile donen un ve zeytinyagi de-

girmenlerinden ¢esitli yerlerde ve zamanlarda farkl miktarlarda alinirdi. Tuna, Sava, Vaka ve
Dirava sularinin iizerindeki degirmenlerden resm-i asiyab icin elliser ak¢e alinirken kiigtik

% BOA, I'T, 0243, 1.

97  BOA, T'T, 0243, 1-2.

9% Omer Liitfi Barkan, “Timar”, /slam Ansiklopedisi (Ankara: MEB Yayinevi, 1974), 12: 306.

99 Resid akgesi: Idari ve mali 1stilahta bir hiikmiin sakit ya da muamelenin tamam oldugu, defterde
yazili bir paranin tahsil ve hesabin kapatildig1 yerlerde kullanilan bir tabirdir. Mehmet Zeki Pakalin,
“Resid akgesi”, Osmanii Tarih Deyimleri ve Terimleri S6zIiigii (Ankara: MEB Yayinevi, 1971), 3: 28.

100 BOA, I.T, 0243, 3.

101 Monopolye uygulamasi, 6zellikle Rumeli havalisinde yapilmistir. Sipahi, resm olarak para degil de
sarap aldigindan, bu sarabin satilmasi i¢in yaklasik iki ay siiresince halkin saraplari miihiirlenerek
satilmasina mani olunurdu. Buna “monopolye tutmak” denirdi.

10z Barkan, “Timar”, 12: 312; Sertoglu, “Monopolye”, 227; BOA, T.T., 0243, 2.

103 Ayni Ali Efendi, Kanunnime-i Al-i Osman (Osmanli Devieti Arazi Kanunlari), trc. Hadiye Tuncer (An-
kara: Tarim Bakanlig1 Yayinlari, 1962), 215.

104 BOA, T.T, 0243, 2.
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irmaklardan ve sel sularinda olan degirmenlerin resmi, yillik olup 32 akge olarak hiikkme bag-
lanmigtir.105

3.1.9. Resm-i giyah

Taze ve bigilen otlardan alinan vergidir. Hane basina 5 akge olarak diizenlenmistir.106

3.1.10. Bac-1siyah

Bac-1tamga da denilen bu vergi sehirde alim ve satimi yapilan her ¢esit maldan, doku-
nan kumastan ve kesilen hayvandan alinan vergidir.197 Bugday, un, piring, peynir, balik, sa-

bun, ¢izme, pabug gibi pazara gelen ticari yiikten, tuz, sade yag ve zeytinyagindan alinmasi
hiikmii getirilmistir.108

3.1.11. Sire baa

Sehir halki ve kéy ahalisinin kendi baglarindan i¢cmek icin evlerine gotiirdiikleri sire-
den resm-i fig1 alinmazken ¢ikanin fazlasini satarlarsa fi¢i basina 8 akge bac alinirdi.109

3.1.12. Bic-1 domuz

Nakdi olarak alinan bu vergi de kanunndmeye goére 2 domuza 1 akgeydi.110

3.1.13. Bac-1 agnam

Pazarlarda satilan koyun ve keciden alinan vergidir. Satandan, ikisine bir akge ali-
nirdr.111

3.1.14. Esir Bac

Kanunnameye gore esir ya da at satilacak olursa 2 ak¢e alandan 2 akge satandan ali-
nirdr.112

3.1.15. Yiyeceklerden Alinan Bac

Tasradan kuru tliziim, incir geldiginde 1 ak¢e alandan, 1 ak¢e satandan alinir. Bakkal
satin aldiktan sonra kantar ile satarsa 1 ak¢e alandan 1 ak¢e satandan alinirdi.113

3.2. Mukataal Arazilerle ilgili Diizenleme

Osmanli toprak ve hukuk sistemiyle ilgili calismalardan hareketle mukataal: giftlikle-
rin bir anlamda iltizamli sayildig1 bilinmektedir. Devlet bir gelir kaynagi olarak bu ciftlikleri,
elinde ¢ok fazla toprak kaldig1 icin kira karsiliginda kisilere ihaleye vererek isler halde tutardi.
fhaleyi alan kisi sehirli ya da koylii olabilirdi. Mukataa bedeli toplu olarak kira karsiligi alinir

ve kira miktari devlet ve miitesebbis arasinda yapilacak bir mukavele ile belli olurdu. Devlet
bu ¢esit mukataali arazileri eninde sonunda tapulu arazi haline getirirdi.114

105 BOA, T'T, 0243, 2.

106 BOA, 7.T, 0243, 2.

107 M. Fuad Képriilii, “Bac”, Islam Ansiklopedisi (Istanbul: MEB Yayinevi, 1979), 2: 189.

108 BOA, T'T, 0243, 5.

109 BOA, T.T, 0243, 5. Saraptan alinmakta olan bu resm icin imam Malik, imam Azam ve Ebu Muhammed
miispet goriis beyan etmisler, sarap bedelinden vergi alinmasini saraptan sirke vb. seyler yapilarak
Miisliimanlar bakimindan da degerli bir sey yapilabilecegi hiikkmiine varmislardir. Karaman, Muka-
yeseli [slam Hukuku, 3: 290.

110 BOA, 7.7, 0243, 6. Domuz iizerinden vergi alinmasi islam miictehidleri arasinda baz ihtilaflara sebep
olmustur. Ebu Yusuf'a gore domuzun bedelinden vergi alinabilir ¢ciinkii bu, gayrimiislimlere gére mal-
dir. Ayrica bu konudaki uygulama Hz. Omer zamaninda da yapilmaktaydi. Gayrimiislimler sarap ve
domuz ile giimriige geldiklerinde memurlarin ayni vergi almalarini yasaklayan Hz. Omer satip bede-
linden 6deme yapilmasini istemistir. Karaman, Mukayeseli [slam Hukuku, 3: 290.

11 BOA, T'T, 0243, 5-6.

12 BOA, T.T, 0243, 6.

13 BOA, 7.T, 0243, 6.

14 Halil inaleik, Osmanli Imparatoriugu Toplum ve Ekonomi (Istanbul: Eren Yayincilik, 1993), 5-6; BOA,
T.7T, 0243, 3.
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3.3. Knez, Piremikiir, Voynuk ve Eflakler

Pojega, miistahkem bir kale oldugu i¢in sinir boylarinda gorevli ahalinin se¢kinlerin-
den olanlar ayr1 bir isim altinda deftere kaydedilip bu bolgeleri senlendirmekle, vergi topla-
makla gorevlilerdi. Yeni fethedilen yerleri, boélgeyi taniyan, oranin ahalisi arasindan segctigi
yoneticilerle idare etmek Osmanlinin siyasetinin bir par¢asiydi. Buna gore eskiden bey sinifi
icinde olup da sipahilige secilmis olanlarin bir kismi gerektiginde bazi imtiyazlara sahip bir
askeri teskilat olan voynuk, eflak, doganci arasina dagitilmislardir. Bu boélgelerden olan Po-
jega’da nahiye kethiidalarina knez, koy kethiidalarina ise piremikiir ve teklic ismi ile ¢esitli
vazifeler verilmistir. Knezler, memleket senlendirip mamur yapan ve nahiye reayasinin ver-
gilerini toplayan kimselerdir. Ayni sekilde premikiir ve teklic de kdylerini senlendirip kdy re-
ayasinin vergilerini toplamakta knezlere yardim ederler. Bunlar sefer ve hane filorisi 6dedik-
leri i¢in diger riisumdan muaf kabul edilmislerdir.115 Hiristiyanlardan olusturulan voynuklar
ise serhat hizmeti yapan, sefer zamaninda sancak beyleri, voyvodalari ve atlari, génderleri,
harp aletleri ile sefere katilmislardir. Voynuklar her tiir vergiden muaf tutulmuslardir. Buna
gore Budin beylerbeyisi ve Pojega sancagi beyinin tespit ettigi voynuk vasiflarina miinasip
120 neferin voynuk tayin edilmesi ve yine bu kimselerin de vergiden muaf tutulmalari emr
olunmustur.116

Eflakler ise Miisliiman olup, serhad vilayetlerindeki harap mezralarda yasarlar, bazen
ziraat bazen de hayvancilikla ugrasirlardi.11? Ser’t ve orfi vergi karsiliginda sefer ve sefer di-
sinda bazi hizmetler yapan eflakler yillik vermek zorunda olduklar1 meblag tizere ziraat ve
resm-i ganem karsilig1 her eve 83 akge tayini ile deftere kaydedilmislerdir. Bunlar, bu bolge-
leri senlendirmek ve sinirdan gelebilecek tehlikelere karsi hudutlar1 korumakla gorevlidirler.
Bu yiizden buralarda bulunmalari zaruridir.118

Pojega, etrafi daglarla cevrili bir vadinin merkezidir. Pojega sancagy, ziraat agisindan
zengin ve kendi ihtiyaglarini karsilayan bir tiretim yeterliligine sahiptir. X. (XVL.) Yiizyilda Po-
jega sancaginin iktisadi yapisini, ziraatin, hayvanciligin, bagcihigin olusturdugu goriilmekte-
dir. Burada yetistirilen ihtiyac fazlasi iiriinler Budin ve Isakca’ya da génderilmistir. Pojega
halkinin kirmizi et, balik, piring, bal ve peynir gibi temel gida maddelerini tercih ettigi, zeytin-
yagl ve sade yag kullandig1 anlagilmaktadir. Yetistirilen mahsuller sehir pazarinda satilmak-
tadir. Koyun ve kecgiden alinan resm-i agnamin yiiksek olusu hayvanciligin énemli oldugunu
gostermektedir. Domuz yetistirilmesi ve domuz resmi, gayrimiislim niifusun varligini ortaya
koymaktadir. Pojega sancaginin bulundugu havaliden gecen Tuna, Drava, Sava ve Vaka nehir-
lerinin lizerinde degirmenler bulunmaktadir.

Ayrica monopolye, Osmanl 6ncesi uygulanmistir. Bu durum Osmanlinin hakimiyeti
tesis ederken mevcut bazi uygulamalar1 hemen degistirmek yerine onlardan istifade ettigini
gostermektedir.

SONUG

Kanuni Sultan Siileyman dénemine ait olup, aralarinda 5-10 yillik zaman dilimi bulu-
nan bu ti¢ kanunnameye gore sancaklarin iktisadi ve sosyal hayatlarina iliskin 6nemli netice-
lerin ortaya ciktig1 degerlendirilmektedir. Oncelikle sunu ifade etmek gerekir ki; Uzun Ha-
san’in bazi uygulamalarinin izlerinin goriildiigii Kemah ve Amid sancaklarinda Osmanlimin
yeni vergiler ve uygulamalar yaninda eskiye ait olan muameleleri de kullandigini ya da bun-
larin bir kismini tedricen kaldirilmistir. Bu ¢cer¢cevede kanunnameler, pek ¢ok farkl tatbikatin
degisik acilardan degerlendirilmesine zemin hazirlayacak derinlige sahiptir.

115 BOA, T.T, 0243, 4-5.

16 BOA, 7.7, 0243, 4.

17 Sertoglu, “Voynuk”, 359; BOA, 7.7, 0243, 4-5.

18 BOA, 7.T, 0243, 85. Eflak zlimresi 1536 Semendire Sancagl kanunndmesinde yer alan hiikiimler
cergevesinde reaya gibi “klasik Osmanli vergilerine” muhatap olmuslardir. Bk. inalcik, Osmanli’da
Devlet, Hukuk, Adilet, 95.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/cuid



948| Tugba Aydeniz. X. (XV1,) Yiizy1la Ait Ug Sancak Kanunnimesine Gore Kemah, Amid ve ...

Sancaklarin temel ge¢im kaynaklarinin tarim ve hayvanciliga dayandigi goriilmekle
birlikte ticari faaliyetler de dikkati cekmektedir. Niifusun ¢ogunlugunu bu iki ge¢im kayna-
gina dayanan ve devlete vergi vermekle miikellef olan reaya tegkil etmektedir. Kii¢iik bas hay-
van agirlikli olmakla birlikte biiytik bas hayvan (su sigir1 (manda), kara sigir, inek) yetistiril-
mektedir. Kemah sancaginda kislak vergisinden bahsedilmekte, bu da koyunun daha ¢ok ye-
tistirilmesinden kaynaklanmaktadir. Sadece Pojega’da domuzdan bahsedilmekte ve yine Po-
jega’da inek vergisinden de bahsedilmesi, diger iki sancakta kiiciik bas hayvanin daha ¢ok ter-
cih edildigi sonucuna bizi gotiirmektedir. Her ii¢ sancakta aricilik yapildig1 anlasilmaktadir.
Sadece Pojega’da pazarda balik satisindan bahsedilmektedir. Kemah ve Amid sancaklarinda
pazara mal getirmede at, katir, sigir ve deve, Pojega’da ise at kullanilmaktadir.

Ug sancakta tarih araligina ragmen tarima dayali vergilerin miktarlarinda bir degisme
olmadig gériilmektedir. Kemah ve Amid’de en 6nemli gelir kaynagini, sehirde satilmakta olan
mallardan alinan vergiler olustururken, boyahane, bezirhane, semhane, meyhane, ihtisab mu-
kataas1 ve mahsul vergilerinin de 6nemli bir yekiin tuttugu séylenebilir.

Ug sancakta gayrimiislim niifusun oldugu hamr ile ilgili kayitlardan anlasilmaktadir.
Kanunnamelerde gecen meyhane, sire pazari, i¢ki yapilan yer olarak kullamlmistir. Uziim
baglar1 li¢ sancakta da mevcuttur.

Pazar yerine getirilen mallarin tiirlerinde ticaret yolu iizerinde bulunan Kemah ve
Amid’de daha ¢ok cesitlilik goriilmektedir. Yiyecek maddeleri olarak Pojega’da hububat, pey-
nir, bal, balik, sade yag, zeyt yagi, kuru iiziim, incir; Kemah’ta hububat, muz, incir, Giziim, erik,
husk-bar, meyve-i ter; Amid’de yag, bal, kavun-karpuz, hiyar, ravend, meyve-i husk, taze ye-
mis, seker, terenciibin, revgan-1 sade ve penbe dikkati gekmektedir. Ayrica bu iki pazarda ba-
kir, sac, demir, tel, pulad, tutiya, neft, nisadir alim satim1 yapilmaktadir.

Kemah ve Amid sancaklarinda pazardaki kumas cinslerinin zengin cesitlilik arz ettigi
goriilmektedir. Amid’de Iskenderani ve Halep kumasinin, ipegin olmasi buranin ticari gecis
yoluna oldugunu agiklamaktadir. Diyarbakir’da giinlimiizde de ipekbdcegi yetistirilmektedir.
Yine ayni sekilde Kemah’ta da Trabzon keteninden bahsedilmektedir. ismi zikredilen kumas-
lar su sekilde verilebilir: Keten, harir, diilbend, ¢uka, ham bez, nemed, atlas, futa. Kemah ve
Amid sancaklarinda deri ve dericilikle ilgili malzemelerin yamsira boyacilikta kullanilan mal-
zemeler de yer almaktadir. Amid pazarinda yer alan kara sakiz, zaferan eczacilik alaninda kul-
lamlmaktadir. Zaferan baharat ve itriyat olarak da kullanilmaktadir. Amid ve Kemah’ta pa-
muk tarimi yapilmakta, dokumacilik bir ticari faaliyet olarak yiiriitiilmektedir. Bu dokumalar
Avrupa’ya ihrag edilmektedir. Kéle ve esir ticareti ile ilgili hususlarin Pojega ve Amid sancak-
larinda yer aldig1 goriilmektedir. Amid’de transit gecen ak esirden elli, kara esirden yirmi bes
akge alinmasi, sancak gelirleri icinde kole satisinin 6nemli bir rakam oldugunu géstermekte-
dir.

Pojega’nin biiyiik nehirlerindeki degirmenler ile Kemah’taki degirmenlerden alinan
vergi ayn1 miktardir ancak Pojega’da daha kii¢lik irmak ve sel sular1 iizerindeki degirmenler-
den alinan vergi y1llik 32 akee olarak belirlenmistir.

Kanunnamelerde bidat!19 olarak tabir edilen bazi uygulamalar dikkati cekmektedir.
Bidat, hilaf-1 kanun olan!20, kanun-1 kadime mubhalif olan!?!, hilaf-1 ser' ve kanun olanl22
manasinadir. Buna gore, 6nceden var olmakla birlikte reayaya agir gelen ve yasaklanan uygu-
lamalar, kaldirilan vergiler, bedeni ceza verilen su¢ludan ayrica alinan cerimeler, fazladan ali-
nan vergiler, yiik hayvanlari at ve katirdan, biiyiikbas ve kii¢clikbas hayvanlardan tamga zabit-
lar tarafindan alinan usulsiiz vergiler, bidat ve kanun-1 kadime muhalif kabul edilmistir. Ttim
bu uygulamalar, sancaklarda yapilan hukuki diizenlemelerle toplumsal hayatin devamhiligini

19 BOA, T.T., 0243, 3; BOA, 7T, 0168, 7-10, 12.
120 BOA, 7'T,, 0168, 9-10, 12.

121 BOA, I'T, 0168, 12-13.

122 BOA, T'T,, 0243, 3., BOA, 7.T,, 0168, 13.
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ve c¢esitliligini saglamada herkesin hak ve hukukunun olabildigince g6zetildigini ortaya koy-
maktadir. Zira ehl-i 6rf tarafindan reayaya yapilacak bir hukuksuzluk ve haksizlik hem top-
lumsal huzuru tehdit edecek hem de ekonomik anlamda zorluklar dogurarak halki devletle
karsi karsiya getireceginden kanunnamelerdeki ikaz ve hatirlatmalarla bu tehlike 6nlenmeye
calisilmistir. Ancak merkezi otorite tarafindan tekrarlanan bazi ikazlar ayni ustlsiizliiklerin
devam ettigini gostermesi acisindan kayda degerdir.
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