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TUSPNIN KIRAATLERE YAKLASIMI*
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Bu calismada Eba Ca‘fer Muhammed b. el-Hasen b. Ali et-Tasnin (6.
460/1067) et-Tibyan fi Tefsiri’l-Kur'an adli eserinde kiraatlere bakist incelenmistir.
Tési, Imamiyye’nin dért temel hadis kitabt Kiitiib-i Erba‘a’dan ikisinin yazari
olan ¢ok yonlii bir miifessirdir. Onun tefsiri klasik dénem Imamiyye Siast’nin en
o6nemli esetlerindendir. Bu kitap onun e/-Fibrisfinde kaydettigi kirk ti¢ eserinden
biridir. Kur’an tefsirine girisenlerin tizerinde durduklart konulardan biri de
kiraatlerdir. Tusi, pek cok alanda naklettigi rivayetlerle birlikte tefsirinde dirayet
yontemini de kullanarak dil ile ilgili tahlil ve degerlendirmelere genis yer
vermistir. Bu baglamda kiraatler de tizerinde durdugu konulardandir. Mifessirin
dil ve gramer bilgisi kiraat rivayetleri esnasindaki degerlendirmelerinde acikca
gorilmektedir. Kur’an’in farkli okuyus sekilleri olan kiraatler, bazt durumlarda
anlam, yorum ve hikim farkhiliklarina sebep olmaktadir. TUsl, zaman zaman
kiraatler arasinda tercihlerde de bulunmaktadir. Naditen de olsa onun
degerlendirmelerinde mezhebi kaygilarla hareket ettigi de gorilebilir. Usaliligin
tesekkiilil asamasinda kurucu role sahip olan TUsi’nin, kiraatlere ve bu konudaki
rivayetlere yaklasiminin Sil bakis acisinin  sekillenmesinde etkili oldugunu
disinmekteyiz.
Anahtar Kelimeler: Tefsir, Kiraat, TGsi, Tibyan, Kur’an, imémiyye.

THE APPROACH OF TUSI TO THE QIRA’AHS

ABSTRACT
In this study, Ebu Ja‘far Muhammad b. al- Hasan b. Alf at-Tust’s (d. 460/1067)
approach to gira’ahs has been investigated in his work named az-Tibyan fi Tafsir
al-Qur’an. Tusl is a versatile commentator who is the author of two books of a/
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Kutub al Arba‘a which are the four main hadith books of the Imamiyyah. His
tafsir is one of the most important works of the classical period of Imamiyya
Shi‘a. This book is one of his forty-three works recorded in his book a/-Fibrist.
One of the subjects on which the Qur'anic commentaries are mentioned is the
gira'ahs. Tusi, with the narrations that he conveyed in many fields, gave wide
coverage to the analyzes and evaluations about the language by using the
method of acumen in his tafsir. In this context, also the qira’ahs are form the
topics he dwelled on. The language and grammar knowledge of the
commentator is clearly seen in the evaluations of the natrations of qira’ah. The
qira’ahs that are different reading shapes of the Qur'an cause to differences in
meaning, interpretation and judgment in some cases. TusI also occasionally has
choices among the qira’ahs. Rarely, it can be seen that he acted with sectarian
concerns in his assessments. We think that Tusi, who has a founding role in the
process of the Usalilik, is influential in the shaping of the Shiite viewpoint of
the approach to the qira'ahs and the natrations in this subject.

Keywords: Tafsir, Qira’ahs, Tusi, Tibyan, Qur’an, Imamiyyah.

GIRIS
Kur'an’t anlama, aciklama ve yorumlama gayretleri Islam’in ilk
donemlerinden ginumize kadar gelmektedir. Miuslimanlarin kahir

ekseriyetini olusturan Ehl-i stinnet karsisinda S$ia da mezhebi esaslar
s1ginda bir tefsir yontemi gelistirmistir.

Genel anlamda, Kur’ant sistematik anlamaya ve metodik
yorumlamaya yardimei unsurlar olarak kabul edilen Kur’an Ilimleri, onun
tefsirine tesebbiis eden miifessirlerin uzak kalamayacagt disiplinlerdir.
Zira asirlar icerisinde olusmus bu birikimden yararlanilarak yapilan tefsir
calismalari, Kur’ant yorumlamaya bir kolaylik saglayacagi gibi, onun
butinligine, amag ve icerigine uygun yorumlarin ortaya ¢tkmasina da
yardimct olacaktir. Séztunt ettigimiz bu Kur’an ilimlerinden biri de
Kur’an’in okunus keyfiyetiyle ilgili ilim olan kiraattir.

Kiraat, k-r-e/13 fillinden okumak anlaminda mastardir.' Terim

olarak kiraat, “Kur’an kelimelerinin nasil okunacagini ve ravilerine isnad

I Ebwl-Fazl Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensari Ibn Manzar, "Kre", Lisani’-
Arab (Beyrut: Daru Sadir, 1414), 1:128.
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etmek suretiyle bu kelimelerdeki farkli okuyuslart konu edinen bir
ilimdir”.

Miifessitlerin ~ kiraatlere yaklasimi, kiraat farklilbiklarina dair
degerlendirmeleri, kiraatleri kullanmalari vb. tasarruflar onlarin kiraat
olgusuna bakis acilariyla yakindan ilgilidir. Bazi mifessitler, kiraat
farkldiklarindan  yararlanarak, bu farkliliklarin sagladigt daha genis

tefsir/yorum imkanlarindan istifade etmislerdir.

Kiraat konusunu isleyen kimi miifessitlerin, kiraatler arasinda
tercihlerde bulundugu ve tercihlerinden dogan sonuglar hakkinda
degerlendirmeler yaptiklar goriliirken kimileri de sadece belli kiraatleri
tercih ederek onun sagladigt imkanlarla yetindikleri gorilmektedir.
Elbette bu durumun mifessirin sahip oldugu ilmi birikim ve icinde
yasadigt ilmi ortamla ¢ok yakin iliskisi vardir. Ayrica kiraatlere fazla yer
vermemenin miifessirin tefsir yontemiyle ve kiraatler hakkinda yeterli
malumatt olsa dahi tefsirin hacmi gibi bazi nedenlerle konuya fazla yer
vermek istememesiyle de iliskili olabilecegini hatirdan ¢ikarmamak
gerekmektedir.

Sii tefsir tarthinde de orta donem veya birinci dirayet doneminde
telif edilen baz1 tefsirler bulunmasina karsin bunlar kismi olup Kur’an’in
tamaminin tefsitini ihtiva etmemekteditler.” EbG Cafer Muhammed b.
Hasan b. Ali et-Tasi’nin (385-460/995-1067), tefsiti ise Kut’an’in
tamamint igeren nispeten hacimli bir eser olmasinin yaninda il tefsir
anlayisinin 6nceki dénemlerine gore son derece rasyonel bir hiviyet
tastdigt da muhakkaktir. Kendisinden sonra yazilan Sii tefsirlere de
kaynaklik teskil etmesi sebebiyle Tusi’nin kiraatlere bakist hakkinda

2 Ebt’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Yasuf
Ibni’l-Cezerti, Miincidii’l-mukri’in ve miirsidii't-talibin (Darw’l-Kitibi’l-Tlmiyye, 1999),
9; Diger tanumlar icin bk. Muhammed b. Lutfi Sabbag, Lewebat fi uliini’l-Kur'an
(Beyrut: el-Mektebeti’l-Islami, 1990), 164; Celaleddin Abdurrahman Suyuti, el-Itkan
i uliimi’l-Kur'an (Beyrut: Darw’l-Fikr, 1996), 1-2:214; Ismail Cerrahoglu, Tefsir Usilii
(Ankara: Turkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1978), 105.

3 Aslan Habibov, I& Déinem Sit Tefsir Anlayzs: (Doktora tezi, Ankara Universitesi,
2007), 25.

4 Mustafa Oztiirk, “Sii-imami Tefsir Kiiltiiriiniin Genel Karakteristikleri”, ed. Bilal
Gokkir ve Arkadaslari, Taribten Giiniimiize Kur'an’a Y aklasimlar, 2010, 261.
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aragtirma yapmanin geregine duydugumuz ihtiyag bizi béyle bir ¢alismaya
sevketmistir.

Bu calismada  Oncelikle  TasPnin  kiraatlere  yaklagimi
incelenecektir. Bu esnada Imamiyye’nin konuya bakisina da yer verilerek
Tastnin kiraatleri ele alisina deginilecektir. Oncesinde ise yasadig
dénemin miiellif iizerindeki etkileri ile Tési’nin Imamiyye mezhebi
icindeki konumuna kisaca temas edilecektir. Hayati ve eserleri hakkinda
tezimizde genis bilgi verilmis olup bu konulara yer verilmeyecektir.’

Bilim insanlari yasadiklart ¢aglari ve sonrasini etkiledikleri gibi
icinde yasadiklari devrin her tirli sartlarindan da etkilenirler. Elbette
eserlerinde de bu etkilesimin izleri gérilecektir. Tasi’nin yasadigt hicri IV.
yuzyiin son doénemi ile V. yizyillin ilk yarisi, Abbasi déneminin
zayifladigi, topraklarinda bagimsiz veya yari bagimsiz devletlerin ortaya
ciktigl, merkezl otoritenin zayifladigt ve siyasi istikrarin kayboldugu bir
dénemdir.® 334-447 (945-1055) yillart arasinda yaklasik 110 yil boyunca
Bagdat civarinda Biveyhiler, Islam diinyasinin dogusunda ve batisindaki
diger bolgelerde Fatimiler ve Karmatilerin hakim olmast sebebiyle
tstiinliiklerini siirdiirdiikleri bu dénem’ kimi arastirmacilarca Sii asri
olarak nitelendirilmistir.* Abbasilerin bu déneminde halifeligin, etki giict
acisindan zayif ve sembolik bir durum ifade ettigi soylenebilir.’

Doénemin 6nemli merkezlerinden biri olan Bagdat, Sii olan
insanlarin da yasadigi bir yer olmustu. Burast Biiveyhilerin'® hiikiim

> Tast’nin, hayat, tefsiri ve diger eserleri hakkinda genis bilgi icin bk. Hiiseyin Topal,
Tisi ve Kur'an Uimlerine Y aklasim: (Doktora Tezi, Dokuz BEylil Universitesi, 2018), 5-
49.

6 Ebil-Hasan Izzeddin Ali b. Muhammed b. Abdiilkerim Ibnii’l-Esir, el-Kamil fi't-

tarih (Beyrut, 1979), 8:323-324; Mahmud Sakir, Hz. Aden:’den Bugiine Islam Taribi,

cev. Ferit Aydin (Kahraman Yayinlari, 1993), 4:207.

Hicri besinci asir siyasi haritast icin bk. Hiseyin Manis, A#lasu Taribi'l-Iskim (Kahire:

ez-Zehra 1’1-’lami’l-Arabi, 1987), 220.

8 Marshall G.S Hodgson, Islamm Seriiveni, cev. Alp Eker ve arkadaslar (1stanbul,
1993), 2:512-517.

9 Halil Ibrahim Bulut, Siz'da Usuliligin Dogusu ve Seyh Miifid (Ankara: Arastirma
Yaynlari, 2013), 15.

10°932-1062 yillart arasinda ran ve Irak’ta hitkiim siiren Deylem asilli bir hinedana
verilen addir. Genis bilgi icin bk. Ahmet Giiner, “Biveyhiler Dénemi ve Cok
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surdiigi zaman diliminde Siiler agisindan diger beldelere gore nispeten
daha iyi durumdaydt." Biiveyhiler giiveni tesis etmek, diizeni saglamak ve
devletin otoritesini elde etmek amactyla her turli firkaya, medrese
mensuplarina ve farkls itikadi-fikri egilimlere karst mutedil bir siyaset tarz
izlemislerdir."

Bagdat’ta bu dénemde Siiler ve Siinniler arasinda cereyan eden ve
zaman zaman yaygin bir hal alan catigmalar ve kangikliklar da
yasanmustir.” Seleuklu Hiikiimdart Tugrul Bey’in'® 447/1055 yilinda
Halife Kaim Biemrillahin" 1srarli daveti sonucu Bagdata girisiyle
yaklasik 110 yil stiren Biiveyhi/Sii hakimiyeti sona ermistir."®

Sii olmalarina ragmen Biveyhiler icin Siilik daima ikinci planda
kalmistir. Onlar icin asil 6nemli olan saltanatlarinin sirdirtilmesi olmus
ve bu yizden de Stunni bir halifeyi isbasinda bulundurmakta bir sakinca
gormemislerdir. $ii ilahiyatint muayyen bir kaideye oturtmak i¢in ugrasan
Buveyhilerin déneminde Siiler ilk defa kendi akidelerini serbestce yayma

Seslilik”, Dokuz Eyliil Universitesi labiyat Fakiiltesi Dergisi, 12 (1999): 48-54; Erdogan
Mercil, “Buveyhiler”, Tiirkiye Diyanet 1 akfi Isiam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1992), 6: 496-500.

' Hudayyar Cafer, e;-Seyh er-Tiisi miifessiren (Kum: Mektebeti’l-1lami’l-TIslami, 1958),
50.

12 Ebi’l-Ferec Cemaliidddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed Bagdadi Tbni’l-Cevzi,
el-Muntazam fi taribi’l-miiluk ve'l-iimem, thk. Muhammed Abdulkadir Ahmed Ata,
Mustafa Abdiilkadir Ata ; racea Nuaym Zerzevir (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-Timiyye,
1992), 8:140; Giiner, “Buveyhiler Dénemi ve Cok Seslilik”, 54.

13 Bk. Topal, Tiss 8.

4 Sultdni’l-muazzam Sahdngah Rikntuddin Eba Talib Tugrul Bey Muhammed b.
Mikail b. Selguk (6. 455/1063). Buyuk Selguklu Devleti’nin ilk hikiimdart (1040-
1063). Bk. Faruk Stimer, “Tugrul Bey”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 2012), 41: 344-346.

15 el-Kaim Biemrillah, Abdullah Ibni’l-Kadir Billah Ahmed (6 467/1075). Abbasi
halifesi (1031-1075). Bk. Abdiilkerim Ozaydin, “Kaim Biemrillah”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Lslam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 24: 210-211.

16 Tbnil-Esir, e/-Kamil fi't-tarib, 9:609-610; Ebir’l-Fida Imadiiddin Tsmail b. Omer Ibn
Kesir, e/-Bidaye ve’n-nihaye, thk. Ali Siri (Daru Thyai’t-Tiirasi’l-‘Arabi, 1988), 15:729;
Mergil, “Biveyhiler”, 6: 6:497-498.
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ve yazma imkant elde etmislerdir."” Buna ragmen son derece gergin olan
bu hava ve atmosfer, kimi zaman sert tartisma ve muinazaralara sebebiyet
vermistir.'®

Buveyhilerin bu tavrt ile ilme ve alime verilen deger, farkli
distince ve yaklasimlara devlet otoritesi tarafindan gosterilen miisamaha,
ilmin ilerlemesi ve alimlerin kendilerini gelistirip yetistirmelerinin
zeminini hazirlamistir.

Buveyhilerin Siileri benimsedikleri ve onlara tanidiklart imkanlarla
Sii dustincesinin gelismesine katkida bulunduklart asikardir. $ia’nin en
o6nemli alimlerinden bir¢ogunun onlarin déneminde yetismis olmast
tesadtfi degildir. Bu itibarla Seyh Mufid (6. 413/1022), Setif Murtaza (6.
486/1044) ve Tsi ile temayiiz eden akilcr Sii diisiincesinin' bu dénemin
sosyal, kilturel ve siyasi sartlarindan bagimsiz olmadigt kanaatindeyiz.

Tlim tahsil etmek isteyenlerin Bagdat’ta toplanmasini tesvik eden
etkili bir kultiirel ve ilmi hareketin varligi, Tas’nin de buraya gog
etmesine sebep olmustur.

Ne var ki zaman zaman cereyan eden ihtilaflarin bir middet
sonra Sil-Stnni ¢atismalarina evrilmesi huzur ortamint bozmus ve siyasal
miucadeleler yeniden alevlenmistir. Bu esnada Siilerin lideri olan Tusi de
takibata ugramis, iskence gérmiis, evi basilmis ve kitaplart yakilmis™;
bunun iizerine Necefe gitmek zorunda kalmistir.*!

Necefin o doénem ilmi yapist hakkinda pek fazla bilgi
bulunmamaktadir. Ancak TGsi’nin bu sehre yerlesmesinden sonra burada
bir egitim merkezinin kuruldugunu goriyoruz.”

Tasi’nin yasadigi dénemin 6ncesinde baslayan ve hayatinin son
bolimlerine kadar stiregelen olaylar dustinildigiinde Bagdat ve civarinda

7" Mehmet Azimli, “Stinni Hilafete Tahakkiim Kurmus Bir $ii Hanedan: Biiveyhiler”,
Dicle Universitesi Tlabiyat Fakiiltesi Dergisi 7/2 (2005): 31; Muharrem Akoglu,
“Biiveyhiler’in Mezhebi Egilimleri/Politikalart Uzerine”, Bilimnanme, 17 (y.y.): 136.

18 Ahmet Guner, “Sii Yizyilinda Yahut Biveyhiler Devrinde Bagdattan Bazi
Yansimalat”, Islam Medeniyetinde Bagdat Ulnslarast Sempozyummn, y.y., 162.

19 Mustafa Oz, “Usuliyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2012), 42: 214.

20 Kesit, e-Biddaye, 12:90.
2 Ibnil-Cevzi, el-Muntazam, 8:173; Kesir, e/-Biddye, 12:90-91.
22 Cafer, eg-Seyh et-Trist, 50-51; Ayrintilar icin bk. Topal, T7sz, 15-16.
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bu donem, gerek Siiler ve gerekse diger toplumsal yapilarin kendilerini
ifade etme agisindan uygun bir zaman dilimi olmasinin yaninda ilmi
olgunlugun da nesv 4 nema buldugu dénem olmustur. Tusi’nin, hem ¢ok
yonli ve hem de derinlikli bir kimlige kavusmasinda bu durumun etkili
oldugu kanaatindeyiz.

Serif Murtaza’nin hicri 436 yilinda vefatindan sonra Ttsi, Imami-
Sii mezhebinin dini liderligini Gstlenmistir. Bagdat'in Kerh bolgesinde
ikamet eden Tthsi’ye, Imamiyye Sias’nda en stiin ilmi lakap olan ‘Imam’
lakabt verilmistir.”

Tusi’nin, Caferl mezhebi icerisindeki en 6nemli 6zelliklerinden
birisi hocast Miifid’e kadar etkinligini tamamuiyla hissettiren nakle dayalt
Ahbati** gelenege karst naklin yaninda akli da bilgi kaynagi olarak géren
Uslli® gelenegin kurulmasina 6nciiliik eden en énemli kisilerden biri
olmasidir.”

Tusi, Sil yorum geleneginde 6nemli bir deger ifade etmektedir.
Zira onun yaklagimlariyla gelisen ve degisen anlayis bu gelenekte tarihi
kirilmalara da zemin olusturmustur.

O hocalart Miifid ve Murtaza’nin ortaya koydugu rasyonel yaklasimi
gelistirmekle kalmamis, Ahbarilik ve Usulilik arasinda orta yolu takip
etmek stretiyle mutedil bir yaklagima da 6ncilitk etmistir. Kelamdaki
metodu, Murtaza’dan ¢cok Mifid’in gelistirdigi esaslara dayanmis, Mufid
gibi akil vahiy dengesini esas almistir. Ornegin gaybet konusunda,
hocast Mifid’in talebi dogrultusunda kaleme aldig1 ve ancak 448/1056
yilinda tamamlayabildigi Kizabi’l-Gaybe adli eserinde, akli delillerin yani
sira nakli delillere de yer vermis, bir bakima Serif Murtaza’nin tamamen

2 Bsed Haydar, e/-Imam es-sadik ve'l-mezahibn’l-erba‘a (Meshed, 1985), 2:317.

24 Imamiyye Siast iginde, dini hitkiimlerin tek kaynagi olarak sadece kendi imamlarinin
rivayetlerini esas kabul edenlere verilen isimdir. Mazlum Uyar, Abbarilik (Istanbul,
2000), 22; Metin Yurdagiir, “Ahbariyye”, Tiirkiye Diyanet VVakfi Islam Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yayinlari, 1988), 1: 490.

25 Ustlilik: Tmamiyye Siast geleneginde dini hikiimlerin akli istidlal yoluyla elde
edilebilecegini savunan ekol. Bulut, Siz'da Usuliligin Dogusu ve Seyh Miifid, 8; Oz,
“Usuliyye”, 42: 214.

2 Bulut, S7a'da Usuliligin Dogusn ve Seyh Miifid, 110-111; Abdullah Kahraman, “Ttsi,
Eba Cafer”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymnlari,
2012), 41: 435.
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akli delillere dayali metodunu nakli delillerle teyit etnistir. Fikihtaki
metodunun da buna benzer oldugu anlagilmaktadir. Nitekim o, Miifid
ve Murtaza ile Kileyni?” (6. 329/941) ve Seyh Saduk?® (6. 381/991)
arasinda mutedil bir yol takip etmistir. Bir bakima Ahbarilik ile
Usdliligin sentezini olusturmaya calismugtir.??

Yaklastk elli Siinni alimden ders aldigr’’ nakledilen Ttdsi’nin, Siinni
fikhindan istifade ederek ortaya koymus oldugu metod ve anlayisla Sit
fikhi yeni bir merhaleye girmistir. O, ustlden yeni esaslar ¢ikarmis ve Sif
fikhinda daha 6nce tartistlmayan meseleleri giindeme getirmistir.”'

Tasi’nin, fikth ve usul alaninda ihdas ettigi yeni yaklasim ve
yorum yontemi Sia tarihinde olduk¢a derin etkiler birakmus, yeni bir
ekoliin dogmasina saglam bir zemin olusturmustur. Zira onun metodu
Oluiminun ardindan herkes tarafindan uzun bir muddet esas alinmis,
goriislerine karst gelmekten sakinilmistir.” Oyle ki hicri V. asirda
ogrencileri tzerinde biraktigi etki sebebiyle Caferl fikhinda ictihad
kapisinin  kapandigini, Tas’'nin yazdiklarindan sonra ictihada gerek
olmadigini diisiinenler olmustur.”

27 Imamiyye Siasr’nin dort temel hadis kitabinin birincisi olan el-Kafi’nin miellifi EbG
Ca‘fer Muhammed b. Ya‘kab b. Ishak el-Kiileyni er-Razi. Mustafa Oz, “Kiileyni”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymlari, 2002), 39: 538-
539.

2 Imamiyye Sias’nca benimsenen doért hadis kitabindan ikincisi olan Men la
yahduruht’l-fakih eserinin yazari, hadis ve fikih alimi Eba Ca‘fer Muhammed b. Ali
b. el-Hiiseyn b. Masi b. Babeveyh el-Kummi. Mustafa Oz, “Ibn Babeveyh”,
Tiirkive Diyanet 1V akf Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 19: 345-
348.

2 Bulut, S7a'da Usuliligin Dogusu ve Seyh Miifd, 111.
30 Hiseyin Muderrisi Tabatabai, Mukaddimebay-: ber fikh-1 Sia, gev. Muhammed Asaf
Fikret (Meshed, 1989), 49.

3t Uyar, Abbarilik, 118.
%2 Uyar, Abbarilik, 118.
3 Ayrintlar icin bk. Topal, T7sz, 35.
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1. KIRAATLER VE AHRUFU’S-SEB‘A ILE ILGILI
GORUSLERI

Kiraat farklt gorusleri icinde barindiran bir konudur. Ahrufu’s-
seb‘a konusu, kiraatlerin tevatiri, sithhat sartlari, tercihi, vb. hususlar,
tzerinde farkli goOrtslerin  yogunlastigt  alanlar olarak karsimiza
ctkmaktadir.

Kiraat ilminin gelismesini ve zenginlesmesini saglayan en 6nemli
unsurun ahrufu’s-seb‘a ruhsati oldugu™ tarihsel siirece bakildiginda kabul
edilebilir bir degerlendirmedir. T0si, tefsirinin mukaddimesinde kiraat
konusuna deginerek Sia’ya gore Kur’an’in bir harf tizere nazil oldugunu
vurgular” ve konuyu bazi yonleriyle ele alir.

Her ne kadar Tasi, Imamiyye mezhebinin 6rfiine ve yaygin
rivayetlerine gore Kur’anin bir harf tzere Peygamber’e nazil oldugunu
ifade etse de Imamiyye sisasinin erken dénem kaynaklarinda Kur’an’in
yedi harf tizere nazil oldugu Imam Cafer es-Sadik’tan nakledilmektedir.*
Ayrica $ii hadis literatirinde Kur’an’in tek harf Gzere nazil olduguna dair
rivayetler de bulunmaktadir. S6z konusu iki haber yine Imamlar
Muhammed Bakir ve Cafer es-Sadik’a dayandirilmaktadir”. Tlsi’nin,
Kuran’in tek harf tzere nazil oldugu mahiyetindeki rivayetleri tercih
etmesi doneminin hakim Sii anlayisint yansittigini distindirmektedir.
Modern doénem Sii alimlerinin de konuya yaklasgimlarinda farklilk
oldugunu gérmekteyiz. Hadi Ma‘rifet, ahrufu’s-seb‘a hadisini mutevatir
bulmamakla birlikte reddetme yoluna da gitmeyerek immet icin kolaylik
saglayan bir unsur oldugu kanisindadir®. Yine son donem  Sii
alimlerinden Hual ise ahrufu’s-seb‘a rivayetlerinin kabul edilmesinin
gecerli bir sebebinin olmadigini, Muhammed Bakir ve Ca‘fer Sadik’tan

3 Abdilhamit Birstk, Keraat [mi ve Taribi (Bursa: Emin Yayinlari, 2014), 36.

% Ebu Ca‘fer Muhammed b. Hasen b. All TGsi, e~-Tibydn [i tefsiri’l-Kur'dn, thk. ve tsh.
Ahmed Habib Kasir el-Amili (Kum: Stileymanzade Matbaasi, 1388), 1:7.

% Ebi'n-Nast Muhammed b. Mesud Ayyasi, Tefsiri’-Ayyas, thk. Kismu’d-Dirasati’l-
Islamiyye (Kum: Muesseseti’l-Bi’se, 1321), 1:89.

3 Sikati’l-Islim Ebt Cafer Muhammed b. Yakub b. Ishak Kileyni, e/~Kafi, thk. Ali
Ekber el-Gaffari (Tahran: Daru’l-Kiitiibi’l-Islamiyye, 1365), 2:630.

3% Muhammed Hadi Marifet, er-Tembid fi wlumi’l-Kur'an (Beyrut: Daru’t-Tearuf 1i’l-
Matbuat, 2011), 2:88.
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Kuran’mn bir harf tzere nakledildigini bildiren haberlere aykirt
dustigund, ihtilaflarin ise ravi kaynaklt oldugunu ifade ederek ahrufu’s-
seb‘a rivayetlerine itibar edilmemesi gerektigini ifade etmektedir”.

Ttsi, mukaddimesinde Ehl-i stinnet’in, Peygamber’den “Kur’an
yedi harf tizere nazil olmustur. Bunlardan her biri safi ve kafidir.”"
manasinda bir hadis naklettiklerine isaret eder. Bu konuyla ilgili
nakledilen hadislerin farkli tiirevleri de bulunmaktadir.* S6z konusu
rivayetlerin  ¢ok fazla oldugunu ve bitin bunlar ifade etmenin
gereksizligine deginen Ttasi, Ehl-i sinnetin bu haberlerin te’vilinde
ihtilafa duastuklerini, bir kisim alimlerin yedi harften kastin emr, nehy,
vaad, vaid, cedel, kasas ve emsal seklinde yedi mana oldugunu kabul
ettiklerini belirtir.”” Bu soylemiyle Ttsi, Ehl-i siinnet ulemasinin bu
hadisin medlilint anlayamadigint ihsas etmektedir. Onun, ahrufu’s-
seb‘a’nin baska hangi anlamlarda kullaniddigina dair naklettigi rivayetler
de bulunmaktadir. Bunlar:

- Ibn Abbas, Hz. Peygamber’den rivayetle séyle demistir: “Kur’an
yedi harf Gizere nazil olmustur. Bunlar zecr, emr, helal, haram, muhkem,
mitesabih ve emsaldir.”

% Ayetullah Ebt’l-Kéasim b. Ali Ekber b. Hasim Musevi Hui, e/-Beydn fi tefsiri’l-Kur'an :
el-medhal ve fatibe’l-kitab (Envara’l-Huda, 1981), 193; Degerlendirmeler i¢in ayrica bk.
Saban Karatas, Siz ‘da ve Siinni Kaynaklarda Kur'an Taribi (Ekin Yaymlari, 1996), 59-
61.

4 Eba Abdurrahman Ahmed b. Ali b. Suayb Nesai, Sinenii’n-Nesdr, I*dad:
Abdilfettah EbG Gudde (Haleb: Mektebu’lAMatbu‘é'd’lislérniwe, 19806), “Iftitah”,
38.

41 Ebt Abdilldh b. Malik b. Ebi Amir el-Asbahi el-Yemeni Malik b. Enes, e/-Muvatta
(el-Imarat: thk. Muhammed Mustafa el-A“zami, 2004), “Kur’an”, 4; Eba Abdilldh
Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi Buhari, Sahih-i Buhdri, thk. Ziiheyr b.
Nasir en-Nasir (Dimagk: Daru Tavki’n-Necat, 1422), "Fedail’l-Kur’an", 5; Ebi’l-
Hiseyn Mislim b. el-Haccac b. Mislim el-Kuseyri Muslim, e/~Canzi'u’s-sahih (Beyrut:
Diru Thyai’t-Ttirasi’l-Arabi, 1954), "Salati’l-Misafirin", 48; Siileyman b. el-Es‘as b.
Ishak es-Sicistani el-Ezdi Eba Davad, Kiabii's-Siinen, thk. Muhammed Muhyiddin
Abdiilhamid (Mektebeti’l-“Asriyye, v.y.), “Vitr”, 22; Eba Isa Muhammed b. Isa b.
Sevre Tirmizi, Sinenii’t-Tirmizi, thk. Ahmed Muhammed Sakir, Muhammed Fuad
Abdulbaki (Misir: Mustafa el-Babi el-Halebi, 1975), “Kiraat”, 11.

2 Tast, Tibyan, 1:7.
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- Ebt Kulame, Hz. Peygamber’den nakletmistir. “Kur’an yedi
harf tizere nazil olmustur. Bunlar emr, zecr, tergib, terhib, cedel, kasas ve
emsaldir.”

- Bazilari da soyle demistir: “Kur’an yedi harf tzere nazil
olmustur. Bu da haram ve helal hususunda hikmu degistirmeyen yedi
farkl ltgattir.”

- Ayrica Kur’an, “Fasih yedi dil Gzere nazil olmustur. Zira bazt
kabileler digerlerinden daha fasihtiler” gortsiinde olanlar da vardir ki
Taberi’nin tercihi de bu yondedir.

- “Bu yedi harf, Kur’an’da kullanilan dillerden yedi cihettir; zira
yedi vecihle okunan bir harf bulunmamaktadir.”, gbrusiinde olanlar da
vardir.

- Manalar1 birbiriyle uyumlu yedi ligatin kastedildigini sGyleyenler
de vardir.”

Miifessir, alimlerinin bazi yorumlarini zikrederek bir anlamda
Ehl-i stinnet’in bu konudaki kafa karisikligini géstermeye calismaktadir.
Zira konuyla ilgili séylenenlerin karsiliginin olmadigini, Mislimanlarin
Islam’in ilk dénemlerde bu yedi harften diledikleriyle okuma hususunda
muhayyer olduklarini, bir harf tzerinde karar kildiktan sonra da
digerlerini unuttuklarint dile getirmektedir.*

Tefsirinde kiraatlere yaklasimini ele aldigimiz Tusi’nin mensup
oldugu $ia’nin, kiraatlere bakist Ehl-i sinnet’in bakis agisindan farklidir.
Zira genelde Sia’ya gore kiraatler miitevatir degil, i¢tthad mahsali olup
haber-i vahide dayanitlar® ve Hz. Peygamber’den gelen kiraatin sadece
Asim’in Hafs rivayeti oldugunu kabul ederler.* Bu tercih, Asim kiraatinin
senet yoninden saglamligi, bazi istisnalar disinda kural dist okuyuslar
icermemesi gibi olumlu niteliklerle birlikte tarihsel sire¢te Muslimanlarin

- Tasi, Tibyan, 1:7-8.
- Tasi, Tibyan, 1:7.
5 Karatas, Siaz'da ve Siinni Kaynaklarda Knr'an Taribi, 56; Mehmet Unal, “Kiraat

Kiriterleri Baglaminda Kiraatlarin Tevatiiri Meselesi ve Sia‘nin Buna Bakisi”, Mile/
ve Nibal 8/3 (2011): 102.

46 Unal, “Kiraatlarin Tevatiirii Meselesi”, 95.
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cogunlugu tarafindan benimsenmis olmasindan ziyede, Asim’in Kafe
imamt olmasi, dolayistyla kiraatinin EbG Abdirrahman es-Stlemi (6.
83/702) yoluyla Hz. Al'ye dayanmasi sebebiyledir.*” Ancak bunun
yaninda Imamiyye Slas’nin kiraatler konusunda birbirinden farkls
yorumlart oldugu da gérilmektedir. Tipk:t Stinnilerde oldugu gibi Siiler
arasinda da sahih kiraatleri timden mitevatir olarak gbrenler oldugu gibi
onlara biitiintiyle elestirel bir bakisla yaklasanlar da bulunmaktadir.®
Konuyla ilgili homojen bir distinceye sahip olmayan Si‘a’ya gore “Size
retildigi gibi okuyun”?, “Insanlarin okudugu gibi okuyunuz”™ ilkeleri
cercevesinde Ehl-1 beyt imamlari doneminde kabul goren her kiraat ile
namaz kilmak caizdir™'.

Cokea tartislan  kiraatlerin - miitevatirligi hususunda™ Tusi
herhangi bir degerlendirme yapmamaktadir. Kiraatlerin tercihi hususunda
ise Tusi, kurra nezdinde cari olan kiraatlerin caiz olduguna dair icma
bulundugunu soylemekte, insanlarin diledigi kiraatle okumada muhayyer
olduklarin; Imamlarin sadece bir kiraati makbul géstermeyi dogru
bulmadiklarini, aksine kurranin caiz gordigu kiraati 6nermede bir beis
gormedikleri, bu konuda bir smirlama ve yasaklama getirmedikleri
gerekeesiyle izah etmektedir.”” Buradan da onun, Miisliimanlarin iizerinde
ittifak etmesini kiraatler i¢in bir kriter olarak benimsedigini gérmekteyiz.
Tasi ayrica, kiraate dair ahad rivayetlerle amel edilemeyecegini de
belirtmektedir.™

Tasi, kiraat farkliiklarina  sebep teskil eden  hususlara
deginmemekle birlikte, kullanidan fakli ligatlerin bu etkenlerden biri

4 Mustafa Oztiitk, Tefsirde FEbl-i siinnete>Sia Polemikleri (Ankara: Ankara Okulu
Yayinlar, 2012), 246-247.

4 Muhsin Demirci, Kur'dn Tarihi (1stanbu1: IFAV Yayinlari, 1997), 184; Unal,
“Kiraatlarin Tevatiird Meselesi”, 79.

4 Kileyni, ¢’-Kafi, 2:631.

0 Kileyni, e’-Kafz, 2:633.

> Huli, e/-Beyan, 167.

52 Degerlendirmeler i¢in bk. Oztiirk, Tefsirde Ehl-i siinnete>$ia Polemikleri, 231-245.
5 TGsl, Tibyan, 1:7.

S Tusi, Tibyan, 1:9.
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olabilecegini dile getirmektedir.”® Ayrica bu etkenin nasil bir islev
gordigini 6rnekler tizerinden de géstermektedir.

Ornegin, “0s45s” (el-Bakara 2/14) kelimesinde Kureys ve
Gatafan kabilelerinin genelinin hemzeyi terk ettigini, Kinane kabilesinin
bir kisminin Oseiw  ve Osimiww Orneklerinde oldugu gibi hemzeyi
hazfettiklerini; Temim kabilesinin bir kisminin ve Kays kabilesinin z4/ ;’y1

kesre ile Gtre arasinda ve otreye yakin okuduklarini; Huzeyl kabilesi ve
Temim kabilesinin ¢cogunlugunun ise hemzeyi tahfif ederek okuduklarin
aktarir.”

Tusi, kiraatlerdeki ihtilaf vecihlerine de deginerek, konu ile ilgili
s6ylenenlerin yedi grupta toplanabilecegini belirtir ve bunlart maddeler
halinde s6yle stralar:

1- Yazimdaki seklini degistirmeyecek ve manasini etkilemeyecek
sekilde kelimenin irabmnin ya da harekesinin farkli olmast. Ornegin

“al Nia ‘.:QJ‘.@.H EA” (HGd 11/78) ayetinde 1/, harfininin harekesinin
Otre veya Ustlin olmast; “j;f’ziz\ Y\ 952\3.’:- J23” (Sebe 34/17) ayetinde gs)l;l
fillinin nAn/& harfi ile ve mansub olarak (6)\-4) veya ya/ hatfi ile
merfl olarak (Ls)\;’-) okunmast; &I (en-Nisa 4/36; el-Hadid 57/24)
kelimesinde ba/< harfinin istiin (J*i) veya 6tre ile (J>) yazilmasy

52ss (el-Bakara 2/280) kelimesinde sin/ _~ harfinin mansup veya merfa

olmasi.

2- Kelimenin yapisint koruyan fakat anlamint degistirecek bir bicimde

%99

kelimenin irabinin ve harekelerinin farkli olmasi. “isb 5 G )Lw\ g
(Sebe 34/19) ayetinde emir fiilinin mazi sigada ba-‘e-de/3b seklinde
dua olarak okunmast rivayeti; “viﬁwjb fu)fzb 3\5” (en-Nuar 24/15) ayetinde

5 Tusi, Tibyan, 1:7.
0 Tusi, Tibyan, 1:79. Farklt 6rnekler icin bk. 1:88, 96, 97, 270, 362, 382; 3:368; 4:150-
151, 4006; 5:126; 9:53.
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kaf/3 harfinin seddeli okunmast veya %45 seklinde 1am/J harfinin
esreli ve kaf/ & harfinin seddesiz okunmast.

3- Kelimenin vyapisint  ve irabint degistirmeyen fakat anlamini
degistiren, kelimenin harflerinin farkli okunmast. “Wied (5™ (el-Bakara
2/259) ayetinde yer alan ze/; harfinin ayni zamanda noktasiz olarak

sl seklindes” ri/ , hatfi ile okunmast.

4- Kelimenin manasint degistirmeyip seklini degistiren farklilik. “ o}
Sixly GsanY) S5 (Yasin 36/29) dyetinde &3 kelimesi yerine &3
kelimesinin; “g&-}zlf g';,}ﬁ;,;j\” (el-Kari‘a 101/5) ayetinde u.e.d\f yetine

528" kullantlmast.

5- Kelimede hem anlamini hem de seklini degistiren ihtilaflar. CJJ@
5925” (el-Vaki‘a 56/29) ayetinde C‘U’J yerine 58&; ifadesinin

kullanilmas.

6- Takdim-tehir ihtilafi. “3L <3l 50 olsg” (Kaf 50/19) yerine
M, sk 31 58 oelay takdim tehir yapilarak okunmast

7- Fazlalik ve noksanlik seklindeki ihtilaflar. <4l U3 V.@J-b\” (Yasin
36/35) fiilde yer alan hu/» bitisik zamirinin sabit olmasi veya

hazfedilmesi; “43isd &) 36 2.odv (el-Hadid 57/24) dyetinde huve/ s»

zamirinin yazilip yazilmamas:.®

Bu durumda yaymak, uzatmak anlamina gelir.
CU’ dogmak, bitkinin bitmesi anlamlarina gelmektedir.

Bu durumda “Slimle hakiki bayginlik gelmis olacaktir” anlami olusmaktadir.

Tasi, Tibyan, 1:8-9; Ibn Kuteybe (6.276/889) de kiraatlerdeki ihtilaf vecihlerini izah
ederken Tusi’'nin yukarida aktardigimiz simiflandirmasina benzer yedili bir tasnif
yapmaktadir. Bk. Eba Muhammed Abdullah b. Mislim b. Kuteybe, Te vilu miiskili’I-
Kur’an, thk. Tbrahim Semsiiddin (Beyrut: Dari’l-Kiitibi’l-‘Timiyye, y.y.), 31.
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Kiraatlerle birlikte ele alinabilecek bir baska husus da Kur’an’da
ziyade ve noksanlik meselesidir. Konuyla ilgili iddialarinin batil olduguna
dair tmmetin icma ettigini sdyleyen Tusi’ye gore, farkli gorisler bulunsa
da, dogruya en uygun olan goris sudur:

Kur’an’da ziyade ve noksanlik iddialarina dair Ehl-i stinnet ve $i*a’dan,
Kur’an ayetlerinde pek cok noksanliklar olduguna dair, ilmi ve ameli
gerektirmeyecek ahad yollarla bircok soéz nakledilmistir. Ilk olarak
bunlardan yiiz ¢evirmek ve bunlarla mesgul olmamak gerekmektedir.
Zira bunlarin te’vili mimkiindir. Bununla birlikte bu rivayetlerin sahih
olmast iki kapak arasinda bulunan Kur’an i¢in bir eksiklik olamaz. Zira
Kurin’in sihhati malumdur. Ummetten ona itiraz eden ve reddeden
kimse yokturo!.

Konuyla ilgili Sii ve Stnni kaynaklarda bazi rivayetler yer alsa da
Tasi’nin bu yaklasiminin $i’a icerisinde benimsendigini® séyleyebiliriz.

2. TEFSIRINDE KIRAATLERI ISLEYISI

Ayetlerin  tefsiri  esnasinda  kiraat farkliliklar  miufessirlerin
tzerinde durduklart hususlardandir. Tasi de konuyu oldukga genis bir
sekilde ele almakta, cesitli tahliller ve degerlendirmeler yaptmakta, kimi
zaman da tercihlerde bulunarak konuyu islemekte oldugunu miisahade
etmekteyiz. Ornegin Fatiha stresi'nde yer alan Kiraat-1 asere vecihleri®
dikkate alindiginda mufessirin, sadece bu strede bile neredeyse tamamina
degindigini, ilgili rivayetleri aktarip tahlillerde bulundugunu gériiyoruz.”

Miifessirin, genellikle kiraat/sl,d)  baslg® altinda  yaptigi

aciklamalarindan meshar kiraatlerin - yaninda diger kiraatlerden de
haberdar oldugunu ve biitiin yonleriyle konuyu isledigini gortyoruz. O,
ayete dair kiraat farkliliklarini bir butin halinde ve genellikle ayetin
hemen akabinde yukarida belirttigimiz baslik altinda ifade etmektedir.

oL TGsl, Tibyan, 1:3.
02 Restl Ca’feriyan, Ukgzbetu tabrifi’l-Kur'an beyne’s-Siinne ve’s-Sia (Tahran, 1985), 11-14.

03 Muhammed Kerim Racih, e~Kiraatii'l-ager el-miitevitir, 3. Baski (Beyrut: Daru’l-
Mubhicir, 1994), 1.

6 Tasi, Tibyin, 1:30-43.
6 Thsi, Tibyan, 1:33, 52, 261, 392; 2:61.
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2.1. Degindigi Kiraat imamlar

Tdsl, cogunlukla, Kiraat-1 aserede yer alan® Abdullah b. Amir ed-
Dimeski (6. 118/736),% Ibn Kesir el-Mekki (6. 120/738),* Asim el-Kafi
(6. 128/745),” EbG Ca‘fer (6. 130/748)," Ebd Amr b. A‘lda (6.
154/770),) Hamza el-Kafi (6. 156/773),” Nafi® el-Medeni (6.
169/785),” Kisai el-Kafi (6. 189/805), Ya‘ktb b. Ishak (6. 205/820),”
Halef b. Hisam (6. 286/843)" ile bu kurranin ravilerinden kiraat
farkliliklarina dair rivayetleri aktarmaktadir.

Ornegin, Bakara stiresi’nin 259. ayetinde’”” Hamza, Kisai, Halef,
Ya‘ktb ve Kisa’den rivayetle Ebt Bekrin izikelimesinde ha/»yi

hazfederek, vakif aninda ise ihtlafsiz bir sekilde ha/»’yi isbat ederek
okuduklarint; ayni ayetleri ibn Amir ve Kafe ekoliiniin kel kelimesinde
za/ ; ile, digetlerinin ise ra/ , ile; yine ayni dayette Hamza ve Kisai ’nin Je

A&l climlesinde hemze/Vyi vasil, digetleri ise kat' olarak okuduklarint

¢ Ebt’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Yasuf
1bnf1’l—Ce.zeri, en-Negr fi'l-kiraati’l-agr, thk. Ali Muhammed Dabba‘ (Beyrut: Dari’l-
Kittubi’l-Ilmiyye, ts.), 1:91.

o7 Tasl, Tibyan, 1:71, 77, 370, 392; 2:23.

6 Thsi, Tibyan, 1:166, 210, 232, 236, 339, 392.

©  Tasi, Tibyin, 1:334.

0 Tosi, Tibyan, 1:232.

7L Tast, Tibyan, 1:392.

72 Tast, Tibyan, 1:71, 326, 334, 370.

73 Tasi, Tibyan, 1:261.

74 Tast, Tibyan, 1:74, 326, 334, 370.

5 Tasi, Tibyan, 1:334.

76 Tast, Tibydn, 1:370.
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belirtir.”® Miifessir burada kelime {izerindeki kiraat farkliliklarina
deginmekle yetinirken ¢agdast olan Sa‘lebi (6. 427/1035) bu farkliliklarin
lugavi sebepleri tizerinde de durmaktadir.”

Tusi, kurradan birinin digerlerinden farkli bir tarzda okumast
durumunda bunu 6zellikle belirtmekte ve bazen de bu okuyusun sebebini

veya sonucunu uzun uzun anlatmaktadir. Mesela “wdit (el-Bakara 2/36)
ctimlesini sadece Hamza’nin L«f&\)\ seklinde med hatfi elif/! ile ve lam/J1
da seddesiz olarak ifal/Jw vezninde okurken digetleri elif/) olmaksizin

ve 1am/J’1 da seddeli olarak tefil/ J& vezninde okuduklarini belirtir.*

Onun, yukarida ifade edilen kiraat imamlarinin disinda pek ¢ok
isimden kiraat rivayetleri naklettigini de miisahade ediyoruz. Bunlar
arasinda Dactni,*' Nehravani,** Hasan,” Abdullah,* Hilvani,* Bercemi,*
Asa b. Salebe,” Eban,*® Ibn Sahi® Ibn Kuteybe,” Ismail Miisibi,”

7 Tasi, Tibyn, 2:320. Farkli 6rnekler icin bk. Tasi, Tibyan, 2:431, 450; 3:162, 168,
186, 202, 261.

7 Eba Ishak Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim Nisaburi Sa’lebi, el-Kegf ve'l-beyan fi
tefsiri’l-Kur'an, thk. Imam Ebd Muhammed b. Asar (Beyrut: Daru Thya-i’t-Ttrasi’l-
‘Arabi, 2002), 2:246-247.

80 Tsi, Tibydn, 1:160 Farkli 6rnekler icin bk. Tasi, Tibyan, 1:166, 272, 306, 317, 326,
450, 488; 2:5, 41, 193, 198, 212, 219, 242, 287, 326, 338, 348, 367, 369, 371; 4:29-
30, 72; 5:416; 6:22.

81 Tsi, Tibyin, 1:392; 3:328; 4:93, 179.

82 Tasi, Tibyin, 1:141; 3:328; 5:427.

8 Tsi, Tibydin, 3:4, 20, 5: 64, 181.

8 Tasi, Tibyan, 3:281; 4:227; 10:274.

8 Tasi, Tibydn, 1:71; 4:457, 498.

86 Tsi, Tibyan, 1:232; 2:350; 3:328; 4:215.
87 TGsl, Tibyan, 2:350; 4:47, 58, 215; 7:16.
8 Tasi, Tibyan, 2:407; 3:194; 10:208.

8 Tasl, Tibyan, 2:407; 3:194; 10:208.

0 Tsi, Tibydn, 1:51; 3:325; 6:176.

o Tasi, Tibyin, 3:418; 4:490; 6:20, 439; 8:214.
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‘Uleymi,” “Absi,” Sumtni™, Yezidi,” Selmtni,® Ibn Niiheyk” vb.
isimler yer almaktadir.

at oz

Ornegin “Y3 sl 231 £ 4 sl Losh 63257 (cl-Bakara 2/51)
ayetinde de mitevatir ve meshtr olarak kabul edilen kiraatlerin yaninda
diger kiraat vecihlerini de zikrettigini gérmekteyiz.

Basra ekolii 615\ kelimesini elif/’’siz6355 seklinde okumustur. Eba

Ca‘fer burada, A‘raf ve Taha sarelerinde bu sekilde okur. Digetleri ise

ayn/g ’den 6nce elif/le okurlar. Ibn Kesir, Hafs, Bercemi ve Ruveys

ri.u\ ve (’Jo-\ kelimelerini zal/>in izhartyla okurlar. Asa da edazd) ve

‘.ﬂuu\ kaliplarinda onlara uyar. Digetleri ise zal/>’i ta/<’ya idgam ederek

okurlar.%?iﬁ\ kelimesini kurradan zal/3 harfini td/<’ya idgam ederek

okuyanlar oldugu gibi idgam etmeyenler de vardir. Kelimenin ash f".x;‘-\\

seklindedir. Tstifham elif/ i kat1” hemzesine dahil edilmistir. Tkisinin yan

yana durmast hos karsilanmamus asli hemze hazfedilmis, istitham
hemzesi kalmistir.??

Miifessirin atifta bulundugu bu isimlerin bir kismina ¢agdast olan
diger bazt miitessitlerin de yer verdigini gérmekteyiz.'” Ancak isimlerin
cesitliligine ve mturacaat sikligina bakiltigimizda Tasi’nin tefsirinin bu
acidan daha zengin oldugunu séyleyebiliriz.

92 Tasi, Tibyan, 4:97; 7:16; 8:210.

93 Tasi, Tibyin, 4:160, 187; 8:210.

9 Tast, Tibyan, 6:20; 7:230.

% Tasi, Tibyan, 6:93, 107; 7:100; 10:294.

% TGsi, Tibydn, 6:152.

97 'TGsi, Tibydn, 4:287; 5:260; 7:148.

98 Tasi, Tibyan, 1:232.

9 TGsi, Tibydn, 1:324.

10 Ebt Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili el-Bagdadi Taberi, Cdwmisi'l-beyin
fi tefsiri’l-Kur'an  (Beyrut: Daruw’l-Fikr, 1995), 9:92; Sa’lebi, e/fKesf ve'l-Beyan,
5:63;7:40;9:157.
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Thsi’nin, kiraat tahlilleri esnasinda atiflarda bulundugu diger bir
merci de Mushaflardir. O kiraat vecihlerinin yaninda zaman zaman Sam
mushaflart'!, Mekke Mushaflary,'” Medine Mushaflari, ' Abdullah
mushafi'" veya belirsiz bir sekilde Mushaflar,'” Sehirlerin mushaflar1'”
ifadeleriyle bu Mushaflarda yer alan kiraat vecihlerinden de s6z
etmektedir. Mifessir Sam, Mekke, Medine ve schirler ile neyi
kasteddigine dair aciklama yapmamaktadir. Bununla birlikte, farkl
kaynaklardaki kullanimlarina bakarak, bu ibarelerden Hz. Osman
déneminde istinsah edilip belitli merkezlere génderilen Mushaflar dile

getirdigi anlasilmaktadir.'”
Ornegin RN FReX ;,g:lj\” (el-A‘raf 7/75) ayetinin basina Ibn
Amir’in vav/ s ekleyerek okudugunu ve Sam mushaflarinin da bu sekilde

oldugunu haber veren Tusi, digetlerinin ise vav/s’siz okuduklarini

soyler."”

101 Tasi, Tibyan, 2:346, 590; 3:68; 4:452.

102 Tasi, Tibyan, 5:287; 8:142.

105 TGsl, Tibyan, 2:422; 8:63; 9:156; 10:346; Mifessir, burada kimden séz ettigini
tumuyle izah etmemektedir. Ancak zikrettigi kiraat farkliliklarint inceledigimizde
Abdullah b. Mesud’u isaret ettigi anlasiimaktadir. Karsilastirma icin bk. Eba Ca‘fer
Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili el-Bagdadi et-Taberd, Camisi'l-beyin fi tefsiri’l-
Kur'an (Beyrut: Daruw’l-Fikr, 1995), 3:293.

104 TGsl, Tibydn, 6:44; 9:134; Mifessir burada isim belirtmemekle birlikte, farkli Stinni
ve Sii kaynaklarda bu ibare ‘Abdullah Tbn Mesud mushafi’ olarak gecmektedir Eba
Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Ensari Kurtubi, e/Cédmi li ahkdnmi’l-Kur'an, tsh.
Hisam Semir el-Buhari (Riyad: Daru Alemi’l-Kiitiib, 2003), 3:60; Abd Ali b. Cum‘a
Arusi Huveyzi, Tefsiru nuri’s-sakaleyn, thk. Ali Asur (Beyrut: Miesseseti’t-Tarihi’l-
Arabi, 2001), 4:68. Muellifin de Abdullah ibn Mesud’un mushafini kastettigi
kanaatindeyiz.

105 T0sl, Tibyan, 1:444; 8:304, 419, 440.
106 Tsi, Tibydn, 7:7.
107 Ebt Hafs Omer b. Ali ed-Dimaski ibn Adil, e/Liibab i ulnmii’l-kitab, thk. Adil

Ahmed Abdilmevcad ve Ali Muhammed Muavvaz (Beyrut: Dari’l-Kitabi’l-
Tlmiyye, 1998), 8:454.

108 T'Gsl, Tibyan, 4:451. Farkli 6rnekler icin bk. 2:347, 591; 3:69, 246; 4:287, 403; 9:161;
10:204.
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Yukarida ornekleriyle ifade ettigimiz tzere kiraat rivayetlerini
aktarmada olduk¢a genis bir tabandan vyaralanan mduellif, Ehli’l-
Medine,"” BEhli’l-Kife,"’ Ehli’l-Basra'"' ve Ehli’l-Hicaz'* ibareleriyle
ekollerin okuyuslarina da deginir.

Ornegin “V"G foady B rfjA\ &7 (el-Kehf 18/16) ayetinde yer alan
U kelimesini Ibn Amir, Kafe ehli, Eba Bekr ve Asa mim/¢’i fetha ile
fa/’y1 da kesre ile 5 seklinde okuduklariny; digetlerinin ise mim/’i

kesre ile fo/2’y1 ise fetha ile i3 seklinde okuduklarint séyler.'”

2.2. Sahabe ve Tabiin Kiraatlerine Deginmesi

TGsi, kiraat rivayetleri arasinda Ibn Mes‘ad,'* Ibn Abbas,'"
Ubeyy b. Ka‘b,"® Urve b. Ziibeyr,'"” Sa‘id b. Miiseyyeb,"® Tbn Sirin,'”
Sa‘bi' ve Katade’*'den de nakillerde bulunarak sahabe ve tabiinin kiraat
rivayetleri hakkinda bilgi vermektedir. Sii olan mufessirimizin, tefsirinde
kiraatle ilgili nakillerine yer verdigi bu isimlerin pek ¢ogunun Sinni
tefsitlerde de atiflarda bulunulan kisiler olduguna sahit olmaktayiz.'*

109 TGsl, Tibydn, 1:74, 261, 272, 334; 2:316.

10 Tasi, Tibyan, 1:71, 77, 334, 339; 4:90; 5:154.

W TGst, Tibydn, 1:210, 232; 5:64, 155.

12 TGsl, Tibydn, 2:190; 7:17.

13 TGsl, Tibydn, 6:337; 9:334.

14 TGsl, Tibydn, 1:141, 276; 2:418.

15 TGsl, Tibydn, 1:436; 2:23; 6:144.

e Tasi, Trbyan, 3:281; 5:395, 409.

W7 TGsl, Tibydn, 3:501; 5:488; 10:367.

18 Tasi, Tibydin, 1:399; 2:120; 5:82.

19 TGsl, Tibydn, 6:337; 9:334.

120TGsl, Tibydn, 2:3, 153; 8:10.

121 Tsl, Tibyan, 6:144, 337.

122 Taberl, Camiii’l-beyan, 2:130;2:135;2:560; Sa’lebi, e/-Kegf ve’l-Beyan, 1:194;2:140;3:205;
Mubhyisstinne EbG Muhammed el-Huseyin b. Mes’ud el-Begavi, Tefs/ri’-Begavi, thk.

Abdurrezzak  el-Mehdl ~ (Beyrut:  Daru 1hya—i’t—T1'irasi’l—‘Ayabi, 1420),
2:60;3:139;3:182; Eba Muhammed Abdiilhak b. Galib el-Endelisi Ibn Atiyye, e/
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“i4z 27 (el-Bakara 2/31) dyetini Ibn Mes‘Gd’un &i5%, Ubeyy b.
Ka‘b'in ise &5 seklinde okudugunu aktaran Tusi, en dogru kiraatin 52
w25 oldugunu beyan eder.'”’

Miifessir, konuyla ilgili bir baska 6rnekte de ¢ogunlugun @\

b

12s (el-Bakara 2/61) clumlesinde gecen T22.  kelimesini tenvinli

okuduklarini; bazilarinin ise, Ibn Mes‘Gd’un sondaki elif/Vi hazfetmesi
sebebiyle, tenvinsiz olarak okuduklarini belirtmektedir. Buradaki
farkliligin dogurdugu anlama da deginen Tusi, Katade, Stddi, Miicahid ve
Ibn Zeyd’den rivayetle burada belirsiz bir sehrin kastedildigini, onlarin
istedigi bakla ve salataligin sadece sehirlerde bulundugunu ifade eder.'
Ayni zamanda bir kiraat alimi olan Ibn Cerir et-Taberi (6. 310/923) ise,
sahabe ve tabiin kiraatlerinden soéz etmeksizin, 1,2+ seklindeki tenvinli

kiraatin caiz olan yegane kiraat oldugunu ifade etmektedir.'®
2.3. Kiraatlerde Genel Uygulamalara Deginmesi

Kiraat imamlarinin veya onlarin ravilerinin herbirinin benimsedigi
ve takip ettigi bazi tilavet hususiyetleri bulunmaktadir. Tasi, kiraat
rivayetlerinin s6z konusu oldugu yerlerde farkliliklart beyan ederken
kiraat imamlarinin genel kural edindikleri hususlara deginerek Kurra’nin
bu uygulamalart hakkinda bilgi vermektedir. Bu sekilde okuyucuya
kiraatlerin karakteristigini 6grenme imkani da sunmaktadir.

“Us 135 A7 (el-Bakara 2/11) 4yetinde kiraat bashgi altinda
gormekteyiz. Kisai, Hisdim ve Ruveys’in buradaki kaf/3 harfindeki

Mubarrerii'lveciz fi tefsiri’-kitdbi'lagiz, thk. Abdisselam Abduigsafi Muhammed
(Beyrut: Dart’l-Katibi’l-Ilmiyye, 1422), 2:21;2:325;3:93.

125 Tsi, Tibyan, 1:141.

124 Tasi, Tibydn, 1:276. Farklt 6rnekler icin bk. 3/370; 4/154. S6z konusu metnin
gectigi ayet Hz. Musa ile kavmi arasinda gecen bir diyalogu anlatmaktadir.
Kavminin Hz. Muasa’dan farkli sebzeler talep etmeleri tizerine onlara verdigi cevabi
ve baglarina gelen felaketi icermektedir.

125 Taberi, Céamiii'l-beyin, 1:448-449.
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kesreyi ismam ile; Ibn Zekvan'in L~ ,3 ,c4  kelimelerinde ha/ c ve
sin/_~ harflerini revm ile okuduklarini ve Medine kurrasinin da ge ;o

kelimelerinde bunlara uyduklarini aktaran Ttsi, damme ile ismam yaparak
okuyanlarin bazi Araplardan rivayet edilen okuyusu benimsediklerini,

kesreyi tercih edenlerin ise sakin ya/<’nin madmam bir harften sonra
gelemeyecegini gerekee gosterdiklerini ifade eder. Ismam yapanlarin ise
kelimenin aslinin k-v-1/Js$ oldugunu, dammenin agir gelmesi sebebiyle

kesreye donustirtldiging, ismam yapilarak aslinin damme oldugunun
bildirilmek istendigini ortaya koymak amacinda olduklarint aktarir.'

2.4. Kiraatlerle Ilgili Degerlendirme, Elestiri ve Tercihleri

Miifessirin, kiraat alananindaki genis bilgisi ve alana hakimiyeti
konuyla ilgili yaptigt degerlendirmelerde agik¢a kendini gostermektedir.
O, sadece kiraate iliskin rivayetleri aktarmakla  kalmamakta,
degerlendirmeye ve zaman zaman da elestiriye tabi tutmaktadur.

“i@ff ¢ Vi‘”’ NGARER | ;,g,ﬁ\” (el-Maide 5/54) ayetinde gecen %
kelimesini Nafi‘ ve Medine kurrasinin iki dal/ sile okuduklarini; Ibn
Amirin de bu kiraati tercih ettigini ve Mushaflarin da da bu sekilde
oldugunu soyleyen Tusi, digetlerinin ise tek dal/s ile ve seddeli okumayi
tercih ettiklerini belirtir. Izhar yapip idgam ile okumayanlarin, miidgam
olan harfin sakin olmasi ve sakin olmadik¢a harfin idgam edilemeyecegini
gerekce gosterdigini belirten Tusi, bunun dayanaginin da Hicaz lehgesi

oldugunu hatirlatir. Buna karsin idgam edenlerin delilini de zikretmeden
gecmez.

Idgama konu (misleyn) olan iki harften birincisi sakin olunca,
ikincisinin de sakin olmast durumunda idgam miimkiin olamaz. Bu
durumda iltikau’s-sakineyn kurali geregi mudgam harekelenir. Bu da

126 TGsl, Tibydn, 1:74. Farklt 6rnekler icin bk. 1:147; 4:92-93, 178-179; 6:96.
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Beni Temim lehgesidir ki bunun Kur’an’da 6rnekleri “38lad 43 Jstar

(en-Nisa 4/115) ve “dsty5 2\ $BLi 437 (el-Enfal 8/13)ayetleridir.!27

Thsi’nin, kiraat farklikhiklarr ile ilgili  degerlendirmelerinde
karsilastigimiz bir baska husus da bazi kiraatleri hatali bulmasidir. O
bazen dogrudan kendi gértusini dile getirdigi gibi bazen de bu gbrisiini
destekleyen sahitler zikreder.

“39’5\5 5305 U5 Jj}\ Gy &) Jjj G Ogdd Ost 447 (el-Bakara 2/4)
ayetiyle ilgili ise ayette yer alan kiraat farkliliklarini dile getirirerek
Hamza’nin tercihinin hatali oldugunu vurgular'®® ve soyle der:

Hamza disindaki kiraat alimleri ma/G daki elifi uzatmaz. Ancak Hamza
uzatarak okur. Burada hata etmistir.!?%%=YL3  Grneginde oldugu gibi
lam/Jin sitkunundan sonra bir siire durur ve sonrasinda hemze/Pyi
okur. [23¥ lafzinda da durum aymidir. 25 kelimesinde ise ya/

sesinden sonra sesi keser ve sonrasinda hemze/s ile devam eder.

Asim Cihderi’nin “t32” (el-Bakara 2/6) kelimesini dammeli

vav/ s ile 35 seklinde okudugunun rivayet edildigini soyledikten sonra

bu kiraati yanls buldugunu belirtir. Buna gerekge olarak da Araplarin

tamaminin bunu hemze/« ile ve uzatarak okumalarini gosterir."

127 Tasi, Tibyan, 3:554-555. Farklt 6rnekler icin bk. 3:567, 572, 587, 592; 4:107-108,
253, 332-333, 387-388, 399; 5:9-10, 82, 85; 6:42-43.

128 Tasi, Tibydn, 1:57-58.
129 Mifessirin igaret ettigi ayet sudur: . J}" (5 G/LJ‘ Jﬂ G Sskd J-Ub # 5Vby GUS
0534” Hamza’nin hatali okudugunu belirttigi  iki yerde bulunmakta olup hangisini

kastettigi anlastimamaktadir.
130 Tasi, Tibydn, 1:62. Farkli 6rnekler icin bk. 1:435, 2:439, 2:503-504, 3:189. .
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Taberi’nin kiraat tercihlerine de zaman zaman deginen"" TGsi, bu
tercihleri aktarmakla yetindigi gibi tahliller yaparak hatali buldugu
yonlerini elestirmekten de sakinmamaktadir.

Al-i Imran stresi 195. ayetin kiraat vecihleri esnasinda soyledikleri
buna bir 6rnek teskil etmektedir.

Hamza ve Kisai bLU; ‘}L;) ayetini \}LUJ \}u; seklinde mefuali 6ne alip
takdim-tehir yaparak okurlar. Digerleri ise faili 6ne alip \)Lb) \)L;)
seklinde okurlar. Tbn Kesir ve Ibn Amir 51435 kelimesini seddeli olarak
5555 sekliyle; Amr b. Abdiilaziz 1536 fiilini elif/’siz bir sekilde 155,
olarak okurlar. Taberi, iki mefaliin takdiminin caiz olmadigini séyler ki
bu acik bir hatadir. Zira ism-i faili mefullere tercih eden, mukatelenin
katlden 6nce oldugu anlamini dikkate alir. Mefulleri faile takaddiim
eden ise iki ihtimali 6ne almis olur. Birincisi vav/ s ile mataf olanin

manada da 6ncelikli olmast caizdir. Tkincisi ise onlarin “Allah yolunda
miicadele ederken baslarina gelenlerden dolayt gevsemediler, zayiflik
géstermediler, boyun egmediler. Allah sabredenleri sever.” (Al-i Imran
3/1406)ayetinde ifade edildigi gibi 6lenlerin Slmeden Once savastil,
gevseklik gostermedigi, Olenlerin  yerinde zayiflik olusturmadiklart
manasidir.132

Muellif, Taber’nin iki mefalin takdim edilerek 6ne alinmasinin
caiz olmadigina dair goriisinin hatali oldugunu belirtmektedir. Bununla
birlikte Taberi’nin s6z konusu ayete iliskin tefsirine baktigimizda, buna
yonelik bir aciklama yer almadigini'” g6rmekteyiz.

2.4.1. Liigavi Degerlendirmelere Yaklagimi

Tas’nin, kiraatleri tafsilatlt bir sekilde ele aldiginin bir isareti de
konuya dair gramer yorumlarina yer vermesidir. O, kurranin gorislerini
naklederken bu kiraatler hakkinda dil alimleri tarafindan yapilan
yorumlardan da istifade etmektedir.

BUTasl, Tibyan, 3:202, 205; 4:10.
132 TGsi, Tibyan, 3:88.
135 Taberl, Camiii'l-beyin, 3:285-287.
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Bakara saresi 271. ayette'™ gecen Usxé kelimesinde Ibn Amir,
Hamza, Kisail ve Halefin nan/’u fetha, ayn/g’i kesre ile is seklinde;
Ibn Kesir, Vers, Ya‘kab, Hafs, Asad ve Bercemi’ninntin/o ve ayn/ ¢
kesre ile Ks seklinde; Vers haricindeki Medine kurrasi, Eba Amr, Eba
Bekr (A‘sa hari¢) ve Bercemi’nin nin/o’u kesre, ‘ayn/g’i -Nisa
suresi’nde gegen “‘a (.i}bx Us” (en-Nisa 4/58) kelimesinde de- iskan ile
% seklinde okuduklarini belirtir. Ibn Amir ve Hafs’in %5  kelimesini
ya/ s ile ve merfl; Medine kurrasi, Hamza, Kisai ve Eba Bekr rivayetinde
Halefin nlin/o hatfi ve fiili meczim olarak 355 seklinde; digerlerinin ise
yine ntn/o harfi ile ancak 3 seklinde cezmetmeden okuduklarini
aktarir.”® Nahiv alimlerinin Ebd Amrin &% seklindeki kiraatini zayif
bulduklarini, onlarin mim/» harfini idgam ederek ve ¢ i iskan ile okumayi

caiz gormediklerini de ekler, '

Yine Ebt Amr'in, “isl &%” (en-Nisa 4/81) ciimlesinde te/=’yi

ta/L’ya idgam ederek okudugunu Hamza’nin da aymi kiraati tercih

ettigini; digerlerinin ise fethali ve izhar ile okuduklarint agiklar. Kisai’nin
ise ayrim yaparak fiilden sonra olmasit durumunda izhar, isimden sonra
gelirse idgam ile okudugunu belirtir. Muberred ve Zeccac’in bu ayrimi
dogru bulmadigint ve her ikisinin de esit oldugunu, mahreclerindeki

yakinlik sebebiyle te/<’nin ta/L’ya idgam olmasinin hasen oldugunu
belirtir. Ancak ta/L’daki itbak sifati sebebiyle ti/L’nin te/=’ye idgam

edilmesinin caiz olmadigini sdylediklerini de aktarir. Ayni ayette yer alan

Ossd LG LS orneginde oldugu gibi sozii gegen alimlerin ba/<’nn

41z S i o 0 s g4l i W o e 0t g e o3 K G
1}}::;_’7

55 Tasi, Tibyan, 2:350-351.

156 Tasi, Tibydn, 2:350. Farkls Grnekler icin bk. 1:243, 268; 2:407, 417; 3:4, 328; 5: 301;
6:20.
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mim/¢’e idgaminin caiz oldugunu ancak “iJ) 1 ;.w;\‘ Y (el-Beled 90/1)
ayetinde goruldigu Uzere, gunne sifatina halel getirmesi sebebiyle
mim/¢’in - ba/’ya idgaminin caiz  olamayacagini - séylediklerini
kaydeder."’

2.4.2. Kiraatler Arasinda Tercihlerde Bulunmasi

Kiraatlere tefsirinde genisce yer veren Tusi, zaman zaman da
naklettigi kiraatler vecihleri arasindan uygun buldugunu okuyucunun
dikkatine sunmaktadir.

“C’J.jjﬁ AW ig;\j‘” (el-Bakara 2/16) ayetinde gecen!s;a)
fillinin okunusu hakkinda kiraatcilerin ihtilaf ettiklerini belirten muellif,
burada kurranin tercihi olan okuyusu sahih bulur. Zira burada ve benzer

yetlerde vav/ s'in cem icin geldigini, iltikau’s-sakineyn vuka buldugundan
kendi cinsinden hareke ile miiteharrik bulundugunu belirtir."”

Hamza’nin V5 &e2” (Ald Imran 3/180) fillini ta/< ile;
digerlerinin ise ya/c ile okuduklarini' belirten TGsi, kurranin

cogunlugunun tercihinin de bu yonde oldugunu aciklar. Ta/< ile

okuyanlarin “Sakin ola ki cimrilik yapanlarin yaptiklarinin kendileri icin
bir hayir olduklarini zannetme.”'*" manasini takdir ettiklerini de belirtir.""

Miellif, bazen dil alimlerinin tercihlerini aktarmakla yetinerek
kendi gorisini acik bir sekilde ifade etmez. Mesela Ya‘kab’un “Sa”

es-Su‘ard 26/111) ifadesini cem kalibinda &5 seklinde, digerlerinin ise
$ $ g

mazi sigasiyla 2xZls seklinde okuduklarini; Zeccac’in, vav/ s'in hal ifade

137 1Gsl, Tibyan, 3:268. Farkll 6rnekler icin bk. 3:281, 300, 385, 395, 514-515; 4:23-24;
7:31, 102, 435-436.

138 'Tasi, Tibyan, 1:82.

139 Racih, e/-Kiraatii’'l-ager, 73. TUsi, ¢ ile okunmasint daha dogru bulmaktadir. Bk. 1:82.
W0 s Ny 0y s LV

W Tasi, Tibyan, 3:63. Farkli 6rnekler icin bk. 3:125, 128, 138-139, 183; 9:31.
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ettigi gerekgesiyle cem olarak okunmasini daha iyi bulduguna dair
rivayetleri aktarir,'*

Cesitli lugatlerin kiraat tzerindeki etkilerine deginen mifessir,

bunlar arasinda da tercih belirttigini gortyoruz. “” (el-Bakara 2/211)
kelimesini Hicaz kurrasinin hemze/s’siz; Temim kabilesinin bir kisminin
JG seklinde hemze/< i, diger bir kisminin da kelimenin basinda hemze/|

ile ancak sonrasindaki hemze/s olmaksizin okuduklarint belirten Ttsi,

birinci kiraati mushafa mutabik olmast sebebiyle daha giizel bulur.'*

Tas’nin  kiraatlerle ilgili tercihlerinde daha ¢ok kurranin
¢ogunluguna yakin durdugunu gérmekteyiz.

2.4.3. Saz Kiraatlerle Ilgili Degetlendirmeleri

Tusi, kiraatlerle ilgili vecih ve rivayetleri naklederken saz
kiraatlerden' de s6z etmektedir. Bu kiraatlerin sdz ya da zayif olma
sebeplerine ¢ogunlukla deginmeyen miellifin, daha ¢ok okuyucunun
dikkatini cekme amact glittigt anlasilmaktadur.

Biitiin kiraat alimlerinin “4ki Y5 (el-En‘am 6/14) fiilini yi/’nin
6tresi ve ayn/¢’in fethasiyla okuduklarini belirten Tasi, saz kiraatler
icerisinde ya/¢ ve ‘ayn/ ¢’in her ikisi de fetha ile de okundugunu ifade

eder. Ya/’yt damme ile okuyanlarin “(t;loéjij” (el-En‘am 6/14) ifadesinin
mukabili olarak Allah’t bagka birinin doyurmadigint murad ettiklerini;

142 Tasi, Tibyan, 8:41.

143 Tasi, Tibyan, 2:190. Farklt 6rnekler icin bk. 1:466; 2:379, 422, 433, 446, 467, 580,
3:49, 58; 4:109, 198; 5:59, 221; 6:152.

14 fsnadi sahih olsa bile tevatiirle nakledilmeyen ve resm-i mushafa uygun olmayan
kirdatler siz kiraat olarak isimlendirilmektedir. Tbni’l-Cezerd, Miincidii'l-mukri’in, 19-
20; Farkli tanimlar icin bk. Ebd Muhammed Mekki b. Ebi Talib Hammus b.
Muhammed el-Kaysi Mekki b. Ebi Talib, el-Tbane  ‘an  me ‘dni’l-kurddt, thk.
Abdiilfettah Ismail Selebi (Misir: Daru Nehdati, v.y.), 89; Abdiilhamit Biristk,
“Kiraat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Lslam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2006),
25:430; Mustafa Oztiirk, “Kur’an Kiraatlarinin Tarihsel Serencamina Genel Bir
Bakis”, Cuknrova Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/1 (2003): 202.
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fetha ile okuyanlarin ise O’nun yemedigini kastederler. Bu durumda
mananin  O’nun  mahldkatt  doyurdugu ancak kimsenin O’nu
riziklandirmadigt seklinde olacagint belirtir.'

“U 1315 1T 5207 (el-Bakara 2/14) dyetinde Yemenlilerin siz bir
kiraat olarakisy 13)5 JJJ\ seklinde okuduklarint aktartp bunun disinda
146

herhangi bir acgiklama veya degerlendirme yapmayan ™ Tuasi’nin,

tefsirinde buna benzer érneklerine sikca rastlamaktayiz.'*’

Tasi’nin, kiraatlerde kurranin icma etmesine deginerek, bunun
disinda kalan vecihleri saz olarak degerlendirmesi de dikkatimizi
cekmektedir.

Ornegin “5aT 06 & 24T G J&” (cl-Bakara 2/137) ayetinin
okunusunda icmanin varligina deginen miiellif, Ibn Abbas’tan Allah’in
mislinin olamayacagi gerekgesiyle b sl 06 4 ozl seklinde okuyusun
tercih edilmesinin daha dogru olacagint dair rivayeti aktarir. Ancak Tusi,

bu rivayetin kurranin icmasina aykirt distiigiini belirtir ve Ibn Abbas’in
bu kiraatini siz kabul eder.'*

Miifessir, tim kiraat imamlarinin  “55\E£”  (cl-Bakara 2/7)
kelimesinde gayn/¢ harfini kesre, ta/3 harfini ise 6tre ile okuduklarini
ancak bazi kurranin gayn/¢ harfini fetha ile 53Lst seklinde; Hasan’in da

kesre ile okudugunu belirtir. Asim’in ta/s harfini nasb ile 5t:é  seklinde
okudugu nakledilirse de bunun saz bir kiraat olarak kabul edildigini
belirtir.'"

Saz kiraatlerin varligina sadece tespit yoniiyle deginen Tusi, bu
saz kiraatlerin degerine ve tefsire etkisine yer vermemektedir.

145 Tasi, Tibyan, 4:87-88.

146 TGsl, Tibydn, 1:78.

147 Ornekler i¢in bk. Tasi, Tibydn, 1:147, 298, 308, 389, 463; 3:545; 4:335; 5:51, 240,
6:308, 342; 7:307; 9:71.

148 1asl, Tibyan, 1:484.

149 TGsl, Tibydn, 1:63. Farklt 6rnekler icin bk. 2:316; 4:87; 6:382.
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2.4.4. Farkli Kiraatleri Anlam&Hiikiim Uzerindeki Etkisi

Ayetlerle ilgili kiraat farkhliklarinin anlam tGzerindeki etkisi,
mifessirin konuyu ele alirken tizerinde durdugu hususlardan bir digeridir.
O, kiraat farliliklarinin anlam boyutuna da deginerek ihtilaflarin anlam
tzerindeki etkisi; yahut bu farklilillarin anlama herhangi bir etki edip
etmedigi hakkinda bilgi vermektedir.

Ornegin “c O 32 2s*” (el-Bakara 2/182) ayetini kiraat
farkliliklart agisindan degerlendiren Ttsi, Ibn Kesir, Nafi‘, Eba Amr, Ibn
Amir ve Hafs rivayetinde Asim’in o2 kelimesini tahfif ile digerlerinin ise

% seklinde sedde ile okuduklaring  farkliligin - lehgelerden

kaynaklandigini ancak bu fakliligin anlam tzerinde herhangi bir etkisi
olmay1p her iki kiraatin de ayni anlama geldigini belirtmektedir."

Farkliigin anlam tzerinde etkisinin olmadigina degindigi bir
baska aciklamasini da Pk &l (Sis”  (el-Bakara 2/184) ayetinde
goriyoruz. Ibn Amir ve Nafi“in&d kelimesini muzaf olarak ve oS
kelimesini de xS seklinde cem haliyle; digerlerinin ise %3 kelimesini
minevven ve (S flib seklinde (Ko kelimesini miifred okuduklarini

ifade eder. Her iki kiraatin da mana itibariyle birbirine yakin bulan
muellif, ayetin hergtin bir miskini doyurmak manasina geldigini ve her iki
kiraatin de bu manay1 verdigini beyan etmektedir."'

Yukarida da ifade ettigimiz gibi Tusi, kiraat fakhiliginin anlam
tzerinde etki etmedigi durumlar belirttigi gibi farkliligin dogurdugu
anlamlar tzerinde de durmaktadir. Zaman zaman anlam farkliligindan
dolayr bir kiraatin makbul sayilip sayilmayacagr konusundaki fikrini de
beyan etmektedir.

Ibn Kesir ve Nafi“in “&5 o5 5" (en-Nisa 4/40) ciimlesinde yer

alan “ws  kelimesindeki ta/ gyl ref® ile, digerlerinin ise nasb ile

bl

okuduklarint belirten Tusl, nasb ile okundugunda zerre miktart iyiylik

130 Tast, Tibydn, 2:111.
151 TGsl, Tibydn, 2:116. Farklt 6rnekler icin bk. 2:120; 3:10; 7:276; 8:214.
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yaptiginda ya da iyilik yaptiginda anlamlarina; merfi okundugunda ise
iyilik meydana geldiginde anlamina geldigini agiklamaktadir.'

“he fod U Ged 3 &7 (el-Bakara 2/106) dyetini ibn Sa‘id b.
Miiseyyeb’in Bl §f seklinde ta/=’y1 6tre ile ve sin/_ harfini de fetha ile
okudugunun rivayet edildigini aktaran muellif, bu okuyusun saz bir kiraat
olmasinin yaninda kendilerinin buna itibar edemeyecegini séylemektedir.
Kendilerinin Peygamber’e vahyedilen herhangi bir seyi unutmasinin caiz
olmadigini disiindiiklerini dile getirerek' hem farkliligin dogurdugu

anlama temas etmekte hem de mezhebi yaklasimlarinin kiraat vecihlerini
tercih esnasindaki etkisini ortaya koymaktadir.'™*

Kiraat  farkhilhiklart  sebebiyle Kur’an  farkli  sekillerde
okunmaktadir. Bu farkliliklara ragmen kimi zaman kiraat vecihleri
ayetlerin anlamina etki etmezken kimi zaman da ayetlerin farkli anlamlar
kazanmasina neden olmustur. Bu cercevede farkli kiraatler dogal olarak
fikhi hikiimlere de etki etmistir. Tasl de, kiraatlerin dogurdugu anlam
farkldiklarinin - fikhi hukimler agisindan meydana getirdigi sonuglar
tzerinde durmus ve konuyla ilgili bir takim degerlendirmelerde
bulunmustur.

P 22 - L % N1 A s G o 0% d @
Miifessir, “Y G S35 S35 OG0 @ S U S6Y Fake
S oS 522 guby iy 52 3l aidsns 3l AT S0l U bl 896 puab 2 ] G
U S S Hef 20 g I8 KOG iz 2l 18 09808 K0 w7 (el
Maide 5/89)ayetinde kiraat farkliliklarina deginmekle bitlikte bu

farkldiklardan dogan farkli anlamlara da isaret ettigini gérmekteyiz. S6yle
ki:

202

ibn Amir, ayette gecen ;c}-kz-c fiilini elif/! ile %’-BL?' seklinde; Hamza, Kisai,

Asim’dan rivayetle EbG Bekr elif/Vsiz ve kif/ &1 da tahfif ile (:-LU«,

152 Tsi, Tibydn, 3:199.

153 TGsl, Tébydn, 1:399.

154 Farkli 6rnekler icin bk. Tsl, Tibydn, 2:383, 405, 517, 536, 566, 600; 3:22-23, 34,
196, 246-247; 6:399.
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digerleri ise kaf/&1 seddeli olarak okurlar. Tabeti seddeli kiraats

meneder ve s6yle der: ‘Bu ancak yeminin tekrart durumunda olablilir.
Miidheze ise ihtilafsiz bir sekilde tekrara gerek kalmadan gereklidir’. Bu
gOriis sahih degildir. Cinkd yeminin baglanmast ancak kalbin ve dilin
birlikteligi ile olur. Sayet bunlardan biri olmazsa yemin gerceklesmez.
Ebu Ali Farisi!® tesdid ile okunmasini iki thtimale dayandirir.

140 <dlis” (Yusuf 12/23) 6rneginde oldugu gibi 1$5215 S5 (el-
Bakara 2/225) ifadesinin kestete muhatab olmast nedeniyle teksir-i fiil
olmas.

2- Jie fiilinin caxe gibi olmasi ve _aslo fiilinde ikiden fazla kisinin
murad edilmemesi gibi kendisiyle teksirin amaclanmamasi.

Hiseyin b. Ali Magribi tesdidin faydali oldugunu, bir sey tizerine edilen
yemin tekerrlir eder ve yemin bozulursa sadece bir kefaret geregecegini

sOylemistir. Fukaha arasinda ihtilafli olan bu konuda onun séyledigi
daha kuvvetlidir.'5

% -

Tési, Sa‘binin “befs & Ly & (cl-Bakara 2/196)"" ayetinde
ta/s’y1 merfi okudugu ve boylece Irak ekolt gibi umrenin vacip olmadig

gorisini  benimsediginin  nakledildigini  belirtmektedir. ~ Kendi
mezheplerine ve Safi’ye gore ise umrenin, hac gibi vacip oldugunu
belirtir. Kurranin tamaminin ta/8’yi nasb ile okuduklarini belirten Tust,
Allah’in, kendisine hacc farz olan kimseye hacct ve umreyi
tamamlamasini emrettigini dile getirmektedir."”® Miifessir, burada kiraat

farkliliklarinin hiikiim ¢ikarmadaki etkisine, umrenin vacip olup olmamasi
hakkinda yapilan degerlendirmelere temas ederek isaret etmektedir.

15 Ebu Ali el-Hasan b. Ahmed b. Abdulgaffar el-Farisi en-Nahvi (6. 377/987).

156 Tsi, Tibyan, 4:10-11.

157 Ayetin tamami séyledir: “V;'jj Crp el B3 é,a.;\ S & 52405 c!»\ = \;.}{:ﬂ)jj 1A Y5 L;.LM
e ol gl 2 08 o o 3T 3Tt Ko 06 0 o 0l 5 it s e
o0 i o et & g Q) sl s ) saing 1 g off 996 b 34 HLa 5
oo 48T S o 5 T 0 B g 1 85 o s i

158 TGsi, Tibydn, 2:154.
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Kiraat farkliliklarinin hitkme etkisine dair Tasi’nin temas ettigi bir
baska 6rnege de abdest dyetinde'™ karsilasmaktayiz. Miiellif, Hamza ve

Kisai ’nin “skd (i‘fi’»)}/f” (en-Nisa 4/43) seklinde elif/Vsiz okurken
digerlerinin 22y seklinde elif/! ile okuduklarint belirttikten sonra anlam

tzerinde meydana gelen degisim Uzerinde durur ve 2:5Y seklinde

okuyanlarin cima® anlamini verdiklerini belirtir. Hz. Alj, Ibn Abbas,
Miicahid, Katade, Ciibbai’nin goriistinin de bu yénde oldugunu ifade
eder. Ebu Hanife’nin de bu kiraati tercih ettigini aktaran mifessir,

elif/Vsiz okuyanlarin ise cima® haricinde el veya bagka bir uzuvla

dokunmayi kastettiklerini ve bunun da Ibn Mes‘ad, Ubeyde, Tbn Amir,
Sa‘bi, Ibrahim, ‘Ata’nin kiraati oldugunu; Imam Safi’nin ise bu gériisii
tercih ettigini bildirir. Tusi, kendilerine gbre birinci goriisiin sahih
oldugunu belirterek mezhepsel gorisi de agiklamakla birlikte Ciibbai,
Belhi, Taberi ve digerlerinin tercihlerinin de bu yonde oldugunu beyan

etmektedir. Bununla beraber 4454 ve il mastarlarinin ayni anlamlara

geldigini de dikkate sunmaktadir.'®

Kiraat konusunu, ¢ok yonli olarak ele alan ve konu hakkinda
doyurucu agiklamalarda bulunan miifessirin, eserinde bir kistm hatall
bilgiler de bulunmaktadir.

“al Ol (Al—i Imran 3/ 162)1(’1 terkibinde ra/ nin kesreli ve

dammeli olmak tzere iki lehge ile okudugunu belirten Tsi, Astm’dan

rivayetle Hafsin burayt damme ile okudugunu aktarir. Damme ile

okunursa o), kesre okunursa Olw>vezninde oldugunu dile getirir.“’2

19 a5 T sl Gl s ) ey iKess uldu e ) sty Kl 1
o a0 els 3 g Jo 5 ot A 0ps bl s 158 B g 5 i s (K8 s
55 K0 1Kl et 225 8L (el-Maide 5/6). /

160 Tasi, Tibydn, 3:205. Farkli bir rnek icin bk, 3:452-453.

160 gy ) il sendd s s s A o adcy o RSV

162 Tasi, Tibyan, 3:36.
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Ne var ki burada ,’yt damme ile okuyan ise Hafs degil, aksine Asim’in
diger ravisi olan Su‘be’dir.'®’

Asim kiraatiyla ilgili hatali bir baska bilgi de “Oybins W3 (el-
Furkan 25/19)'* fiilinin okunusu ile ilgilidir. Tasi, Asim’in kelimeyi ya/

165

ile digetlerinin ise t3/< ile okuduklarini aktarir'® ancak durum tam

tersidir.'*

Sunu da belirtelim ki kiraat alaninda engin bilgi sahibi olan
muellifin eserinde yer alan bu hatalarin kendisinden ziyade mustensihten
ya da tefsiri tahkik edenlerden kaynaklandig: kanatindeyiz.

SONUC

Kiraatlere yaklastmini ele aldigimiz Tasi, basta dénemim
Imamiyye seyhleri olmak tizere Sii ve Stinni pek ¢ok hocadan ders almis,
uzun bir dénem Imamiyye seyhi olmus, gorisleri pek ¢ok yoniyle Siiler
tzerinde derin etkiler birakmis bir alimdir.

Tasi’nin mensup oldugu Sia’nin, kiraatlere bakist Ehl-i stinnet’in
bakis acisindan farkhdir. Sia’ya gbre kiraatler mitevatir degil, ictihad
mahsili olup haber-i vahide dayanmaktadirlar. Hz. Peygamber’den gelen
kiraatin sadece Asim’in Hafs rivayeti oldugunu kabul etmektedirler. Bu
tercih daha cok, Asim’in Kéfe imami olmasi, dolayisiyla kiraatinin Eba
Abdirrahman es-Stlemi yoluyla Hz. Ali’ye dayanmasi sebebiyledir.
Bunun yaninda Imamiyye Siast’nin kiraatler konusunda birbirinden farkls
yorumlari oldugu da agiktir.

Tusi, Kuran’in tamamint iceren tefsirinde kiraatleri hemen her
yontyle ele almistir. Kiraatlere yaklasgiminda pek ¢ok yontyle Sinni
tefsitlere benzerlikler bulunmaktadir.

Kuran’in bir harf tizere nazil oldugu gbrusini tercihe sayan
bulan Tusi, tmmetin Uzerinde ittifak ettigi kiraatlerin sahih ve caiz

163 Racih, e/-Keraatii'l-ager, 70.

160 G058 G 5318 8 1K M g 1l Vs G Dk G RS BIIE”
165 'Tasi, Tibydn, T:478.

166 Racih, e/-Keraatii’l-aser, 360.
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oldugunu digsunmektedir. Ayrica Kur’an’da ziyade ve noksanlik
iddialarinin, olsa olsa, imi ve ameli gerektirmeyen ahad haberler
oldugunu ve bu tiir haberlere itibar edilemeyecegini diisinmektedir.

Genel olarak kiraat-1 ‘asere basta olmak tzere pek c¢ok kiraat
imamindan nakillerde bulunmaktadir. Bunun yaninda sahabe ve tabiin
kiraatlerinden Ornekler de vermektedir. Mezhebi kiraat rivayetlerinden
sOz etse de bunlara 6zel bir 6nem atfetmemektedir.

Kiraatlerle 1ilgili degerlendirmelerinde dilsel yorumlara yer
vermekte, zaman zaman siiri de delil olarak kullanmaktadir. Mifessir, saz
kiraatlere sadece tesbit etme anlaminda deginmektedir. Kiraat vecihleri
arasinda, zaman zaman tercihlerde de bulunan Thusi, kiraat farkliliklarinin
anlam ve hikim tzerindeki etkilerine de isaret etmektedir.
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