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OZET

Osmanli tefsir gelenegi igerisinde Oonemli bir yer tutan miistakil ayet tefsirlerinin her biri tek tek
incelenmeye ve arastirmaya deger niteliktedir. Bu alanda yapilacak ¢alismalar Osmanli tefsiri hakkinda bizim
acimizdan karanlikta kalmis olan ciddi bir ilm1 birikimi ortaya ¢ikaracaktir. El yazmasi eserler kiltiirlimiiziin
etkilerini takip etme agisindan énemli birer ipucu niteligindedir. Bu ¢alismamizda Saraybosna Gazi Hiisrev Bey
Kiitiiphanesinde bulunan 7167/2 nu.da kayith Tefsiru Ayeti’l-Kursi ve R-2856/5 nu.da kayithi Terceme Ayeti’l-
Kursi isimli eserler karsilastirilacaktir. Ayet tefsirleri kaleme alinirken genel anlamda klasik tefsir usuliinde
kullanilan usuliin takip edildigini miisahede etmekteyiz. Buna gore, ayette yer alan kavramlarin anlagilmasi igin
filolojik tahliller yapilmaktadir. Burada modern bilimsel anlayista oldugu gibi kaynak verme durumu ¢ok azdir.
Bazen kaynak olarak kullanilan eserlerin eser ismi ya da miiellif isminin zikredildigi goriilmektedir. Bu
aragtirmamizda Tefsiru Ayetil-Kursi isimli eser incelenecek ve bu eserin bilimsel degeri ile Tefsir ilmi agisindan

Onemi ortaya konulmaya caligilacaktir.

Anahtar kelimeler: Ayet, Tefsir, El Yazmasi, Gazi Hiisrev Bey Kiitiiphanesi, Ayete’1-Kursi.

ABSTRACT

Each distinct verse description which has an important role in Ottoman tafsir tradition is worth to be
examined and researched one by one. Studies in this field will reveal a significant accumulation of knowledge on
Ottoman tafsir which was in the dark for us. Manuscripts serve as an important lead to follow the traces of our
culture. This study will try to comparison the manuscripts called Tefsiru Ayetil-Kursi registered as 7167/2 and
the manuscript called Terceme Ayeti’l-Kursi as R-2856/5 in Sarajevo Gazi Husrev Bey Library Manuscripts. We
observe that classical tafsir method is generally followed when writing the description of verses. Therefore,
philological analysis is examined to understand the terms in the verse. Contrary to modern scientific
understanding, citing is rare in this field. It’s observed that sometimes work title or the author name of the
manuscript used as a source is cited. When expounding the verses, other Quran verses related to that topic are
also referred. This research manuscripts called Tefsiru Ayetil-Kursi and Terceme Ayeti’l-Kursi will be examined
and their scientific value and their importance in Tafsir will be revealed.

Keywords: Ayat, Hermeneutics, Tafsir, Manuscript, Sarajevo Gazi Husrev Bey Library, Ayat Al-Kursi.
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GIRIS

Saraybosna Gazi Hiisrev Kiitliphanesi El Yazmasi Eserler 7167/2 nu.da kayith Tefsiru
Ayeti’l-Kurs? ve R-2856/5 nu.da kayitli Terceme Ayetel-Kursi isimli eserler Bakara suresi
255. ayet olan ve “Ayet el-Kursi” olarak isimlendirilen ayetin tefsiridir.> Ayetin metni su
sekildedir, “ &% 2 13 a Gad¥i B Ly cl phld) b L 41335 95 L 515 ¥ 4 680 ad 5b 4D Y 0
5 Gal¥ly ol i) e R gy $UG Ly ) Al (oa £ Gisbaind W5 AR L aguail (i e iy 43l ) 53k
aghﬂ‘ ‘_,.w\ 35 Laghia d350 Ayetin anlami Kur’an Yolu isimli tefsirde su sekilde ifade
edilmistir: “Allah, ondan bagka tanr1 yoktur; diridir, her seyin varligi ona bagh ve dayalidir.
Ne uykusu gelir ne de uyur. Goklerde ve yerde ne varsa hepsi onundur. Onun izni olmadikga
katinda hi¢bir kimse sefaat edemez. Onlarin Onlerinde ve arkalarinda olanlar1 o bilir. Onun
ilminden higbir seyi -diledigi miistesna- kimse bilgisi i¢ine sigdiramaz. Onun kiirsiisti gokleri

ve yeri igine almistir. Onlar1 korumak kendisine zor gelmez. O yiicedir, mutlak biiyiiktiir.”*

1. R-2856/5 NU.DA KAYITLI TERCEME AYETEL-KURS{

Katalog verilerinde eserin ismi “4S il &Y 43l daa 5 Tercemetu Ayeti’l-Kursi bi't-
Turkiyye (Targama Aya al-Kursi bi at-Turkiyya) seklinde yer almaktadir. Yine katalogda
Bakara 255. ayetin, Ayete’l-Kursi’nin (Ajeti-Kursi) tefsiri oldugu ve 61b-62b varaklar
arasinda yer aldig1 belirtilmektedir. (Popara, 2001, IX, 527-528.) R-2856 nu.da bulunan bir
mecmuanin besinci risalesidir. Katalog sira numarast 5802°dir. Nesih hattiyla siyah
mirekkeple yazilmis ayetlerin kirmizi miirekkeple {istii ¢izilmistir. Metin kirmiz1 bir ¢izgi ile
cercevelidir. Eserin de iginde yer aldigi Mecmua’nin birinci risalesi miiellifi bilinmeyen bir
ilmihaldir (la-5b). Ikinci risale Hoda Rabbum isimli bir eser (6a-12a), {iciincii risale Namazlik
isimli bir eser (12b-40b), dordiincii risale IImihal-Muhtasar Hulviyydt (‘llm-ihal-Muhtasar
Hulwiyyat) (4la-61a), besinci eser degerlendirmemize konu olan eser, altinci eser Bdbu

Suriiti’s-Salat isimli eserdir (63b-79a). (Popara, 2001, 1X, 526-528.)

¥ Bu makalede degerlendirmesi yapilan Ayet el-Kursi tefsirlerinden bir tanesi olan 7167/2 nu.da kayith eser
hakkinda miistakil bir ¢caligma; “El Yazmasi Eserler Orneginde Balkanlarda Tiirk Kiiltiiriiniin Izleri -Saraybosna
Gazi Hiisrev Bey Kiitiiphanesi 7167/2 nu.da Kayith Tefsiru Ayeti’l-Kursi Isimli Eser-” baghgi ile UKDA ve
Uluslararas1 Vizyon Universitesi tarafindan Uskiip /Makedonya’da 27-29 Eyliil 2018 tarihlerinde diizenlenen |I.
Uluslararast Tiirk Kiiltiirii ve Dili Sempozyumu ’'nda (Balkanlar) teblig olarak sunulmus ve International Journal
of Language Academy’de yayimlanmasina karar verilmistir. Bu ¢alismamizda ise adi1 gegen eser de dahil olmak
iizere Saraybosna Gazi Hiisrev Bey Kiitiiphanesindeki Ayete’l-Kursi tefsirleri incelenmistir.

* https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/Bakara-suresi/262/255-ayet-tefsiri (05.08.2018)
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2. 7167/2 NU.DA KAYITLI TEFSIRU AYETI’L-KURSI

Katalog verilerinde eser, R-7167 nu.da bulunan bir mecmuanin ikinci risalesidir.
7167/2 nu.da 24b-26a varaklar arasinda kayithidir. Katalog numarasi 6065’dir. Mecmua’nin
birinci risalesi olan ve Candaroglu Ismail Bey’e ait olan Hulviyydt (Karagdz, 2014: 6-31)
isimli eserin &zetlenmisi olan [lm-i Hal-Muhtasar Hulviyyat adli eserin (Gazi Hiisrev
Kiitiiphanesi Yazmalari, 7167/2, vr.1b-24a) istinsah tarihi katalog verilerinde 1204/1789
olarak yer almaktadir (Lavi¢, 2002: X, 224). Bu eserler ayn1 miistensih tarafindan istinsah
edilmis ise lizerinde ¢alisacagimiz risale de ayni tarihte veya yakin bir tarihte istihsah edilmis
olabilir. Mecmua’da yer alan tigiincii eser Tecvid (vr. 30a-33b), dordiincii eser Bdbu 's-Suriit
ve’s-Saldt (vr. 34b-47b), besinci eser [Im-i Hal li-Mechil (vr. 48a-62) adiyla kaydedilmis
miiellifi bilinmeyen bir ilm-i hal bulunmaktadir.

Eserin Risaledeki ismi “Haza Tefsiru Ayeti’l-Kursi” seklindedir (Gazi Hiisrev
Kiitliphanesi Yazmalar1, 7167/2, vr. 24b.). Tirkcede besmele ile beraber en yaygin olarak
kullanilan ayet ismi Bakara Suresi 255. ayete ad olan “Ayetu’l-Kursi”dir. Bu isim ilgili ayette
yer alan “Kursi (=5)” kelimesinin “ayet” lafz1 ile beraber kullanimindan olusan ve “Kursi
Ayeti” anlamia gelen “Ayetu’l-Kurs1” ibaresinin yaygin olarak kullanilan seklidir. Biz bu
calisgmamizda hem asli sekline uygunlugu hem de Tiirk¢ede yaygin olarak kullanilan ifadeyi
cagristirmasi hasebiyle “Ayete’l-Kursi” seklinde kullanimi tercih edilmektedir. (Baltaci, 2011,
26 vd.) Katalog bilgilerinde eserin ismi “Tefsiru Ayeti’l-Kursi ve Ba ‘di’s-Suver min Ciiz’i
‘Amme (Tafsir Aya Al-Kursiwa Ba‘d Suwar Min Guz Al-Amm)” seklindedir. (Lavi¢, 2002,
X, 224). Eser, devam eden sayfalarla birlikte isimlendirildigi i¢in katalog verilerinde vr. 24b-
29b arasinda gosterilmistir. Aragtirmamiza konu olan eser 24b-26a varaklar arasinda yer
aldig1 i¢in biz bu varaklar arasin1 gostermeyi tercih ettik. Katalog bilgilerinde 10,5 x 5,7
ebadinda 9 satir, nesih yazi ile yazildig: belirtilmektedir. Istinsah yili ve yerinde dair bilgi
olmadig ifade edilmektedir. Eser siyah miirekkeple, yorumlanan ayetin kelimeleri ise kirmizi
ile yazilmistir. Dili eski Tiirk¢edir (Osmanlica). Yazarina ve miistensihine dair metinde ve
katalogda bir kayit bulunmadigi i¢in tarafimizdan bilinmemektedir. Metin kirmiz1 bir gerceve
ile smirlandirilmistir.” Katalog bilgilerinde eserin sonunun eksik olduguna dair bir ifade var

ise de (Nepotpuno na kraju) bu 29b’nin sonu ile ilgilidir. Clinkii bizim arastirmamiza konu

® Arastirmacilar i¢in katalogda yer alan bilginin orijinal haline burada yer vermekte yarar gormekteyiz.
“Komentar ajeta iz sure Bekare, te posljednjih nekoliko sura iz Amme dZuza, na turskom jeziku, od nepoznatog
autora. Nepotpuno na kraju. ... (Eserin ilk ve son ciimlesi) ... Dimenzije teksta 10,5 x 5,7; 9 redaka. Nash,
krupan. Mastilo crno, rijeci koje se komentarisu nadvucene crvenom linijom. Tekst uokviren debljom linijom
crvene boje. Nema podataka o prepisivacu, godini ni mjestu prepisa.” (Lavi¢, 2002, X, 224)
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olan kismin sonunda eser sona ermektedir ve bir eksik goriinmemektedir. (Lavi¢, 2002, X,
224.)

Eserin ilk ciimlesi katalogda, “aa) Ladll asibua (n 358 (o S Al jaadli 138 14131 seklinde
yer almaktadir. Burada yer alan “a s kelimesinde “fa” harfi yerine “gayn” harfi olmali ve

%9 ¢¢

“elizu” kelimesinin anlami olan “a,s#a” “sigmirim” ifadesi olmalidir. (Kelime her iki eserin
katalog bilgilerinde de yanlis okunmustur.) Katalogda eserin son ciimlesi olarak verilen ibare
ise 29b’de yer alan ciimle olmalidir. Inceledigimiz eser 26a’da sona erdigi icin ve bu ciimle
arastirmamizla alakali olmadigindan dolay1 bahsine gerek g:{t')riilmemistir.6

3. ESERLERIN ORTAK METNI

Metin incelemesi yapilirken 7167/2 nu.da kayith Tefsiru Ayeti’l-Kursi isimli eser ana
metin kabul edilmis; R-2856/5 nu.da kayith Terceme Ayetel-Kursi isimli eserdeki farklara ise
isaret etmekle yetinilmistir.

7167/2 nu.da kayith eserin metni asagidaki sekildedir.”

(vr. 24b)® “Haza Tefsiru Ayeti’l-Kursi®

(2s¢1) Ben siginirim iltica ederim (&) Allah Semi-i Karib’e (a0l (Masdd) () merdid
olan seytan-1 racimin serrinden ()l ¢’ &) at) ve dahi ben bed’ edip, yani baslarim
diinya ve ahiret nimetlerin verici Allah Azimiis-san’m ism-i serifiyle (&) Tanr1 (s55) Teala
(Y ay ¥) ibadete layik ve miistahak bir zat ve bir mevcut yoktur,

(vr. 25a) illa (sadece) o Allah vardir (458} (Al kaim bi-zatihi mukim li-gayrihidir (¥
a5 3 w54 fitur ve nevm ona ariz olmaz (wal¥i b Ly cizaldl 3 L &) eoklerin ve

® Yukaridaki ibarenin okunusu ve anlamu: “Evveluhii: Haza Tefsiru Ayeti’l-Kursi (Eserin basi: Bu “Ayete’l-
Kursi” tefsiridir. Edzu, ben siginirim iltica ederim... )” (Lavi¢, 2002, X, 224).

" Parantez icleri tefsir edilen ve metinde iistii kirmiz1 ile gizilen kelimeleri, parantez dislar1 ise ayet metnini
aciklayan Tirkge ifadeleri igermektedir. Tiirk¢e kisimdaki parantez ici agiklamalar ve noktalama isaretleri yanlis
anlamayi1 gidermek i¢in konulmustur. Metne ait degildir. Bir sayfadan digerine geciste paragraf yapilmis, climle
sona ermedigi i¢in sayfa gegislerinde noktalama isaretine yer verilmemistir.

8 Parantez icinde verdigimiz bu rakamlar incelememize konu olan eserlerin varak numaralaridir. Varak
numarasindan sonra o sayfadaki metne yer verilmistir. R-2856/5 eserin baglangi¢ sayfasi vr.61b’dir.

% “Bu, Ayete’l-Kursi tefsiridir.” anlamina gelen eserin baslig1 olarak kabul edebilecegimiz bu ciimle Arapga
olarak yazilmistir (vr. 24b). R-2856/5 nu.da kayith Terceme Ayetel-Kursi isimli risalenin ilk sayfasinda baglik
bulunmamaktadir (vr. 61D).

1% R-2856/5 eserin vr. 62a burada baslamaktadur.

! Parantez icinde yer alan ayetten alman kelime asil niishada sehven “Jahh ¥ sekhnde yazilmustir. (Gazi
Hiisrev Kiitiiphanesi Yazmalari, 7167/2, vr. 25a). Biz ayetteki kelimenin dogrusu olan « 44l ¥ seklinde yer
verdik. Parantez i¢inde yer verdigimiz kisimlarda bazi kiigiik hareke hatalarinin yerine dogrusunu yazdik. R-
2856/5 eserin vr. 62a’da ise dogru yazilmustir.
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yerlerin dahilinde ve haricinde olan ciimle esya (her sey) ona mahsustur (¥ sais & gé\f“ 13 da
433) kimdir ol, kim*? sefaat edebile hazretinde (huzurunda)

(vr. 25b) illa (sadece) onun izniyle eder (Mdls Ly agusil G L Ald) mahlukatin
isleyeceklerini ve islediklerini ciimle (tamamunt) bilir'® (L& Ly ) 4ale ba 0k Gishand ¥3) ve
dahi bunlar onun ilminden bir** sey ihata edip bilmezler illa meger ki bilmelerini dileye ( &3
G2 Y1y @i paldl &) Allah Teald’ni kiirsisi semavat u arzi muhit oldu (L«e-k-h s355 ¥3) ve
dahi ona siklet vermez

(vr. 26a) semavat u arzin hifzi (é—?j‘ 33) ve dahi Allah Tedld endad ve esbahtan
miinezzehtir (;5..}5;3\) azamet u celal sahibidir.

Metin okumamiz neticesinde vardigimiz sonuca gore, eserler -her ne kadar isimleri
farkli olsa da- ayni eserin istinsah edilmis farkli niishalaridir. Basit eksiklikler ve bazen
yiklemin eksik yazilmasi eserlerin istinsah oldugunu goéstermektedir. Eserlerden ortak bir
metin iiretilebilmektedir. Istinsahta atlanan veya eksik yazilan kisimlar bunu gostermektedir.

4. ESERLERIN iSMi VE MUELLIFi

Eserlerin miiellifi belli degildir. Miiellifinin belli olmamas1 eserin anlagilmasi ve
degerlendirilmesi agisindan bir eksiklik olarak degerlendirilebilir. Fakat el yazmasi eserlerde
bu sik¢a karsilastigimiz bir durumdur. Yazar bazen isteyerek ismine yer vermezken bazen de
bu tefsirler miiellif niishasi gibi bagkaca metinlerden istinsah edildigi i¢in miellif bilgisine
rastlanmamaktadir. R-2856/5 nu.da kayitli eserin ismi metinde bulunmamaktadir. Basili
katalogda Terceme Ayetel-Kursi ismi yer almaktadir. 7167/2 nu.da kayith eserin ismi “Haza
Tefsiru Ayeti’l-Kursi (Bu, Ayete’l-Kursi tefsiridir.)” seklinde yer almaktadir. Isimlendirmeler
bazen miiellife bazen de miistensihe ait olmaktadir. Metnin dibacesinde veya ferag kaydinda
bulunmayan isimlere ihtiyatla yaklasmak gerekmektedir. Bu eserin ismi de her ne kadar
metnin st kisminda yer alsa da metnin dibacesinde veya ferag kaydinda bulunmadigindan
dolay1 miiellife ait olup olmadig1 kesin degildir.

7167/2 nu.da kayith eserin ismi her ne kadar Tefsiru Ayeti’l-Kursi olarak tefsir ismi ile
adlandirilmis ise de, R-2856/5 nu.da kayitli eserin katalogdaki Terceme Ayetel-Kursi ismi
daha isabetli bir adlandirmadir. Ciinkii eserler tefsirden ziyade meal tefsir diyebilecegimiz

tarzda meal agirliklidir.

2 R-2856/5 eserde ikinci “kim” kelimesi yoktur (vr. 62a).

3 R-2856/5 eserde “mahlikatin isleyeceklerini ve islediklerini ciimle...” seklinde yer almaktadir, “bilir” kelimesi
atlanmistir (vr. 62a).

¥ R-2856/5 eserin vr. 62b burada baglamaktadir.
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5. ESERLERDEKI BAZI KAVRAMLAR

7167/2 nu.da kayith eserin baslhigi Arapcadir. R-2856/5 nu.da kayitl eserde baslik
yoktur. Diger kisimlar her iki eserde de Tiirkgedir. Kisa bir eser olmasi hasebiyle her iki
niishaya da “ayetin yorumlu mealidir” diyebiliriz. Genelde Tiirk¢e kelimeler kullanilmakla
beraber eserlerde yazildigi donemde kullanilan bazi Arapca kelimeler ile din dilinde
kullanilan kavramlar da kullanilmistir. Bunlar kisaca agiklamakta yarar vardir.

Allah: Eserlerde efizu’niin serhinde Allah kelimesini ayniyla kullanmay1 tercih
ederken besmelenin aciklanmasinda “Tanr1” olarak aciklamistir. Gelenegimizde de Allah
isminin tefsiri genelde besmele tefsiri esnasinda yapilmigtir. Bunun orneklerine besmele
tefsirlerinde rastlamaktayiz (Baltaci, 2016, 399-402). Miistakil besmele tefsirlerinde Allah
kelimesi hakkinda genis agiklamalar yapilmistir. Burada dikkat ¢ekici olan Allah isminin
“Tann (s,59) Tedld” olarak agiklanmasidir. “Tedla” kelimesi Arapga bir kelime olmakla
beraber Tiirk¢e “Tanr1” kelimesine eklenerek kullanilabilmistir. Giiniimiizde Tanr1 ve Allah
kelimelerinin giinliik kullanimda sanki ayr1 varliklarin isimleri gibi algilanmasina karsin bu
eserde ayni varliga ad olan bu iki kelime rahatlikla birlikte kullanilmaktadir. Bu kullanim,
eserin yazildigr donemde din dilindeki rahatlig1 bize gostermesi agisindan 6nemlidir.

Azamet u celal: Allah’mn biiytikliiglinii ve yliceligini ifade eden “azamet” “Azim” ismi
ile baglantilidir. Allah'in isimlerinden olan azim, "emirlerine higcbir sekilde karsi gelmek
miimkiin olmayan ve aciz birakilamayan, zatinin ve sifatlarmin mahiyeti anlasilmayacak
kadar ulu varlik" manasini ifade eder. (Ulutiirk, 1988, 134). Allah'in kahir ve gazabina delalet
eden isim ve sifatlart i¢in kullanilan bir tasavvuf terimi ise “celal”dir (Uludag, 1993, VII,
240).

Endad ve esbah: “denkler ve benzerler” anlamina gelen Arapga iki kelimedir.

Fiitdr: Ara vermek aralik birakmak anlamina gelen Arapga bir kelimedir.

Ibadet: Arapca asli “xc” kokiinden tiiremistir. Kelimenin kokeni “kulluk” anlamina
gelmektedir. Kur’an’da Allah’a kulluk anlaminda * ‘a-b-d” kokiiniin anlami; “Varligina ve
birligine inanilan Tanr1’ya goniilden boyun egmek, onun i¢in ¢alismak, emirlerini emredildigi
sekilde, samimiyet ve sadakatle yerine getirmektir.” Diller arasinda kavram ge¢isi bilinen bir
gercekliktir. Bir dilden bagka bir dile kavramlar gecerken ayni anlam alani ile gectikleri gibi,
bazen anlam geniglemesi bazen de anlam daralmasima ugramaktadirlar. “Kulluk” anlamina

gelen “ibadet” kelimesi de boyledir. Oncelikle sunu belirtelim ki, dini konular iman, ibadet,
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muamelat ve ahlak olarak ana bagliklar altinda toplanir. Goriildiigii gibi Tiirk¢ede “ibadet” bu

basliklardan sadece bir tanesidir.

Kur’an’da ifadesini bulan Arapga “33we/‘ibadet” kelimesi ise yukarida sayilan hususlarin
tamamini i¢ine almakta ve “kulluk” olarak c¢evirmek daha isabetli olmaktadir. Miiellifin
“ibadet” kelimesi ile kast1 da “kulluk” kelimesinin ifade ettigi anlam alanidir (Halil b. Ahmed,
2003, 111,83; Ragib, ts., s.319).

[ltica: Arapga kdkenli olan “ilticA” kelimesi “ydnelmek, siginmak” anlamina gelir.

Kaim bi-zatihi: Allah’in varliginin kendinden olmasi baska birine ihtiyag duymamasi
anlamina gelir. Kelam ilminde Allah’in zati sifatlar1 arasinda sayilan “kiyam bi-nefsihi’nin
bir bagka deyisle ifade edilmesidir. Eserde “éj:.\ﬁ‘ Zei\ /el-Hayyu’l-Kayyim” ibaresi bu sekilde
aciklanmaktadir. Ayette gecen kelimeler itibariyle “el-hayy” ve “el-kayyim” Allah’in iki ayr1
sifatidir. Ayetteki “el-kayyim” kelimesi “mukim li-gayrihi” olarak ag¢iklanmistir. Simdi “el-
hayy” kelimesinin agiklamasi ile devam edelim. Ayetteki “el-hayy” kelimesi Allah’in hayat
sahibi olmasina delalet eder. Eserlerde Allah’in hayat sahibi olmas1 anlamina gelen “el-hayy”

299

sifatin1 “kiyam bi-nefsihi” sifatini ¢agristiran “kaim bi-zatihi” ile tefsir edilmistir.

Karib: Allah’1n her seye yakin oldugunu ifade eden bir kavramdir.

Kiirsi: Kiirsi terim olarak “naslarda Allah’a atfedilen ve ilahi hiikiimranlig1 ifade eden
manevi yahut nesnel varlik” diye tanimlanir. Kiirsi, Kur’an’da yer aldig1 iki ayetin birinde
Allah’a nispet edilmis ve O’nun kiirsisinin goklerle yeri kusattigi belirtilmistir (el-Bakara:
2/255). (Yavuz, 2002, XXVI, 572-573)

Mukim li-gayrihi: Bu ifade Islami ilimler geleneginde “kaim bi-zatihi” ile birlikte
kullanilagelmistir. Gelenegimizde genelde Allah’in “el-Kayyim” sifati aciklanirken bu
ifadeler kullanilmaktadir. Kadim gelenekte yer bulan bu kavramin (Tahavi, 1995, s.9.)
kullanimi giinlimiiz eserlerinde de devam etmektedir. (Eskar, 1999, s.205.)

Miinezzeh: Her tiirlii eksik ve noksan sifattan “tenzih edilen, tenzih edilmis” anlamina
gelir. “Tenzih” ise sozliikte “her tiirlii kotii ve ndhos seyden uzak olmak™ anlamindaki nezahet
kokiinden tiiremistir. “Tenzih” “kusur ve ayiplardan uzaklastirmak™ demektir. Terim olarak
“zat-1 ilahiyyenin Acizlik, eksiklik ve yaratilmishk ozelliklerinden armmmis oldugunu
benimseyip ifade etme” seklinde tarif edilir (Yurdagiir, 2011, XL, 472). Bu kelime Allah’in
bu tiir sifatlardan ve 6zelliklerden uzak oldugunu ifade etmek i¢in kullanilir.

Nevm: Uyku anlamina gelen Arapga bir kelimedir.

Semavat ve arz: “Gokler ve yerylizii” anlamina gelen Arapca iki kelimedir.

Semi‘: Allah’mn her seyi duyma sifatini ifade eden bir kavramdir.
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Sefaat: Ahirette Allah’in izni ile iman edenlerin hayrina olarak gerceklesecek olan 6zel
durumlardir. Ahirette kimlerin kimlere sefaatci olacagi hususu Islam diisiince geleneginde

tartistlmuistir (Yavuz, 2010, XXXVIII, 412-415).

6. AYETE’L-KURSI TEFSIRLERINDE MUELLIFIN YORUM TARZI

Yukarida da ifade edildigi gibi Ayete’l-Kursi tefsiri meal tefsir hiiviyetindedir. Bu
sebeple her bir ayetin tefsiri bulunmamaktadir. Tefsire konu olan Bakara suresi 255. ayet
Allah inanc1 ile alakali oldugundan ayetin tefsiri den itikadi yonii agir basan bir tefsirdir.

Itikadi tefsirlerde tenzih¢i ve yorumcu yaklasim olmak iizere iki tiir tefSir/yorum
bicimi ile karsilasmaktayiz. (Demirci, 2015, s.197 vd.) Eserin yazarinin one ¢ikardigi
yaklagim tarzi tenzihgi yaklagim tarzidir. Bu yaklagimda haberi sifatlari ihtiva eden ayetlerin
veya kelimelerin (miitesabih) tefsir edilmekten/yorumlanmaktan ziyade yorumsuz birakilmasi
s6z konusudur.”® Ayetin tefsirinde yazar “Gai¥ly < gl 4u’® @y ayetin tefsirinde “ 4wk
/kiirsiyyuhli” kelimesini agiklarken “Allah Tealanin kiirsisi” olarak tefsir etmektedir. Yani
yorumlamaksizin ayniyla birakmayi tercih etmistir (vr. 25 b).

Miifessirin itikadi bakis agisini yansitan bir baska ifadeye “iill 33 ibaresinin
tefsirinde rastlamaktayiz. Tefsirde “Allah Teédld endadd ve esbadhtan miinezzehtir”
denilmektedir. Bu ifade ile yazar, islam diisiince geleneginde “miisebbihe ve miicessime”*°
olarak adlandirilan antropomorfist yorumlara katilmadigi belirtmektedir. Allah’1 insan bigimci
tasavvur eden bu anlayislarin karsisinda olan diisiinceye sahip miifessirler bu hususu bazen
acikca dile getirirken bazen de kapali ifadelerle goriislerini serdetmislerdir. “Allah Teala
endad ve esbahtan miinezzehtir” ifadesi de miifessirin itikadi agidan fikirlerinin anlasilmasi

icin bizlere ipucu vermektedir.

> Haberi sifatlarla alakali konular tenzihgi yaklagimin ilkeleri “takdis, tasdik, aczi itiraf (kabullenmek), soru
sormamak, imsak (yorum yapmamak), keff (bu tiir meseleleri diisiinmemek), marifet ehline teslim (giivenmek)”
olmak tizere yedi maddeden miitesekkildir. (Genis bilgi igin bkz. Gazzali, ts., s.319-355).

16 «“Miigebbihe™ “Allah’1 yaratiklara veya yaratiklar1 Allah’a benzeten yahut bu sonuglart dogurdugu ileri siiriilen
inanglar1 benimseyenleri ifade eder.” “Miisebbihe” hakkinda bilgi i¢in bkz. Yavuz, 2006, XXXII,156-158;
https://islamansiklopedisi.org.tr/musebbihe (09.11.2018). “Miicessime” ise “Allah’in sadece zihinde degil
gergekte de meveut oldugunu belirtmek ve insan aklinin soyut bir varlig: tasavvurdaki aczi karsisinda zihinde bir
fikir uyandirmak iizere Allah’a ars iizerinde karar kilma (istiva), yukaridan asagiya inme (niizl) gibi fiillerle; el,
yiiz, gbz (yed, vech, ayn) gibi organlar nisbet eden” guruplar hakkinda kullanilan bir ifadedir. “Miicessime”
hakkinda bilgi i¢in bkz. Uziim, 2006, XXXI, 449-450). https://islamansiklopedisi.org.tr/mucessime (09.11.2018).
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SONUC

Bu calisgmamizda Saraybosna Gazi Hiisrev Kiitiiphanesi El Yazmas1 Eserler 7167/2
nu.da kayith Tefsiru Ayeti’l-Kursi isimli risale ile R-2856/5 nu.da kayithi Terceme Ayetel-
Kursi isimli risale incelenmistir. Eserler Bakara suresi 255. ayet olan ve “Ayet el-Kursi”
olarak da isimlendirilen ayetin tefsiridir. Kiitiiphanelerimizde miistakil olarak bir ayetin
tefsirinde hasredilmis olarak bulunan pek ¢ok ayet tefsiri vardir. En fazla tefsire tabi tutulan
ayet -besmele ile beraber- ¢alismamiza konu olan Ayete’l-Kursi’dir.

7167/2 nu.da kayith eserin ismi her ne kadar Tefsiru Ayeti’l-Kursi olarak tefsir ismi ile
adlandirilmis ise de, R-2856/5 nu.da kayith eserin katalogdaki Terceme Ayetel-Kursi ismi
daha isabetli bir adlandirmadir. Ciinkii eserler tefsirden ziyade meal-tefsir diyebilecegimiz
tarzda meal agirliklidir.

Bu eserlerin dili Tiirkge olmakla beraber eserde bazi Arapca kelimeler ile dini
kavramlar kullanilmistir. Bu kavramlarin agiklamasini yapmaya c¢alistik. Eserde yazar ayeti
tefsir ederken yorumcu yaklagim tarzi yerine tenzih¢i yaklagim dedigimiz 6zellikle miitesabih
kavramlar1 yorumlamay1 tercih etmeyen, aynen kabul eden yaklasimi tercih etmistir. Bu
yaklasim selefin yaklasimi olarak isimlendirilse de Islam ilimler gelenegi icerisinde bu bakis
acisin1 benimseyen ilim adamlar1 da bulunmaktadir.

Miiellifinin belli olmamasi eserin anlasilmast ve degerlendirilmesi agisindan bir
eksiklik olarak degerlendirilebilir. Fakat el yazmasi eserlerde bu sik¢a karsilastigimiz bir
durumdur. Yazar, bazen isteyerek ismine yer vermezken bazen de bu tefsirler miiellif niishasi
gibi bagkaca metinlerden istinsah edildigi i¢in miellif bilgisine rastlanmamaktadir.
Isimlendirmeler bazen miiellife bazen de miistensihe ait olmaktadir. Metnin dibacesinde veya
ferag kaydinda bulunmayan isimlere ihtiyatla yaklasmak gerekmektedir. 7167/2 nu.da kayith
eserin ismi de her ne kadar metnin {ist kisminda yer alsa da metnin dibacesinde veya ferag
kaydinda bulunmadigindan dolayr miiellifine ait olup olmadigi kesin degildir. Metin
okumamiz neticesinde vardigimiz sonuca gore, eserler -her ne kadar isimleri farkli olsa da-
ayn1 eserin istinsah edilmis farkli niishalaridir. Basit eksiklikler ve bazen yiiklemin eksik
yazilmasi eserlerin istinsah oldugunu gostermektedir. Eserlerden ortak bir metin

iiretilebilmektedir. Istinsahta atlanan veya eksik yazilan kisimlar bunu gostermektedir.
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