SEBBIR AHMED OSMANI VE “FETHU’L-MULHIM Bi-SERHI
SAHIHI’L-IMAM MUSLIM” ADLI ESERI
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6z

Hz. Peygamber’in (a.s) soz, fiil ve takrirlerini iceren en saglam kitaplar arasinda ikinci sirada yer
alan kitap, imam Mislim‘in Sahin’idir. ilk zamandan itibaren bu eser iizerinde farkli calismalar
yapilmis olup bunlarin nemli bir kismi serh mahiyetindeki calismalardir. Cagdas dénemde yazilan
serhler arasinda 6nemli bir yere sahip olan ve bazi 6zellikleri nedeniyle 6ne gikan serh, Pakistan’h
alim Sebbir Ahmed Osmani’nin Fethu’l-mulhim’idir. Eser Hanefi bir alimin kaleme alip Kitabi'n-
nikah bolimine kadar getirebildigi eksik bir serhtir. Bilahare ayni ekolin temsilcisi Muhammed
Taki Osmani tarafindan bitirilmistir. Bu makalede s6z konusu serhin igerik, metod ve kaynaklar
agisindan analizi yapilmistir.

Anahtar kelimeler: Sahih-i Muslim Serhi, Sebbir Ahmed, Fethu’l-mulhim.

Shabbir Ahmad ‘Uthmani and His Book “Fath al-Mulhim bi sharhi Sahih al-Imam Muslim"

Abstract

The second most robust collection of Prophet Muhammad’s (PBUH) sayings, actions, and silent
confirmations is the book of Imam Muslim known as Sahih Muslim. Since its inception, scholars
started working on the target book. Amongst these exercises commentaries hold significant po-
sition. Between contemporary written commentaries, the commentary of a Pakistani scholar
Shabbir Ahmad ‘Uthmani i.e. Fath al-Mulhim is an outstanding piece of writing from different
aspects. The work is an incomplete commentary written until Kitab al-nikah by a Hanafi scholar,
and then it is completed by Muhammad Taqi ‘Uthmant who is a scholar from the same school of
thought. This research article analyzes the content of the commentary, methodology and refe-
rences used in the Fath al-Mulhim.

[You may find an extended abstract of this article after the bibliograpy.]

Keywords: Sahih Muslim’s Commentary, Shabbir Ahmad, Fath al-Mulhim.

Giris

Islam dininin ikinci kaynagini tegkil eden hadisi konu alan Hadis ilmi, tarih
boyunca din adamlarinin derin ilgilerini kazanmis ve biiyiik eserlerin yazil-
dig1 bir alan olmustur. Imam Miislim’in (6. 261/874) Sahil’i bu kitaplar ara-
sinda ¢ok dnemli bir yere sahip olup degerini her zaman koruyan bir eserdir.
Mezkr eserin farkli yonlerini ele alan pek ¢ok ¢alisma vardir. Bunlar arasinda

miistedrekler, miistahrecler, muhtasarlar, tam serhler veya Miislim’den secil-
mis bazi hadislerin serhleri, hasiye ve ta’likler, garibii’'l-hadisler, Miislim’in
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ravileri {izerindeki farkli ¢alismalar, kitabii'l-hatimler: vb. ¢alisma tiirleri yer
almaktadir.

Tespit edebildigimiz kadariyla s6z konusu eser {izerine yazilmis, Arapga,
Urduca, Farsca ve Tiirkge hasiye, ta’lik ve serh mahiyetindeki ¢alismalarin sa-
yis1 yiizii agsmaktadir.2 Bunlardan bazilar1 basilmis, bazilar1 el yazmasi ha-
linde, kimilerinin ise sadece isimleri bilinmektedir. Tespitlerimize gore bu
alandaki en eski ¢calisma Muhammed b. Ebi Nasr el-Humeydi'nin (6 488/1095)
Tefstru Zaribi md fi’s-Sahihayn’idir.> Bu eser, isminden de anlasildig1 gibi
Sahihayn {izerine yapilmus bir calismadir. Sadece Imam Miislim’in Sahil'i iize-
rine yapilmis ve kaynaklarda ismi gegen ilk serh calismas: ise EbG Abdillah
Muhammed b. Isma‘il el-Isbahani'nin (6 520/1126) et-Tahrir fi serhi Miis-
lim’idir. Sonraki dénemlerde yazilmis 6nemli eserler ise sunlardir: EbGi Abdil-
lah Muhammed b. Ali el-Mazeri'nin (6. 536/1142) el-Mu‘lim bi-fevdidi Sahihi
Miislim’i, Kadi Tyaz'in (6. 544/1150) [kmalu’l-Mu‘lim bi-fevdidi Sahihi Miislim'i,
Kurtubi'nin (6. 656/1258) el-Miifhim lima iiskile min telhisi kitdabi Miislim’i, Tmam
Nevevi'nin (0. 676/1277) el-Minhdic serhu Sahihi Miislim b. el-Haccic'i, Muham-
med b. Hilfe el-Ubbi'nin (6. 827/1424) Ikmalii Ikmali’l-Mulim’i, Muhammed b.
Ataullah el-Herevi'nin (8. 829/1426) Fazlii'l-miin‘im fi serhi Sahihi Miislim’i,
Muhammed b. Y{isuf es-Senfisi’nin (6. 895/1490) Miikemmilii Tkmali’l-Tkmal’i,
Suytti'nin (6. 911/1505) ed-Dibdc ‘ald Sahihi Miislim b. el-Haccic't, Ahmed b.
Muhammed el-Kastallani'nin (6. 923/1517) Minhicu’l-ibtihdc bi-Serhi Miislim

1 Bir kitab1 okuduktan/okuttuktan sonra hocanin talebelerine s6z konusu kitap ve yazariyla
ilgili yazdirilan/ ya da daha 6nceden hazirlanmis bilgilerden olusan eserler. Detayl bilgi icin
bkz. Abdullah Aydinh, Hadis Istilahlar: Sozligii (Istanbul: IFAV, 2013), 115.

2 Sbz konusu galigmalarin dokiimiinii veren kaynaklar icin bkz. Abdiilhay el-Haseni, es-
Sekifetii’l-Islamiyyeti fi’l-Hind (Dimask: Mecme’u’l-Liigati’l- Arabiyye, 1983), 152; Siddik Ha-
sen Han el-Kanndi, el-Hitta fi zikri’s-sihdhi’s-sitte (Beyrit: Daru’l-Celil, Umman, ts.), 351-378;
Ebl Ya’la el-Beydavi el-Magribi, et-Ta'likitii'l-miistezrafe ‘ale’r-Risdleti’l-miistetrafe (Beyrfit:
Daru/l-Kiitiibi’l- Ilmiyye, 2011) [Muhammed b. Ca'fer el-Kettani, er-Riséletii'l-miistetrafe li-
beydni meghiiri kiitiibi’s-Siinneti’l-Miiserrefe’ birlikte], 58-65; Carl Brockelmann, Tdrthu'l-edebi’l-
‘arabi, gev. Abdiilhalim en-Neccar (Misir: Daru’l-Ma‘arif, ts.), 3:180-185. Fuad Sezgin, Tarihu't-
tiirdsi’l-‘arabi, gev. Mahm{id Fehmi Hicazi (Riyad: Idaretii’s-Sekafeti’l-Islamiyye, 1991), 1:255,
256, 264-277; Ebi ‘ Amr Osméan Ibnu’s-Salah, Swydnetu Sahihi Miislim mine’l-ihtilati ve’l-galat ve
himdyetiihii mine’l-iskdti ve’s-sekat, ngr. Muvaffak b. Abdillah (Beyr(it: Daru’l-Kiitiibi’l-‘l-
miyye, 2007), 9-17; M. Yasar Kandemir, “el-Camiu’s-Sahih,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim An-
siklopedisi, c. 7 (istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 124-129; Omer el-Medidi, “Strtthati Sahthi
Miislim el-Magribiyye,” Da‘vetii’l-Hak Dergisi 29, sy. 3. http://www.almarkaz.ma/Ar-
ticle.aspx?C=5890# (17-02-2018); Semi‘ullah Sa‘di “Devre cedid ka Hadisi zahire, ek ta‘arufi
caize,” es-Seri’a 28, sy. 9 (2017): 18-28; sy. 11 (2017): 18-28.

3 Kahire: Mengtiratu Mektebeti’s-Stinne, 1995.

4 Bkz. EbQ Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Minhic serhu Sahthi Miislim b. el-Haccdc
(Kahire: Miiessesetii’l-Kurtuba, 1994), 1:207. Eserin ilging bir yonii sudur: Yazar bu serhi yaz-
maya baslamis ancak tamamlayamadan vefat etmis, sonra babast Isma‘il b. Muhammed el-
Isbahani (6 535/1141) onu tamamlamigstir. Bkz. Ebi Bekr b. Ahmed Takiyyuddin b. Kad1
Stihbe, Tabakitii’s-Safi‘iyye (Beyrit: Alemiv'1-Kiitiib, 1407), 1:302.

5 Katar: Daru'n-Nevadir, 2016 (5 cilt, Hayz boliimiine kadar).
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Ibni’l-Haccic’y, Ali el-Kari'nin (6. 1014/1605) Minhicii’'d-dibic’i, Ytsuf Efen-
dizade Abdullah Hilmi'nin (6. 1167/1753-54) ‘Indyetii'l-meliki’l-miin‘im li-serhi
Sahihi Miislim’i.

Esere son asirda da bazi serhler yazilmistir. Arapga serhler arasinda Sebbir
Ahmed Osmani’'nin (6. 1369/1949) Fethu’'l-miilhim’i,s Safiyurrahman
Miibarekptiri'nin (6. 1427/2006) Minnetu’l-miin’im’i,” Muhammed b. Salih el-
Useymin'in (6. 1421/2001) Serhu Sahihi Miislim’i,s Miisa $Sahin’in (6. 1430/2008)
Fethu'l-miinim’i, Muhammed Taki Osmani’nin Tekmiletii Fethi’l-miilhim’i,
Ebii’'l-Esbal Hasen ez-Ziitheyri'nin Serhu Sahthi Miislim’i, Muhammed Emin b.
Abdillah el-Hereri'nin el-Kevkebii'l-vehhic'1,» Muhammed b. Ali el-Tty{ibi'nino
el-Bahru’l-muhitu’s-seccdc fi serhi Sahthi Miislim b. el-Haccdc’1 zikredilebilir.

Urdu dilinde de Miislim’in Sahil’ine bazi serhler yazilmistir.z Gulam
Rastil Sa‘idi’'nin (6 1437/2016) Serhu Sahih-i Miislim’iv ile Abdiilaziz Alevi'nin
Tuhfetii’l-miislim’i bunlardandir. Tiirk¢ede ise Ahmed Davudoglu'nun Sahih-
i Miislim Terciimesi ve Serhi’ss ile Mehmet Sofuoglu'nun Sahih-i Miislim ve Ter-
cemesi®s adl1 serhler bulunmaktadr.

S6z konusu gerhler arasinda Pakistan’li alim Sebbir Ahmed Osméani'nin
Fethu/l-miilhim bi-serhi Sahihi’l-Imam Miislim'” adl eseri 6nemli bir yere sahip-
tir ve baz1 6zellikleri agisindan 6n plana ¢ikmaktadir. Hanefi alimlerden ¢ok

Makalede incelenecek olan eser.

Riyad: Daru’s-Selam, 1990 (4 cilt).

Kahire: el-Mektebetii’s-Siinne, 2008 (8 cilt).

Beyrat: Daru Tavki'n-Necat, 2009 (26 cilt).

10 Etiyopyali olan yazarin nisbesi Bazi kaynaklarda el-Isytibi (veya el-Esyfibi) olarak kaydedil-
mistir, ancak s6z konusu matbu eserde yazarin nisbesi el-ItyGibi olarak gegmektedir. Bkz.
Muhammed b. Ali el-Itytibi, el-Bahru'l-muhitu’s-seccic fi serhi Sahihi Miislim b. Haccic'1 (Suudi
Arabistan: Daru ibni’l-Cevzi, 1426-1433).

11 Suudi Arabistan: Daru Ibni'l-Cevzi, 1426-1433 h. (24 cilt). Ayrica yazar, Kurratu ayni’l-muhtic
fi serhi Mukaddimeti Sahihi Miislim Ibni’l-Haccdc adiyla Imam Miislim’in Mukaddime'sine iki
ciltlik serh de yazmus olup eser ayn1 yayinevi tarafindan basilmistir (1424).

12 Vahidii’z-zaman'm el-Mulim’i, Fazil Muhammed Y#suf Zai'nin Tuhfetii’l-miin‘im (Zekat bo-

liimiine kadar), Muhammed Zekeriya ikbal'in Tefhimu’l-miislim’i (Terciime ve yer yer dipnot

seklinde agiklamalar bulunmaktadir), Mahbub Ahmed'in fn‘dmatu’l-miin‘im li-talibati’l-miis-

lim’i (Medresedeki kiz 6grenciler igin belirli maddeler {izerinde bir serh), ikram Ali Ba-

O 0 N

galptiri'nin Nefu'l-Miislin’i (Iman boliimiiniin tek ciltlik serhidir), Abdiisselam Bestevi'nin
Kesfu’l-miilhim’i, Abdulkayytm Hakkani'nin Serhu Sahih-i Miislim’i (“Salat” bolimiine kadar
10 cilt olarak basilmis olup kalan kismin yazimina devam edilmektedir. Bunlarin disinda sa-
dece Miislim’in Mukaddime’sinin 7 serhi daha tespit edilmistir).

13 Lahor: Ferid Buk Stal, 2000 (7 cilt).

14 Lahor: Nu’maéni Kutiibhane, 2017 (8 cilt).

15 Istanbul 1973-1980 (11 cilt). Eserle ilgili detayl bilgi icin bkz. Erding Ahatli, “Tiirkiye’de Ha-
disi Anlama Calismalari: Ahmed Davudoglu ve Miislim Serhi Ornegi,” Hadis Tetkikleri Der-
gisi 3, sy. 1 (2005): 73-89.

16 Istanbul: Irfan Yaymnevi, 1970 (8 cilt).

17 Osmani'nin eserine verdigi isim yukarida zikredildigi gibi (Fethu'l-miilhim...) olmakla bir-
likte, istifade ettigimiz baski Tekmile’siyle beraber nesredildiginden iizerindeki ismi
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az1 Miislim {izerine serh veya hasiye ¢alismas1 yapmasina ragmen Hanefi bir
alimin Sahih-i Miislim lizerine yaptig1, her ne kadar tamamlanmamis olsa da,
yazildigr déneme kadarki en kapsamli serh olma ozelligini tasimaktadir.
Eserle ilgili Pakistan’da telif edilmis bir makale,® bir yiiksek lisans® ve bir
doktora tezi» oldugu tespit edildi. Ayrica makalenin yazim asamasimin son-
larina dogru esere dair ikinci bir Arapga makale ve Tiirkiye’de yapilmis bir
yliksek lisans tezinez daha vakif olundu.

S0z konusu ¢alismalarin degerleri teslim edilmekle birlikte bu makale bazi
yonlerden onlarda bulunan kimi eksikleri gidermis ve mezkir eserin tahliline
bir katk: saglamis olacaktir. Mesela eserin baskilar1 hakkinda kapsaml bilgi-
nin olmamasi, 6zel olarak bab basliklar1 agisindan baskilardaki farkliliklara
deginilmemesi, kendi kullandig1 niisha olan Sahth-i Miislim ve Fethu'l-miilhim
arasindaki bab bagliklar: ile Osmani'nin ekledigi ara basliklarin bir karsilas-
tirmasinin yapilmamasi, serhteki ara basliklar hakkinda analiz eksikligi,»
Osmani'nin eserde kullandig1 kaynaklarin incelenmemesi, serhte gosterilen
kaynaklara elestirel yaklasimin olmamasi vb. hususlar zikredilen ¢calismalarin
eksik yonleri olup bu makalede islenen konular arasindadir.

Eserin incelemesine gegmeden 6nce miiellifi hakkinda kisaca bilgi vermek
uygun olacaktir.

“Mevsit'atii Fethi’l-miilhim bi-serhi Sahihi’l-Tmam Miislim” seklindedir. Bundan dolay1 maka-
lede bu baski i¢in Mevsil‘atii Fethi’l-miilhim ismi kullanilmigtir.

18 Zeyt(in Begiim Semseddin, “Fethu’l-miilhim, bi-Serhi Sahihi Miislim Dirase Tahliliyye,”
Ma'drif-i Islami 1, sy. 1 (2002): 189-221.

19 Ata’urrahman, “es-Seyh Sebbir Ahmed el-Osmani ve menheciihtl fi kitabihi Fethi’l-miilhim”
(Yiiksek Lisans Tezi, Uluslararas: islam Universitesi islamabad, ts.). Uluslararars: islam
Universitesi kiitiiphanesinde tezi bastan sona miitalaa etme imkani bulduk.

20 Zeytlin Begiim Semseddin, “Sebbir Ahmed el-Osmani ve Kitabuhti Fethi’l-miilhim, Dirase
Nakdiyye” (Doktora Tezi, Pencab Universitesi, 1984). Tezi elde edebilmek icin baz1 tesebbiis-
lerde bulunmamiza ragmen maalesef Pencab Universitesi, biinyesinde yapilan tezlere hicbir
sekilde ulagma imkani tanimamaktadir.

21 Seyyid Abdiilmajid Gavri, “Fethu’l-miilhim, bi-Serhi Sahih-i Miislim 1i’s-Seyh Sebbir Ahmed
el-Osmani Dirase Hadisiyye,” el-Hadis Dergisi, sy. 13 (2017): 137-165.

22 Yusuf Ziya Mermertas, “Sebbir Ahmed Osmani ve Fethii’l-Miilhim’deki Serh Metodu” (Yiik-
sek Lisans Tezi, Ondokuz May1s Universitesi, 2017).

23 Sadece Mermertas’in tezinde bu ara bagliklarin bir kismi1 on kategoriye ayrilarak birden gok
ornekle aciklanmigtir. Bkz. Mermertas, “Sebbir Ahmed Osmani ve Fethii’l-Miilhim’deki Serh
Metodu,” 56-67.
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I. Sebbir Ahmed Osmani =

Tefsir, hadis, fikih ve kelam alaninda uzman olan Fazlullah b. Fazlurraman
Sebbir Ahmed Osmani, 10 Muharrem 1305’de (28 Eyliil 1889) Hindistan'in
Bicnor sehrinde dogdu. Yedi yasinda medrese egitimine basladi, 14 yasinda o
donemde Hindistan'in en énemli egitim merkezi olan Diy(ibend medresesine
girdi ve 1325/1907’de medrese egitimini tamamlayarak oradan mezun oldu.

Mezuniyetini miiteakip ayni medreseye miiderris olarak tayin edildi, ar-
dindan Fethplirl medresesine reisiilmiiderrisin olarak gonderildi, fakat bir
siire sonra hocalarinin istegiyle tekrar Diylibend medresesinde miiderrislik
gorevine dondii. 1346/1927 yilinda Enver Sah Kesmiri (6. 1352/1933) ile Dabil
medresesine gitti, ancak 1361/1942’de tekrar Diy{ibend medresesine ¢agirildi.
Bir y1l Diytibend medresesinde vazife icra ettikten sonra bir daha Dabil med-
resesinde gorevlendirildi ve bir bucuk sene orada kaldi. Tatil doneminde
1363/1944’ de Diytibend’e dondiigiinde hastaland1 ve bundan sonra miiderris-
lik gorevi almadi. Sadece evinde ders halkalarini devam ettirdi.

Bundan sonra siyasi hareketlere katilip hayatinin sonuna kadar bu sahada
yogun olarak calist1. 1366/1947 yilinda Hindistan’dan ayrilarak diinya harita-
sinda Pakistan adiyla bagimsiz olarak yer alan Miisliiman iilkenin kurucusu
Muhammed Ali Cinnah'in (6. 1367/1948) istegi ile Pakistan bayragini gondere
cekti.

Bagimsizlik sonrasi Diytibend bolgesi Hindistan topraklarinda kalmusti.
Bu sebeple Osmani Pakistan’a hicret etti ve Karaci'ye yerlesti. 1369/1949 y1-
Iinda bir toplant: i¢in gittigi Hindistan'da vefat etti. Naas1 Karagi'ye getirilip
orada defnedildi.

Osmani, biri 1328/1910, digeri 1337/1919 yillarinda olmak {izere iki kere
Hicaz’a yolculuk yapmustir. 1323/1905 yilinda evlenmis fakat hi¢ ¢ocugu ol-
mamastir.

24 Hayat1 hakkindaki bilgiler i¢in bkz. Envaru’l-Hasen, Serkoti, Haydt-i Osmini (Karaci: Mekte-
betii Dari’l-'Ultim, 2014). Abdiilkayytm Hakkani, (ed.) “Tezkire ve Sevanih Allame Sebbir
Ahmed Osmani,” el-Kdsim 9, sy. 6-8 (2005). (Urduca dilinde basilan hakemsiz aylik bir dergi
olup bu nesir 6zel say1 olarak basilmigtir). Muhammed Ekber Sah Buhari, Bis ‘Ulema’i Hak
(Lahor: Mektebe Rahmaniye, ts.), 52-87.

25 Osmani'nin hayatiyla ilgili kaynaklarda ismi yukarida zikrettigimiz gibi ge¢gmektedir. Ancak
DIA’daki “el-Camiu’s-Sahih” maddesinde (7:127) ve ISAM Kiitiiphanesi'nin internet orta-
mindaki katalogunda (297.332 OSM.F) ismi “Fazlullah Cabir (Sebbir) Ahmed” olarak geg-
mektedir. Yaptigimiz arastirma ve taradigimiz ilgili kaynaklarda Cabir ismine rastlayama-
dik. Cok diisiik bir ihtimal olarak bu, eserin ilk baskisinda bulunan ve Osmani'nin kendi is-

minden 6nce tevazu i¢in kullandig1 “el-Cani (suglu/giinahkar)” jl=Jl kelimesinin yanhs

okunmasindan kaynaklanmuis olabilir.
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A. Hoca ve Talebeleri

Talebelik hayatinda farkli hocalardan ders almis olup bunlar arasinda Gulam
Rastil Hezarvi (6. 1270/1884), Muhammed Yasin Serkoti (6. 1325/1907),
Seyhu’l-Hind Mahmid Hasen Diy{ibendi (6. 1339/1920), Hakim Muhammed
Hasen (6 1345/1927), meshur hocalaridir.>e Uzun bir zaman hocalik yapan
Sebbir Ahmed Osmani’den pek ¢ok talebe istifade etmistir. Talebelerinden ta-
ninan bazilar1 sunlardir: Muhammed Idris Kandehlevi (6. 1394/1974), Mu-
hammad Sefi Osmani (6. 1396/1976), Muhammed Yisuf Bennfiri (0.
1397/1977), Kari Muhammed Tayyib Kasimi (6. 1403/1983), Menazir Ahsen
Geylani (6. 1404/1984).

B. Eserleri:

Tefsir-i Osmaniz

Fazlii’l-bari bi-serhi Sahthi’l-Buhidriz
Fethu/l-miilhim bi-serhi Sahihi’l-Imam Miislim

26 Yusuf Ziya Mermertas'in, Osmani'nin hayatini ve Fethu'l-miilhim’i inceledigi tezde baz1 zii-
huller oldugu tespit edilmistir. Mesele Mermertas, Osmani'nin hocalar1 arasinda Muhammed
Kasim Nanutevi'yi de zikretmistir. Her iki alimin dogum ve vefat tarihleri dikkate alindi-
ginda bu bilgi dogru olmamalidir. Zira Osmani, Muhammed Kasim Nanutevi'nin vefatindan
(6. 1880) yaklasik dokuz yil sonra 1889 yilinda dogmustur. Yine tezde Osmani'nin hocasi
Muhammed Yasin, miiftii Seff’in oglu olarak kaydedilmistir. Oysa gercek tam tersidir, yani
hocast Muhammed Yasin miiftii Sefi’in babasidir. Yine Arapga kaynaklardaki yazimdan ne-
set etme ihtimali olan bir husus ise Murtezd Hasen Candpiri'nin, Murteza Hasan es-
Sandefiri olarak zikredilmesidir. Bkz. Mermertas, “Sebbir Ahmed Osmani ve Fethii’l-Miil-
him’deki Serh Metodu,” 25.

27 $ah Veliyyullah ed-Dihlevi'nin oglu olan Sah Abdiilkadir, M#dihu'l-Kur’dn adli bir meal yaz-
mist1. Yaklagik bir asir gegtikten sonra dilde meydana gelen degisiklikler sebebiyle Seyhu’l-
Hind Mahmud Hasen Diyt{ibendi bu eseri esas alarak evvela dilini giincellestirip ardindan
kisa bir hasiye ve ta’lik calismasina baglamig, ancak Al-i Imran veya Nisa suresini bitirdiginde
vefat etmistir (6. 1339/1920). Daha sonra Sebbir Ahmed Osmani, Mahm{id Hasen’in yarim
kalan eserini Fevdid-i Tefsiriyye adim vererek 1350/1932’de tamamlamustir. Ne var ki mezkr
eser ilim muhitlerinde ve halk arasinda Tefsir-i Osmini adiyla meshur oldugu igin bu isimle
negredilmistir. Bu tefsir Farsga, ingilizce, Tamilce (Hindistan’daki bir yerel dil), Pestuca’ya
da terciime edilip basilmistir. Bir donem Suudi Arabistan’da da devlet tarafindan basilip da-
gitilan s6z konusu tefsir halen Pakistan’da en ¢ok kullamilan kaynaklar arasindadir. Detayli
bilgi icin bkz. Veli Razi tarafindan tefsirin baginda yazilan mukaddime. Bkz. $ebbir Ahmed
Osmani, Tefsir-i Osmani, nsr. Muhammed Veli Raz1 (Karagi: Daru’l-Isa‘at, 2007), 1:4-10; Sebbir
Ahmed Osmani, Mebidi ilmi’l-hadis ve usiilih (Kahire: Daru’s-Selam, 2018), 32-33; Abdlfettah
Ebl Gudde, “Ta’rif bi-kitabi Fethi’l-Miilhim Serhi Sahthi Miislim ve sahibihi el-Allame Sebbir
Ahmed el-Osmani —rahimehullah- me’a tenvihi bi-hidmati'l-ulemai’l-Hiinad li-ulimi’l-
hadis,” Mecelletii’d-Di‘1 37, sy. 4 (2013).
http://www.darululoom-deoband.com/arabic/magazine/tmp/1363152533fix4sub3file. htm
(12-02-2018). internet erisiminde sayfa numaralar1 olmadig; icin bunlar verilememistir.

28 Karagi: Idare ‘Ulimi’s-Ser'iyye. Sahih-i Buhdri'nin ders takrirlerinden olusan bir eser olup
Kadi Abdurrahman tarafindan derlenmistir. Bkz. Khalid Zaferullah Datdi, Sah Veliyullah
Dihlevi'den Giiniimiize Pakistan ve Hindistan’da Hadis Calismalan (Istanbul: Insan Yayinlari,
1995), 345.
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Hutebit-i Osminiz

Te’lifat-i Osmini (Makalelerinden olusan bir eser)=

II. Fethu’I-miilhim bi-serhi Sahihi’l-imam Miislim

Eser Sahih-i Miislim’in serhleri arasinda onemli bir yere sahiptir. Nitekim
Zahid el-Kevseri (6.1371/1952) Sahih-i Miislim’in farkli serhlerini tanittiktan
sonra eserin degerini su sekilde vurgulamaktadur: “Fethu’l-miilhim’in yazilma-
styla birlikte telafi edilmesini ¢ok arzu ettigimiz ancak gideremedigimiz bir
kaybimizi gidermis olduk. (...) Her acidan yeterli ve tatminkar buldugumuz
bu biiyiik ve hacimli serhi sekil ve muhteva agisindan da ¢ok begendik”.s

Uzun bir zaman hadis dersleri veren Sebbir Ahmed Osmani’nin hangi se-
beplerle ya da hangi amaclar dogrultusunda bu serhi yazmaya niyetlendigi
ve yazmaya ne zaman bagladigi ile ilgili olarak eserde herhangi bir bilgiye yer
verilmemistir. Ancak miiellifin mezhebinden ve serh igerisinde ele aldig ko-
nulardan hareketle onun bu serhi yazma amaclarindan birisinin Hanefi bakis
agisiyla bir Miislim serhi yazmak oldugu diisiiniilebilir. Zira kendisinden
once Hanefl alimlerden ¢ok azi Sahih-i Miislim tizerine serh yazmugtir.
Kitabii'n-nikah boliimiine kadar gelen Osmani, bu serhi tamamlayamamustir.
Kalan kisimlar Muhammed Taki Osmani tarafindan tamamlanarak Tekmiletii
Fethu’l-miilhim adiyla nesredilmistir.

Eserin birinci cildi 1352/1933’de, ikinci cildi 1354/1935’te Hindistan'in
Bicnor/Becnor sehrinde, tigiincii cilt ise 1357/1938’de Calender sehrinde basil-
mugtir.? Ardindan 1369/1949'da Karagi'de, daha sonra ise 1409/1989'da
Daru’l-Ultim yaynevi tarafindan yine Karagi’de yeniden basilmistir. Eserin

29 Lahor: Nazar sons Yayinevi, 1972. Osmani'nin degisik zamanlarda ve muhtelif yerlerde yap-
t1g1 daha ¢ok siyasi ve sosyal konular ilgilendiren konusmalarinin Envaru’l-Hasen Serkoti
tarafindan derlenmis halidir.

30 Multan: idara Talifat Esrefiya, 2012. Osmani’'nin islam, akil ve nakil, mucizeler, Kur’an’in
icazi, Kur’an’da Mirac, Kur’an’da Ruh, Giinesin secdesi, Cuma hutbesinin sadece Arapga ol-
masi gibi konulari iceren makaleleri olup Kadi Abdurrahman yayina hazirlamistir. Bu eserin
ilk kez baskis1 1973 yilinda yapilmstir.

31 Muhammed Zahid Kevseri, Makalitu'l-Kevseri (Kahire: Mektebetii’t-Tevfikiyye, ts.), 91.

32 Zeytin Beglim Semseddin, “Fethu’l-miilhim, bi-Serhi Sahthi Miislim Dirase Tahliliyye,”
Ma'drif-i Islami Dergisi 1, sy. 1 (2002): 189-221. Yagar Kandemir, Diyanet Islam Ansiklopedisi'ne
yazdigr maddede Miislim’in serhleri arasinda zikrettigi Sebbir Ahmed Osméaninin bu
eserinin 1934 yilinda biiyiik hacimli ii¢ cild halinde Delhi’de basildig: bilgisini vermektedir.
Kandemir, “el-Camiu’s-Sahth,” 7:127. Ancak yaptigimiz arastirmalarda bunu tarih olarak
teyid eden bagka bir bilgiye rastlamadik. Sadece Ozsenel’in galigmasinda Osmani'nin
hayatinin anlatildig1 béliimde Fethu I-miilhim baskisi i¢in tarih zikredilmeksizin “biiyiik boy
fi¢ cilt” ifadesi kullamlmistir. Bkz. Mehmet Ozsenel, Pakistan’da Hadis Calismalar: (Istanbul:
[FAV Yayinlari, 2014), 155. Metinde zikredilen ilk baskis1 isAM Kiitiiphanesinde de (297.332
OSM.F) bulunmaktadir. Eserin bu baskisina atif yaparken Serhu Sahihi’l-Imdm Miislim ismi
kullanilmisgtir.
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son baskist Muhammed Rafi’ Osmani'nin® ta‘likleri ve Niru’l-Beser'in ha-
disleri tahri¢ ve numaralandirma calismastyla alt1 cilt (Tekmile’siyle birlikte 12
cilt) halinde 1427/2006 yilinda Beyr{it» ve Dimagk’ta gerceklestirilmigtirss. Di-
mask baskisinin¥ basinda Niiru'l-Beser tarafindan dokuz sayfalik bir giris bo-
liimii yazilmistir. S6z konusu boliimde sarihin (Sebbir Ahmed Osmani) ha-
yat, ilmi seriiveni ve eserleri hakkinda kisaca bilgi verilmis, bunun yam sira
muhakkiklerden Niru’'l-Beser’in eseri yayma hazirlarken yaptigr katkilar
hakkinda malumat zikredilmistir.

Bu baskilarla ilgili bazi hususlara isaret edilmesi yerinde olacaktir. Eserin
ilk baskisinda ara bosluklar verilmemis, serh kesintisiz devam eden bir metin
olmustur. Bu sebeple ilk baskisindan istifade etmek biraz zordur. 56z konusu
baskida Sahih-i Miislim’deki ana bolim (kitab) ve bab baslhiklar1 hasiyede,
serhteki bab basliklar1 metin igerisinde kalin fontla verilmekle birlikte yazarin
yeri geldikge bab altlarinda verdigi ara basliklar da hasiyede yer almaktadir.

Diger iki baskisi ise ¢cagimizdaki baski sartlarina uygun bir sekilde gercek-
lestirilmistir. Ancak bunlardan Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi baskisinin internet
ortaminda bulunan altina cildi® Osmani’ye ait olmay1p tamamiyla imam Ne-
vevi'nin el-Minhdc’idir.» Bu biiyiik hatanin nasil yapildig: konusunda kesin
bir sey sdylemek zordur.

Bu iki baskiyla ilgili bir diger husus, ilk baskiya gore bab basliklar1 agisin-
dan gosterdikleri farkliliktir. Bu iki baskida eserin ilk baskisina gore bazi bab
basliklar1 kaldirilmis, bazilar1 degistirilmis, kimi yeni basliklar eklenmis ve
bazi yerlerde Osmani tarafindan ara baslik niteliginde zikredilen bagliklarin
basina “bab” kelimesi eklenerek bunlar bab baslig1 gibi gosterilmistir. Bu yo-
niiyle yapilan karsilastirma neticesinde Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi baski-
sinda yaklasik kirk bes yerde+ Daru’l-Kalem baskisinda ise takriben 147 yerde

33 Rafi’, Osmani'nin oglu ve Taki Osmani'nin abisi olup halihazirda Daru’l-'Uliim Karagi med-
resesinin miidiirliigii ve hadis hocali§1 gorevini ytiriitmektedir.

34 Daru’l-'Ulim Karag¢l medresesinde 6gretim tiyesidir.

35 Beyrft baskisina atifta bulunurken Mevsii‘atu Fethi’l-Miilhim ismi kullanilmistir.

36 Osmani, Mebidi ilmi’l-hadis ve usiilih, 22; Abdiilfettah EbG Gudde, “Ta’rif bi-kitabi Fethi’l-
Miilhim Serhi Sahihi Miislim ve sahibihi el-Allame Sebbir Ahmed el-Osmani —rahimehullah-
me’a tenvihi bi-hidmati’l-ulemai’l-Hiinid li-ultimi’l-hadis,” Mecelletii’d-Di‘i 37, sy. 1, 2 (2012-
13).  http://www.darululoom-deoband.com/arabic/magazine/tmp/1355651495fix4sub2file.
htm (6 Haziran 2017).

37 Dimask baskisina atif yaparken Fethu'I-miilhim ismi kullanilmustir.

38 “Cenaiz” ana boliimiinden “Nikah” ana boliimiine kadar.

39 Gavri, “Fethu’l-miilhim, bi-Serhi Sahihi Miislim li’s-Seyh Sebbir Ahmed,” 161-162.

40 Krs. Serhu Sahihi’l-Imédm Miislim, 1:335, 341, 397; 2:106, 222 ile Mevsi‘atii Fethi'l-miilhim, 2:290,
305, 446; 3:503; 4:310. Baz1 yerlerde yapilan ilaveler [...] halinde verilmekle birlikte (bkz.
Meuvsii‘atii Fethi’l-miilhim, 2:34, 375, 377, 384, 392, 406, 446) ikinci ciltten sonra hig isaret veril-
meden ilaveler yapilmusgtir.

Journal of Sakarya University Faculty of Theology (SAUIFD), Volume: XX, Issue: 37 (June 2018)


http://www.darululoom-deoband.com/arabic/magazine/tmp/1355651495fix4sub2file.%20htm
http://www.darululoom-deoband.com/arabic/magazine/tmp/1355651495fix4sub2file.%20htm

Sebbir Ahmed Osmani ve “Fethu’l-Miilhim Bi-Serhi Sahihi’l-imam Miislim” Adl Eseri | 29

tasarruflar oldugu tespit edilmistir+. Bunlar arasinda “Cuma” ana boliimiin-
den “Cenéiz” ana boliimiine kadar Osmani tarafindan ara baslik halinde zik-
redilmis bagliklarin Daru’l-Kalem baskisinda “bab” kelimesi eklenerek bab
baslig1 mahiyetinde zikredilmesi dikkati gekmektedir.#2 Bundan dolay1 her iki
baskidan istifade edilerken yukarida bahsedilen tasarruflari géz oniinde bu-
lundurmak gerekir.

Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi baskisinin kapaginda eserin nesrinde katkist
olan Muhammed Rafi Osmani’nin ta‘likleri, NGru’l-Beger’in tahric ve hadis-
leri numaralandirmasi, Mahmtid Sakir'in tedkik ve tekmilesi ibareleri zikre-
dilmesine karsin kitap igerisinde s6z konusu katkilara ¢ok az yer verilmis
olup zikredilen kisimlarin da kime ait oldugunu gérmek ¢ogu zaman miim-
kiin olmamaktadir. Buna kargilik Daru’l-Kalem baskis ise yukarida bahsedi-
len katkilar1 dipnotlarda detayli bir sekilde vererek titiz bir nesir oldugunu
gostermektedir. Bunun digsinda her iki baski mukayese edildiginde hadislerin
numaralarinda yer yer farkliliklar bulundugu goriilmektedir. Bu nedenle
Daru’l-Kalem baskis: istifade agisindan daha faydalidir. Ayrica bu baskida
yayin i¢in Taki Osmani'nin izin yazist bulundugundan daha giivenilir bir ne-
sirdir.

A. Sarihin Kendi Mukaddime’sinin Yontemi ve Icerigi

Yazar eserin serhine gecmeden 6nce hadis ilminin bir¢ok konusunu igeren ge-
nis bir mukaddime yazmaistir. Burada hadisin sahihligi ve zayiflig1, hadis ta-
rihi, rical ilmine ait bazi konular, Buhdri ve Miislim’le ilgili bir dizi miilahaza-
lar ve yine Sahih-i Miislim’le alakal bir takim 6zel konulara temas etmisgtir.+
Yazar mukaddimesiyle ilgili sunlar1 séylemektedir: “Bunlar faydasi ¢ok, yay-
ginlig1 bol olan hadis ilminin ve usuliiniin temellerini agiklayan 6nemli ve ya-
rarli baghklardir. Bu bilgileri hadis alimleri nezdinde muteber sayilan kitap-
lardan sectim ve yazim esnasinda kendimden faydali eklemeler yaptim. Ne-
tice olarak bunlarin Serh’in Mukaddimesi olmasini arzu ettim ki inceleyen kisi
kitabin icerdigi metin ve sened konular1 hakkinda basiret sahibi olsun”.

Mukaddime; hadis, eser ve haber istilahlari, ravi ve sened yoniinden
hadisin sihhati ve zayiflig1, ravilerin sayisina gore kisimlari, vasl ve irsal ko-
nusunda ravilerin ihtilafi, haber-i vahid ve kiyas arasindaki geliski, miitaba’at
ve sevahid, ravide aranan sartlar, dirdyetii’l-hadis, usulciilerin haber-i vahidle

41 Krs. Serhu Sahihi’l-Imdm Miislim, 1:186,238, 236, 484 ile Fethu’l-miilhim, 1:365; 2:19, 24; 3:86.
42 Krs. Serhu Sahthi’l-imdm Miislim, 2:384-512 ile Fethu’l-miilhim, 4:289-509.
43 Mukaddime kitaptan ayri olarak 1393/1973 yilinda Mektebetii'l-Hicaz (Karagi) tarafindan,

daha sonra ise Ebi Gudde'nin tahkiki ile Mebddi ilmi’l-hadis ve usillih ( ol (,lp feslw

d },.oT ) adiyla basilmigtir. En son ve muhtemelen altinci baskis1 EbG Gudde’nin oglu Sel-

man’in incelemesiyle Daru’s-Selam tarafindan Misir’da 2018 yilinda nesredilmistir.
44 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:17.
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ilgili tartismalari, hasen hadis ve ilgili konulari, belli sebepler vasitasiyla ha-
disin sihhat agisindan giiglendirilmesi, Sahih-i Miislim’in mecrth ravileri,
Buhari ve Miislim arasinda cereyan eden mu’an‘an hadisin kabul edilip edil-
meyecegi konusundaki ihtilaf, miidrec lafizlarla ilgili Miislim’in yontemi, Hz.
Peygamber’in fiilleri ve konuyla ilgili tartismalar, Sahabi kavli ve ilgili konu-
lar, muhtelifii’l-hadis ilmi, tercth sebepleri, cerh ve ta’dil ilmi, Eb Hanife'nin
hadis ilmindeki yeri ve ona yoneltilen itirazlara cevaplar, hadis 6grenme ve
Ogretme sartlari, nasih ve mens{ih meselesi, muvafik ve muhalif kavramlari,
hadisin yazilmasi ve tedvini, Buhari ve Miislim’in sartlari, Sahihayn'la ilgili
bazi miilahazalar, Sah Veliyyullah’a gore hadis kitaplarinin dereceleri vb. ko-
nular icermektedir.

Yukarida s6ylendigi iizere yazar, kitabin mukaddimesinde serhi yazarken
alanin uzmanlarinin eserlerinden yogun bir sekilde faydalandigindan bahse-
der. Bu faydalanmanin, ayn1 zamanda agiklama, ta‘lik, karsilastirma, elestiri
ve ulastig1 sonuglari ortaya koyma seklinde oldugu gortiliir. Bunlari yaparken
kimi zaman iktibasta bulunur, yer yer de kendine ait goriigleri serdeder, hatta
ilgili eserlerde bulunmayan yeni tespitler yaptig1 miisahede edilir. Bu goriis-

lerini genelde: Cinll Al JB o], 455 «Js& «ds ile baglayan ciimleler ile
ortaya koyar. Bazen de konu {izerinde siipheler olusturup bunlara doyurucu

cevaplar vererek okuyucularin zihninde konuyu daha anlasilir hale getirmeye
caligir.s

Osmani, tartismali konularda Hanefilerin goriislerini 6zellikle zikreders
ve bunlari delillerle savunur. Mesela; meshiir hadis tanimi,¥ umtmu’l-belva
konusunda haber-i vahidin degeri,* haber-i vahidin Kur’an'in genel hiikiim-
lerini tahsis etmesi (bu konu 14 sayfa hacminde ayrintili olarak ele alinmistir)+
miirsel hadisin kabuliiyle ilgili tartismalar,s mechfil ve mestfir raviler gibi ko-
nularda Hanefilerin goriisiinii ortaya koymaktadir.

Hanefilerde yaygin hale gelmis ama yanlis oldugunu diistindiigii bazi go-
riiglere kars: ¢ikar. S6z gelimi kiyasa aykir1 oldugu diisiincesiyle fakih olma-
yan bir ravinin rivayetinin reddedilmesi fikrini kabul etmez ve bunun bir

bid‘at (&dsws J53) oldugunu soyler.s Ihtilafli hadisler arasinda ¢oziim yol-

lar1 ararken hadisgilerin sistemini takip eder.=

45 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:24.

46 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:28-29, 37-38.
47 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:28-29.

48 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:38-39.

49 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:50-64.

50 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:76-82.

51 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:37.

52 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:117-118.
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Yazar mukaddimesinde usfl-i fikih kitaplarindan bol bol istifade ettigi
i¢in, okuyucuya farkli konularda hadiscilerin ve usiilciilerin goriislerini bir
arada gorme firsatini saglar. Bu konu ve bazi diger 6zellikler hakkinda Zahid
el-Kevseri s6yle demektedir: “Arastirmaci eserin basinda, herhangi bir grupla
sinirlandirmaksizin bu konuda muhaddislerin naklettikleri goriislerle, muh-
telif mezheplere gore fikih usulii alimlerinin kabullerini birlestiren, farklh ha-
dis usulii konularin1 cem eden basarili aragtirma tiriinii hacimli bir mukad-
dime bulur. Yiiz sayfaya® ulasan bu egsiz mukaddime okuru sinirsiz sayidaki
kaynaklar1 inceleme zahmetine girmekten kurtaracaktir.” *

Kevseri'nin talebesi ve pek ¢ok konuda onun takipgisi olan Abdiilfettah
Ebli Gudde (6. 1417/1997) de hocasini teyit ederek Osmani'nin sadece bir na-
kilci olmadigini, ayn1 zamanda birikimli ve 6zgiin bir alim oldugunu goster-
mek i¢in su ifadeleri kullanmistir: “Allah Teéala, kendisine tistiin bir ihsan, tas-
kin bir kabiliyet, ince ve derin bir anlayis verdigi i¢in, miiellifin nakiller esna-
sinda bir soze serh, ilave, reddiye veya destek (teyit) yaparken ortaya koy-
dugu ifadelerin giizelligini, inceligini, ciddiyetini ve saglamligimi sorma git-
sin!”s Buna bir 6rnek vermek gerekirse Hz. Peygamber’in sz, fiil ve takrirle-
rine hadis denmesinin sebebinin ne oldugu hakkinda alimlerin goriislerini
zikreden Osmani bunun Duha Stiresinin son ayetindeki “Rabbinin nimetine

gelince; iste onu anlat” i &by dexs Ll y “Haddis” kelimesinden alinmuis ol-

dugunu sdyler. Bu konudaki gerekgesi soyledir: S6z konusu stirede Allah'in,
Hz. Peygamber’i ii¢ durumdan kurtarip bunlara mukabil ti¢ nimetle miikafat-
landirmasi zikredilmektedir. Bunlar; Allah'in onu yetim bulup barindirmasi,
yolunu kaybetmis halde bulup hidayet vermesi ve yoksul bulup zengin kil-
masidir. Allah Teala ihsan ettigi bu nimetlere karsilik Rastlullah’a (s.a.) {ig
vazife yiiklemistir: Yetimi ezmemesi, isteyeni azarlamamasi ve Rabbinin ni-
metlerini anlatmasi (haddis). Sebbir Ahmed, Hz. Peygamber’in “Rabbinin ni-
metlerini anlatmasi”yla kastedilen nimetin mezk{r ayette gecen “hidayet” ol-
dugunu soyler. Dolayisiyla Hz. Peygamber’in bu emir dogrultusunda kendi-
sine verilen nimeti (hidayet) insanlara anlatmasi, bunu onlar arasinda yaygin-
lagtirmasi ve onlara indirilmis olani agiklamak ile mesgul olmasi gerekmek-
teydi. Hz. Peygamber’in s0z, fiil ve takrirlerine hadis denmesi de aslinda ha-
dislerin ¢ogunun ayette gegen “haddis” emriyle alakal1 olup s6z konusu “hi-
dayet”in serhi ve beyan1 olmasindandir.s

53 Bu calisma icin istifade edilen baskida mukaddime 208 sayfalik yer tutmaktadir. Bkz.
Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:17-225.

54 Kevserl, Makdildtii’l-Kevseri, 91.

55 Osmani, Mebddi ilmi’l-hadis ve usiilih, 18; Ebi Gudde, “Ta’rif bi-kitabi Fethi’l-Milhim”.

56 Osmani, Fethu’l-miilhim, 1:17-18. Daha sonra yazilan bir eserde Muhammed ‘Acac el-Hatib’in

“haddis” ifadesine ¢ok kisa temas ettigi goriilmektedir. Bunu soyle ifade etmigtir: dsxy Ul j%
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Bunlarin disinda mukaddimede; hadis, haber ve eser kavramlari,s hasen
hadis kavrami,s manen rivayet® ve nasih menstih® gibi konulara genisce yer
verilmektedir.

fmam Ebt Hanife (6.150/767) hakkinda rical uzmanlarinin lehinde ve aley-
hinde sOylediklerinin bir araya getirildigi on alt1 sayfalik uzun bir boliim de
mukaddimede yer almaktadir.st Osmani'nin mukaddimesinin 6zelliklerinden
bir digeri ise Eb(i Gudde'nin de vurguladig gibi® ihtilafli konularda Hanefi
goriislerini delillerle zikretmeye 6zen gostermesidir.

B. Miislim’in Mukaddime’sini Serh Yontemi

Yazar, Miislim’in mukaddimesini serh ederken kisa kisa yorumlarda bulun-
makla birlikte konunun gerektirdigi yerlerde ¢ok detayl acgiklamalar yap-
maktadir. Ornegin; besmele ve hamdele’yi kisaca tahlil etmis,® ¢ok hadis ri-
vayeti yapmamanin gerekgelerini ise farkli yonleriyle agiklamigtir.s

Osmani, metin agiklamalar1 yapar ve herhangi bir baslik atmadan yorum-
larda bulunur, ama baz1 yerlerde konunun 6nemine gore farkli bagliklar al-
tinda konuyu isler. @rnegin; nebi, rasiil, miirsel, hatm-i ntibiivvet,® Miislim’e
gore hadisin kisimlarie ve bazi ravilerin durumu,? fasikin getirdigi haberin
kabul edilmemesi,s haber ve sehadet (taniklik) arasindaki farks gibi konu-
larda ara basliklar koymustur.

Hemen her sayfada metnin agiklanmaya muhtag yerlerini “Kavluhii”, di-
yerek ve ilgili metnin bagini zikrederek serh eder. Eger bu bir kelimeyse onun
sozliik anlamlarini, ravi ise isminin okunus seklini beyan eder ve ihtiyag ol-
dugunda onu kisaca tanitir.

Miislim’in sadece isaret edip gectigi yerlerde rivayet, ravi ve benzeri ko-
nular1 ayrintili bir bicimde zikreder. Ornegin, Miislim, Ebti Amr es-

el b du éi %&:ba dl..) Bkz. Muhammed ‘Acac el-Hatib, es-Siinnetii kable't-tedvin
(Beyrfit: Daru’l-Fikr, 1980), 20.

57 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:17-19.

58 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:64-74.

59 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:168-180.

60 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:180-185.

61 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:146-156.

62 Osmani, Mebddsi ilmi’l-hadis ve usiilih, 19; Ebi Gudde, “Ta’rif bi-kitabi Fethi’l-Miilhim”

63 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:227-230.

64 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:252-254.

65 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:230-233.

66 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:238.

67 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:240.

68 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:248.

69 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:248.
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Seybani'nin iki rivayeti olduguna isaret eder. Osmani, o iki rivayeti tespit ede-
rek serhte zikreder.” Bagka bir misal olarak Miislim mukaddimede rivayet ile
sahitlik arasinda bir yonden benzerlik diger cihetten ise fark oldugunu belirtir
ve bagka bir agiklama yapmaz. $arih bu meselenin daha iyi anlasilmasi igin
Tedribii'r-rdvi’ den” alintilayarak sahitlik ile rivayet farkini yirmi bir maddede
tavzih eder.”

Bazen Miislim bir konuda sadece bir goriisii zikrettiyse sarih, s6z konusu
meselede alimlerin serdettigi diger goriisleri de verir. Mesela, bid’at ehlinin
rivayetinin kabul edilip edilmemesi konusunda Miislim bid‘atc1 ravilerin mu-
taassip olmalar1 halinde rivayetlerinin kabul edilmeyecegini sdylerken sarih
bu konudaki aksi veya farkli goriisleri de zikreder.”

Osmant ele aldig1 konuyla ilgili alanin uzmanlarinin goriislerini bir araya
toplamaya caligir. Ozellikle Hanefi mezhebinin goriislerine yer vererek bun-
larin delilleriyle birlikte tercih yonlerini ortaya koyar. Kimi zaman, niibtivvet
ve risaletin anlam ve aralarindaki farklar konusunda oldugu gibi alimlerin
soylediklerini pes pese getirerek kendisinden herhangi bir ekleme yapmaz.

Hadislerden ¢ikarilan yanlis yorumlara itiraz yonelterek dogrusunun nasil
olmasi gerektigini vurgular. S6zgelimi bir yerde stifilerin, Ebi Hiireyre'nin
(r.a) “Rastilullah’tan (s.a.) iki kap ilim 6grendim. Bunlardan birini naklettim.
Digerini de nakletseydim, su bogazim kesilirdi”7 hadisini kendilerine has bir
ilmin varlig1 konusunda delil olarak kullanmalarina karsi ¢ikar ve bu hadisten
boyle bir sonuca varilmasinin yanlisligini delilleriyle ortaya koyar. A¢iklama
yaparken akla gelebilecek diger sorular1 da cevaplandirmaya gayret eder.”

Sarih, kendi yazdig1 mukaddimede islemis oldugu bir konu Sahih-i Miis-
lim’in mukaddimesinde de gegerse, konuyu tekrar ele almaz sadece onceki
acgiklamalarina atifta bulunmakla yetinir. Atif yaparken bazen ilgili yeri belir-
tir, bazen de sadece konunun gectigini sdyler.” Ancak bir yerde sema ve lika
konusunda Buharl ve Miislim arasindaki ihtilafi ikinci kez zikretmistir.”
Osmani bazi yerlerde Miislim’in mukaddimesine yo6nelik olarak bazi alimle-
rin elestirilerine savunmaci cevaplar verir, kimi zaman da katilmadig1 konu-

70 Bu ve benzer ornekler i¢in bkz. Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:294-297.

71 Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekir es-Suyfiti, Tedribii r-rdvi serhu Takribi’n-Nevev? (Riyad:
Mektebetii'l-Kevser, 1995), 1:393-395.

72 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:249-250.

73 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:248.

74 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:252-253.

75 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:230-233.

76 Buhari, “Ilim,” 42.

77 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:257. Benzer ornekler icin bkz. 1:277-279, 282.

78 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:238, 248, 298.

79 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:298-300.
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larda Miislim’in goriisiinii zayif bulup digerlerinin goriislerinin tercihe elve-
rigli oldugunu savunur. Mesela Miislim’in, Manstir b. el-Mu’temir, Siilleyman
el-A'mes, Tsmail b. Ebi Halid’den bahsettigi bir yerde onun, bu isimleri sira-
lamasini kronolojiye aykiri bulan alimlere kars: Miislim’i savunarak dindar
sahsiyeti (adaleti) sebebiyle Manst{ir'u 6nce zikretmesinde bir sakinca olmadi-
g1 belirtmistir.® Bir baska yerde Miislim’in, Hz. Peygamber’e salavat getir-
diginde al ve ashabi zikretmemesini elestirmis, alimlerin salavatta Hz. Pey-
gamber’in al ve ashabina de yer verdiklerini vurgulamigtir.s

Osmani, bazen konuyu isledikten sonra o konuyu kisaca 6zetler. Mesela
bir yerde “Bu konuda Miislim’in lehte ve aleyhtekilerle birlikte sdyledikleri-

nin 6zeti” Pale Loy L & Ul s b (.J_,.a S5 L Lo seklinde baglik acarak
meseleyi kisaca ele almistir.

Esere kendisinden &nce serh yazanlar arasinda bulunan Nevevi'nin yo-
rumlarina ¢ok 6nem verir. Ancak Nevevi'nin goriisiinii kabul etmedigi du-

rumlarda gerekgelerini belirterek onun goriisiinii reddetmekten de ¢ekinmez.
83

Osmani, Miislim’in tislubundan hareketle birtakim g¢ikarimlarda bulun-
mustur. Sozgelimi onun, men kezebe aleyye miite’ammiden hadisinin metnini
once, senedini sonra zikretmesinden, bunun caiz oldugu kanaatine ulasir.s
Yine Miislim’in senedde sadece ismi gegtigi i¢cin miibhem kalan bir raviyi ta-
nitirken “yani” kelimesini kullandigina dikkat ¢eker ve bu uygulamasinin,
onun nakil konusundaki hassasiyetini gosterdigini ifade eder. Zira Miislim
hadis metninde olmadig: i¢cin kapali kalan baz1 yerlere agiklama yaptiginda
“yani” ifadesini ekleyerek s6z konusu ilaveleri yapmakta ve bunlarin metnin
aslinda bulunmadigina isaret etmektedir. Mesela senedde gegen “Ismail”
isimli ravinin “Ibn Uleyye” oldugunu bu sekilde agiklamistir.ss Ayrica sene-
din bazi hususiyetlerine de dikkat gekmistir. Ornegin iki ayr senedle zikret-
tigi bir hadis hakkinda “bu iki senedin Su’be disindaki tiim ravileri Kiifelidir
ve her iki senedde de tabilinun birbirinden rivayeti s6z konusudur” demis-
tir.ss Bunlarin yaninda sarih, yazim hatalar: ve niisha farkliliklarina da isaret
etmis, gerektiginde anlam agisindan dogru olam tercih etmistir.s

80 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:242.

81 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:233.

82 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:298-300.

83 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:228.

84 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:251.

85 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:252.

86 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:251. Benzer bir 6rnek icin bkz. 1:293.
87 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:269, 287, 290.
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C. Sahih-i Miislim’i Serh Yontemi

Sarihin Sahih-i Miislim’in mukaddimesinden sonraki boliimlerini serh ederken
su sekilde bir yontem sergiledigini soylemek miimkiindiir:

Her ana boliimiin (kitab) veya alt boliimiin (bab) basinda olmasa da, ko-
nunun énemine gore yazar bazen hadislerin serhine gegmeden evvel konuyu
farkli boyutlariyla aciklayan giris mahiyetinde bir girizgah kaleme almustir.
Mesela Imén boliimiiniin (kitab) basinda iman merkezli degisik konular ige-
ren 28 sayfalik diger yerlere oranla kitabin en genis kismini olusturan bir giris
yazmistir.ss Bu uygulama bablarda (alt boliim) daha fazla goze ¢arpmaktadir.
S0z gelimi, mest babinda, mest {izerinde mesh etmek hakkinda genis ve fay-
dal1 bir girizgahtan sonra hadisleri zikreder.®

Sarih, metni serh ederken mukaddimede takip ettigi yontemin aynisim
kullanir.® Genelde metni kelime kelime ele alarak kelimenin okunus seklini,
anlamini verdikten sonra ilgili hadisin akide, fikih ve ahlakla ilgili yonlerini
uzmanlarin goriisleri dogrultusunda beyan etmeye ¢alisir. Kendine has bir
goriisli varsa onu da zikreder. Ne var ki sarih, yukaridaki yontemi uygular-
ken metnin tiim kelimelerini tek tek ac¢iklamaz. Sadece zikredilen konular
(akide, fikih, ahlak vb.) cercevesinde aciklanmasina ihtiya¢ duyulan kelime-
leri agiklar. Biitiin bunlar1 yaparken 6zel ve sistematik bir sekilde siirekli bas-
liklar atmaz. Ancak bazen farkli yerlerde konuyu boyutlarina gore degisik
basliklar altinda incelemeye calisir. Mesela vitir namazinin vacibligist ve nafile
bile olsa baslanmis bir ibadetin tamamlanmasinin gerekliligi gibi konulardas
boyle yapmustir. Sarih bu tarzini genellikle Hanefilerin goriislerini ortaya koy-
mak igin sergiler,* bazen de diger amaclar dogrultusunda boyle yapar.»

Ozel olarak farkli Alimler arasindaki degisik tartismalari ve Hanefi goriis-

lerini ortaya koymak igin “Alimlerin bu konudaki kavilleri” ( & sladadl JI 530,55

88 Osmani, Fethu l-miilhim, 1:301-320 (fman). Miiellifin ana béliimden sonra agiklama yaptig:
diger yerler sunlardir: (Taharet) 2:269; (Salat) 3:133, 134; (Salatii'l-ideyn) 4:356-358; (Salatii'l-
istiska) 4:386,387; (Zekat) 5:5-8; (Styam) 5:183-185; (Hac) 5:352-355; (Nikah) 6:315-322. Bunlar
disindaki diger sekiz ana béliimiin basinda boyle bir actklama bulunmamaktadir.

89 Osmani, Fethu'l-miilhim, 3:5-7. Benzer 6rnekler i¢in bkz. 3:168-185.

90 Mesela Cibril hadisinde gegen imanin sartlarini belirten kisim oldukga genis bir sekilde acik-
lanmigtir. Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:323-338.

91 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:344-345.

92 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:345.

93 Osmani, Fethu'l-miilhim, 3:516-520; 4:47-52; 4:127-130, 153-160.

94 Osmani, Fethu'l-miilhim, 3:527-530.

95 Osmani, Fethu'l-miilhim, 3:319, 415, 417, 427, 435; 4:56; 5:28.
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“Alimlerin bu konudaki ihtilaflar1” (L sladall CBDustl)os “ Alimlerin bu konu-
daki goriisleri” (_b ¢ldall alds)” “Imamlarm bu konudaki kavilleri” ( JI 53
< 2a3Y1)5 vb. bashklar atarak konuyu genisce isler. Bu basliklarin bazilarin-
dan sonra “Tercih, Hanefilerin tercih ettigidir” (iasdl o bl L - ls),
“Hanefilere gore dogru olan goriisiin ispat1” (4l ke Gl sa b Ll )0 ve
“Hanefilerin tercih ettigi goriis” (>l )lsws 4 L )11 vb. agiklamalar yaparak
Hanefilerin goriislerini 6ne ¢ikarir.

Yukarida zikredilen ve benzeri basliklar altinda veya basliksiz sekilde ih-
tilafli konular: islerken selef ulemasinin goriislerini zikredip pesinden Ha-
nefilerin goriisleri ile diger alimlerin goriislerini delilleriyle birlikte karsilikli
olarak verip Hanefilerin goriiglerini savunur.2 Hanefiler arasinda farkli go-
riigler varsa onlar1 da belirtir.1»

Baz1 yerlerde konuyu igledikten sonra, kimi 6nemli noktalara isaret etmek
amaciyla uyaricl baghklar atarak bilgi verir. Ornegin istidrad, ™ tezyil, s
teznib, ¢ tekmdil, 7 tekmile, s tenbih, v faide,w fer'1 vb. basliklar boyledir.

Bazen serh ettigi konularla dolayli baglantisi olan meselelere de deginir.
Ornegin, Eb(i Talib’in (6. 619 m.) iman hakkindaki hadisi serh ederken Muh-
yiddin Ibn Arabi’nin (6. 638/1240) Firavun’un imami hakkindaki kanaatini
elestirir.'?

Herhangi bir konuda mubhtelif hadisler arasinda bulunan lafiz farklilikla-
rin1 dikkate alir ve ikinci hadisi agiklarken sadece ilkinde gegmeyen farkl ke-

limeleri tavzih edip hadisin tiimiinii tekrar serh etmez. Alimlerin hadisin met-
nine yonelik itirazlarina ise cevap verir.1s

96 Osmani, Fethu'l-miilhim, 4:260, 290; 5:171.

97 Osmani, Fethu'l-miilhim, 4:478; 5:233; 6:373.

98 Osmani, Fethu'l-miilhim, 3:223, 231, 365; 4:368; 5:25.
99 Osmani, Fethu'l-miilhim, 3:223.

100 Osmani, Fethu'l-miilhim, 4:153.

101 Osmani, Fethu'l-miilhim, 4:368.

102 Osmani, Fethu'l-miilhim, 3:28-33, 155-163, 168-185.
103 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:345, 346, 368-369; 3:146-148.
104 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:312, 332.

105 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:369.

106 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:382.

107 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:410.

108 Osmani, Fethu’l-miilhim, 1:384.

109 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:394, 419; 2:34, 83; 4:58.
110 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:407; 3:230, 360.

111 Osmani, Fethu'l-miilhim, 3:36.

112 Osmani, Fethu’l-miilhim, 1:382, 383.

113 Osmani, Fethu’l-miilhim, 3:146.
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Eser, rical, fikih ve usulii, akaid, ahlak gibi konularin yani sira esraru’s-
serl’a ve tasavvuf yoniiyle de giizel ve faydali kisimlar icermektedir. Boylece
hitkmiin zahir? yonleriyle birlikte manevi yonii de ihmal edilmemis olmakta-
dir. Mesela ibadetlerin en 6nde gelenlerinden olan namaz, orug ve hac ara-
sinda manevi bir bag kurar ve bunlar agk yolculuguna benzetir. Namazi, as1-
g1n, sevgilisi icin kalbini temizlemesi; orucu, asigin masuku i¢in ask yolun-
daki sabry; haccy, sevgilinin sokaklarinda dolasmasina benzetir.'*

Serhte edebi bir iislup kullanan Osmani, sik sik Arapgats ve bir kag yerde
Farscaus siirlerle istishadda bulunur. Kelimelerin etimolojisi ve anlam incelik-

leri hakkinda agiklamalar yapar. “C>" kelimesine dair naklettigi analiz1” ile

> Ve Jle> kelimeleri arasindaki niians konusunda zikrettikleri burada or-
nek olarak verilebilir.1s

Hadiste gegen kelimelerin anlami hakkinda farkli goriisler varsa bunlara
yer verir. Mesela kiyamet giinti miiezzinlerin boyunlarinin uzun olacagiyla
ilgili hadiste gegen “lL.el oHd j.lai” ifadesinin farkli anlamlarini zikretmistir.
Hakiki boy uzunlugu, cennette yiiksek mevki sahibi olmasi, cennete girme-
deki 6nceligi ve goniil rahatliginin olmasi bu anlamlardandir. 1

Yazarin serhte tamamlayabildigi boliimlerin iman, namaz, orug, hac gibi
cagdas yorumlara ¢ok agik olmayan taabbiidi konular olmasi nedeniyle
eserde hadislerin giincelle alakasini kuran agiklamalar bazi istisnalar diginda
fazla yer almamuistir. Mesela ahir zamanda seytanlar tarafindan Kur‘an adiyla

bir eser ¢ikarilacagini belirten bir hadisii» serh ederken Dr. Mincana (Ll>s)

114 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:355, 356. Benzer ornekler icin bkz. 1:398-400, 419-427; 2:11, 12; 166;
3:187-190, 205.

115 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:327, 332, 337, 373, 387; 2:81, 95, 275; 3:217, 218; 5:275; 6:306, 308.

116 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:386, 399.

117 Osmani’'nin, Kastallani'nin el-Mevihibii’l-lediinniyye adl1 eserinden naklettigi bilgi 6zetle s6y-
ledir: “Ha” mahregte bogaz harflerinin en uzagi, “be” ise kelimede sesin kendisiyle bittigi
dudak harflerinin sonuncusudur. Dolayisiyla “ha” harfinde ses baslayip “be” harfinde son
bulmaktadir. Sevginin durumu ve sevilenle ilgisi de boyledir. Zira seven sevilende, ona mey-
letmeye davet eden bir durum gordiigii icin sevginin baslangici sevilendendir (mahbiib).
Sevginin sonu da sevilene yoneliktir. Ciinkii sevilen, istenen nihai amagtir (matlubun gaye-
sidir). Yani asik icin her sey sevgilisinden baslay1p onda bitmekte ve onun disinda hicbir seye
ilgi duymamaktadir. Bkz. Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:427. Krs. Ahmed b. Muhammed el-Kas-
tallani, el-Mevahibii’l-lediinniyye (Kahire: Mektebetii't-Tevfikiyye, ts.), 2:613, 614.

118 Osmani, Fethu’l-miilhim, 2:163.

119 Osmani, Fethu'l-miilhim, 3:150. Benzer bir 6rnek i¢in bkz. 3:153.

120 Mislim, “Mukaddime,” 7.
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”1 adl1 bir Ingiliz’in bdyle bir tegebbiise kalkistigii ancak insanlarin onu dik-
kate almadigini zikreder.1z2 Bagka bir yerde bereket anlayisini agiklarken Os-
manli Devleti'nin batili tilkelerle yaptig1 savas esnasinda Hint miisliimanlari-
nin onlara yardim amaciyla sattiklar: mallardan yiiksek kar elde etmelerini
bereket olarak agiklar. Ayette gegen Yahudilerin Hz. Uzeyir'in Allah'in oglu
oldugunu ifade etmesine, sarihin yasadigi dénemdeki Yahudilerin itiraz
ederek kendilerinin bdyle bir inancta olmadiklarin belirtmeleri tizerine Hin-
distan’dan Emir Sah Han'in bu konuyu Kudiis'teki Yahudilerle miizakere et-
tigi, onlarin Yahudilerin bazilarinda bu goriisiin bulundugunu itiraf ettikle-
rini zikreder.1»

Yukarida genel hatlariyla yazarin eserde takip ettigi yontemin bir analizi
yapilmistir, ancak kitabin bazi 6zelliklerinin ayr1 ayr1 baghklar altinda islen-
mesi yerinde olacaktir. Bu 6zellikler asagidaki sekilde bashiklandirilarak ince-
lenecektir.

1. Boliim (bab) Bagliklar

Eserin deginilmesi gereken yonlerinden birisi bab baghklaridir. $arih bu ko-
nuda kendisinden &nce yazilan Sahih-i Miislim serhleri arasinda fmam Ne-
vevi'nin el-Minhic'indan istifade etmekle birlikte ¢ok az yerde (tespitimize
gore 17) onun bab basliklarina miidahale ederek degistirmistir.12s

Osmani’nin, Imam Nevevi'nin el-Minhic'inda gegen baz1 bab baglklarina
miidahalesi kisaltma/ihtisar seklinde olmustur. lgili kisimlar incelendiginde
bunlarin hitkmiin illetinde veya istinbat cihetinde ihtilaf olan yerler oldugu
goziikmektedir. Ornegin el-Minhic'ta gegen “Namazda cocuklari tagimanin
caizligi, necis oldugu kesinlesinceye kadar onlarin elbiselerinin temiz sayil-
masi, az fiilin namazi batil kilmamasi, ayn1 sekilde ara vererek namazda bir

sey yapmanin namazi batil kilmamasi bab1”"nin (32l b Olwall Jo 3l s OL

121 Metinde Arap harfleriyle yazilan bu ismin Alphonse Mingana (6. 1937) olmasi giiglii bir ihti-
maldir. Irak dogumlu bu teolog ve tarih arastirmacisi olan Mingana, Dogu elyazmalari iize-
rine ¢alisip bu konuda oldukga genis bir koleksiyon olusturmustur. Mingana Kur’an’in Kehf,
Meryem ve Taha surelerinin bazi pargalarimi igeren bir el yazmasin ortaya cikarmistir.
Oxford Radyokarbon Hizlandiricist Birimi'nin yaptig1 testlerde ortaya ¢ikan sonuca gore,
yazma en az 1370 yillik olup % 94 ihtimalle 568 ile 645 yillarina aittir.

Bkz. https://www.birmingham.ac.uk/facilities/cadbury/TheBirminghamQuranManusc-
ript.aspx (10-04-2018), http://www.aljazeera.com.tr/haber/1370-yillik-kuran-i-kerim-yazmasi
(13-04-2018).

122 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:260.

123 Osmani, Fethu'l-miilhim, 2:271.

124 et-Tevbe, 9/30.

125 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:371. Benzer 6rnekler igin bkz. 3:396, 397; 5:15.

126 Bab basliklar1 agisindan karsilastirma Fethu’l-miilhim’in ilk baskistyla el-Minhic arasinda ya-
pilmistir. Eserin sonraki baskilarinda da bazi degisiklikler bulunmaktadir.
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1S5 a3l Jay ¥ Al Jadll Ol Lzl Gy o 3Lkl o & pomme gl O
JLeYI 3 5 131)17 ismini Osmani sadece “Namazda ¢ocuklar: tasimanin caizligi
bab1” (s%.2]! L;s Oleall o> 55> oL) seklinde bas kismini vermekle yetinmis-
tir.1s Bazi yerlerde ise bu tasarruflarin sebebi tam anlasilamamaktadir.

Birkag yerde miiellif bab baghigina ilave yapmistir. Buralarda Osmani, hii-
kiim bildirmeyen bagliklara hiikiimler ekleyerek okuyucuyu belli bir goriise
yonlendirmeyi istemis olmalidir. Mesela “Can korkusu olan birisinin imanin

gizlemesi bab1” (8Ll Ol YU I eawNI OL)™ baghgini “Can korkusu olan
birisinin imanini gizlemesinin cevazi” (<&l Ol ¥ 1 VI 51 OL )13 sek-

linde degistirerek hiitkmii basliga yansitmistir. Buna benzer ikinci bir 6rnekte
de el-Minhdc’da gegen “Bile bile babasini inkar eden kimsenin imaninin duru-

munu agtklama bébl”(r.lai 32 4 o5 oty o Olayl Jl= Ol O )2 bashig ye-
rine “Kim babasini inkar ederse o kiifiirdiir/inkardir”( s a2l e by oo b
_4S) bab baghigin koymustur.1 Diger bazi yerlerde ise bu ilaveleri sadece bas-

Iiklarin daha iyi anlasilmasi igin koydugu diistiniilmektedir. Mesela “Nesebe
dil uzatmaya ve (0liiye) agit yakip aglayana kiifiir isminin kullanilmasi bab1”

(-ldly el 3 bl e asdl ol O] L) bagh@ina “Slitye” (e
coll) 13 kelimesini ilave ederek 1azimi anlamdaki ifadeyi agik¢a zikretmistir.

Bir yerde bab basligini tamamen kaldirmisken,s bagka bir yerde Ne-
vevi’de bulunmayan bir bab baghg: eklemistir.s

127 Nevevi, el-Minhic, 5:43.

128 Osmani, Serhu Sahihi’l-fmdm Miislim, 2:139. Benzer 6rnekler icin krs. Serhu Sahthi’l-imém Miis-
lim, 2:137, 217, 270; 3:424 ile Nevevi, el-Minhdc, 5:39, 210, 311; 9:240.

129 Krs. Osmani, Serhu Sahihi’l-imdm Miislim, 1:484; 2:144, 148, 341 ile Nevevi, el-Minhdc, 4:3; 5:52,
62; 6:101.

130 Nevevi, el-Minhic, 2:235.

131 Osmani, Serhu Sahihi’l-imém Miislim, 1:290.

132 Nevevi, el-Minhic, 2:68.

133 Osmani, Serhu Sahihi’l-Imam Miislim, 1:236. Osmani’nin degistirdigi baz1 yerler icin krs. Serhu
Sahihi’l-Imédm Miislim, 1:370; 2:137, 144; 3:424 ile el-Minhic, 2:23; 5:39, 52; 9:240.

134 Nevevi, el-Minhic, 2:76.

135 Osmani, Serhu Sahihi’l-Imém Miislim, 1:238. Benzer 6rnek icin krs. Osmani, Serhu Sahihi’l-Imém
Miislim, 2:124 ile Nevevi, el-Minhic, 2:175.

136 Osmani, Serhu Sahihi ‘I-Imdm Miislim, 3:312 ile Nevevi, el-Minhic, 8:314.

137 Osmani, Serhu Sahihi ‘I-fmdm Miislim, 3:311 ile Nevevi, el-Minhic, 8:312.

Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi (SAUIFD), Cilt: XX, Say1: 37 (Haziran 2018)



40 | Erding AHATLI ve Inam ul HAQ

Bunlar disinda yazarin bazi yerlerde s de kendi serhinde kullandig1 Sahih-
i Miislim niishasinin bab bagliklarina kisaltma, kaldirma, yeni bab baslig1 ek-
leme gibi miidahaleler yaparak basliklarda tasarrufa gittigi goriilmektedir.1

2. Sened ve Ravilerle Tlgili Degerlendirmeleri

Miiellif, genellikle ravinin ismini, okunus seklini, nisbesini, hocasiyla goriis-
mesini (likd), cerh ve ta’dil derecesini zikrederek onu kisaca tanitir ve bunun
igin rical uzmanlarmin soylediklerine yer verir. Ornegin, Ebi Cemre adli bir
ravi hakkinda soyle der: Kiitiib-i sitte ve Muvatta’da s6z konusu senedin hari-
cinde gegen Ebti Cemre adli bir ravi yoktur. Onlarin (yazim olarak ayni olan)
hepsi EbGic Hamza'dir.'"® Hubeyb b. Abdirrahméan hakkinda mukaddimede
“Sahihayn” da noktal1 “Ha” ile sadece ti¢ Hubeyb vardir” 4 der ve onlarin isim-
lerini zikreder. Ozel bir amag varsa, raviyi ayrintili bir sekilde tanitir. Bunu
genellikle s6z konusu ravi hakkindaki itirazlari ya da stipheleri gidermek igin
yapar.' Bazen siipheyi zikreder, bazen de hi¢ zikretmeden cevap verir. Ay
zamanda sened hakkindaki ihtilaflara yer verir'* ve senedin, sayet varsa,
ozelliklerine'* isaret eder.

Thtiya¢ duymadikca hadisin diger kaynaklardan tahricini yapmaz. Ancak
bazen sadece kitap ve ravi ismi vererek atifta bulunur. Ozel bir sebep varsa
ilgili metinleri de zikreder. Mesela namaz igin getirilen kdmetteki kelimelerin
nasil okunmasi gerektigi (tek veya cift) ile ilgili hadisleri bir arada inceleyip
bir sonuca varmaya ¢alismustir.™ Bu tutumunda hadisler arasinda goriilen ih-
tilaflar1 ¢6zme arzusu veya goriislerini savunma amaciyla Hanefilerin delille-
rini zikretmek istemesinin etkisi agiktir. 14

3. Mubhtelifii’l-Hadis Konusundaki Yontemi

Osmani iki veya daha fazla hadis arasinda goriilen ihtilaflar1 miimkiin oldugu
kadariyla gidermeye calisir. O, Hanefi olmasina ragmen hadislerdeki ihtilafi
giderme siralamasinda hadisgileri esas almistir.’# Bunun i¢in 6ncelikle cem ve

138 Tespitlerimize gore 18 yerde miidahale yapmustir. Bunlardan on yer yazar tarafindan el-Min-
hdc’in bagliklarina yapilan miidahalelerdir. Sadece sekiz yer farklidir.

139 Osmani, Serhu Sahihi’l-Imadm Miislim, 1:180, 186, 389; 2:141, 485; 3:106, 420.

140 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:357-358.

141 Osméni, Fethu'l-miilhim, 1:256. &M V] dazerally o el (b ol

142 Osmani, Fethu'l-miilhim, 2:270.

143 Osmani, Fethu'l-miilhim, 2:298, 299; 3:61.

144 Osmani, Fethu'l-miilhim, 2:279, 280, 288.

145 Osmani, Fethu'l-miilhim, 3:135-139.

146 Osmani, Fethu'l-miilhim, 3:140-143.

147 Osmani, eserinin “Haberler arasindaki tercih sekilleri” ( )L‘.;\H g Al e 4> 5) baghiginda
mubhtelifii’l-hadis ilminde uygulanan yontemleri klasik hadis kaynaklarindan istifadeyle
once hadisgilerin siralamasini, sonra da koydugu diger baglikla Ibnii’l-Hiimam’dan nakille
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te’lif yontemini uygular. Bu olmazsa tercih yolunu takip eder. Bu sekilde de
sorunu gidermek miimkiin degilse birinin mensuh oldugunu soyleyerek ihti-
lafi giderir. Ornegin: Cibril hadisi olarak bilinen hadisin farkli metinlerinde
Cibril'in kendi ellerini nereye koydugu hakkinda ihtilaf vardir. Baz1 yerlerde
kendi dizleri tizerine, bazilarinda Hz. Muhammed’in dizleri {izerine koydugu
belirtilmektedir. Yazar hadisleri su sekilde cem eder: Aslinda Cibril, sahabile-
rin ilgisini cekmek amaciyla tuhaf bir tavirla ortaya gikar. Once gok iyi bir
ogrenci gibi diz tistii oturur ve kendi dizleri tistiine ellerini koyar. Sonra Pey-
gamber Efendimiz’e (s.a.) “yakin olaymm mi?” diyerek hitap ettiginde bir
koylii goriiniisii gosterir. Bu davranisindan sonra ellerini Hz. Peygamber’in
dizleri tistiine koymus ve bdylece sahabilerin ilgisini ¢gekmis olabilir. *

Sarih bazi yerlerde tercih yontemini de kullanmustir. Ornegin, kdmet ge-
tirmew ve raf'u’l-yedeyni» konusunda hadisler arasinda goriilen ihtilafi gider-
mek i¢in Hanefl goriisiiniin dayandigi hadisleri bazi sebeplerden dolay: diger
hadislere tercih etmistir.

4. Kaynak Gosterme Yontemi

Eserde tefsir, hadis, hadis usulij, fikih, ustl-i fikih, kelam, tarih ve diger alan-
larin ana kaynaklar: kullanilmistir. Bu agidan ¢ok degerli bir calisma olmasina
ragmen kaynak gosterme seklinin klasik tarzda olmasi sebebiyle atifta bulu-
nulan kaynaklara ulasmak ve onlardan hizli ve istenildigi sekliyle istifade et-
mek ¢ogu zaman miimkiin olmamakta veya zor olmaktadir. Bununla birlikte

yazar bazen bir alintinin bittigi yerde eski yontemini takip ederek “» 1”,

”Lsé-:-; ‘Il

vb. kisaltmalar kullanirken, kimi zaman herhangi bir isaret kullanma-

dan yeni alintiy1 ya da kendi goriisiinii zikreder. Boyle bir durumda alintinin
nerede bittigini ve devamindaki metnin kime ait oldugunu tespit etmek ancak
kaynaklarin tek tek incelenmesiyle miimkiin olabilir.

Kaynak gosteriminde genellikle sadece miiellif ismi's' verilmektedir. Bu
durumda farkli pek ¢ok esere sahip bir miiellifin, hangi eserinin kaynak ola-
rak verildigine dair sikintilar yasanabilmektedir. Ayrica “Gazéli dedi”, ' “Ibn
Hacer dedi”ss “Suyfiiti dedi” s gibi ifadeler de ¢okga kullanilmaktadir.

Hanefilerin siralamasini vermistir. Ancak kendisi agik bir tercih belirtmemistir. Bununla bir-
likte yukarida ifade edildigi gibi uygulamasindan hareketle bu konuda hadisgilerin sirasin
esas aldig1 soylenebilir. Bkz. Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:114-116.

148 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:324, 325. Benzer 6rnekler i¢in bkz. 3:135-139; 336; 5:121.

149 Osmani, Fethu’l-miilhim, 3:137, 138.

150 Osmani, Fethu'l-miilhim, 3:154-164. Benzer 6rnek icin bkz. 3:223-229.

151 Osmani, Fethu’l-miilhim, 1:17, 19, 57, 223; 2:35, 74; 3:170.

152 Osmani, Fethu’'l-miilhim, 1:94, 185.

153 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:91, 111.

154 Osmani, Fethu’l-miilhim, 1:96, 136, 159.
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Sebbir Ahmed, bazen kitap ve yazar ismi, s bazen sadece kitap ismi zikre-
derek atifta bulunmaktadir. Bununla birlikte baz1 yerlerde su 6rnekte oldugu
gibi kitabin ilgili boliimiine de isaret etmektedir: Kesf sahibi (miiellifi) mutlak

ve mukayyed konusunda soyle dedi (diaudly laall < Sl ol JB). s
Ayrica Fethu’l-bdri, Nikah Béliimii, Thramlinin Nikahi Babr (oS s Ul -
o o] CK; ol CK:J\)W orneginde oldugu gibi bazen kitab ve bab adini zik-
retmektedir.

Bazen “alimler dediler”,s ““baz1 alimler dediler”' “bazi biiyiik/6nemli
alimler dediler” (p&f‘ﬁ\ 2~ JB), 100 bazi fakihler dediler gibi genellemeler
yaparak da atiflarda bulunmaktadir.

Eserde bazen . |4 kelimesiyle alintilar yapilmistir. Mesela Imam Ah-
med’den naklolunmustur (Le>Y! (:LN\ ¢ J&), Buhar’den naklonulmustur (
@obdl e J&), Miislim’den naklolunmustur (‘..l...p o J®)'@ gibi ifadeler kul-

lanilmistir ki béyle durumlarda alintinin miisarun ileyh musannifin hangi ki-
tabindan yapildig belli olmamaktadir.

Sebbir Ahmed, Imam Serahsi (6 483/1090) icin Semsu’l-eimme,'® Imam
Pezdevi (6 482/1089) icin el-imam Fahru’l-islam ve Ibn Hacer (6 852/1448)
igin Seyhu’l-Islams nitelemelerinde oldugu gibi bazi miielliflerin sadece la-
kaplarin zikretmekle yetinmektedir. Bunun sebebi, sayg1 gosterme gayesi ya
da onlarin bu lakap ve kiinyeleriyle meshur olmalarindan olsa gerektir.

Esere dair yukarida zikredilen oOzellikler, Enver Sah Kesmiri'nin
(6.1352/1933) Fethu’l-miilhim’e yazdig1 takriz mahiyetindeki tamitimda on
maddede Ozetlenmektedir. Kesmirl kendi yazisinin basinda yasadigr do-
nemde Fethu'l-miilhim’den 6nce Sahih-i Miislim’in Hanefi alimler tarafindan
serhinin yapilmadigini ve bu konuda muhteva ve tarz olarak Fethu'l-miilhim
gibi bir eseri bilmedigini sdyledikten sonra eserin 6zelliklerini maddeler ha-
linde siralar. Kesmiri'nin zikrettigi 6zellikler sunlardir: Yazarin miigkilatii’l-

155 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:17, 27, 240; 3:218.
156 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:60. Benzer 6rnekler igin bkz. 1:168; 2:126.
157 Osmani, Fethu’l-miilhim, 1:115.

158 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:18.

159 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:40.

160 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:20.

161 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:44.

162 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:19.

163 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:98.

164 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:29, 31, 45, 98.
165 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:17, 19.
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hadisi agiklamasi, alimlerin goriislerini bir araya getirmesi, zor ve kapali ke-
limeleri 6rneklerle serh etmesi, mezhep imamlarinin goriislerini zikretmesi,
Hanefl mezhebini savunmasi, esraru’s-seri‘ay1 ortaya koymasi, siipheleri gi-
dermesi, detayl1 inceledigi bazi hadisleri tahric etmesi, ihtilafli hadislerin ara-
larmi ¢6ziime kavusturmasi ve temel kaynaklardan nakillerde bulunmasi.s

D. Sarihin Kulland1g1 Kaynaklar

Osmani’'nin serhini digerlerinden 6zel kilan bir yonii de, serhte hadislerin se-
ned ve metin incelemelerinde 6nceki hadis serhleri yaninda bol miktarda ha-
dis ustlii kaynaklarin, tefsirleri, liigatleri, ustil ve furi’ olmak tizere fikih
eserlerini, tabakat, ilel ve cerh ta’dil eserlerini de kullanmasidir.

1. Sarihin Kendi Mukaddime’sinde Kulland1g1 Kaynaklar

Asagida goriilecegi tizere Osmani serhinde pek ¢ok kaynak kullanmistir. Bu-
rada kullanilan kaynaklarin hemen tamaminin dokiimii verilecek, fakat ma-
kalenin hacmini asmamak i¢in sik rastlanan kaynaklar icin eserden herhangi
bir atif yapilmayacak, sadece miiellifin nadir kullandig1 kaynaklarin gectigi
yerlere atif yapmakla yetinilecektir.

Sarih’in, mukaddimesinde tefsir eserleri arasinda Cesséas (6.370/980), Ze-
mahseri (6.538/1144) ve Ibn Kesir'in (6.774/1373) tefsirlerinden istifade ettigi
goriilmektedir.

Hadis tahrici konusunda Kiitiib-i Sitte, hadislerin serhi hususunda ise daha
cok el-Minhic, ve Fethu'l-bdri’den istifade edilmistir. Bunlar disinda Bey-
haki'nin (6.458/1066) el-Medhal’i, Ibon Abdilber'in (6. 463/1071) el-Istizkdr'1,
ibnii'l-Cevzi'nin (6. 597/1201) el-Mevziidt'i, Zeylai'nin (6. 762/1360) Nasbii'r-
raye’si, Suytti'nin (6. 911/1505) Kiitii’l-mugtezi’si, Sevkani'nin (6. 1250/1834)
Neylii’l-evtdr'n kullanilmistir.

Karsilagtirma neticesinde bizim de katildigimiz Abdulfettah Ebii
Gudde'nin (6. 1417/1997) tespitine gore'? bu mukaddimede kendisinden en
¢ok istifade edilen hadis ustilii eseri, Tahir el-Cezairi'nin (6. 1338/1920)
Tevcthii’n-nazar1dir. Miiellif bazen ona atif yaparak, bazen de hig isim zikret-
meden ondan alintilar yapmaktadir.1 Bu alintilarin bazisi birebir olmakla bir-
likte baz1 yerlerde Cezairi ve bagkalarinin goriislerini memzfic bir sekilde zik-
reder. Bununla birlikte Ibnii’s-Salah’in (6. 643/1245) Mukaddime’si, Iraki’nin

166 Isaret ettigimiz yazi Farsca olarak ilk baskinin birinci ve tigiincii cildinin sonunda bulunmak-
tadur.

167 Osmani, Mebidi ilmi’l-hadis ve usiilih, 21; EbG Gudde, “Ta’rif bi-kitabi Fethi’l-miilhim”.

168 Tespit edilebildigi kadarryla Osmani, 31 yerde ismini vererek, 15 yerde ise isimsiz olarak
Cezairi’den alintilar yapmustir. Isim zikredilmeksizin yapilan alintilardan bazisi igin krs.
Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:18, 19, 71-74, 197-199, 200, 201 ile Tahir el-Cezairi, Tevcihii' n-nazar,
ngr. Abdiilfettah EbG Gudde (Haleb: Mektebeﬁi’I—Matbﬁ'éti’l—islﬁmiyye, 1995), 1:40, 41, 382-
389, 214-218, 288, 298.
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(6. 806/1403) Elfiyye’si, Suyiti’nin (6. 911/1505) Tedrib’i, Sehavi'nin (0.
902/1497) Fethu’l-mugis’inden de bol bol istifade etmektedir. Miiellifin kullan-
dig1 diger ustl kitaplari ise sunlardir: Hakim’in (6. 405/1015) Ma'rifetii
uliimii’l-hadis’i, Hatib Bagdadi'nin (6. 463/1072) el-Kifdye'si, Hazimi'nin (.
584/1188) Siiriitii eimmeti’l-hamse ve el-I'tibdr fi'n-ndsih ve’l-mensiih’u, Ne-
vevi'nin (6. 676/1278) et-Takribi, ibn Dakiki’l-Id’in (5. 702/1302) el-Iktirdh’s,
Tib'nin (0. 743/1342) el-Hiilisa fi ma’rifeti’l-hadis’i, All el-Kari’'nin (0.
1014/1606) Serhu’n-Nuhbe'si.

Rical eserlerinden Zehebi'nin (6. 748/1348) Mizin’i, ve Ibn Hacer'in (6
852/1448) Takrib’'inden istifade edilmistir.

Kelam1 konularda tespit edebildigimiz kadariyla sadece Ebu’l-Hasen el-
Besairi'nin Ismetii’l-enbiyd’sindan yararlanilmistir.

Fikih ve usil eserlerinden istifade edilirken en fazla Pezdevi'nin (0.
482/1089) Usiil'ti ve Alauddin Abdiilaziz el-Buhari’nin (6. 730/1330) ona yaz-
dig1 serhi Kesfii'l-esrdr, Ibnii’l-Hiimam’m (6. 861/1457) et-Tahrir’i ve Satibi’nin
(6. 790/1388) el-Muwifakit'1 kullanilmistir. Bunlar disinda su eserlerden de is-
tifade edilmistir: Tbn Hazm'in (6. 456/1063) el-Muhalld’sy, EbGi Ishak es-
Sirazi'nin (6. 476/1083) el-Liimd1, Gazzali'nin (6. 505/1111) el-Miistasfd’s:,
Teftazani'nin (6. 793/1390) et-Telvih ‘ala’t-Tavdil’i, Ton Emiri’'l-Hac'm (6.
879/1474) et-Takrir'i.

Sarihin nadiren kullandig1 kaynaklar ise sdyledir: Halil'nin (6. 446/1054)
el-Irsid’1,1% Sem’ani'nin, (6. 489/1096) Kavitiu'l-edille’si, Ibnii’l-Kattan'in (5.
628/1230) Beyanii'l-vehm ve’l-thdm’1, Tonii'l-Hacib’in (6. 646/1249) Miintehe’l-
viisiil'ii, Tbn Teymiyye'nin (6.728/1328) Minhdcii's-Siinne’si, Siibki'nin (6.
771/1370) Tabakit'1, 7+ Bilkini'nin (6. 805/1403) Mahdsinii’l-istilah’1,7s Muhib-
bullah Hindi'nin (6. 1119/1707) Miisellemii’s-siibiit'u,7s Sah Veliyullah ed-Dih-
levi'nin (6.1176/1762) Huccetullahi’l-baliga’s1,”7 Sevkaninin (6.1250/1834)
Irsadii’l-fuhiil .17

Mukaddimede kullanilan kaynaklarin sayist ¢ok olmakla birlikte bazi yer-
lerde bu kaynaklardan dogrudan istifade yerine, dolaylh sekilde kullanildig1
goriilmektedir. Mesela bir yerde sirastyla Suytti, Ibnii’s-Salah, Ibn Dakiki’l-

169 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:107.
170 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:45.
171 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:78.
172 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:27.
173 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:26.
174 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:146.
175 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:75.
176 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:78.
177 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:174.
178 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:51.
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Id’, Ibn Kesir, Iraki, Biilkini, ve Ibn Hacer’e yapilan atiflarin tamami bizzat bu
alimlerin eserlerinden degil Cezairi’nin Tevcih’inden alinmistir.»

2. Sahih-i Miislim’in Serhinde Kulland1g1 Kaynaklar1

Sahih-i Miislim’i serh ederken miiellif tefsir, hadis, fikih ve ustilu, liigat,
makasid gibi konular hakkinda ana kaynaklardan istifade etmekte ve ilgili
eserleri bolca kullanmaktadir. Pek ¢ok kaynak igerisinde en fazla istifade et-
tigi eserler arasinda Kadi Iyaz'in (6. 544/1150) Ikmalii’l-Mii‘lim’i, Kurtubi'nin
(6. 671/1273) el-Miifhim’i, Imam Nevevi'nin (8. 676/1277) el-Minhdc'1, Ubbi'nin
(6. 828/1425) Ikmalu Ikmali’l-Mii‘lim’i, Ibon Hacer’in (6. 852/1448) Fethu'l-bdri'si,
Ayni'nin (6.855/1451) Umde’si ve Ali el-Kari'nin (6. 1014/1605) Mirkit'1 yer al-
maktadir.

Hadis ustilu ve benzeri konular icin Ibn Abdilberr (6. 463/1071), Hatib el-
Bagdadi (6. 463/1072), Ibnii’s-Salah (6. 643/1247) ve Tahir el-Cezairi'nin (6.
1338/1920) eserlerinden istifade edilmistir. Ricalle ilgili olarak da Zehebi'nin
(6. 748/1347) Mizin'1ile Tbn Hacer'in (6. 852/1449) Tehzib'i kullanilmistr.

Fikih ve fikih us{ilu konusunda Kasani'nin (6. 587/1191) Bedii‘u’s-sanit’si,
Merginani'nin (6. 592/1197) el-Hiddye'si, Baberti'nin (6. 786/1583) ona yazdig:
serhi fnﬁye’si, Ibnii’I-Hiimam’mn (6. 861/1457) et-Tahrir’i ve Ibn Emiri’l-HAc'in
(6. 879/1474) ona yazdig1 serh olan et-Takrir ve’t-Tahbir'i, , Tbn Niiceym’in (6.
970/1563) Bahru'r-raik’i, Ibn Abidin’in (6. 1252/1836) Reddii’l-muhtdr'y, Ibrahim
el-Halebi'nin (6. 956/1549) el-Gunye’si ve Ibn Kayyim'in (6. 751/1350.) I'lamii’l-
muvakkiin’inden faydalanilmustir.

Akaidla ilgili Ibn Teymiye'nin (. 728/1328) Kitabii'n-niibiivoit'i, Abdiil-
vehhab es-Sa‘rani’'nin (6. 973/1565) el-Yevikit'i, Enver Sah Kesmiri'nin (6.
1352/1933) Ikfaru’l-miilhidin’i kullanilmugtur.

Makasid ve tasavvuf konusunda Gazzali (6. 505/1111), Ibn Arabi (6.
638/1239) ve Sah Veliyyullah ed-Dihlevi'nin (6. 1176/1762) eserlerine miira-
caat edilmisgtir.

Sarihin donemin 6nemli alimlerinden olan Mahmud Hasen Diy{ibendi (6.
1339/1920) ve Enver Sah el-Kesmiri (6. 1352/1933) ile belli bir zaman birlikte
olmasi, onlardan hatir1 sayilir miktarda ilim 6grenmesine imkan saglamistir.
Mubhtemelen serhte mezkir alimlere atfen yaptig1 kimi alintilar' mdiellifin
sifahi yolla elde ettigi ve onlarin eserlerinde bulunmayan bilgilerdir.

Kaynak agisindan serhi genel bir sekilde degerlendirmek gerekirse, eserde
klasik Islami kaynaklar haricinde en fazla kullanilan eserlerin Sah Veliyyullah

179 Krs. Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:51 ile Cezairi, Tevcihii'n-nazar, 1:382-389. Benzer bir 6rnek icin
krs. Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:89 ile Semseddin es-Sehavi, Fethu'lI-mugis bi-serhi Elfiyeti’l-hadis,
(Maisir: Mektebetii’s-Siinne, 2003), 1:233.

180 Osmani, Mevsii’atii Fethi’l-miilhim, 2:447.
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ed-Dihlevi (6. 1176/1762) ve Enver $Sah el-Kesmiri'nin teliflerinin oldugu dik-
kati cekmektedir.

Yukarida zikredilen kaynaklar disinda serhte nadiren kullanilan eserler
sunlardir: Ebii’l-Velid el-Baci’nin (6. 474/1082) Ricilii'I-Buhdri'si,s' Begavi'nin
(6. 516/1112) Serhu’s-Siinne’si, 2 Ibnii’l-Arabi'nin (5. 543/1148) Serhu’t-Tir-
mizi’si, s Kadi Tyaz'm (6. 544/1150) es-Sifd’s1, Ibn Riisd’iin (6. 595/1198)
Biddye’si, s Muhyiddin Ibn Arabi'nin (6. 638/1239) es-Seri“atii ve'l-hakika’s1, s
Ibn Bezize'nin (6. 663/1266-67) Serhu’l-ahkim’1,1s Tbn HaldGn'un (6. 808/1406 )
Mukaddime'si, i Ton Hacer'in (6. 852/1449) el-Fetdvd el-fikhiyye’si,® Emir el-
Yemani (es-San‘ani)’nin (6. 1182/1768) Siibiilii’s-seldm’1,0 Abdiilaziz Dih-
levi'nin (6. 1239/1823) Bostinu’l-muhaddisin’i,»t  Késim Nanutevi'nin
(6.1297/1880) Takrir-i dilpezir'i,2 Seharenptri’nin (6. 1346/1927) Bezlii’l-
mechiid'u,» Enver Sah el-Kesmiri'nin Akidetiil-Islam-i fi haydt-i Isd aleyhi’s-se-
lam’1,19+ S1iddik el-Kanntici'nin (6. 1357/1938) es-Sirdcu’l-vehhic’, .

Degerlendirme ve Sonug

Simdiye kadar tespit edilebildigi kadariyla Fethu'l-miilhim tizerinde iki ma-
kale, iki yiiksek lisans ve bir doktora tezi ¢alismasi yapilmistir. Bu makale
doktora tezi disindaki ¢alismalar goriildiikten sonra calisilmasinda fayda go-
riilen bir aragtirmadir. Nitekim bu ¢alismada 6nceki arastirmalarin bir tekrar
yapilmay1p daha ¢ok bunlarin ele almadig1 konulara yogunlasilmis ve makale
boyunca yer yer ifade edildigi gibi s6z konusu ¢alismalarda goze ¢arpan bazi
eksikliklere de isaret edilmistir.

Eserin baginda hadis ustiliiyle ilgili genis ve kapsaml bir mukaddimenin
bulunmasi serhe apayr bir deger kazandirdig: gibi, sarihin hangi ustil bilgi-
leri muvacehesinde serh yaptigini bilmek bakimindan 6nem arz etmektedir.
Ayrica mukaddimenin, hadis, siibfit, isnad, sthhat ve metin incelemeleri ba-

181 Osmani, Fethu'l-miilhim, 4:350.

182 Osmani, Fethu'l-miilhim, 3:166, 229.

183 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:371.

184 Osmani, Fethu'l-miilhim, 5:154.

185 Osmani, Fethu'l-miilhim, 2:308; 5:13, 232; 6:378.
186 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:434.

187 Osmani, Fethu'l-miilhim, 4:16.

188 Osmani, Fethu'l-miilhim, 1:316.

189 Osmani, Fethu'l-miilhim, 5:70.

190 Osmant, Fethu'l-miilhim, 4:318.

191 Osmani, Fethu'l-miilhim, 3:481.

192 Osmani, Fethu'lI-miilhim, 1:354. Urduca dilinde yazilmus bir eser.
193 Osmani, Fethu'l-miilhim, 4:130, 318.

194 Osmani, Fethu'l-miilhim, 3:497.

195 Osmani, Fethu'l-miilhim, 2:131.
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kimindan Hanefi ustl bilgilerini igeriyor olmasi, sadece serh degil ayn za-
manda Hanefi Hadis Usli konularinin bilinmesine de katki sunmaktadir.
Bundan dolay: bir Hanefi tarafindan yazilan bu ¢alismanin Hanefi bakis aci-
sim1 yansitan onemli bir ¢alisma oldugunu sdylemek yerinde olur. Ayrica
mezk{ir mukaddime, hususi bir akademik ¢alismay: gerektirecek kiymetli bil-
giler icermektedir.

Eser, rical, fikih ve ustlii, akaid, ahlak gibi konularin yani sira esraru’s-
serl‘a ve tasavvuf ilmine dair oldukga faydali bilgileri havidir. Boylece hadis-
lerin agiklamalarinda hitkmiin zahiri yonleriyle birlikte batini (isar) yonii de
ihmal edilmemis olmaktadir.

Osméni'nin bu telifinden 6nce bir Hanefi alimin Sahih-i Miislim {izerine
kaleme aldig1 ¢ok az serhin bulunmasi Fethu’l-mijlhim’in énemini bir miktar
daha bariz kilmaktadir. Bu agidan eser Sahih-i Miislim’deki hadisleri Hanefl
merkezli yorumlayan en kapsamli ve degerli ¢calismalarin basinda gelmekte-
dir.
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Shabbir Ahmad ‘Uthmani and His Book “Fath al-Mulhim bi sharhi Sahih
al-Imam Muslim"

(Extended Abstract)

Erdinc AHATLI*
Inam ul HAQ**

The second most robust collection of Prophet Muhammad’s (PBUH) sayings,
actions, and silent confirmations after Sahih Bukhari is the book of Imam Mus-
lim known as Sahith Muslim. Since its inception, the comprehensiveness, or-
ganization of the content and standardized authenticity of this book make it
hold a central position in the relevant Muslim scholarship. Muslim scholars
wrote many books on different aspects of Sahih Muslim among which com-
mentaries took a significant place in this contribution. It has been observed
that more than 100 commentaries have been written in Arabic, Urdu, Persian,
and Turkish languages only on Sahih Muslim. Furthermore, scholars are still
proceeding to contribute in the same direction. Amongst contemporary com-
mentaries, the commentary of Pakistani scholar Shabbir Ahmad ‘Uthmant cal-
led Fath al-Mulhim is considered as an outstanding piece of writing from dif-
ferent aspects. Yet, he only managed to cover till the unit of Nikah (marriage
contract). The first edition of his work was published in three volumes from
1933 to 1938. Later, further editions of his book were also published. Then,
another well-known Pakistani scholar (Mufti Taqt ‘Uthmani) completed the
remaining part of Shabbir Ahmad ‘Uthmani’s target commentary accordingly.
Now, the complete commentary has been published in 2006 in 12 volumes by
Damascus based Al-Qalam Publishers and Beirut based Daru Ihya al-Turath
publishers. Among these publishers, Al-Qalam’s publication is more compre-

hensive and reliable.

This commentary is widely acknowledged and appreciated by the Muslim

scholars. In addition, two research articles (both are in Arabic, one of these is
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published from Pakistan and the second one is published from Malaysia), two
Master theses (one from International Islamic University, Pakistan and the ot-
her from Ondokuz May1s University, Turkey) and one PhD thesis (from Pun-
jab University Lahore, Pakistan) have been written on Fath al-Mulhim. Rese-
archers of this article have specially aimed at fulfilling the lack of information

about the mentioned research works on Fath al-Mulhim.

In terms of its research methodology, this book is similar to the classic Is-
lamic literature. Therefore, it is full of quotations from the very basic Islamic
sources along with the author’s own critical and analytical study. In the com-
mentary, he quoted passages word by word and described its multiple dimen-
sions comprehensively. He referred to the sources in a different style, at some
places just mentioned the name of the book, at other ones just the name of

author, and sometimes he mentioned both (book’s and its author’s name).

It is one of the significant features of this book that it includes a compre-
hensive introduction (muqgaddama) about various aspects of Hadith Sciences.
In this regard, the author benefitted from two different schools of thought
which are scholars of Hadith and Islamic jurists. Therefore, its readers can
take benefit from the academic contributions of both schools at once. Among
these topics the issues related to Sahih Muslim and the opinion of Hanafi
school of thought have been greatly emphasized in this introductory note.
This part of the book is also published separately under the title Mabadi ilm
al-Hadith wa Usilihi.

The characteristics of this work in general are marked as follow: The au-
thor rightly explains the ambiguous (difficult and complex) topics of Hadith
(mushkilat al-hadith). He tries to gather scholars' views in the related context
and also adds his own point of view with arguments. He brings description
to the confusing and unclear words with examples, and tries to cover the
views of sectarian imams (Maliki, Hanafi, Shafir, and Hanbalj, etc.) in the com-
mentary. He boldly defends the Hanafi sect’s point of view on the controver-
sial issues with arguments. Commentary also includes the valuable quota-
tions from asrar al-shari (spiritualty and philosophy of Islamic law and prac-

tices), the answers to the related questions and objections about Hadiths, and
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endeavours to resolve the contradiction between hadiths. All of which men-
tioned above has completed his work with the help of main and original

sources of the subject.

This work seems prominent among the commentaries of Sahih Muslim,
where no proponent of Hanafi school of thought contributed comprehen-
sively. Therefore, Fath al-Mulhim is on the top ranking contributions in com-
mentary section of Hadith in general and significant work on Sahih Muslim
in particular from Hanaft school of thought. Distinctively, it contains the val-
uable content on asrir al-shari and Islamic mysticism. In conclusion, this book
presents both the extrinsic and intrinsic (spiritual) aspects of respective Is-

lamic teachings.
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