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DIL ILISKiSINDEN DIiL OLUMUNE: KiLIKYA’DA

(GUNEY TURKIYE’DE) KONUSULAN ARAPCA ORNEGI

Yazar: Stephan Prochazka”

Cev: Muna Yiiceol Ozezen™
1. GIRiS
Bu makalenin amaci, Tiirkiye’nin Adana ve Icel illerinde yaklasik olarak 70.000
insan tarafindan konusulan bir Arap¢a varyantinin yakin bir gelecekte kars
karsiya kalacagi yok olma tehlikesine neden olan i¢ ve dis etkenleri
belirlemektir. Arapga genel olarak dil 6liimii kapsaminda diisiiniilen bir dil
olmamasina ragmen, Kilikya Arapcast i¢in bu, gercek bir tehlikedir'. Bu
calismada, Tiirkiye’nin gilineyindeki bir Arap azinlhigin sozli dil durumlariyla
ilgili olarak, cesitli dil iliskisi, dil degisimi ve dil olimi kuramlarina
basvuracagim.

Baslamadan once, dil oliimii teriminin bu baglamda ¢ok uygun olmadigimi ve
Kilikya Arapgast i¢in kullanilmasi belki daha uygun olacak olan terimin
diyalekt®  Gliimii oldugunu vurgulamak isterim. Bununla birlikte, Arap
diyalektlerinin her biri birbirinden oldukga farkli oldugu igin Kilikya Ovast Arap
diyalektlerinin yok olusu, bana gore, gercek bir dilin 6liimiine benzer bir 6zellik
gostermektedir. Dahasi, bir diyalektle ger¢ek bir dil arasindaki ayrim zaten
belirsizdir ve bu ayrim dilbilimsel olmaktan ¢ok siyasaldir.

" Bu makale, Orientalia Suecana adli dergide (S. XLVIIL, ss. 115-125) “From Language Contact to
Language Death: The Example of the Arabic Spoken in Cilicia (Southern Turkey)” adli baslikla 1999
yilinda yayimlanmistir. Séz konusu dergi Isveg’in 6nemli dogubilimi siireli yaymlarindan biridir
(¢evirenin notu).

" 1962°de Avusturya’nin Dornbirn sehrinde dogmus olan ve su anda Viyana Universitesi Oriantalistik

Enstitiisii Arabistik boliimiinde profesor olarak ¢alisan dogubilimci (¢evirenin notu).

Prof. Dr., Cukurova Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Béliimii

! Biitiiniiyle karsit bir tutum: 6rnegin Grenoble ve Whaley 1998, s. 8: “Dillerinin ¢ok kiigiik bir grubu
(birkag 6rnek vermek gerekirse Arapga vb.), diinya niifusunun siirekli artan bir orani tarafindan
kullanilacak ...”. Kusugusu yalnizca 100 kilometre uzakta bulunan bir bélgede, yani Suriye’de olduk¢a
gliclil bir resmi dil olmasina ragmen, Kilikya Arapgast i¢in de tehlike dikkat ¢ekici boyuttadir

? Makalede dialect olarak kullanilan bu terimin karsiligi olarak diyalekt kullamlmstir. Ciinkii bugiin bu
terim Tirkcede hem “agiz” hem “leh¢e” anlaminda kullanilmaktadir ve dahasi “lehge” ile “agiz”
arasindaki iliski tam olarak acikliga kavusmamustir (¢evirenin notu)
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Bugiinkii Tiirkgede Cukurova olarak adlandirilan Kilikya Ovas’nda’ yasayan ve
Arapga konusan topluluk, her biri din ve dil kullanimi bakimlarindan birbirinden
farkl 6zellikler gosteren ii¢ gruptan olugmaktadir. Bunlardan ikisi, Siinniler ve
Hristiyanlar, kiigik gruplardir® ve yalmzca igel ilinin merkezi durumundaki
Mersin’de’ bulunmaktadirlar. Ugiincii grup bati kaynaklarinin biiyiik boliimiinde
Nusayriler adiyla yer alan Alevilerden olusmaktadir. Alevilerin en azindan 17.
yiizyildan beri Kilikya Ovasi’nda bulunduklar ileri siiriilmekle birlikte, onlarin
biiylik bir bolimii bolgeye 19. yiizyilda yerlesmistir. Her {i¢ toplulugun
diyalektleri de Suriye-Liibnan diyalekt grubunun kiy: diyalektlerine® mensuptur.
Adana diyalekti ilk olarak Jastrow tarafindan 1983 yilinda betimlenmistir. Bu
makalenin yazariin ¢aligmasi, Kilikya Arapgasinin icerisinde metinlerin de yer
aldig1 genis bir betimlemesini sunmaktadir’ *. Burada sunulan malzeme, 1995
ile 1999 yillar1 arasinda yapilan yaklagik alt1 aylik alan arastirmasina dayalidir.

2. COGRAFI TiPOLOJI

Cukurovada’ki Arap diyalektlerinin cografi bir tipolojisi i¢in John Edwards
tarafindan 1992’de ayrintilandirilan yaklagimi kullantyorum. Onun on farkli
azinlik tipini i¢ceren modelinde (age., s. 38 ve sonrast), Cukurova diyalektleri
herhangi bir grupta yer almayan, baslibasina ve yalnizca yerel 6zellik gosteren
diyalektler olarak betimlenmistir.

Yalmizea  yerel terimi, Arapg¢a konusurlarinin Cukurova’nin  siyasal,
toplumbilimsel, dilbilimsel ve kiiltiirel baglaminda bir azinlik olduklari® ve diger
bolgelerdeki Arapgalarin ise ¢ogunluk dili oldugu anlamma gelmektedir.
Herhangi bir grupta yer almama, Cukurova’daki Arap azmlikla diger
iilkelerdeki Araplar arasinda cografi bir yakmligim bulunmamasi demektir
(Cukurova’daki Arap toplumlariyla Tirkiye’nin, Suriye ile uzun bir siniri
paylasan Hatay / Antakya ilindeki'® Arap toplumlari arasinda ¢ok énemli bir
fark Vardlr)”. Ve son olarak, baslhbasina terimi de Tirkiye’deki Arapga
konusurlart arasinda mekansal bir yakinlik bulunmamasmma gonderme

> Makalede “... Cukurova, as the Cilician Plain is called in today’s Turkish, ...” denmektedir. Ancak
bugiinkii durum tam tersinedir ve Kilikya Ovasi adlandirmast tarihseldir (¢evirenin notu).

* Siinnilerin sayis1 yaklasik 5.000, Hristiyanlar yaklasik 1.500

* Bilindigi gibi bugiin bu tiirden bir adlandirma yoktur ve igel adi kullanimdan kalkmistir (¢evirenin
notu).

¢ Suriye-Liibnan diyalekt grubunun ayrintili bir tasnifi i¢in bk. Peter Behnstedt, Sprachatlas von Syrien,
Wiesbaden 1997, 499-518 haritalar1. Kry1 diyalektleri 501. Haritada islenmistir.

7 Stephan Pohchazka, Die arabischen Dialekte der Cukurova (baskida).

% S6z konusu ¢alisma, 2002 yilinda Wiesbaden’de Die Arabischen Dialekte der Cukurova (Siidtiirkei)
bashigiyla yayimlanmistir (¢evirenin notu).

° Cukurova Araplariin, siyasal anlamda azinlik statiileri bulunmamaktadir (¢evirenin notu).

' Bu diyalektler yakin bir zamanda Werner Arnold tarafindan Die arabischen Dialekte Antiochiens
baslikl bir ¢alismayla (Semitica Viva 19, Wiesbaden 1998) betimlenmistir.

! Makalenin bu noktasinda Cukurova Araplariyla Hatay / Antakya Araplari arasinda énemli bir fark
oldugu sdylenmis, ancak bu farkin ne oldugu belirtilmemistir. Ayrica Cukurova Araplariyla Hatay /
Antakya Araplarn arasindaki kiiglik farklar, dilbilimsel olmaktan g¢ok toplumbilimseldir. Nitekim
yazarin bu “onemli fark” igin gondermede bulundugu ve 13. dipnotta yer alan eser, daha ¢ok dilbilimsel
betimlemeleri icermektedir (¢evirenin notu).
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yapmaktadir. Gergekten de Tiirkiye’de Arapca konusan dort grup arasinda, yani
Cukurova, Hatay, Urfa ve Dogu Anadolu az ya da c¢ok bir baglantisizdir'”.
Aslinda, Cukurova so6zli bir dil adasi olarak bile adlandirilabilir.

3. KILIKYA  ARAPCASININ “EKOLOJIi”Si iCIN ONEMLI
DEGISKENLER

Tehlike altindaki bir dilin, 6zellikle de dil iliski durumlarinin tipolojisi {izerine
yapilan cesitli galigmalar var. Iliski olgusu, elbette, biiyiik dlgiide iliski bigimine
baghdir. Ciinkii ... toplumbilimsel etkenler gii¢lii bir bigimde kisilerdeki, ortak
bir ilgiyi paylasan kiimelerdeki, altgruplardaki ve kusaklardaki varyasyon
rneklerini etkiler.”"> E. Haugen, The Ecology of Language’te 20. yiizyiln
baslarinda tehlike altindaki diller konusunda ilk c¢alismalardan birini
gerceklestirmistir. Haugen’in kitab1 ve sonrasindaki bazi caligmalar, John
Edwards’in yukarida sozii edilen ve 33 boliimlii bir model sunan makalesine
(1992, s. 50) dayanmaktadir. Bu model, 1998 yilinda Lenore Grenoble ve
Lindsay Waley tarafindan bir parga degistirilmistir. Grenoble ve Waley, mikro-
degiskenler ve makro-degiskenler olarak adlandirdiklar bir ayrima gitmislerdir:
Makro-degiskenler tehlike altindaki dillerin ¢ok biiyiik bir bolimii tarafindan
paylasilirken, mikro-degiskenler biiyiik 6l¢iide 6zel bir sozli dil toplulugu igin
biricik niteliklerdir “.

Tablo 1’de, Cukurova Arapgasinin ekolojisindeki 6nemli bazi mikro- ve makro-

degiskenleri aciklamak i¢in Grenoble ve Whaley tarafindan genisletildigi (1998)
haliyle Edwards’in yaklagimini (1992) kullandim.

"2 Tiirkiye’deki bu dért Arapga grubunun yalniz ikisi, Cukurova ve Hatay (Bedevi kokenli Araplar hari),
Suriye-Liibnan diyalekt grubuna mensuptur. Urfa ve g¢evresinde konusulan Arapga diyalektler, Sina
yarimadasi grubunun parcast durumundaki Bedevi tipli diyalektlerdendir. Dogu Anadolu diyalektleri de
(6rnegin Mardin, Midyat ve Siirt) Mezopotamya galfu diyalektlerinin parcalaridir.

13 Bk. Johanson 1999, s. 38 ve sonrasi.

' Grenoble ve Whaley 1998, s. 28.
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Tablo 1: Cukurova Arapgasinin ekolojisindeki 6nemli bazi mikro- ve makro-
degiskenler

Mikro-degiskenler Makro-degiskenler

1- Niifus

sehirde ve kirsal cevrede yasayan | Arapcanin  konusuldugu  bdlge,
yaklasik 70.000 Arapg¢a konusucusu | cogunu Tiirkce tekdillilerin
olusturdugu yaklastk 3  milyon
insanin yasam alanidir. Niifusun ¢ok
biiyiik bir boliimii {i¢ biiyiik sehirde,
Adana, Mersin ve  Tarsus’ta
yasamaktadir.

2- Toplum

Arap¢a  konusurlarin  biiyiik  bir | Tiirkiye’nin en verimli bolgelerinden
boliimu ¢ifteidir; sehir ve kasabalarda | biri olan ve yiiksek bir
yasayanlar ise esnaf ve vasifsiz | sanayilesmenin yasandigt Adana-
is¢idir.  Dinsel nedenlerle Arap | Mersin’de farkl toplumsal
toplumu dikkat ¢ekici bir bigimde | yapilanmalar da vardir.

endogamiktir'”.

3- Dilbilimi

Dil standardizasyonu yoktur; Arap | Tirkce temel yazi dilidir. Diger
harfleriyle okuma-yazma da yok | azinliklar (6rnegin  Kiirtce) ve
denecek kadar azdir. yabanci (6rnegin Ingilizce) diller
yalnizca marjinal bir oneme sahiptir.

4- Ruhiyat

Arapca konugucularin ¢ogunun kendi | Cogunluk grubunun genelde
dillerine kargt tutumlari tamamen | azinliklara ve 6zelde biitiin Araplara
olumsuzdur. Onlarin | karsi tutumlari kiiciimseme,
azimsanmayacak bir bolimil | asagilama ve hatta zaman zaman
konustuklart Arapganin bozuk ve ise | diismanlik olarak karakterize

' Burada verilen bilgiler, son yirmi yilda hizla degisen Arap toplumunu betimlemekten uzaktir. Bugiin
Cukurova Araplar, ciftgilik gelenegini —yazik ki- biiyiik 6l¢tide terketmislerdir. Bu, Tirkiye’nin tarim
iilkesi imajindan kurtulmaya calistigi yeni donem politikalariyla da paralellik gostermektedir. Bugiin
Cukurova Araplarinda, okuma-yazma orani son derece yiiksek oldugu gibi, yiiksek 6grenim gorenlerin
orani da dikkat ¢ekici boyuttadir. Bu gelismelere paralel olarak, Cukurova Araplar1 da hizla 6zellikle
ogretmenlik, doktorluk, mithendislik mesleklerini edinir olmuslardir. Bu siiregte, yeni kusagin Arapga
egitim goremeyeceklerine kanaat getirip Tiirkgeyi anadili gibi benmsemeye baslamalari da etkili
olmustur. Ayrica Cukurova Araplarinin endogamik (akraba evliligi yapma) oOzellikleri de hizla
degismekte, baska milliyet, din ve mezhepten kisilerle evlilikler yayginlasmaktadir (¢evirenin notu).
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yaramaz oldugunu disiinmektedirler.
Bu goriis, baska Araplarla (6zellikle
Arap petrol {ilkelerinde is¢i olarak
caligmak  yoluyla) iliski i¢inde
bulunan  ve  ailelerine  kendi
diyalektlerinin “gercek” Araplar igin
anlasilmaz oldugunu haber veren

olmustur. Ve dinsel farklilikla ilgili
diismanlik (bk. asagida 7. nokta) sik
sik abartilir'”.

Kilikya Araplari tarafindan
desteklenmektedir .
5- Siyaset

Araplarin  azinlik  haklart  veya
Arapganin resmi bir tanmmighgi

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin azinliklara
kargt tutumu, burada agiklamaya

yoktur. gerek olmayacak yayginlikta
bilinmektedir.

6- Egitim

Din  egitimi diginda  Arapcayr | Egitim yalnizca Tiirkceyle

destekleyecek okullar yoktur.

yapilmaktadir ve baska dilleri
kullanan ¢ocuklar zaman zaman
baskiya ugramaktadir.

7- Din

Alevi  dinsel  metinlerinin  ve
dualarinin biiyiikk bir bolimil klasik
Arapgadir.

Alevi  dini'®,  Siinni  cogunluk
tarafindan kuskuyla karsilanmaktadir.
Hatta Stinnilerin biiyiik bir cogunlugu
Alevileri gercek Miisliiman
saymamaktadir.

8- Ekonomi

Arap toplumu ekonomik olarak Tiirk
cogunluga bagimlidir.

Bugiiniin  Tirkiyesinde ekonomik
basari, Tirk medyasiin, bilgisayar
programlarmin =~ ve  c¢agdas i
yasamindaki diger 6nemli durumlarin
tek dili durumundaki Tirkgeyi
bilmeksizin miimkiin degildir

' Bu biiyiik olasilikla, Kilikya Araplar ile Suriye’deki Arapga konusucularla yogun iliski iginde bulunan
Antakya Araplar arasindaki en biiyiik goriis farkliliklarindan biridir.
17 Romain 1989, s. 43’te gosterildigi gibi, cogunlugun yaklasimi bir azinlik dilinin korunmasinda nihai

rolii oynar.

'8 Alevilik Islamiyet’ten baska bir din degildir. Islamiyet’in yalnizca farkli bir yorumudur. Son
donemlerde Stinni ¢evrelerde de bu goriis yaygilasmaya baglamistir (¢evirenin notu).
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Hem Arapganin diisiik toplumsal konumu hem de Tirk¢e kullanmak
konusundaki giiglii ekonomik bask1'?, acikgast Cukurova’daki bireylere,
Arapgay1 birinci dil olarak korumalar1 konusunda yeterli bir motivasyon
saglamamaktadir. Bu Arapcanin, Cukurovali Arapga konusuculari igin tek
olumlu yani, Alevi dinsel pratikleri ile Arap dili arasindaki giiclii baglar
nedeniyle dindedir.

4. DIL iLISKiSINDEN DiL DEGiSIMINE

dil karsisinda tekdilli bir goriiniim sergilemesidir®. Bu asagidaki modelde
gosterilmektedir.

4.1. Dort-Kusak Modeli
Asagidaki sekil, Arapca konusan toplumun, dort kusak icerisinde Arapca
tekdillilikten Tiirkge tekdillilige gecisini gostermektedir®'.

1. Kusak (> 75)%
Arapga tekdilliler

!

2. Kusak (50-75)
“Yarr” ikidilliler

l

3. Kusak (25-50)
Tamamen tekdilliler veya Yari-tekdilliler

N/

4. Kusak ( < 25)
Tirkge tekdilliler

' Grenoble ve Whaley (1998, s. 53) gostermektedirler ki ekonomik baskilar biitiin diger degiskenleri
gecersiz kilacak bir potansiyele sahip oldugu i¢in, ekonomi makro-degiskenlerin en 6nemlisidir.

*% bk. Romaine 1989, s. 39.

! Cok benzer bir gelisme, Fas’ta Berberice konusan toplumlarm birgogu arasinda da yasanmaktadir (bk.
Bentahila ve Davies 1992, s. 199).

2 Burada ve izleyen sayfalarda verilen yaslar + 10 yil kadar degiskenlik gosterebilen yaklasik degerlerdir.

JmE The Journal of
_I Mesopotamian Studies

Periodical Journal for Kurdish, Arabic and Syriac Studies
Vol. 2/2 Summer 2017



Dil lliskisinden Dil Oliimiine: Kilikyada (Giiney Tiirkiyede) Konusulan Arapea Ornegi

1. Kusak: 75 yasindan biiyiik bireyler. Bunlar, son yirmi yilda temel olarak
medyadan veya kendi torunlarindan 6grendikleri Tiirk¢eyi birazcik konusuyor
ve anliyorlarsa da, 6zellikle kdylerde biiyiik 6l¢iide Arapca tekdillidirler.

2. Kusak: 50 ile 75 yaglar1 arasindakiler. Bu bireyler, Arapgayi baskin dil olarak
kullanmakla birlikte smirli bir Tiirkge bilgisine sahip olduklart i¢in “yari-
ikidilliler” olarak tanimlanabilir. Onlar az ya da ¢ok Arapca tekdilli bir ¢cevrede
yetismisler ve sonrasinda is baglantilari, medya vb. kanaliyla Tiirkge
ogrenmislerdir. Onlarin ancak ¢ok kiigiik bir orani okula gitmis oldugu i¢in,
cogunlugu (6zellikle kadinlar) hala Tiirk¢ce okuma-yazma bilmemektedir.

3. Kusak: 25 ve 50 yaslari arasindakiler. Bu kusagin ¢ok biiyiik bir boliimii,
Tiirkce egitim aldiklar1 okullara gitmisler ve Arap¢a bilmeyen dil
kullanicilartyla pekgok iletigim firsati yakalamislardir. Sonug olarak, bunlar tam-
Tiirkge konusabilmektedirler. Okula gitmemis olanlar, 6zellikle kadmnlar ve
koyliiler, sinirh bir Tiirkce becerisiyle yari-ikidilli 6zelliklerini korumaktadirlar.

4. Kusak: 25 yagindan kii¢iik olanlar. Bu kusagin neredeyse biitiin iiyeleri, anne-
babalarinin tam- veya yari-ikidilli olup olmamalarina bakmaksizin Tiirkge
tekdillidirler ve yalnizca temel iletisim diizeyinde Arapga anlayabilmektedirler.

4.2. Dilbilimsel gozlemler

1. kusagm tyelerinin (ve elbette onlarin atalarinin) daha ¢ok Arapca tekdilli
olmalari, bu kusakta Tiirkce etkilerin hi¢ bulunmadigi anlamina gelmemektedir.
Son birkag yiizyllda, Osmanli Imparatorlugu’nun bircok yerlesim yerinde
Tiirkge ve Arapga bir arada bulunmus ve Tiirkge, cesitli Arapga diyalektlerinin
ve hatta Arap¢a yazi dilinin leksikonlarinda birgok izler b1rakm15t123. Oysa ki,
niifusun yalnizca ¢ok az bir orani gergek anlamda ikidilliydi ve sonug olarak
leksikona Tiirkgenin etkisi az ya da ¢ok oranda smirliydi. 2. ve 6zellikle de 3.
kugakla kod degistirimi, deyimlerin kopyalanmasi, sozdizimi ve sesbilgisi
iizerine etkiler gibi iliski olgularimin bircogunda artis goriildi**. Tiirkgenin etki
derecesi, agikg¢asi, konusucunun ve onun muhatabinin egitim diizeyine oldugu
kadar iletisim konularina gére de degiskenlik gosterebilir.

4.3. Dil degistirmede icsel ve dissal etkenler

4.3.1. Arapca kullamlan alanlarin azalmasi

Iki dilli toplumlarin ¢ogunda iki dilin fiili kullaniminda dengesizlikler oldugu
gozlemlenir. Eger baskin dil, ki bu genellikle azinligin dilidir, durgun bir
goriiniime ulasirsa kullanimi dylesine daralabilir ki, artik konusuculari ana
dillerini korumak i¢in higbir neden gérmezler. Anne-babalarin yaptiklari bu sey,

 bk. ornegin Tibor Halasi-Kun (1969-1982) tarafindan Suriye diyalektleri ve Maurus Reinkowski (1995
ve 1998) tarafindan Irak diyalektleri tizerine yapilan ¢alismalar.
* Daha ayrimtil1 bilgi igin bk. Prochazka (baskida), “Der EinfluB des Tiirkischen” boliimii.
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kendi dillerini ¢ocuklarina, bilingli ya da bilingsiz olarak, aktarmama karari gibi
goriinmektedir™. Tablo 2, son yirmi-otuz yilda Kilikya Arapgasmnmn kullanim
alanlarinda ugradigi kayiplar1 gostermektedir.

Tablo 2: 1.K-4.K (1.-4. Kusaklar) (asagiya bk.)

+ = Arapca her zaman kullanilir; + / - = Arapga sik sik kullanilir; - / + = Arapga
bazan kullanilir; - = Arapga hi¢ kullanilmaz; / = alan s6z konusu kusaklarda
herhangi bir rol oynamiyor; (-) = alan s6z konusu kusaklarin yalnizca kiiciik bir
azinliginda rol oynuyor

ALANLA | 1K 1.K 2.K 2K 3.K 3.K 4K 4K
R kadin | erkek | kadin | erkek | kadin | erkek | kadmn | erkek
Aile + + + + + + -/+ -+
Komsuluk | + + + + + + -+ -/+
Arkadashk | + + + + +/- +/- - -

I + e |+ e |- ]
Egitim / / () - - - - -
Yonetim ) - () - - - - -
Medya / / - - - - - -

Din + + + + + + +/- +/-

1.K ve 2.K kadinlarinin egitim, yénetim ve medya harig biitiin alanlarda Arapca
konustuklart dikkati ¢ekmektedir. Bu alanlar, daha yash kadin veya erkek
kusaklarin yagaminda neredeyse hi¢ rol oynamamaktadir. Daha yagh kusaklarin
kadinlar1 yonetimle yalnizca sinirh bir iliskiye sahiptirler. Ayni bicimde egitimde
tamamen Tiirkcenin Ustiinligii vardir. Oysa egitim alani, 1.K ile 2.K kadin ve
erkek iiyelerinin cogunun yasaminda herhangi bir rol oynamanustir. Ise gelince:
Toplumun Tiirk ¢ogunlukla iliski kurmus ve bu yiizden de en azindan temel
Tiirk¢eyi bilmek zorunda kalmig olan erkek iiyeleri her zaman ¢ok az olmustur.
Bu kusaklarin erkekleri, ¢ogu durumda, ailelerinin ve toplumun yonetimle
iligkilerinin diizenlenmesinde de etkili olmuslardlr%.

3.K’de Arapg¢anin kullanimi, az ya da ¢ok aile ve komsuluk alanlariyla sinirlidir;
ger¢i bazi durumlarda arkadagshkta hala giiglii bir etkinligi vardir. 4.K, temel
olarak Arapc¢ay1 konusmamakta, yalnizca aile i¢ginde duymaktadir.

* bk. Dorian 1998, s. 3.

% Bu strateji, Avrupa’ya gogen ilk kusaklar tarafindan da kullamlmistir. Uyelerin biiyiik gogunlugu az ya
da ¢ok izole bir yasam siirerken, bazi iiyeler, digerlerine yardim etmek icin baskin dili 6grendiler (bk.
Fase vd. 1992, s. 4 ve sonrast).
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Tiirkgenin en az etkiledigi alan dindir. Ancak bu alanda Arapganin kullanimu,
dua metinleri yerel diyalektte degil klasik Arapga oldugu i¢in, geneli Tiirk¢enin
kullanimi  konusunda durduramamaktadir. Latin ve Koptik tarihleri
gostermektedir ki, ylizyillar boyunca din alaninda kendini yapay bir bigimde
koruyan 6lii bir dille iletisim kurmak yaygin degildir.

Alanlarla yakindan iliskili olan konu, ikidilli bir dil kullanicisinin “normal”
durumlarda neyi tercih ettigi sorusudur’’. Cukurova Araplari i¢in bu sdzde
standart gorev degisimi, 2.K’deki Arapcadan 3.K’deki Tiirk¢eye bigiminde
olmustur. 2.K’nin iyeleri Tiirkceyi, yalnizca, 6zellikle muhataplarinin Arapca
bilmedikleri veya bilmediklerini sandiklar1 6zel konusma durumlarinda; dahasi,
kdyiin veya Arapganin konusuldugu ¢evrelerin disinda bir yabanciyla
konustuklart zaman standart bir gorevle kullanmaktadirlar. Bu, Arapganin 2.K
icin baskin dil oldugu anlamina gelmektedir. Bununla birlikte, 3.K’de standart
bir gérevle Arapcanin sinirlandig1 6zel durumlarin miktar1 daha fazladir.

Bir iletisim aninda standart gorev: 2.K

dil kullanimi

LN

6zel konugma standart gorev yabanci
konu Arapga Tiirkge
Ozel (siyaset vb.) standart gorev
Tirkge Arapga

" Asagidaki modelde esas olarak, Avusturya’daki Hristiyan Slovenler arasindaki dil durumu konusunda
Dressler (1981) tarafindan galisilan ¢ergeve model temel alinmustir.
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4.3.2. Sozciiksel Bosluklar

Egitimde, okuma-yazmada ve kitle iletisiminde, bir kimsenin kendi dilinden
ziyade bagka bir dilin baskin olmasi, bu kiside kendi dilinin yararsiz veya en
azindan yetersiz oldugu duygusunu yaratir. Iki dilli bir toplumdaki dillerin esit
olmayan dagilimlari, her zaman soOzciiksel kayiplarin veya sodzciiksel
gelismelerdeki basarisizligin basi ¢ektigi ve bu noktada Tiirkgenin {istiin
bulundugu konugma alanlarinin tamamlayici dagilimlariyla sonuglanir (yukariya
bk.)*. Sonug olarak, siyaset, medya veya ekonimi gibi konularda Arapcayla
iletisim, yalnizca Tirk¢eyle doldurulabilen sozciiksel bosluklar yiiziinden
gittikge daha gii¢ bir hal alir. Sonraki adim, elbette Arapcanin yerine tamamen
Tiirk¢eyi koymaktir.

4.3.3. Toplumsal ve Ekonomik Baski

Yukarida belirttigim gibi, Kilikya Ovasi’ndaki Arapganin toplumsal prestiji hem
Araplar hem de Tiikler arasinda ¢ok diisiiktiir. Bu diisiik prestij ve Arapganin
ekonomiyle ilgili alanlarda neredeyse tamamen kullanigsiz oldugu gercegi, dil
kullanicilarmi, kendi geleceklerinin ve o6zellikle de torunlarinin geleceginin,
kendi yerel dillerinin yerine baskin ve daha prestijli olan Tiirk¢eyi koymalaria
bagli oldugu diisiincesine gotiirmiistiir.

* bk. Sasse 1992, s. 14.
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dil kullanimi1

/N

aract standart gorev
yalnizca Arapga ikidilli Tiirkge
Arapga konu
Ozel (siyaset vb.) standart gorev
Tiirkce Arapca

M. Mithun (1998, s. 214) vurguladig gibi, boylesi bir gelisme digsal degil igsel
etkenlerden kaynaklaniyor: “Bir yerli dilin devamu {izerindeki baski, yalnizca
hakim dilden degil, bu dilin i¢inde bulundugu hakim toplumun ve kiiltiiriin
ekonomik olarak uyguladig1 sinsi propagandadan gelir.” Mithun’un tezi, Arapca
konusan grup {izerinde, toplumsal ve siyasal baskinin seksenler ve
doksanlardakinden daha fazla olarak otuzlarda ve kirklarda siirdiiriildiigi
Kilikya’daki Arapga gerceginde goriilmektedir.

4.3.4. Toplumun Yerel Cesitliligi*’

Giiniimiizde, bir¢ok ailede Arapcanin hizla yerini Tiirk¢eye birakmasmin bir
diger nedeni, son on-onbes yilda birgok ailenin Arap kOy ve kasaba
gevrelerinden Adana ve Mersin’in etnik olarak karistk modern tasinmis

¥ Ayrica bk. Fase ve digerleri 1992, s. 7.
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olmalaridir. Bu insanlar arasindaki Arapga kullanimi, ¢evreleri tamamen Tiirkce
konusgan insanlarla sarili oldugu i¢ini belirgin bir bicimde azalmistir.

4.4. Durum Calismasi

Son olarak, tanidigim bir aile &rneginden yola ¢ikarak, bir kusak iginde
Arapgadan Tiirkgeye gecisi gostereyim. Bu aile, Adana ¢evresinde, eskiden beri
Araplarin yasam alan1 olan Akkapr’da (Arapgada Obt il-kbiri) yastyor.

Aile, bir anneden (Samiye30) ve dordii kiz altis1 erkek on gocuktan®' olusuyor.
Anne Samiye 57 yasinda. Geng bir kizken Arapgadan baska bir dil bilmiyormus.
Bununla birlikte, son yirmi yilda belirgin bir Arapc¢a aksanla da olsa akici bir
bigimde konustugu Tiirk¢eyi de 6grenmis.

Asagidaki liste ¢ocuklarin yaslarini ve Arapga konusundaki aktif ya da pasif
bilgilerini gdsteriyor (+ = iyi; +/- = yeterli; -/+ = zayif; - = kotii)*:

Ad Yas Bilgi
Aktif  Pasif

1 Al 36 + +
2 Ibrahim 33 + +
3 Nuran 32 + +
4 Nurhan 30 + +
5  Sileyman 27 +/- +
6  Salih 25 -+ +/-
7 Hiiseyin 23 -/+ +/-
8 Giilsen 21 -/+ +/-
9 Eylem 18 - -+
10 Hasan 16 - -/+

1-4 sirasindaki ¢ocuklar Arapgay1 akici bir bigimde konusuyorlar; ancak hikaye
anlatma becerisinden yoksunlar ki bu da dilbiliminde “stilistik kayip” olarak
nitelenmektedir™. Dilleri, 6zellikle siyaset, okul vb. konularda konusmalari
gerektiginde kod degistirme egilimi gostermektedir. Hepsi anneleriyle Arapca
konusuyorlar ve ¢ocukluklarinda, yukarida kendilerinden 4. Kusak olarak sz
edilen Arapga tekdillilerle yogun iliski i¢indeydiler. Dede ve nineleri ve diger
akrabalar1 onlara geleneksel Arap destanlarini ve diger hikayeleri anlatmislar.
Ancak simdi, bu dort cocuktan ikisinin, Arapga birkag ciimleden daha fazlasini
bilmeyen torunlar var.

Siileyman’m (5. ¢ocuk) Arapca konusundaki aktif bilgisi gercekte cok kotii
degil; ancak kendisi birgok durumda Arapca konusmaktan kaginiyor. Dilinde

% fsimler, ailenin onayiyla tarafimdan verilmistir.

*! Baba on yil énce 55 yasinda 6lmiis. O fabrikada galismis ve boylelikle de, Tiirk¢e yazamiyormus ama
konusabiliyormus.

32 Bunlar, Dressler’in (1981, s. 6 ve sonrasi) “saglkli konusucu”, “durgun konusucu”, “son iyi konusucu”
ve “son kotii konusucu” nitelemelerine karsilik gelmektedir.

*3 bk. Campbell ve Muntzel 1989, s. 195.
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sesbilgisel ve bigimbilgisel basitlestirmeler gdzleniyor ve o biitiin Arapga kirik
cogullart dogru bi¢imiyle ¢ekimleyemiyor.

Siileyman’in daha genc iki kardesi olan Salih ve Hiiseyin (6. ve 7. ¢ocuklar),
yalnizca birka¢ yil daha gen¢ olmalarina ragmen, kizkardesleri Giilsen gibi,
Arapca konusmayr tamamen reddediyorlar. Bu {igli basit konusmalari
izleyebiliyorlar; ancak Arapgay1 aktif olarak kullanamiyorlar. Boylesi tam veya
yart pasif ikidillilik, dil bozulmas1 durumlart i¢in ¢ok tipiktir’*. Bu kusakla dede
ve nineleri arasindaki konusmalarda, Once Arapganin sonra Tiirkgenin
kullanildig1 goriiliiyor.

Boylece, burasi, yalmzca on yilda ve ayni ailede temel kod degistirimi®® veya
ana dil devri®® *” i¢in énemli bir yerdir. Tiirk¢e bir metinde, Tiirkge dilbilgisiyle
olusturulan climlelerle Arapga sozciikler ve deyimler iyice koklesmis olarak yer
almaktadir. 25 yasin altindaki c¢ocuklarin yalnizca ¢ok az1 Arapganin
karakteristik sesleri olan w ve > seslerini sesletebilmekte, 6rnegin “kendim”
anlamindaki wali ile “dayim” anlamindaki xd/i’yi veya “camur” anlamindaki §in

38 A
ile”” “incir” anlamindaki #n’i karistirmaktadirlar.

Ailenin geri kalan iki tiyesi (9. ve 10 ¢ocuklar) iyi bir egitim almislar ve Arapga
bir gegmise sahip tipik Tiirk¢e tekdilli 6zelligi gostermektedirler; yani, yalnizca
dinsel deyimler ve yemek adlar1 gibi temel bazi Arapca sozleri biliyorlar.

Bu aile 6rnegi, bir dilin anne-babalar tarafindan aktif bir yolla aktarilmasi
gerektigi ve ¢ocuklar igin, o dille egitilmeyip yalnizca onu duymalarinin yeterli

olmadi1 tezini dogrulamaktadir.”

Tiirkiye’ye veya bagka Ortadogu iilkelerine yabanci olan birisi, yalnizca on yilda
Arapganin yerini Tiirk¢ceye birakmasimin nasil miimkiin olabildigini sorabilir.
Cevap su ki, ailenin 5-8 numaralar arasindaki ¢ocuklardan olusan iyeleri 1972
ile 1978 yillart arasinda dogmuslar ve bdylelikle de yoksul insanlarin bile
televizyona kavusabildikleri bir zamanda bilyiimiigler. Televizyonun, siiphesiz
Ortadoguda Avrupa’dakinden daha yogun olan etkisi su gercegi de
aciklamaktadir: Televizyonun etkisi, cografik izolasyon buna bir engel
olusturmadigi i¢in, iicra kdylerde neredeyse biiylik sehirlerle aynidir. Eskiden dil
konusundaki bu degisim kirsal bolgelerde belki biraz daha yavasti ancak son bes
alt1 yildaki hiz kesinlikle ¢ok fazladir. Bugiin en kiigiik kdylerde bile, yasi
yirminin altinda olup da Arapgayr akici bir bigimde konusabilen herhangi
birisini bulmak ¢ok zor.

3 bk. Dressler 1981, s. 14 ve sonrasi.

% bk. Johanson 1999, 42.

*¢ bk. Myers-Scotton 1998, 300.

37 Metindeki “matrix language turnover” ifadesi “ana dil devri” olarak gevrilmistir (¢evirenin notu).

3 Cukurova Arapgasinda “camur” anlaminda genel olarak wiwil kullamlir; §in daha ¢ok “camur,
¢imento vb. siva malzemesi” anlamindadir (¢evirenin notu).

*? bk. Sasse 1992, ss. 13-15.
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5.0ZET

Kilikya Arapgasi 6rnegi gostermektedir ki, belirli kosullar altindaki bir azmligin
dili, bu dil canli ve degerli olsa da, 6lebilmektedir. Sonug olarak Arap¢a uzun bir
yazi1 dili ge¢misine sahip olmasma ve (Klasik) Arapganin kutsal kitap olan
Kur’an’in dili oldugu i¢in Tirkler arasinda hayli yiiksek bir statiiye sahip oldugu
gercegine ragmen, Kilikya Arapgasi, bugiin, onu kullanan pekgoklari tarafindan
kiigiik goriilmektedir ve bu ylizden de yasayan bir dil olarak tehlike altindadir.
Kilikya Araplarima, yerel dillerinin kullanimmin gen¢ kusaklar arasinda giderek
azalmas1 konusunda ne hissettikleri soruldugunda, onlar yerel kiiltiirlerinden
pekeok seyin kaybolmakta olmasindan yakinmaktadirlar. Bununla birlikte grup
kimliklerini hala sik1 bir bigimde Alevi olarak tanimladiklar1 i¢in, dillerinin
kaybolmasina boyun egmektedirler ve Cukurova Araplar1 arasinda dillerini
“canlandirma egilimleri” bulunmamaktadir. Sonug olarak Susan Gal’in (1989, s.
315) “gliniimiizde 6ncelikle yabancilar tarafindan betimlenen kiiltiirlerin, dillerin
ve diyalektlerin yok olduklari ifadesi, Batt budunbilimi i¢in retorik bir fikir
merkezidir.” bicimindedki ifadesinin aksine, korkarim ki Kilikya Arapcasinin
gelecegi konusundaki umutsuzlugumla ilgili kehanetim dogru ¢ikacak.
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