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SOVYET TARIH ARASTIRMALARI iCIN ONEMLI BiR KAYNAK:
HARVARD MULAKAT PROJESI

Coskun KUMRU?
0Oz

Sovyet Sosyal Sistemi Hakkinda Harvard Projesi, genellikle “Harvard Miilakat Projesi” olarak bilinmektedir.
Soguk Savas’mn ilk yillarinda Sovyetler Birligi’nden miiltecilerle yapilan goriismelerin bir derlemesi olan ve sozlii tarih
kaynaklari olarak ¢ercevelenen Harvard Projesi transkriptleri, II. Diinya Savagi sonrast Sovyet gd¢menlerinin ge¢mislerini
nasil anlamlandirdiklarina dair zengin ve yeni anlayislar sunmaktadir. Pek ¢ok arastirmaci Harvard Projesi transkriptlerini
gerceklerin hafizasi olarak degerlendirmistir. S6z konusu transkriptler yakindan ve baglamlarina dikkat ederek okundugu
zaman, Sovyet gd¢cmenlerinin gegmise dair hatirladiklarmin Gtesine bakilabilecegi agiktir. Bu yaklagimin benimsenmesinin,
Sovyet toplumu tarihinin yeniden ingasinda 6nemli bir adim oldugu siiphe gétiirmemektedir. Calismamizda projenin, Sovyet
tarih arastirmalarina olan katkisinin yaninda ortalama bir Sovyet vatandasinin zihniyetini temsil etmekte tamamen basarili
olmadig1 ortaya konmaktadir. Proje sonuglar1 sadece Stalin donemindeki Sovyet sisteminin dogasinin resmini doldurmaya
hizmet etmekle kalmayip aym zamanda Sovyet yasamindaki degisiklikleri degerlendirmek i¢in de temel bir ¢izgi
sunmaktadir. Calismamizda Harvard transkriptlerinin ¢evrimigi O6rnekleri taranmak suretiyle sonuglar ortaya konmaktadir.
Harvard Miilakat Projesine iliskin Tiirkge literatiirde herhangi bir miistakil ¢alisma bulunmamaktadir. Makalemizde Harvard
Miilakat Projesinin kapsami, smnirliliklart ve Sovyet tarih arastirmalarindaki onemine dair genel bir bakis sunmak
amaglanmustir.

Anahtar Kelimeler: Sovyet sosyal sistemi hakkinda Harvard projesi, Harvard miilakat projesi, Sovyet
tarihi, Sozli tarih metodolojisi, Transkript.

AN IMPORTANT SOURCE FOR SOVIET HISTORY STUDIES: HARVARD
INTERVIEW PROJECT

Abstract

The Harvard Project on the Soviet Social System is commonly known as the “Harvard Interview Project”.
The Harvard Project transcripts, an oral history resource and a compilation of interviews with refugees from the Soviet
Union during the early years of the Cold War, offer rich and new insights into how post-World War Il Soviet
immigrants made sense of their past. Many researchers have considered Harvard Project transcripts as memories of
facts. When these transcripts are read closely and with attention to their context, it is clear that beyond the memories of
Soviet immigrants about the past can be understood. There is no doubt that the adoption of this approach was an
important step in the reconstruction of the history of Soviet society. In our study, it is revealed that the project has not
been completely successful in representing the mentality of the average Soviet citizen as well as its contribution to
Soviet historical studies. The project results not only serve to delineate the structure of the Soviet system under Stalin,
but also provide a basic overview for assessing changes in Soviet life. In our study, results are revealed by scanning
the online samples of Harvard transcripts. There is no study in the Turkish literature regarding the Harvard Interview
Project. In our article, it is aimed to provide an overview of the scope, limitations of the Harvard interview project and
its importance in Soviet historical studies.
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Giris

XX. yiizy1l boyunca sosyal bilimciler tarafindan artan miktarda niteliksel veri, saha
notlari, goriisme transkriptleri, mektuplar, taslaklar ve benzerleri toplanarak arsivlendi. O
zamana kadar bu belgeler biiyiik o6l¢iide g6z ardi edilmisti. Sosyal bilimciler,
standartlastirilmis normlara uymadiklar1 i¢in bunlar1 nasil kullanacaklarini bilmiyorlardi.
Tarihgiler bu tiir kaynaklar1 kullanma tecriibesine sahip degildiler ve hatta ¢ogu durumda
onlar hakkinda bilgisizdiler (Gallwey, 2013: 37). Geg¢mise dair hatirlanan anekdotlarin
arastirmalarda kullanilabilecek birer kanit olup olmadig1 tartisilagelmistir. Siiphesiz ki
hafizaya dayali sozlii tarih tanikliginin gergek olaylar hakkinda bilgilendirici olabilecegi ¢ok
acik ve bir o kadar da onemlidir. Diger sozlii tanikliklar ve yazili belgeler anlaticinin
ifadelerini desteklemediginde, anlaticinin ifadesinin tarihsel olarak dogru olmadigi tahmin
edilebilir, ancak farkli bir hakikat tiiri igin kanit olusturabilir ve belki de anlatict igin
psikolojik bir gergek olabilir (Yow, 2005: 57-58). Sozli tarihin, bireylerin zihniyetini
anlamaya ve analiz etmeye calisanlar igin 6zel bir ek avantaji vardir. Sozli tarihi farkli kilan
ilk sey, bize olaylardan ¢ok onlarin anlamlarini anlatmasidir. Bu, sozlii tarihin olgusal bir
gecerliligi olmadig1 anlamina gelmez. Miilakatlar genellikle bilinmeyen olaylar1 veya bilinen
olaylarin bilinmeyen yonlerini ortaya ¢ikarir; hegemonik olmayan siniflarin giinliik yasaminin
kesfedilmemis alanlarina her zaman yeni bir 151k tutarlar. Bu bakis agisindan hareketle sozlii
kaynaklarin ortaya koydugu tek sorunun dogrulama sorunu oldugunu ifade etmek
miimkiindiir. Ancak sozlii kaynaklarin tarih¢iye dayattigi ve baska hicbir kaynagin esit ol¢lide
sahip olmadig1 biricik ve degerli unsur, konusmacinin 6znelligidir. Arastirmaya yaklasim
yeterince genis ve eklemliyse, bir grubun ya da sinifin 6znelliginden bir kesit ortaya ¢ikabilir.

Sozlii kaynaklar bize sadece insanlarin ne yaptigini degil, ayn1 zamanda ne yapmak
istediklerini ne yaptiklarina inandiklarimi ve simdi ne yaptiklarmi distindiklerini de
soylemektedir. Sozlii kaynaklar, ornegin bir grevin ilgili is¢ilere maddi maliyeti hakkinda
bildiklerimize fazla bir sey eklemeyebilir; ama bize psikolojik maliyetleri hakkinda epeyce
bilgi verir. Anlatinin organizasyonu, konugmacilarin tarihleriyle olan iliskilerinin biiyiik bir
kismini ortaya koyar. Oznellik, daha goriiniir gercekler kadar tarihin isidir. Anlaticilarin
inandiklar sey gergekten de tarihsel bir gergektir ya da en azindan kendi tarihsel gergekleridir
(Boterbloem, 1999: X1X-XX). Her ne olursa olsun sozlii tarihin her iki tarafca sekillendirilen
ortak bir iiriin oldugunu da unutmamak gerekir (Ritchie, 2003: 30). Sozlii tarihin ¢iktilart,
isitsel nesneleri gorsel nesnelere doniistiiriir, bu da kaginilmaz olarak degisiklik ve yorumlama
anlamina gelir. S6zlii kaynaklarin sozliiligiliniin goéz ardi edilmesi, yorumlayici teori lizerinde
dogrudan bir etkiye sahiptir. Genellikle lizerinde durulan ilk husus kokendir. S6z1i kaynaklar,
yazili tarihi eksik veya carpik olan okuma yazma bilmeyen kisiler veya sosyal gruplar
hakkinda bize bilgi verir. Diger bir yon ise igerikle ilgilidir: bu insanlarin ve gruplarin giinliik
yasami ve maddi kiltari (Portelli, 2003: 64). Tarihi yasayan insanlarin neyi Onemli
buldugunu &grenmek icin bilgilendirici roportajlar yapmak sosyal bilimler alani igin
faydalidir. Miilakat rehberi hazirlanirken bulgulari tarihsel bir baglama oturtabilmeyi
saglayacak sorulari sorma olanagi bulunmaktadir. Bu siire¢ icerisinde bireylere 6zgii bilgiler
alinabilir, ayrica onlar1 ve yasamlarindaki olaylar1 daha genis bir cerceveye yerlestirme
olanagi elde edilebilir. Diger taraftan arka plan okumalarindan yararlanarak, miilakat yapilan
insanlarin devletin ideolojik aygitlarina nasil benzedigini ortaya ¢ikaracak sorular 6nermek de
miimkiindiir. Bu bakimdan Harvard Miilakat Projesinin Sovyet sistemini anlamaya yonelik
onemli bir kaynak oldugu siiphe gotiirmemektedir.
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1. HARVARD MULAKAT PROJESI

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin (SSCB) tarihini, kurumlarinin bigimsel
yapisini ve isleyisini anlatan pek ¢ok degerli ¢alisma bulunmaktadir. Bununla birlikte Sovyet
vatandaglarinin tutumlari, degerleri ve deneyimleri hakkinda neredeyse cok kisir bilgilere
sahip oldugumuz ortadadir. Sovyet toplumunun bireyi nasil etkiledigine ve onun Sovyet
yasaminin isleyen modeline nasil uyduguna, yasamin her kesiminden insanlarin degerleri,
inanglari, arzulari, hayal kirikliklar1 ve deneyimlerinin sonuglarina iliskin Harvard projesi
essiz bir kaynak durumundadir. Dogal olarak Sovyet totaliterligi kosullarinda bilimsel bir
arastirma yapmak neredeyse imkansiz durumdaydi. Arastirmacilarin sorularini SSCB i¢inde
sormalarina izin verilseydi bile gizli polis baskisi altinda yasayan insanlar tarafindan ne kadar
diiriistge yanitlanabileceklerine dair ¢ok ciddi stipheler bulunmaktaydi. Stalin olsun ya da
olmasin SSCB’nin kolektiflestirilmis tarima sahip, siki ekonomik planlamayla ydnetilen ve
halka ter6r uygulama giiciine sahip olan ve dahi uygulayan tek parti diktatorliigii tarafindan
yonetilen biiyiik 6lgekli bir sanayi toplumu oldugu tarihsel bir gergektir. Stalinist zulmiin
kurban1 olan insanlar hayatlarmin tamamin1 veya g¢ogunu Sovyet vatandaglari olarak, 0
zamana kadar Sovyet tahakkiimii altinda yasamislardi. Bu bakimdan her kesimden, her
yastan, meslekten ve milliyetten insanlar arasinda SSCB’deki yasamla ilgili ¢ok cesitli
sorunlart incelemeye izin verecek yeterli sayida bilgi kaynagi bulmak miimkiin
goriinmiiyordu.

Sovyet sistemi hakkindaki bilgilerimizdeki énemli biiyiik artis 1950’lerin ortalarinda
Harvard projesinin yayinlart ile meydana geldi. Soguk Savas’in ilk yillarinda hem
akademisyenler hem de hiikiimet yetkilileri Sovyet sistemini anlamaya daha ¢ok Onem
verdiler. ABD Hava Kuvvetleri tarafindan gorevlendirilen Harvard Universitesi Rus
Arastirma Merkezi, 1955’te Sovyet sosyal sisteminin bes yillik bir ¢alismasimni tamamladi.
Calismanin ana kaynak materyali, SSCB’nin farkli milletlerine mensup ¢esitli meslek
gruplarindan eski Sovyet vatandaslariyla yapilan anketler ve roportajlardi. Bu kisilerin tlicte
ikisi Batt Almanya ve Avusturya’da, ligte biri ABD’de sorgulandi. Materyalin muazzam
hacmi 33.000 sayfayr asmakta ve 12.500 anket, 500 sozlii goriisme, 329 kapsamli yasam
oykisii goriismesi ve ¢ok sayida Klinik psikolojik testten olusmaktaydi. Demir Perdenin
disinda yerinden edilmis binlerce kisinin varligi, SSCB halkinin yasam kosullarini,
duygularini ve tepkilerini arastirma firsat1 sagladi. Bu girisim ve ¢abalar ayn1 zamanda Sovyet
toplumunun bir portresini ortaya koyacakti. Ozellikle Stalin déneminin terdr politikalarinim
gdgmenler {izerindeki menfi etkisi dikkate degerdi.!

Dijital koleksiyon esas olarak Soguk Savas’in ilk yillarinda SSCB’den miiltecilerle
yapilan 705 goriismenin 6zet dokiimlerinden olusmaktadir. Proje, sosyolog Alex Inkeles ve
sosyal psikolog Raymond Bauer tarafindan gelistirilmistir. Projeyle 1917 ve 1940’larin
ortalarma iligkin Sovyet toplumunun incelenmesi noktasinda siyasi, ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel pek c¢ok hususa iliskin biiyilk miktarda malumatin paylasilmasi amaclanmstir.
Inkeles, Bauer ve Kluckhohn ¢ekirdek grubunun yani sira, arastirmacilar ve disaridan katkida
bulunanlar arasinda Merle Fainsod, Paul Friedrich, Barrington Moore, Alexander
Gerschenkron, Talcott Parsons, Nicholas DeWitt, Richard Pipes, Walt Rostow ve Leopold
Haimson yer almaktaydi. Arastirma i¢in mevcut olan biiyiik fonlardan faydalanmak miimkiin

! Stalin donemi terdr politikalarina iligskin kapsamli bir okuma igin bkz. (Brandenberger, 2011).
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oldu. Uzmanlar bu kaynaklar1 benzersiz bir veri seti toplamak ve yorumlamak igin
kullandilar. 1945’ten sonra Bati’da kalan binlerce yerinden edilmis kisiyle SSCB’deki
yasamlar1 hakkinda réportaj yapildi. Bu veri setinin yorumlanmasi da bir ekip ¢alismasiydi.
iki genel cilt, SSCB’yi bir sosyal sistem olarak ve bu sistemdeki giinliik yasamin nasil
oldugunu ortaya koydu (Edele, 2007: 352-353).

Harvard Miilakat Projesi, 707 goriismenin yer aldig1 bir veri tabanindan olusmaktadir.
Bunlarin arasinda 343 tanesi “Program-A” cergevesinde temel miilakat, bireyin yasam
Oykiisii, Sovyet yasamiin belirli alanlarindaki deneyimlerini kapsamaktadir. 364 tanesi
“Program-B” baslig1 altinda 6zel miilakatlardan olusmaktadir. Cevrimici koleksiyon dort seri
halinde diizenlenmistir:

I. Kilavuzlar, indeksler ve rehberler.
Il. Program-A goriismeleri (kisisel yasam oOykiileri).

I11. Program-B goriismeleri (ekonomi, aile, hiikiimet, tabakalasma, milliyetler, savas
zamani isgali, partizan hareketleri, meslekler hakkinda 6zel konu goriismeleri); klinik
goriismeler.

IV. Friedrich-Fainsod dosyalar1 (HPSSS, 2022).

Harvard Miilakat Projesi, Sovyet sisteminin sosyal ve psikolojik manada giiglii ve
zaylf yonlerini benzersiz bir veri biitiinii perspektifinden degerlendirme girisimini temsil
etmektedir. Proje, ABD Hava Kuvvetleri’nin temel arastirma programinin bir pargasi olarak
desteklenmis ve Insan Kaynaklar1 Arastirma Enstitiisii, Maxwell Hava Kuvvetleri Ussii,
Alabama ve Rusya Aragtirma Merkezi arasinda 33 (038)-12909 sayili Hava Kuvvetleri
arastirma sozlesmesi kapsaminda yiriitilmustiir (Bauer, Inkeles ve Kluckhohn, 1956: 3).
Sovyet Sosyal Sistemi Hakkinda Harvard Projesi, Sovyetlerin siyasi, ekonomik, sosyal,
kiiltiirel ve askeri tarihi hakkinda tiirliniin tek 6rnegi olan bilyliik miktarda veri igermektedir.
Ingilizce olarak derlenen ve sik1 bir sosyal bilim ¢ergevesine gore diizenlenen proje sonuglari,
Sovyet toplumuna yonelik genis kapsamli arastirmalar icin benzersiz bir derinlik ve genislik
sunmaktadir (Brandenberger, 2022: 1-55).

1.1. Projenin Kokenleri

Ikinci Diinya Savast sirasinda Sovyet niifusunun 6nemli bir kismi, SSCB
hiikiimetinden bagka bir giiclin tasarrufu altina girdi. 22 Haziran 1941’de Almanya’nin
Barbarossa Harekati ile Rus topraklarini iggale bagsladigi tarihten, Almanlar ve askeri
miittefiklerinin Sovyet topraklarindan geriye itildigi zaman dilimine kadar milyonlarca insan,
en azindan kisa bir siire i¢in Almanya’ya baglh bir sekilde kontrol altinda yasadi. Almanlar,
daha sonra Almanya’ya geri gonderdikleri c¢ok sayida esir asker ve zorunlu is¢iyi
(Ostarbeiters) kendi kontrolleri altindaki niifustan askere aldilar.! Almanlar isgal ettikleri
topraklardan g¢ekilirken, Alman ordusunun oniinde geri ¢ekilmek zorunda kalan ¢ok sayida
insan1 zorla tahliye ettiler. Ek olarak, Almanlarin kontroliinde yasayan ¢ok sayida Sovyet

! Alman ordularinda savas esirlerinin askeri istihdamina iliskin detayl bir okuma igin bkz. (Kumru, 2021).
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vatandasi, ilerlemekte olan Kizil Ordu’nun bolgeye ulasmasindan 6nce goniillii olarak kagti.
Sonug itibariyle, savasin sonuna dogru birka¢ milyon sivil vatandas Almanlarin elindeki
Avrupa’daydi. Bu sayilara ek olarak, Almanya’ya bagli ordularin, birka¢ milyon Sovyet savas
esiri daha tuttugu tahmin edilmektedir. Sonug olarak, Alman kontrolii altindaki Sovyet
vatandaslarinm toplam: muhtemelen bes milyonun iizerindeydi.! 1945’in sonu ile 1950’nin
sonu arasinda bu tiirden yiizlerce miiltecinin Bat1 iilkelerine kagtigi bilinen bir husustur.
Siiphesiz ki tarihin gordiigii en ac1 felaketlerden biri olan Ikinci Diinya Savasi, Sovyet
toplumunun her bir katmanini1 derinden sarsmistir. Bu esi goriilmemis felaketin biiytikligii
ister cephede ister cephe gerisinde, Alman Karsit1 direniste veya is birliginde olsun, herkesi
etkilemistir. Bu bakimdan Harvard Miilakat Projesi kapsaminda her kesimden katilimcilarin
deneyimlerinin kaydedilmeye baslanmasi1 sasirtict degildir. Sovyet tarih¢ileri de bu tarz
girisimlere ayni sekilde birgok ani1 ve tarih tireterek karsilik vermistir (Weiner, 2001: 12).

Uzmanlar nazarinda yalnizca eski Sovyet vatandaslarinin sayis1 konusunda degil, ayni
zamanda onlarin SSCB’den ayrilma kosullar1, Nazi hiikiimetiyle iliskilerinin dogas1 ve Bati
Avrupa’da kalmalarmin kosullar1 ve nedenleri konusunda da kafa karisikligi vardi. Yine de
Amerikal1 akademisyenler savasin sonundan itibaren bu miiltecilerin her kosulda Sovyet
sistemiyle ilgili degerli bir potansiyel veri kaynagi oldugunu kabul ettiler. Bu kisilere karsi
olas1 Onyargilar ve verecekleri yanitlar konusunda en kotii ihtimalde dahi onlarin tanikligi,
elde edilebileceklerle birlikte ele alindiginda siiphesiz ki bir anlam ifade edecekti. Batili
hiikiimetlerin ¢esitli kurumlart bu insanlari istihbarat amaciyla sorguya c¢ekti. Gogmenler
kendi nesrettikleri yayinlarda an1 ve denemeler kaleme aldilar. Sovyet rejiminin ilk
doneminden gé¢menler olan David Dallin ve Boris Nicolaevsky, yeni gé¢menlerle zorunlu
calisma konusunda roportaj yapti (Bauer ve Inkeles, 1959: 9).

Bir Amerikan arastirma kurulusu olan Michigan Universitesi Anket Arastirma
Merkezi, ABD Hava Kuvvetleri i¢in bir dizi goriisme gergeklestirdi. Bu ¢alismalarin her biri
ne kadar degerli olsa da hepsi ya oldukga sinirli bir kapsamdaydi ya da sonuglarin giivenlik
smiflandirmalart vardi. Diger bir ifadeyle halka ve bilim camiasina agik degildi. Bu nedenle
1949 yazinda, Harvard Universitesi Rus Arastirma Merkezi, bu kaynagin daha genel bir
sekilde kullanilmasi olasiligini arastirdi. O zamanlar Rus Arastirma Merkezi’nin direktorii
olan ve daha sonra Sovyet Sosyal Sistemi Projesi’nin direktorliigiinii yapacak olan Profesor
Clyde Kluckhohn ve merkezin Yiritme Komitesi tiyesi olan Profesdr Talcott Parsons,
Almanya ve Avusturya’da on arastirmalar yiiriitti. Aym1 zamanda merkezin Yiiriitme
Komitesi iiyesi olan Profesor Merle Fainsod ve Paul Friedrich, biiyiik 6l¢ekli bir goriisme
projesinin fizibilitesini ve degerini belirleyen bir dizi goriisme gercgeklestirdi. Projenin bu pilot
asamasi, devlet fonlar1 olmadan, ancak ABD Hava Kuvvetleri tarafindan énemli kolayliklar
saglanarak yiritilmiistir. Bu kesfin basarisi temelinde, Rus Arastirma Merkezi, 1950
baharinda bdyle bir projenin yiiriitiilmesi i¢in ABD Hava Kuvvetleri insan Kaynaklari
Arastirma Enstitiisii ile bir sozlesme imzaladi (Bauer ve Inkeles, 1959: 9). Go¢menlerin
neredeyse tamami, 1942 ve 1944 yillari arasinda SSCB’yi terk etmisti. 1950 ve 1951 yillart,
Bat1 Avrupa’da Sovyet gocmenleriyle verimli bir goriisme programinin yiriitiilebildigi son
yillar oldu. Projenin gériisme boliimiiniin gergeklestirildigi donemde, ¢esitli miilteci kamplari
dagitilma siirecindeydi. Kamplarin bazilar1t Alman veya Avusturya yarg: yetkisine devredildi,

! Detayl bilgiler igin bkz. (Dallin, 1981).
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ancak gd¢menlerin ¢ogu ya Alman ve Avusturya niifusuna gecti ya da ikinci kez gog etti ve
ABD, Kanada, Avustralya veya Giiney Amerika’nin gesitli iilkelerine tagindi. 1951 yazina
gelindiginde, bu insanlara fiziksel erisim ¢ok daha zor hale geldi. Bu nedenle proje hizli
eylem gerektiren kosullar altinda yiiriitiildii. Projenin yoneticileri ve ¢alisanlari, miiltecilere
diinyanin uzak koselerine dagilmadan once ulasma arayis1 noktasinda bir aciliyet duygusuyla
hareket etti.

1.2. Miilteci Topluluk ile fletisim

Proje baslatildiginda, operasyonlarin ilk asamalarindaki en dnemli sorunlardan birinin,
en az zorlukla goriisme amagh katilimci temin edilebilmesi i¢in gégmen topluluguyla etkili
bir baglanti kurmak oldugu kabul edildi. Rus Arastirma Merkezi’nin bir iiyesi olan Dr.
George Fischer aracilifiyla, gogmen topluluguyla bir dizi temas kuruldu ve Miinih’te yeni
kurulan SSCB Tarih ve Kiiltiir Aragtirmalar1 Enstitlisii Konseyi ile sponsorluk anlagmasi
yapildi. Miinih Enstitiisii, savas zamani ve savas sonrasi gog¢iin Sovyet bilginlerinden
olusuyordu ve tek bir grupta bir arada tutulmas1 miimkiin goriinen en genis siyasi ve milliyet
baglantilarina sahip kisileri iceriyordu. Miinih Enstitlisii o zamanlar gé¢men topluluguna
temas1 kolaylastirabilecek temsili, siyasi olmayan bir organizasyona en yakin yaklasimi temsil
ediyordu. Bagindan beri, gocteki siyasi gerilimlerin biiyiikliigiiniin ve birka¢ Sovyet milletinin
tiyeleri arasindaki bolinmenin boyutunun, muhataplarin projeye dahil edilmesinde ciddi bir
sorun teskil edebilecegi fark edildi (Bauer ve Inkeles, 1959: 10).

Enstitii ile s6z konusu iligskiyi kurma karar1 ger¢ekten de olabilecek en iyi uzlagsma olsa
da sorunsuz degildi. Asir1 muhafazakar siyasi Orgiitlerin iiyeleri, “Marksistler” ve “Sovyet
ajanlar1” olarak adlandirdiklar kisilerin bu kadar 6nemli rol oynadigi bir Enstitii ile isbirligi
yapmayacaklarini belirttiler. Benzer itirazlar, Enstitii Konseyi’nde Rus olmayan milliyetlerin
cok Onde gelen temsilcilerinin bulunmasina ragmen ¢ogunlugu Rus uyruklu adamlardan
olustugu i¢in Proje’nin vatandashk sorununa yaklasiminda onyargili olacagindan korkan
ulusal azinliklarin agirilik yanlisi temsilcilerinden bir grup tarafindan da ima edildi. Miinih
Enstitiisii’'nden bagimsiz olarak Frederick Wyle tarafindan tasarlanan etkili bir “temas
sistemi” yoluyla Almanya’daki miiltecilerle kapsamli ve siyasi dnyargilardan olabildigince
arinmis bir sekilde ilk elden temas kurulmasi planlandi. Wyle’in ¢alismasina ek olarak, Marc
Raeff birka¢ haftayr Slav olmayan azinliklarin iiyeleriyle ¢alismak, onlar1 siirecin dogasi
hakkinda bilgilendirmek ve is birligi talep etmek igin ayirmisti (Bauer ve Inkeles, 1959: 11).
Diger taraftan go¢cmen toplulugundaki genel kabul ¢ok olumluydu ve gé¢cmen basininda
bilimsel kesif c¢abalarmi anlatan birgok ayrintili ve olumlu rapor yer aldi. Ayrica yazili
anketlerde, muhataplarin hangi gé¢men siyasi grubu tercih ettigi soruldugunda, siyasi
goriislerin her tonunun genis bir sekilde temsil edildigi dikkat cekmekteydi. Orneklemin
temsil edilebilirligine iliskin endiselerin basinda, ana akim Sovyet toplumundan daha fazla
anti-komiinist olma egilimi geliyordu. Goriisme yapilan 331 kisiden sadece 19’u (%6)
komiinist parti liyesi veya aday iliye oldugunu kabul etti. Sadece 60’1 (%18) partinin
komsomol! genclik birligine iiye oldugunu kabul etti. Dahasi, projeye yamt verenlerin
yalnizca bir boliimii eve geri donmekle ilgilendiklerini ifade etti. Goriisiilen eski Sovyet
vatandaslarinin 240’1 (%73) savasin ardindan SSCB’ye geri gonderilmekten kacan

! Komsomol: Sovyet Komiinist Partisi’nin genglik yapilanmasidir. Sovyet gengligine komiinizm ideolojisini benimsetmek ve
Komiinist Partiye kadro yetigtirmek amaciyla 1918 yilinda kurulmustur.
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miiltecilerdi. Geri kalanlar, Dogu Avrupa’nin daha sonraki Sovyet isgali sirasinda batiya
kacan firarilerdi. Cogu, 1920’ler ve 1930’lu yillar sirasinda zorluk ve yoksunlukla gecen
hayatlarini hatirliyorlardi. Ankete katilan 331 kisiden yaklasik 265’1 (%80) ya SSCB’deyken
tutuklanmis ya da tutuklanan aile {iyelerini taniyordu. Ancak bu kadar menfi istatistiklere
ragmen gorisiilenlerin ¢ogu ekonomik ve sosyal konularda sosyalist sempatiye sahipti ve
sadece kiiciik bir azinlik, tekil olarak anti-Sovyet olarak tanimlanabilecek goriislere sahipti.
Etnik olarak, gorisiilen 331 kisiden 313’4 (%95) Slav’di. Bu grup dahilinde Ruslar,
Ukraynalilar, Beyaz Ruslar, Kozaklar ya da Polonyalilar yer almaktaydi. Slavlar, Sovyet
toplumunun yaklasik %76’sin1 olusturmasina ragmen, proje oOrnegindeki Slav olmayan
kardeslerinden ¢ok daha fazla sayidaydilar (Brandenberger, 2022: 13-14).

1.3. Verilerin Toplanmasi

Proje baslangigta ilgisini bir bilgi kaynagi olarak Sovyet gogmenlerine odaklamis olsa
da nihai hedefi, Sovyet sisteminin dogasina dair yeni anlayislar saglamak i¢in bu yeni
bilgilerin mevcut bilgilerle senteziydi. Bu amagla 1950 yazinda toplanan kadro, Sovyet
sahasinda zaten aktif olan bilim adamlarindan olusuyordu. Her birinin projenin hedefleriyle
ilgili baz1 6zel ilgi alanlar1 vardi. Columbia, Princeton, Champlain College, Harvard gibi
kurumlardan projeye katilanlar oldugu gibi 6zel klinik ¢alismalardan gelenler de
bulunmaktaydi. Ayrica bu uzmanlar tarih, ekonomi, siyaset bilimi, edebiyat, sosyoloji,
antropoloji, klinik ve sosyal psikoloji gibi genis bir disiplin yelpazesini temsil ettiler. Her
bilim insan1 aragtirmanin tasarimina, goriismeye katildi ve kendi 6zel ilgi alanin1 kapsayan bir
rapor hazirlama sorumlulugunu iistlendi. Grubun baslica ilgi alanlarindan biri, aile gibi bazi
kiigiik gruplar veya fabrika, hastane veya tibbi klinik gibi daha biiyiik gruplar da dahil olmak
lizere baz1 temel Sovyet kurumlarinin isleyisini daha ayrintili olarak 6grenmekti. Bir diger
nokta, otuzlu yillarda Sovyet vatandaslik politikasindaki degisiklikleri ve Sovyet niifusunun
topraklarinin Naziler tarafindan isgaline karsi olusan tepki gibi bazi 6nemli tarihsel olaylarin
gizlenmis tarihini derinlemesine kesfetmekti. Bu konular hakkinda daha fazla bilgi edinmek
i¢in, oncelikle konuyla ilgili 6zel bilgileri olmasi hasebiyle se¢ilmis kisilerle bir dizi 6zel
goriisme gercgeklestirildi (Bauer ve Inkeles, 1959: 12).

Geleneksel kaynaklardan elde edilen materyallerle bir araya getirilen bu 6zel roportaj
dizilerinin sonuglar1 projenin uzman personeli tarafindan yazilan bir dizi ayri ciltte rapor
edildi. Projenin oldukga farkli bir ilgi alani da Sovyet vatandaslari olarak giinliik hayatlariin
rutin ayrintilarina iliskin bireylerin yasam deneyimlerini ve tutumlarini detayli olarak
ogrenmekti. Bu amagla dar bir birey yelpazesi degil, hayatin her kesiminden, her yastan ve
her kokenden genis bir ortalama birey yelpazesi amaglandi ve onlardan esas olarak Sovyet
yasaminin tiim alanlarinda, giinlilk hayatlarinda nasil hissettikleri ve neler deneyimledikleri
ogrenilmeye calisildi. Bu materyali toplamak igin 6zellikle, belirli bir taslaktan sonra uzun bir
kigisel goriisme ve ayrintili bir kendi kendine uygulanan kagit ve kalem anketi kullanildi.
Hangi goriigme prosediirlerinin kullanilacagina iligkin kararlar, proje hedefleri ile goriisme
ekibinin calisacag1 pratik kosullar arasinda uzlastirma girisimi temelinde alindi. Bunlar
arasinda en Onemlisi, miilakat konular1 olarak Sovyet go¢menlerinin dogasiydi. Gé¢men
topluluguna asina olan Amerikali bilim adamlar1 ve Avrupa’daki proje temsilcileri bu
insanlarla gériismenin zorluklariin bilincindeydi (Bauer ve Inkeles, 1959: 13).
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Kisisel goriismelerin ana taslagr 1950 yazinda Cambridge’de gelistirildi, ABD’de
revize edildi ve ardindan Ekim ayinda nihai forma indirilmeden 6nce Almanya’da bir ay
kullanildi. Bu son formda, katilimcidan egitim ve is deneyimi, aile ge¢misi, Sovyet
hiikiimetiyle iligkileri, iletisim davranisi, siyasi ve sosyal konular1 kapsayan bir yasam dykiisii
ortaya ¢ikarilmaya calisildi. RGportajin sonunda kisiden kisaca Sovyet rejimine ve Komiinist
sisteme yonelik tutumlarinin gelisim ve degisim tarihini 6zetlemesi istendi. S6zIii goriismeye
ek olarak, her katilimct bir dizi yazili form da doldurdu. Bunlar: (1) katilimcinin tamamladigi
ve belirli kisilik verilerini elde etmek i¢in tasarlanmis altmig ctimlelik psikolojik bir test; (2)
hane halkinin gelir ve giderlerini agiklayan bir aile biit¢esi ve (3) yalnizca isaretli yanitlari
gerektiren ve belirli tutumlar1 degerlendirmek ve yanitlayanin bilgileri carpitmaya ne olciide
yatkin goriindiiglinii veya goriismeciye karsi tutumunu test etmek igin tasarlanmis bir dizi
yazili sorudan olusuyordu. Columbia Universitesine bagl grup tarafindan gelistirilen bu
formlarin sonuncusu, Sovyet miiltecilerle kendi kendine uygulanan anket kullaniminin
fizibilitesini olusturdu. Bu form, kisisel goriisme ve yanitlayicilarin gegmisine ve agik
sozliliigiine bagh olarak, alt1 ila on iki saat arasinda zaman gerektirdi. Bu baglamda 276’s1
Avrupa’da ve 53’it ABD’nin dogusunda olmak iizere toplam 329 goriisme tamamlandi (Bauer
ve Inkeles, 1959: 14).

Kisisel yasam Oykiisii gibi uzun bir goriisme i¢in olagan anket yontemlerinin hizmet
etmeyecegi agikti. Her haliikarda, miiltecilerin korkusu ve siiphesi boyle bir yaklagimi disladi.
Bu tiir goniillillerden bir grup, projeyi duymus ve is birligine goniillii olmak i¢in yaz1 yazan
veya genel merkeze gelen kisilerden olusuyordu. Bununla birlikte, goriisiilen kisilerin biiyiik
cogunlugu, daha oOnce bahsedilen “temas” sistemi tarafindan talep edilen goniilliiler
listesinden secilmisti. Bu, dnemli sayida Sovyet gogmeninin bulundugu miilteci kamplarinda
ikamet eden veya potansiyel katilimcilarin yogun olarak bulundugu Alman topluluklarinda
yasayan Ve yerinden edilmis kisilerden olusan yaklasik kirk bes irtibat kisisinden
miitesekkildi. Gorevleri, diger gégmenlere projenin amaglarini agiklamak, onlari goriismeye
goniillii olmaya ikna etmek ve Miinih’teki merkez ofise her goniilliiniin yasi, cinsiyeti, diizenli
meslegi ve diger baz1 veriler hakkinda bilgi aktarmakti. Baglanti kurulacak kisiler son derece
diisiik bir ret oran1 bildirdiler (Bauer ve Inkeles, 1959: 14-15). Siiphesiz ki hayatta kalanlarin
kiiltiirel beklentilerini ve bu beklentilere iligskin algilarin1 da bilmek 6nemliydi. Ciinkii her
anlatici, dinleyicileri tarafindan neyin duyulacagim1 ve onlar tarafindan neyin
anlatilabilecegini belirlemekteydi (Greenspan, 2011: 96). Baglanti gorevlileri tarafindan
gonderilen bilgiler Miinih Enstitiisii’niin ofisinde tutuldu. Burada ii¢ gorevli verileri organize
etti, irtibat gorevlileriyle yazismalar siirdiirdii ve Miinih’e miilakat i¢in gelen katilimcilarla
ilgilenmeye hazirlandi. Bu ofis, Miinih Enstitiisii adina Yakovlev ve Wyle tarafindan
ortaklaga yonetilmisti. Boyle bir goriismenin yonetimindeki tim prosediir su sekildeydi:
Gortiigiilebilecek olandan ¢ok daha fazla goniillii oldugu i¢in 6rnek tasarimin gerekliliklerini
karsilayan bir kisi, goniillii dosyalarindan rastgele segilecekti. Onu goriismeye alacak olan
irtibat gorevlisine, yalnizca irtibat gorevlisinin kendisine atadigi kod numarasiyla
tanimlanabilecegi bir mektup gonderilecekti. Gorlisme oturumlart arasinda katilimciya kisa
anket, climle tamamlama testi ve doldurmasi igin biitce formu verilecekti. Bu arada
goriismeci, goriisme notlarini bir kayit makinesine kaydedecekti. Hedeflenen norm bu
olmasina karsin kayit makinelerinin mekanik arizas1 gibi pratik sorunlar bu ideal rutini bozdu
ve bazi durumlarda, ilk goriismeden birkag giin sonra notlar kaydedilebildi. Goriismelerin
biiylik ¢ogunlugu Rusca yapildi; bazi goriismeciler tarafindan ayrica Ukraynaca ve bazen
Almanca ve Ingilizce de kullandi. Bununla birlikte gériismecilerin ¢cogu, notlarii dogrudan
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Ingilizce olarak yazdi. Kayitlar, gériismecinin soylenenleri hatirlamasi temelinde notlarin
iceriginin detaylandirilmasindan olusuyordu (Bauer ve Inkeles, 1959: 15-16). Ankete
katilanlarin ¢ogu SSCB hakkinda “Bati’ya bilgi vermek” konusunda yine de endiseli
davraniyordu. Yaklasik iki diizine vakada, birden fazla anketi dolduran katilimcilar
oldugundan siipheli formlar dogrudan atildi. Bunun 6tesinde, go¢men toplulugunda aksi
yondeki sdylentilere ragmen, anketi uygulama yontemi bu tiir ¢ifte oylamay1 biiyiik dlclide
engellemisti.

1.4. Projenin Stmirhliklari ve Sovyet Tarih Arastirmalarindaki Yeri

Siyasi miilteciler tarafindan verilen bilgilerin temsil edilebilirligi, giivenilirligi ve
gegerliligi ile ilgili ¢ok sayida elestiri getirilmistir. Daha da ileri giderek Haziran 1953’te
baglayan rutin kongre 6denekleri oturumlar1 sirasinda, s6z konusu girisimi hiikiimet israfi
olarak gordiiklerini ortaya ¢ikarmak i¢in endiseli kii¢iik bir senator ve temsilci grubu Harvard
projesini sorgulama geregi duymustu (Engerman, 2009: 62). Ulkelerinden kacan pek cok
hosnutsuz miilteciyle konusarak siradan, ortalama Sovyet halki ve yasamlari hakkinda bir
seyler 6grenmek ne derecede miimkiindii? Gergekten de goriigmelerin cogu 1950 ve 1951°de,
Stalin’in 6liimi ve ardindan suglanmasindan once yapilmisti. Daha da 6nemlisi, deneklerin
cogu SSCB’den 1943 ve 1946 yillari arasinda oldukga erken bir tarihte ayrilmig, ancak
bazilar1 1950-1951 gibi ge¢ bir tarihte kagmayir basarmisti. Bu nedenle ¢ogunun verdigi
bilgiler, zamanin en az on ve ¢ogu zaman on ti¢ y1l gerisine iligskindi.

Cogu zaman, tarihgiler transkriptleri sinirli bir sekilde kullandilar ve ¢aligmalarini
Sovyet sesleriyle renklendirmek i¢in alintilar ¢ikardilar. Cok az tarih¢i projeyi kapsamli bir
sekilde kullanmis ve daha azi ona analitik olarak yaklasmistir. Simdiye kadar, bilim insanlari
Harvard Projesini esas olarak gercekler veya gercek anilar olarak kullandilar. Bu, Harvard
Projesi’ni kullanmanin bir yolu olsa da zengin bir kaynak i¢in tatmin edici olmayan bir
noktayd: (Prendergast, 2017: 21). En 6nemlisi, tarihgiler Harvard Projesi transkriptlerini sanki
kisisel tanikliklarmis gibi kullanma egilimindedirler. Bu nedenle transkript alintilari, elestirel
olarak incelenmeden sozlii tarih goriismelerinin pargalar: olarak islev gérmektedir.

Sovyet miiltecilerle ilgili en yaygin varsayim, onlarin genis temsili bir gruptan ziyade
olduk¢a homojen bir grup olduklar1 ve 6zellikle eski c¢arlik rejiminden kalma, yeni Sovyet
toplumunda yer bulamayan reddedilmis insanlar olmalar1 bakimindan benzer olduklaridir.
Stiphesiz ki goriismelere katilanlar arasindaki ezici Slav istiinliigli, Harvard Miilakat Projesi
sonuglarmin bilimselligini sorgulanabilir noktaya getirmistir. Bu husus Sovyet halkinin
yeterince temsil edilmemesine neden olmus ve anketin bir biitiin olarak SSCB’nin Slav
olmayan niifusu ile ilgili konularda bilgi verme kabiliyetinden 6diin vermesine sebebiyet
vermistir. Bu eksiklik kismen, 1950 ile 1951 yillar1 arasinda Orta Avrupa’daki eski Sovyet
miilteci niifusunun demografik yapisindan kaynaklanmaktaydi.

Harvard Miilakat Projesi ekibinin goriigmelerinin biiyiik cogunlugu i¢in Rusga’ya
giivenmesi, durumu daha da kotiilestirmisti. Rus¢anin projenin fiili lingua franca’s: olarak
kullanilmasi, Ukraynalilar ve Beyaz Ruslar gibi biiyliik Slav azinliklarin ifadelerini bile
Ruslastirmigti. Sonunda, proje 6rneginin etnik yapisi, azinlik seslerini etkili bir sekilde
bogmus ve Sovyet toplumunun asirt Rus merkezli bir goriintiisiinii sunmustur. Demografik
olarak, orneklemde c¢alisma ¢agindaki insanlar hakimdi ve bu durum gengleri ve yaslilart
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yeterince temsil etmemisti. Erkekler, kadinlar1 yaklasik ii¢ kat (246 ila 85), schir ve kasaba
sakinleri, koyliileri neredeyse ayni oranda (230 ila 101) geride birakmisti. Projeye yanit veren
insanlar, entelektiiellerden kollektif ¢iftcilere kadar degismekteydi, ancak daha az egitimli
kirsal niifus yerine okuryazar, sehirli popiilasyon tercih edilmisti. Bircok bakimdan Sovyet
goemenleri, Sovyet niifusundan kategorik olarak sanildigindan daha c¢ok farkli degildir. Ayni
zamanda, Sovyet niifusu hakkinda bildiklerimiz veya dogru oldugunu varsaydiklarimiz
arasinda secici farkliliklar da bulunmaktadir. Bunlardan en bariz olani, elbette Sovyet
ortaminin disinda kalan siyasi miilteci statiileridir. Bununla baglantili olarak, haklarindan
mahrum edilmis siniflardan gelen koken, genis siyasi tutuklama deneyimi ve ezilen ulusal
azinliklarin asir1 temsili gibi olas1 6nyargi unsurlart bulunmaktadir. Bu unsurlar, kisinin
dogum veya sans eseri belirlenen yasam 6ykiisiiniin “kazalar1” olarak siniflandirilabilir.

Harvard Projesi katilimcilariin 1930’larda SSCB’deki yasamin “normal” olmadigini,
kisinin “normal bir yasam siirdliremeyecegini”’ sOylemesine neden olan duygu karmasasi
dikkat c¢ekiciydi. Katilimcilar bu noktada higbir zaman bireysel veya toplu sorumluluk kabul
etmediler. Sorumluluk; hiikiimete, kisinin kendi hayatin1 kontrolden ¢ikarmasina neden olan
tiim dis gliglere atildi. Durumun 6ngoriilemezlik, yerinden edilme ve vatandaslara karsi devlet
siddeti dahil olmak iizere birgok yonii vardi, ancak bir motif sabitti. Karsimiza ¢ikan manzara,
yoksunluklar ve zorluklar nedeniyle anormal bir yasam tablosuydu. Hatta baz1 katilimcilar,
“normal yasamak” ifadesini “rahat ve ayricalikli bir yasam siirmek” anlaminda kullanmislardi
(Fitzpatrick, 2000: 219).

Sovyet tarih arastirmalari noktasinda Harvard Miilakat Projesinin birtakim
sinirliliklara ragmen tasidigi deger siiphe gotiirmemektedir. Arastirma sonuglarini analiz
ederken acili gegmislerin kisisel hesaplariyla kars1 karsiya olundugu gergegi yadsinmamalidir.
Gegmis ve simdiki deneyimi uzlagtirma yollart arasinda ayrim yapilabilmesi ¢ok dnemlidir.
Gegmise dair acili deneyimler, ancak kisisel deneyimin sosyal anlam ¢ergeveleriyle sentezi
yoluyla anlamli hale gelebilir (Keightley ve Pickering, 2013: 164). Harvard Rus Arastirma
Merkezi’nin Miilteci Miilakat Projesi yoneticileri Alex Inkeles ve Raymond A. Bauer
tarafindan miiltecilerin i¢inde bulunduklar1 kosullara iliskin 6nemli demecler verilmistir. New
York Times Dergisinde, goriisme yapilan Sovyet siirgiin magdurlar1 hakkinda ismi gegen
bilim insanlar1 sunlar1 séylemislerdir:

“Acimasizca baskici bir rejim karsisinda ¢aresizliklerinin yani sira
vatanlarina, ailelerine, islerine, statiilerine ve aligtiklar1 tim yagsam
bicimlerine olan sevgileri de vardi. Bu sartlarla karsi karsiya kaldiklarinda,
ellerinden geldigince sevdikleri seylerden geriye kalanlari kaybetmemek igin
sevmedikleri seylere ellerinden geldigince uyum sagladilar.” (Fischer, 1952:
125).
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SONUC VE TARTISMA

Harvard Miilakat Projesi transkriptleri, Sovyet gilinlik yasam deneyimi, caligma
kosullari, iligkiler ve sosyal kosullar hakkinda igeriklerle doludur. Harvard Projesi
transkriptlerinin baglamina yakindan dikkat edilmesi yoluyla Sovyet ge¢misine yeni bakis
acilar1 sunabilecegi ¢ok agiktir. Bazi Sovyet gOc¢menlerinin anilari, ¢eviri, 6zet ve
transkripsiyon siire¢leriyle bulanik olsa da Harvard Projesi transkriptlerinde mevcuttur. Bu
anilan dikkatli ve baglamina uygun bir sekilde okuyarak, transkriptlerin bize ge¢mis olaylar
hakkinda sodylediklerinin 6tesine bakmak ve bu olaylarin onlar1 hatirlayan insanlar i¢in ne
anlama geldigini kavramak miimkiindiir. Dogalar1 geregi bu tiir veriler Sovyet arastirmacilari
icin karmagiktir ve ele alinmasi zordur. Ydnetilebilir olmalarina ragmen, onlar1 kullananlar,
herhangi bir sosyal bilimcinin kendini dahil etmeyi umdugundan ¢ok daha fazla potansiyel
hata kaynagi oldugunu dikkate almalidir. Katilimcilarin savasta ve savas sonrasi kargasada
SSCB’den ayrilmayr basarmalart ve istemeleri nedeniyle, bu projenin ortalama Sovyet
vatandagimin zihniyetini temsil ettigini iddia etmek zordur. ABD’nin Soguk Savas rakibiyle
ilgili diger spekiilatif ve anekdot niteligindeki erken calismalarin aksine Harvard Miilakat
Projesi, sosyal bilim arastirmalarindaki en son gelismeleri, yerinden edilmis yiizlerce eski
Sovyet vatandasini iceren iddiali bir dizi roportajla birlestirerek sofistike bir Sovyet toplum
modeli ortaya koymay1 amaglamaistir.
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Ekler
Ek-1: Harvard Miilakat Projesi katilimcilari.
Slav Katihmecilar Slav Olmayan Katihmeilar
Rus 200 (%60) Azeri 2
Rus-Ukraynali 3 Ermeni 2
Rus-Yahudi 2 Yahudi 2
Rus-Polonyali 1 Kalmuk 2
Rus-Kozak 1 Mordvin 2
Ukraynali 77 (%23) Avar 1
Belaruslu 22 (%7) Cecen 1
Kozak 5 Cerkes 1
Polonyali 2 Estonyali 1
Toplam 313 (%095) Giircii 1
Kazak 1
Tacik 1
Tatar 1
Toplam 18

Kaynak: Brandenberger, (2022).
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