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Postmodern Dénemde Bir Siyasal Katilim
Bicimi Olarak Siyasal Parti Uyeligi ve Aktivizmi

Devrim ERTURK'

Oz Siyasetin kitlesellesmesi siirecinde ortaya ¢ikan siyasal partiler
yurttaslarin karar alma siirecine katiimalarinda 6nemli bir isleve sahiptir.
Siyasal partilerin sahip oldugu bu islevleri ortaya gikislarindan giiniimiize
kadar birtakim kurumsal 0&zellikleri beraberinde getirmistir. Siyasal
partilerin sahip oldugu en temel kurumsal 6zellikler arasinda da Uyelik
sistemi yer almaktadir. Ancak giiniimiizde sosyo-ekonomik ve politik
degisimlerin etkisiyle siyasal partilerin tyelik ve aktivist sistemleri biiylik
Ol¢lide tutunduklari toplumsal zemini yitirmeye baslamistir. Oysaki siyasal
partiler nasil siyasetin asli unsuru olma o6zelliklerini devam ettiriyorsa,
se¢menle bag kurmakta da yine kurumsal olarak tyelik aktivizmine ihtiyag
duymaktadirlar. Postmodern dénemle birlikte teknolojik gelismislik
secmen kitlelerinin mobilizasyonunda 6nemli bir etkiye sahip olmustur. Bu
calisma da siyasal partiler ile ilgili ortaya ¢ikan bu tartismalar cercevesinde
tyelik sisteminin ve aktivizmin 6nemine vurgu yapmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Siyasal parti, demokrasi, siyasal parti tyeligi, siyasal
parti aktivizmi, siyasal katiima.

Political Membership and Activism as a Political Participation Form in
Postmodern Era

Abstract: Political parties emerged in the process of massification of
politics have an important function on citizens’ attending in decision
making process. These functions of political parties bring along a set of
corporate properties from its emergence to present. Membership system
is a crucial structure that political parties have. But today, with the effects
of socio-economic and political variations, membership and activist
systems of political parties have started to considerably lose the ground
that they hold on. Yet, political parties need the membership activism
corporately in establishing a connection with voters, just as they continue
the characteristic of being main factor of politics. Technological
development in the mobilization of the electorate with the postmodern
period has had a significant impact. This article emphasizes the importance
of membership system and activism in the frame of these discussions
emerged with regard to political parties.
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Modernite ile birlikte siyasetin kitlesel katilimin arttigi, genel ve esit oy
hakkinin giindeme gelmeye basladigi siiregte ortaya cikan siyasal partiler,
glinimiiz demokrasilerinin vazgecilmez unsurlari arasinda yer almaktadir. Devlet
ile sivil toplumun arasinda duran siyasal partiler, cagdas demokrasilerin yasam
kaynag olarak goérdilirler. Siyasal partilerin cagdas demokrasilerde itibar géren
kurumlar olmalarinin temelinde ise bu yapilarin sahip oldugu birtakim yapisal
Ozellikleri ile kitleleri temsil etme yetkileri yer almaktadir.

Siyasal partiler, temsil ettikleri kitlelerin ilgilerini kamu politikalarina
cekmekte birincil araglar olarak kabul edilirler. Her ne kadar cikar gruplarinin
cogalmasi, vatandasin kaygilarini ifade ettikleri icin, vatandasa bir alternatif
sunmakta ise de partilerin bu alandaki aday ve kamu gorevi icin rekabetci
islevlerinin yerini tutabildikleri s6ylenemez. Siyasal partilerin icinde yer alan ve
Uyelerden olusan aktivistler vatandaslar ile siyasal parti arasinda en &nemli
iletisim islevine sahiptir. Siyaset ile vatandas arasindaki katilimi demokratik
yollardan saglayan ve karar alma siireglerinde se¢meni aktif hale getiren bu
aktivizmdir.

Parti aktivizmi 6nemli bir konu olmasina ragmen {izerinde ¢ok fazla
calisildigr séylenemez. Bu konu (izerinde cok fazla calisiimis olmamasinin
nedenleri arasinda teknolojik gelismeler ile birlikte kitle iletisim araglarinin
yayginlasmasi sayilabilir. Bu siirecle birlikte siyasal partilerin beseri sermayeye
olan ihtiyaglari azalmigs gorinmektedir. Cinkl siyasal partilerde beserf
sermayenin yerine getirdigi islevlerin birtakim teknoloji yogun araglar ile
saglanmaya basladigi yoniinde bir algi ortaya ¢ikmistir. Ancak siyasal partilerle
ilgili yapilan degerlendirmelerde (ye aktivizminin 6nemini korudugunu
gostermektedir.

Siyasal parti lyeligi ve aktivizminde belirleyici olan siyasal partilerin yapisi
ve ideolojisidir. Kitle temelli partilerde tyelik, aktivizm ve ideoloji daha énemli bir
yere sahipken; diger partilerde, kadro partileri, hepsini-yakala partileri gibi, yelik
ve aktivizmin birinci gruptaki partilere nazaran daha 6nemsiz oldugu séylenebilir.
Aktivizm ve parti Gyeliginin daha az éneme sahip oldugu yapilarda da demokratik
yasama ters disen lider egemenligine dayali ve oligarsik bir yapinin ortaya ¢iktig
sdylenebilir.

Siyaset sahnesinde parti Uyelerinin aktivitesi, se¢im kampanyalarinda
basari kazanmanin énemli bir etkeni haline gelmistir. 20. ylzyll demokrasilerin
zaferi olarak ilan edilirken, demokrasinin gerceklesmesinde iktidar ile halk
arasinda koprii gorevi goren siyasal partilere énemli islevler yiiklenmistir. Her
seyden once halkin y6netime katilmasi ve siyasetle ilgilenmesi gibi bir islevi
siyasal partiler belirledigi icin bu islevi yerine getirmeleri demokrasinin yerlesmesi
ve gelismesi agisindan 6nemli bir yere sahiptir. Siyasal yasamin en 6nemili
aktorleri olarak partiler, demokrasinin yiikselisine kitleleri siyaset arenasina



Postmodern Dénemde Bir Siyasal Katilim Bicimi Olarak Siyasal Parti Uyeligi ve Aktivizmi

tastyarak katki saglamaktadir. Ancak zaman icerisinde demokrasi yiikselen deger
olarak iceriginde degisimler yasarken, siyasal partiler de bu degerlerin tasiyicisi
olma fonksiyonunu yerine getirmekte olumsuz kosullarla karsilasmaya
baslamiglardir. Kitleleri siyasete tasiyan siyasal partiler de yapisal donisim
gegirerek, kitlelerin siyasete olan ilgisini arttirmada yetersiz kalmislardir.

Postmodern doénem olarak adlandirilan iginde yasadigimiz insanhk
durumunda sosyo-ekonomik ve politik degisimlerin hizli bir sekilde yasandigina
tanik olunmaktadir. Ozellikle kiiresellesmenin etkisiyle bu degisimler diinyanin
hemen hemen her yerine ulasabilmektedir. Bu degisimlerin siyasete yansimalari
ise siyasetin yeni bir formda kendisini seg¢melere sunmasi seklinde
gerceklesmektedir. Her seyden 6nce yurttaslarin ekonomik sorunlarina yénelik
miicadele eden siyasal partilerin yerine kiiltiirel konularin merkeze alindigi bir
siyaset anlayisi postmodern dénemin siyaset anlayisinin bir &zelligi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica 1990 sonrasinda neo-liberalizmin “zafer”iyle
alternatifsiz tek ekonomi ydnetim modeli neo-liberal siyaset olarak
sunulmaktadir.

Siyasal partiler {izerine yapilan tartismalarda, Fukuyama’nin “ideolojilerin
Sonu” tezinin de etkisiyle alternatifsizlik tizerinden bir ¢izgi ortaya ¢tkmaktadir.
Sag ve sol ideolojideki siyasal partilerin mevcut piyasa kosullar icerisinde
alternatif bir politika Giretemedikleri ve tiretemeyecekleri yéniinde bir algI ortaya
atilmis ve 6nemli dlclide de kabul gérmistir. Neoliberal iktisat politikalan
karsisinda alternatifsizligi éngéren bu algi ayni zamanda se¢mene umut vaat
eden siyasal partilerin “itibarsizlastirlma” siirecini de baslatmistir. Yine bu
strecle baglantili olarak, siyaset yapmada 6nemli isleve sahip olan siyasal
partilerin tyelik anlayislart da degismistir. Teknolojik arag ve gereclerin iletisimde
etkili hale gelmesi, siyasal partilerin dayandig iki farkli zemini erozyona ugratan
temel dinamik olmustur. Bunlardan birincisi genel anlamda “ideoloji”’ digeri de
siyasal partiyi var eden unsur olarak siyasal partilerin sahip oldugu kurumsal
yapidir.

Bu c¢alismada siyasal partilerin kurumsal diizeyine etki eden bu
gelismelerin, partileri se¢meni mobilize etmede nasil etkiledigi ortaya konulmaya
cahsilacaktir. Calismanin temel problemini, siyasal partilerde gériilen kurumsal ve
yapisal degisimleri hazirlayan nedenlerin neler oldugu olusturmaktadir. Bu
cercevede ortaya ¢ikan sosyo-ekonomik ve politik degisimlerle teknolojik
degisimlerin siyasal partilerdeki aktivizm ve (yelik yapisi Uzerinde etkileri
tartisilacaktir. Bu ¢alismanin da literatiire katkisi, kendisinden énceki ¢alismalar
siyasal partilerde lyelik yapisini ve lye sayisindaki diismeleri konu alirken; bu
calismada, hem postmodern dénemde siyasetin merkezi konularinin degismesi
(Giddens, 2004; Robertson, 1999) teknoloji yogun secim kampanyalar ve
bunlarin yelik sayisindaki diisisii arasindaki yaptigi iliskiselli§e vurgu ile
olacaktir.
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Siyasal Partilerde Yapisal Ozellikler

Demokratik sistemlerde temsil yetkisine sahip olan siyasal partiler, temsil
ettikleri kesimlerin taleplerini iktidara geldiklerinde gerceklestirme amaci tasirlar.
Yani siyasal partilerin demokratik yollarla iktidari elde etme ve siyasi erki
kullanma islevleri, temsil etme &zelliklerinde belirleyici olmaktadir. Siyasal
partilerin siyasi iktidari demokratik yollardan ele gecirmeleri igin ise halkin
destegini saglayarak yeterli oy oranina ulagsmalari gerekmektedir. Bu noktada
partilerin sahip olduklar politikalar belirleyici olmaktadir. Se¢menin bir siyasal
partiye y6nelmesinde temel etkenlerden birisi segmenin sorunlarina yonelik
siyasal partilerin ortaya koymus olduklari ¢6ziim 6nerileridir.

Siyasal partilerin bu amaclari dogrultusunda faaliyet géstermeleri ise bu
yapilarin birtakim yapisal 6zellikler ve islevler ortaya koymalarini saglamstir.
Siyasal partilerin iktidar kullanma erkini kullanma amaci ile adaylar toplanirlar.
Sahip olduklarr ideolojiler cercevesinde toplumu dénistiirmek icin siyasal partiler
(Mack, 2010: 19) bu isi gerceklestirmek adina birtakim orgiitler ortaya koyarlar.
Siyasal partilerin sahip olduklari bu o&rgltler partilerin ideolojilerini yaymaya
yarayan bir ara¢ konumundadirlar (Marshall, 1999: 664). Secmen destegi siyasal
partilerde 6nemli bir noktayr olustururken bu destegi saglama da siyasal
partilerin sahip olduklart kurumsallik ile birlikte hareket etme ©6nemli hale
gelmektedir (Duverger, 1993).
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Siyasal partilerin se¢men destegi kazanmasinda ise 6rgiitlenme 6nemli bir
unsur olarak ortaya ¢ikmustir. Siyasal partinin se¢men desteginde parti genel
merkezinin olusturdugu genel politikalar énemli olmakla birlikte bunun yani sira
parti orgiitiniin bu genel ve 6zel politikalart yasamin her alaninda pratige
aktarmasi ve orgitlin genel durumlara karsi birtakim faaliyetlerle mimkin
olabilir (Cem, 2011: 101).

Siyasal partilerin sahip oldugu kurumsal diizeyi her llkede veya ayni
tlkedeki farkh parti tiplerinde dahi farklilik gésterebilir. Parti yapilari ve {lkelerin
sahip oldugu demokratik Ozellikler siyasal partilerin bu 6zellikleri {izerinde
belirleyici olmaktadir. Ancak siyasal partilerin sahip oldugu Uyelerin 6zelliklerine
bakildiginda ise, lye olan kisilerin parti ile aidiyet iliskisi icerisine girdikleri,
partinin siyasi faaliyetlerine aktif bir sekilde katildiklari s6ylenebilir (Tosun ve
Erdogan Tosun, 2010: 5).

Siyasal partilerde ortaya ¢ikan bu kurumsallik diizeyinde oy hakkinin
kitlesellesmenin etkili oldugu sdylenebilir. Genel ve esit oy hakkr yayildik¢a
kitleleri siyasetle bulusturabilecek bir aktor olarak siyasal partilerin 6nemi de
artmistir. Siyasal partiler artan bu dnemleri ile birlikte se¢menin destegini elde
etmek icin birtakim kurumsal érgltlenmelere ihtiya¢ duymuslardir. Se¢mene
y6nelik sunduklari ideolojik durus ile birlikte, se¢mene bu ideolojiyi aktaracak
olan parti orgiitleri ve partiye aidiyet bagi ile bagl olan aktif tiyeler, bu siirecte
siyasal partilerin temel dayanaklari olmustur.
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Siyasal partilerin  orglitlenmeleri, gosterdikleri adaylari se¢cmenle
bulusturma noktasinda da 6nemli bir islevi yerine getirmistir. Se¢menin sahip
oldugu oy ve siyasal partilerin segmenleri etkileme amaglan gibi gelismeler,
siyasal partilerin 6rgitlerine dnemli bir gérev atfetmistir. Aday belirleme, adaylan
tanitma, se¢men gruplarini mobilize etme gibi konularda siyasal partiler aktif
gorevler lstlenerek, bunu parti oérglitleri ile gerceklestirmislerdir. Se¢men ile
siyasal partilerin kurmus oldugu bu iliski ise siyasal partilerin 6rgiitlenme
boyutuna 6nem vermeleri sonucunu dogurmustur.

Siyasal Katilma ve Kitleler

Siyasal katilimin modernite ile birlikte devleti olusturan tebaanin yurttas
olma yolunda ilerlemesi ile anlam kazandigi sdylenebilir. Siyasal katilim zaman
icerisinde anlam kazandik¢a gerceklesme pratikleri de kurumsallagmaya ve farkh
boyutlar almaya baglamistir. Yurttaslarin segme ve secilme gibi birtakim haklan
yaygmhk kazandik¢a siyasete katilmlari da degiskenlik gdéstermistir. Birey,
kendilerini yakin hissettikleri siyasi partiler icerisinde yer alarak, siyasete
katilmalarindaki amaglar dogrultusunda farkli mevkilerde siyasetin icinde yer
almislardir.

Siyasal katilma, demokratik yasantinin bir unsuru olarak anildigi gibi
modern toplumlarin bir 6zelligi olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. En genel sekilde
vatandaslarin, merkezi veya yerel ydnetim organlarinda alinacak kararlara
midahil olma seklinde tanmimlanabilecek olan siyasal katilma, glinimiiz
siyasetinin katiima boyutunu géstermesi agisindan anlamhidir (Ozbudun, 1975:
4). Buradan hareketle yurttashk tanimi icerinde genel bir siyasal katiimi ifade
eden bir siyasal katiimin yer aldigi s6ylenebilir (Saribay, 1992: 91). Yurttaslar
agisindan siyasal katilmadaki amag siyasi iradenin alacagi kararlarin alinig stireci
icerisinde aktif olmak, aktif olunamadigi durumlarda ise alinacak kararlari
etkilemektir.

Kalaycioglu (1984: 200)'na gore bireyin siyasal katilmasindan
bahsedilebilmek icin bireyin davranislarinin  dogrudan siyasi otoriteyi
yobnlendirmeyi amaglamasi gerekmektedir. Siyasal katilmada yurttaglarin
hiikiimetler tizerinde baski olusturmalar esastir. Gerek yerel diizeyde gerekse de
ulusal diizeyde siyasal etkinliklerde yurttaslar siyasi erki kullanan aktorler
lzerinde baski ve etki olusturarak dogrudan siyasal siirece katimaktadirlar
(Guldiken, 1996: 31). Tanimlardan da anlasildigl gibi politik modernlesme ile
birlikte yurttaslarin alinacak kararlarda aktif katiimi esas hale gelmistir.
Yurttaslarin alinacak kararlari farkli dlzeylerde farkh etki dereceleri ile
gerceklestirme amaglari ise siyasal katilmayi ortaya ¢ikarmistir.

Siyasal katilmada belirleyici olan yénetim erkinin tabanla paylasiimasidir.
Bu ayni zamanda katilimin genislemesini de beraberinde getirmektedir.
Demokrasi kavrami ile de paralel gelisen siyasal katilmanin tabana yayimasi
halkin egemenligi ilkesinin belirleyiciligini de ortaya koymaktadir. Tarihsel siirecte
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siyasal katilim ve demokrasi kavramlarina bakildiginda Antik Yunan’a kadar giden
bir kadim anlayis oldugu goériiliir. Demokrasi kavraminin ve siyasal katiimin temel
referansi olarak o dénemdeki kent devletleri gosterilebilir. Antik Yunan’in kent
devletlerinde 6zgilir yurttaslarin katiimi ile sitenin yurttaslan, kendilerini
ilgilendiren kararlarin alinmasinda birebir etkili olmuslardir. Kent devleti i¢inde
yasayan tim insanlarin degil sadece 6zgiir insanlarin oy hakkinin oldugu bir
siyasal katilma diizeni Antik Yunan’da hakimken, siyasetteki modernlesme ile
birlikte katilim da tabana yayilmistir.

Genel ve esit oy hakkinin genislemesi ile birlikte siyasal katilim hakkr elde
eden vyurttaslanin sayisinin  artmasi, kent devletlerindeki dogrudan karar
stireglerine katihm yerini temsili katihma birakmistir. Artik siyasal katiimin makro
diizeydeki ifadesi “temsilt demokrasi” olmustur. Modern ulus devletler aldiklar
kararlarin mesruiyetini de temsili demokrasi ile saglamislardir. Bu siirecte halkin
secmis oldugu temsilciler vasitasiyla alinan kararlara dolayli yoldan se¢menler de
katilmistir. Modern ulus-devlet yapilanmalarinda temsili demokrasi ile siyasal
katihm saglanirken, ayni zamanda yurttaslarin birtakim siyasal karar alma
stireclerinde yer alabilecekleri farkli siyasal katilma bicimlerinin de yasal
diizenlemelerine yer verilmistir.

Siyasal katihmin kitlesellesmesi ile birlikte demokrasi pratiginde de bir
degisim ortaya ¢ikmustir. Yurttaslar genel ve esit oy hakki ve se¢me ve secilme
hakki elde etmekle ile birlikte siyasetin icinde yer almaya baslamislardir. Siyasal
erki elinde tutan kesimin katilim ile belirlenmesi, kamuyu ilgilendiren kararlarda
katiimin esas oldugu bir yonetim sistemi ortaya cikarmistir. Ayni zamanda
yurttaslarin kendilerini ilgilendiren kararlarin alinmasi siirecine dahil olmalan da
bu sayededir. Bu siirecte araci kurumlar olarak ise siyasal partiler 6n plana
ctkmustir. Siyasal partilerin 6rgiitlenmeleri icerisinde yer alan yurttaslar politika
Uretme siirecine dahil olmaya ¢alismislardir.
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Siyasal katilmada “oy verme” davranisi énem kazandigl i¢in modern
siyasal isleyislerde bunu saglayacak unsur olarak secimler 6n plana ¢tkmaktadir.
Siyasal katilmay1 “oy verme” davranisina indirgemek bu eylemin eksik kalmasina
neden olur. Dahl (1993: 139)’a goére yonetime etkin katiimin ve oy kullanma
esitliginin  gerceklestigi bir birlik, dar anlamda demokratik bir sirecle
yonetilmektedir. Daha genis kapsaml bir degerlendirme ise siyasal katilmayi her
seyden 6nce siyasal bir davranis olarak gérmektedir. Siyasal yasam gittikce
karmasiklasmaktadir. Dolayisiyla bu karmasiklasan siireg, siyasal katima
bicimlerini de genisletmektedir. Siyasal katilim her seviyede siyasal gelismelerin
yakindan izlenmesi, cesitli konularda siyasal tavirlarin takinilmasi, derneklere ve
siyasal partilere liye olma ve se¢im calismalarinda goérev alma gibi siyasal
eylemlere girisilmesini gerektirmektedir (Baykal, 1970: 27-29). Siyasal katilma
strecinde yurttaslar siyasal kararlarin alinmasinda veya siyasal kararlarin
etkilenmesinde siyasal partilerden sivil toplum o&rgitlerine kadar farkli
diizeylerde kurumlarda yer alarak aktif rol oynamaktadirlar.
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Siyasal katilmamin siyaset erki (izerinde belirleyici olmasina karsilik son
dénemde siyasete dair birtakim déniisiimler yasanmaktadir. Ozellikle siyasetin
medya ile karsilikli bagimliliginin artmasi sireci, siyaseti yeni bir kulvara
sokmustur. Siyasetin ana aktorleri olarak siyasal partilerin yeni siyasetin kosullar
icerisinde farkll bir siyaset izleme cizgisi, onlan kitlesellikten uzaklastirarak,
teknoloji yogun bir kurumsal isleyis izlemeye yoneltmistir (Meyer ve Hincman,
2014). Bu degisim siirecinin temel bir 6zelligi ise degisimin hizi olmaktadir. Bunda
etkili olan ise kiiresellesme olmustur.

Kavramin bu kadar hizli bir sekilde yaygmnlasmasi ayni zamanda
kapitalizmin dlnyaya yayilis stireci (Wallerstein, 2002: 16) ile de iliskilendirilebilir.
Ancak bununla birlikte kavram olarak kiiresellesme, catisma ve parcalanma gibi
bir¢ok unsuru i¢inde barindirmaktadir. Kiiresellesme siireci bir yandan kapitalizmi
diinyaya yaymaya yonelik bir kolaylastirma saglarken ayni zamanda diinyadaki
toplumlarin birbirine benzeme siirecini de beraberinde getirmektedir. Kapitalist
sistemin dinyayr etkilemesi ise diinyadaki toplumlarin dénistimlerinde
ekonominin basat rollini kaginilmaz kilmaktadir. Bu siireg icerisinde ekonominin
6n planda olmasi, ulus-devletin siyasal iradelerinin bu genel egilim disinda siyaset
tretmelerini de bliyiik 6l¢lide imkansiz kilmaktadir.

Refah devleti politikalarinin hakim oldugu dénemde devletin iktidarinin
mesrulugu, toplumun tiim kesimleri icin istihdam, sosyal sigorta, yeterli licret gibi
herkese esit asgari bir yasam hakki saglanmasina bagli hale gelmistir (Harvey,
1999: 162). Ancak giniimiz siyasetine bakildiginda ise bu tir politikalarin yerini
kiltirel temelli politikalarin aldigr gériilmektedir. Evrensellik, esitlik-yerellik,
farkhlik tartismalarinin hakim oldugu siyaset sahnesinde refah devletinin
gerileme siireci karsimiza ¢ikmaktadir. Yurttaslarin ekonomik taleplerinin
karsilanmasinda mali dengenin elverissizligi kiiltiirel taleplerin siyaset sahnesinde
varlik géstermesine yol agmistir. Bu durum ayni zamanda refah devletine yonelik
meydan okumalari da beraberinde getirmistir (Berger, 2001: 889). Refah devleti
politikalarindan 6zellikle 1980 sonrasinda vazgecilmeye baslanmasi, kitlelerin
siyasetle olan iliskisini yeniden Uretmistir. Her seyden &nce neo-liberal
ekonomilerin diinya capinda goriiniste hakim hale gelmesi ve alternatif bir
politika ortaya konulamayacagina yonelik ortaya ¢ikan algi, kitlelerle siyaset
arasindaki iliskinin boyutlarini degistirmistir.

Kitleler ile siyaset arasindaki iliskinin degisen boyutlari, siyasal partilerin
siyasal katilimi Gizerinde de etkili olmustur. Ayrica degisen teknolojik ve ekonomik
kosullara bagl olarak, tek tek bireylerden kopan bir katilim anlayisi yeni dénemin
siyasetinin bir 6zelligi olarak ortaya ¢ikmistir. Se¢im dénemlerinde partilerin
sahip oldugu kurumsal yapilarin aday tanitma, oy devsirme gibi islevleri teknoloji
yogun secim kampanyalan ile gergeklestiriimeye baglanmistir. Yurttaslarin
siyasete katiimi ise secim déneminde secim reklamlari ile tanidiklar adaylar ve
parti politikalarina oy vermeye indirgenmistir. Parti sistemi liyelik anlayisi ve aday
belirleme siireci agisindan siyasal partilerin ilk érnekleri olan kadro partilerine
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(Mack, 2010: 34) dogru geriye gidis gortlmektedir. Siyasal katiima ise partilere
secimlerde oy verme davranisina déniismuis durumdadir. Kitlelerden uzaklasan
siyaset, ya da kitlelerin siyasetten uzaklagsmasi' sonucunda, dar kadrolara sikismis
ve siyasetin maliyeti de ok yiikselmistir.

Siyaset kadrolar maddi kaygi ve stati kaygisi gibi dlciitlerle gerceklesen
siyasal katiimda bir profesyonellesme ortaya ¢ikmistir. Bu sekilde gerceklesen
doénisim sonucunda kitlelere diisen rol de tiyatrolasan siyaseti (Meyer ve
Hincman, 2014: 100) izlemek ve alkislamak olmustur. Kitlelerle siyaset arasinda
kurulan iliski secim dénemlerinde yogunlasirken, se¢im sonrasi siyaseti izleme
Ozelligini yitirmis bir siyasi kiltir ortaya c¢kmistir. Partilerin  kurumsal
diizeylerinde siyasete katilan parti tiyeleri de yeni dénemle birlikte bu imkanlarini
yitirmislerdir. Parti Uyeleri kendi partilerinin karar alma, se¢im bildirgesi
hazirlama, aday belirleme siiregleri gibi asamalardan uzak kalarak “oy verme”
ilke siyasal katilmalarini gerceklestirmislerdir.

Siyasal Katilmada Parti Uyeligi ve Aktivizminin Yeri
Siyasal partilerde Gyeler partinin en temel yapi tasini olusturmaktadir.
Duverger’in deyisi ile “liyesiz parti O0grencisiz 6gretmene” benzer. Siyasal

partilerde Uye partinin isleyisinden, yapilanmasindan, secimlerde yiritilen
calismalara kadar her noktada gorev alirlar.
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“Bir parti Uyesi sadece oy vermekle kalmaz, diger se¢menleri de kendi
tyesi oldugu partiye oy vermeleri i¢in iknaya ¢alisir” (Delibas, 2008: 138). Parti
aktivistleri ise iyelerden daha aktif olarak partide gérev alirlar. Siyasal katiimin
daha (st asamasinda bulunan, parti liyelerinden daha aktif, partinin glindelik
islerinin yirdtilmesini saglayan, toplumla organik bir bag kurup gelistiriimesinde
onemli rol oynayan parti aktivistleridir (Delibas, 2008: 138). Parti aktivistleri
siradan Uyelerden bu yoni ile ayrilmaktadir. Partide yer alan parti Gyeleri, parti
aktivistlerinden sayica tistiin olmalarina ragmen, toplumda etkili olmak agisindan
sayisal olarak sahip olduklari Gstiinliige sahip degillerdir.

Siyasal parti Uyeleri, bircok fonksiyonu vyerine getirmektedirler. Bu
fonksiyonlari yerine getirme siyasal parti Gyeliginin aktivitesini belirleyen bir
Ol¢lidir.  Segimler icin yapilanma, hizmet seceneklerinin belirlenmesi,
kampanyalarda gosterilen hareketler, danisma, egitim, ise adam alma,
kamuoyunun ilgisini  toplayabilmek siyasal parti (yeleri tarafindan
gerceklestirilmektedir. Uyelikteki ve aktif calismadaki amacg, bir parti acisindan,
siyasal katimi gerceklestirmek ayni zamanda arttirmak ve siyasal sistemin
megruiyetinin dnemli bir dlcisi olan secime katilmin giiglendirilerek, oy verme

' Sag ve solun politik 6nerilerinin ekonomik ve yapisal nedenlerden dolay gegersiz hale geldigini ifade etmek tam
olarak alternatifsizligi dogurabilir. Ve gelecekle ilgili iki kanadin da politika Giretmesinin 6niinde en biiyiik engel
olabilir. Alternatif yoksa ne yapmali? Yapacak bir sey kalmamustir. Yapilacak olan, iretilecek olan politika ile
mevcut sistemin isleyisine uyum saglamaktir. Tam anlamiyla neo-liberal ekonominin bekledigi bir sonug olarak
okunabilir bu durum. “Siyaset sona gelmistir; ¢iinkii gerceklik siyasete baska alternatifin olmadigini dikte
etmektedir” (Furedi, 2005: 54).



Postmodern Dénemde Bir Siyasal Katilim Bicimi Olarak Siyasal Parti Uyeligi ve Aktivizmi

oraninin arttirnimasidir (Norris, 2002: 103; Scarrow, 1996: 1). Ancak giinimiizde
giderek bu tabloda bir diisiis gozlenmektedir.

Partilerin secim kampanyalarinda ve sivil eylemcilik durumlarindaki bu
disls, yeni siyaset tarzindan kaynaklanmaktadir. Buna gére post-endiistriyel
toplumlarin 6zelligi olarak, ylikselen yasam standartlari, hizmet sektériiniin
gelismesi, egitim firsatlarinin artmasi Bati demokrasilerinde bireylerin yeni siyasal
katilma tarzinin ortaya ¢tkmasina, bazi durumlarda da siyasal katilimini azaltan bir
neden olmustur. Yeni tarzda politik karar alma siirecine katiim, dogrudan eylem
yoluyla yeni sosyal hareketler ve protesto gruplari icinde gerceklesmektedir.

Devlet yapilari ve kurumlarin kendi yapilari da siyasal katilim {zerinde
belirleyicidir. Secim yasalari, siyasal partiler kanunu, anayasanin sagladigi siyasal
katilma ve orgiitlenme olanaklari siyasete katiimi belirleyen unsurlar olmaktadir.
Siyasal katiimdaki egilimler, siyaset sahnesinin kurgusunun degismesi, oy
hakkmin genislemesi, yasalarin degismesi ya da etkinligini yitirmesine baghdir
(Norris, 2002: 19). Buradan hareketle politik aktivizm tzerinde etkili olan
faktorler; sosyo-ekonomik gelismislik diizeyi, devletin yapisi, katihm Gzerinde
etkili olan kurumsal yapilanma, sahip olunan beserf ve kurumsal sermayedir.

Siyasal partilerin kurumsal yapilari icerisinde Gyelik 6nemli bir anlam ifade
etmektedir. Kurumsal yapi icerisinde 6zel bir anlama sahip oldugu gibi tyelik
sistemi, ayni zamanda siyasal partilerin kitlelerle kurdugu iliskilerde de 6nemli ve
etkili bir iletisim kanali olmustur. Tarihsel arka plana bakildiginda kadro partileri
karsisinda kitle partilerinin kitleleri mobilize edebilmesinde etkili olan bu kitle
partilerinin bu etkiyi sahip oldugu uyeler ile gerceklestigi goriilmektedir. Kitle
partilerinin kadro partileri karsisinda hizli bir sekilde 6rglitlenmesi ve secim
kampanyalarinda adaylarini se¢menlere ulastirabilmeleri yelerin aktivitesi ile
gerceklesmistir. Ayrica aktivistlerin calismalari sayesindedir ki, kitle partileri secim
kampanyalarini yiiriitebilmisler ve kitleleri siyasetin i¢ine ¢cekebilmislerdir.

Giinimuzdeki siyasetin degisen kosullarinda siyasal partilerin kitleler ile
iletisiminde kurumsal diizeylerinin etkisi azalmis olsa da, siyasal partilerin en
onemli dayanak noktasini sahip olduklari tyeleri olusturmaktadir. Sadece secim
doénemlerinde de olsa siyasal partilerin tyelerine duyduklar ihtiya¢ ortadadir.
Parti lyeleri farkli demokratik rejimlerde partiyi tasiyan unsurlar olarak
degerlendiriimektedir. Ayrica lyeler sayesinde partiler oy oranlar distigu
dénemlerde dahi yeniden se¢men destegini elde edebilmektedir. Clinkii parti
aktivistleri yerel dlizeyde partisini temsil edebilen neredeyse yegane unsurdur.
Partinin etkisini arttirmak, oy vermeyen se¢menin sandiga gidip oy kullanmasini
saglamak, secmeni ideolojik anlamda etkilemek icin gondlli olmus, aktif bir
sekilde partisi icin calisan bireylerden olusmaktadir (Delibas, 2008: 140).

Siyasal partilerin en 6nemli hedefi iktidari demokratik yollardan ele
gegirip, sahip oldugu ideolojisi ve programi cercevesinde iilkeyi ydnetmektir. Bu
amaci gerceklestirmek icin de yurttaslarla kurduklar aidiyet bagi lzerinden
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siyasal katihmi saglamaktadirlar. Sadece kendisine aidiyet bagi ile bagli olanlarin
degil, diger se¢menlerin de oylarimin alinmasi bir siyasal partinin iktidara
gelebilmesi igin 6nemlidir. Bir siyasal partinin se¢menlerinin kendisine oy
vermesini saglayabilmek icin de érgiitlenmeye ihtiyaci vardir. Bu drgiitlere islerlik
kazandiracak olan beserf sermaye ise bireysel ve kolektif anlamda yelerdir.

Uyelik sisteminin bir siyasal parti icerisinde islerlik kazanmasinin temelinde
de partilerin isleyisleri etkilidir. Demokratik bir kiiltiiriin oldugu, siyasal katilmanin
parti icinden basladigl, aday belirleme siireglerinde parti i¢i demokrasinin hakim
oldugu bir siyasal sistemde partilerin yapilari icerisinde lyelerin 6nemli olmasi
kaginilmazdir. Ancak siyasal parti Uyeliginde bir distis yasandigr yoniindeki
tartismalar da siyasal parti literatiiriinde 6nemli bir yere sahiptir. Clinki Gyeligin
islevindeki asinma, siyasal katilmanin boyutlarinin degismesi Gyeligi ikinci plana
ittigi yoniinde tartismalarda siyasal partiler literatiiriinde yer almaktadir.

Uyelikteki diisiisle ilgili bir diger énemli neden ise, ekonomi-politik
alanindaki yapisal degisime bagh olarak devleti ydnetecek kadrolarda
uzmanlagsmaya duyulan ihtiyacin artmasidir. Siyasetin karmasik bir yapiya dogru
donisimi ile birlikte siyasal partilerin yonetici devsirme Ozellikleri azalmaya
baslamistir. Siyasal partilerin ilke ydnetimine aday gdsterdikleri bireyler artik
parti orgitleri icinden yetismis kadrolardan ¢ikmamaktadir. Bu kisiler daha ¢ok
bilrokratlardan, mesleginde uzman olmus kisilerden secilmektedir.
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Siyasetin uzmanlik isteyen bir is haline gelmesi ve teknoloji yogun secim
kampanyalar ile girilen segimler de siyasal partilerde aktivistlerin konumunu
etkilemektedir. Teknoloji yogun segim kampanyalari ile girilen segimlerin siyasi
partilere maliyetleri olduk¢a 6nemli miktarlara erismistir. Bundan dolayr da
siyasal partiler aday belirleme siireclerinde bu durumu g6z 6niinde
bulundurmaktadir. Benton (1995: 257)a go6re siyasal partiler siyasetin
merkezinde olma ve ‘“ideal” dizen kurma arayislarindan uzaklasmisg
goriinmektedir. Siyasal partilerde goriilen bu yondeki degisim, se¢mene ydnelik
ekonomiyi merkeze alan bir politika sunmaktan uzaklasmayr da beraberinde
getirmistir.

Siyasal partiler, siyasal katiima konusunda en etkili aktérler olarak
varliklarint stirdirmektedir. Bu da partilerin sahip oldugu islevler sayesinde
gerceklesmektedir. Wattenberg (2002: 11)’e gore “siyasal partilerin bu islevlerini
yerine getirmekte basarisiz olduklari dénemlerde segimlere katillm oraninda
disusler gorilmistir.” Segimlere katihm oranlarn lzerinden demokratik
rejimlere yonelik degerlendirmeler, siyasal partilerin yurttaslarla olan iliskilerini
gosteren unsurlardan birisidir. Ayni zamanda o lkedeki siyasal parti sistemi ile
ilgili de kritik bir role sahiptir. Katihm oranlarinin ylksek olmasi, (ilkedeki
demokrasinin diizeyini goOstermekte tek belirleyen olmamakla birlikte,
yurttaslarin mevcut siyasal kurumlarin megruiyetine yonelik algilarini géstermesi
agisindan da anlamhdir.



Postmodern Dénemde Bir Siyasal Katilim Bicimi Olarak Siyasal Parti Uyeligi ve Aktivizmi N m—

Siyasetteki bu degisim ve bunun siyasetin aktdrleri olarak siyasal partilere
yansimasi, toplumsal alandaki sinifsal yapmin degismesinden bagimsiz olarak
degerlendirilemez (Benton, 1995: 268). Oznenin kolektif §zelliklerinin degismeye
baslamasi ile birlikte toplumda 6rgiitlenme modelleri de yeniden belirlenmistir.
Kolektif 6znenin hakim oldugu ve sinifsalligin siyaset lzerinde etkili oldugu
doénemlerdeki siyaset-yurttas iliskisi, daha bireysel bir 6zne lizerinden yeni bir
bicimde ortaya ¢ikmistir. Bu durum ise bireyin sahip oldugu politik kiltir ile
aciklanabilir. Daha kolektif degerler {izerinden kurulan yurttasin siyasal sisteme
olan bagmin yerine bireyi merkeze alan bir siyasal katilim anlayisinin aldigindan
s6z edilebilir. Bu siirecte de bireylerin sahip oldugu tutum, inang ve degerleri
belirleyici olmaktadir. Ancak bu degeler de yine kolektif bir birliktelik zorunlu
olarak ortaya cikmaktadir® (Saribay, 2008: 83-84). Bu siire¢ ise bir 6nceki
dénemin sinif siyasetine ters bir durum ortaya c¢ikarmaktadir (Mack, 2010: 23;
Mair vd., 2004: 2). Bu dénemde partilerin siyasetleri ve kurumsal yapilari da yeni
dénem siyasetine uygun bir tarzda sekillenmistir.

Yeni dénem olarak adlandirlan postmodern dénemde siyaset, siyasetin
amag ve hedefleri, sinirlari, politik aktériin konumu, bu aktoriin katihm dizeyi
gibi konularda modern dénemden farkliik géstermektedir. Bu degisimler de ilk
olarak kendisini kamusal-6zel alani ayrimi, sinif gibi birlikteliklerin politik konumu,
ulusal olcekte orglitlenme gibi konularda kendisini géstermistir (Gabardi, 2001:
97). Nasil ki ulus-devlet hala ulusal ve uluslararasi lcekte siyasetin ana belirleyeni 351
konumunda ise, bahsedilen toplumsal degisimlere ragmen, bu ilkeler biyik
Olclide siyaset icinde etkisini korumaktadir. Ancak siyaset kurumunda bir
degisimin ortaya ¢iktigi s6ylenebilir. Dolayisiyla postmodern dénemde modern
dénemin politik eylemliliklerinden farklilik ortaya koyan siyasal katilim ve siyaset
anlayisi ile karsilagiimaktadir.

Karsilasilan bu “yeni” durum siyasal partilerin birtakim yapisal
degisimlerinde de gériinmektedir. Ozellikle siyasal partilerin tyelik anlayislarinda
ortaya ¢ikan degisimlerde, sosyal yapida meydana gelen degisimlere referansta
bulunulmaktadir. Toplumun siyasete olan ilgisi ve kitlelerin mobilize edilmesi
konularinda siyasal partilerin oynamis oldugu rol degismistir. Toplumdaki sinifsal
temelli hareketlerin yerini daha parcali bir protesto anlayisinin almasi, siyasal
partilerin  Gyelik anlayislarinin  degisimindeki temel nedenler arasinda
sayilmaktadir. Uretim sistemindeki sartlar sinifsal yapinin da degisimini

* Bireyin sahip oldugu politik inanc sistemi kolektif bir varlik olarak bireyi asan toplum icinde retilirken ayni
zamanda bireyin benimseyebilecegi ve izleyecegi bir politik inang sistemi sunmaktadir. Bireyin siyaset icerisinde
yolunu gdésterecek olan bu politik inang sistemi olmaktadir. Bundan dolay! da politik inang sistemi bireyin politik
topluluga karsi gorev ve sorumluluklarini yerine getirmede bir mesruluk &lgiitii olarak kabul edilmektedir
(Saribay, 2008: 88). Bireyi merkeze alan bir politik kiltir de postmodern dénemde yasanan sorunlarin daha
bireysel temelde algilanmasi ile agiklanabilir. Bireylerin bu dénemde yasadigl sorunlar daha bireysel diizeyde
algilanirken ayni zamanda bireylerin talepleri de daha bireysel diizeyde olmaktadir. Postmodern dénemle birlikte
insanlar hayatlarinin birbirlerinden farkli oldugu seklinde bir algiya sahip olmugslar ve yasadiklari sorunlari da daha
bireysel sorunlarmis gibi algilamaya baslamistir. Bu da kolektif degerlerin etkisini yitirdigi seklinde bir algiya yol
acarken siyaseti de daha bireysel temelli bir hale dénustiirmustar (Bauman, 2000: 23).
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beraberinde getirirken, siyasal partilerin toplumsal siniflarla olan iliskileri yeniden
belirlenmistir (Mair vd., 2004: 2; Leadbeater, 1995; 127). Kitle partilerini daha ¢ok
etkileyen bu durum, siyasal partilerin dayandiklari toplumsal tabani da
degistirmistir. Siyasal partilerin toplumsal gruplari mobilize etmede etkisiz
kalmasi da partileri bu islevi baska kanallardan yerine getirme arayisina itmistir.

Siyasal partilerin aktif Uyelikleri Gzerinden yapilan bu tartismalar ise “kriz”
konusunu da giindeme getirmistir. Ancak yurttas ile iktidar arasinda en etkili
aktorler hala siyasal partilerdir. Gerek se¢mene ulagsmada gerekse de se¢menin
taleplerini iktidara tasimada siyasal partilere alternatif bir kurum ortaya ¢ikmis
degildir (Uysal ve Topak, 2010: 11; Benton, 1995: 273-274). Siyasal partiler Glkenin
her bélgesinde ve her yerlesim biriminde 6rgiitlenmis durumdadir. Bu durum ise
siyasal partilerin siyasetin hala en etkili kurumlart olma 6&zelligini
desteklemektedir.

Uyelikteki Diisiis ve Se¢im Kampanyalari

Toplumsal, ekonomik ve teknolojik alanda ortaya cikan degisimler, siyasal
partilerin lyelik yapilarint da etkilemistir. Yeni dénemde siyasal partiler,
tyelerinin yapmis olduklari aktivitelerden biiylik 6lglide uzaklasarak segim
kampanyalan ile kitlelerin mobilizasyonunu saglama arayisinda olmuglardir.
Teknoloji yogun araglarin kullanildigi bu kampanyalarda, kitle iletisim araglar en
== st diizeyde kullaniirken, adaylar da se¢mene daha hizli bir sekilde

ulagabilmislerdir. Se¢menle siyasilerin arasindaki iletisimin hizi artarken, zaman

ise cogunlukla sadece secim dénemleriile sinirl kalmistir.

Secim kampanyalart ile ilgili somut pratiklere bakildiginda ABD’de
secimlerde diizenlenen se¢im kampanyalarn énemli bir 6rnek olusturur. 2000
yiinda ABD’de gerceklesen segimlerde partiler secim kampanyalar igin biyiik
miktarda biitce ayirmuslardir. Butgeler icin ise bagis ve yardimlar toplanmstir.
2000 yili segimlerinde Cumhuriyetci aday George W. Bush se¢im icin yetmis bes
milyon dolar harcarken, Demokratlarin adayi olan Al Gore ise kirk milyon dolara
yakin harcama yapmistir (Brunner, 2000:1’den akt. Aktas, 2004: 56). Se¢im
kampanyalart icin harcanan paralar yasanilan cagda secimlerin maliyetini
gostermesi agisindan 6nemlidir. Bu tlr segimlerde her tirli teknolojik arag
kullaniimaktadir. Ayrica partilerin sahip oldugu bitge, gegmis dénemdeki beseri
sermayesinin yerine gecmistir. Secimlerde kullanilan propaganda, ydnlendirme
faaliyetleri ileri teknolojiye dayali kitle iletisim araglari yardimiyla gerceklesmistir.
Dolayistyla siyasal partilerin eski orgiitsel yapilari olmadan da se¢menlerle
iliskilerini devam ettirebilecekleri yéniinde bir egilim ortaya ¢ikmaktadir.

iletisimin teknoloji yogun bir hal almasi ve teknolojik yeniliklerin hizinin
artmasina bagh olarak, ylz yize iletisimin etki alaninin gérece 6nemsiz hale
gelmesi, siyasal partilerin tiyelerine olan ihtiyacin da azalmis oldugu yéniinde bir
alginin olusmasina neden olmustur. Daha ¢ok siyasal partilerin liye sayilarindaki
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disisle desteklenen bu degisim siireci, partilerin yapilari (izerinde de belirleyici
bir hal almistir.

Siyasetin ekonomi (zerindeki belirleyiciligin azalmasi ile birlikte ve
“ideolojilerin sonu” (Fukuyama, 1999) tezi ile alternatifsizlik soylemleri
secmenlerin siyasetten beklentisini de azaltmistir. Buna bagh olarak siyaset
karsisinda ilgisizlik durumu ortaya ¢ikmustir. Siyasetin kitlesellikten uzaklasmasina
bagl olarak siyasal partilere yonelik bir uzaklasma s6z konusudur. Bu uzaklasma
da se¢menlerin siyasal partilere olan ilgisini dolayisiyla siyasal partilerin yonetim
sureclerine katilimlarini da etkilemektedir. Ortaya ¢ikan bu tablo siyasal partilerin
sahip olduklari liye sayisinda bir diisiise neden olmaktadir.

Siyasal partilerin Giye sayilarinin diismesinde teknolojik gelismelerin etkili
oldugu sdylenmekle birlikte, siyasal partilerin secim kampanyalarini yiriitmek
icin lyelerden ziyade teknoloji yogun kampanyalar sayesinde bunu
gerceklestirebildikleri de iddia edilmektedir. 1990’li yillarda gelismis bazi
lilkelerde siyasi partilere olan ilginin diismesi lizerine birtakim spekiilasyonlar
ortaya ¢ikmistir (Webb, 2002: 2). Siyasal partiler ile se¢men kitleleri arasindaki
iliskilerin yogunlugunun azaldigina yoénelik ortaya atilan bu spekdlasyonlarin
nedeni olarak bircok Bati Ulkesinde partilerle se¢menler arasinda baglarin
zayiflamis oldugu goésterilmektedir. Se¢men kitleleri artik 1970’li yillarda oldugu
gibi siyasete katiim icin siyasal partilerin kurumsal yapilar i¢ine dahil olmaktan
uzak durmaktadir. ilk olarak Bati iilkelerinde ortaya ¢ikan bu tablo, siyasi
partilerin orglitsel yapisini ve se¢menlerin siyasete katilimini etkilemektedir.
Ornegin, se¢men acisindan analiz edildiginde sadece se¢im dénemlerinde oy
kullanmaya indirgenmis bir siyasal katilim modelinin ortaya ciktigi séylenebilir.
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Tablo 1: 1980-2009 yillart arasi tlkelerin siyasal partilere tiye olan se¢men
sayilarindaki degisim.

) Zaman Secmenler icinde | Uye Uyelerin
Ulkeler Aralig Parti Uyelerinin Sayisindaki | Sayisindaki
Oransal Degisimi | Degisim Degisimin Orani
(C".Elr;huriyeti 1993-2008 | -5,08 -379.575 -69,65
E:}c'::ya 1980-2008 | -2,91 -1.158.492 -68,42
Norveg 1980-2008 | -10,31 -288.554 -62,60
Fransa 1978-2009 | -3,20 -923.788 -53,17
isvec 1980-2008 | -4,54 -241.130 -47,46
irlanda 1980-2008 | -2,97 -50.856 -44,67
isvicre 1977-2007 | -5,90 -178.000 -43,22
Finlandiya 1980-2006 | -7,66 -260.261 -42,86
Danimarka 1980-2008 | -3,17 -109.467 -39,70
italya 1980-2007 | -4,09 -1.450.623 | -35,61
Slovakya 1994-2007 | -1,27 -41.204 -32,32
Belcika 1980-2008 | -3,45 -191.133 -30,97
354 Hollanda 1980-2009 | -1,81 -126.459 -29,35
| Avusturya 1980-2008 | -11,21 -422.661 -28,61
Almanya 1980-2007 | -2,22 -531.856 -27,20
Macaristan 1990-2008 | -0,57 -41.368 -25,03
Portekiz 1980-2008 | -1,05 +4.306 +1,28
Yunanistan 1980-2008 | +3,40 +335.000 +148,89
ispanya 1980-2008 | +3,16 +1.208.258 | +374,60
Tirkiye* 1985-2008 | -4,76 +3.032.456 | +353,49

Kaynak: Beizen vd., 2012: 28; *Tosun ve Erdogan Tosun, 2010: 48.

Siyasal partilerin ye sayilarindaki degisime bakildiginda, siyasal partilere
Uye olan segmen sayisinin azaldigi gorilmektedir. Yillar icerisinde se¢men sayisi
artmis dahi olsa ayni artis siyasal partilere lye olmada artmadigi gibi tam tersine
bir diisiis ortaya ¢ikmistir. Yeni dénem siyasetinin bir 6zelligi olarak bu durum
ortaya ¢ikmaktadir. Siyasal partilerin  kurumsal dizeydeki organlarinin
islevselliginin degisiminde oldugu gibi se¢men diizeyinde de siyasal partiye bakisi
gdstermesi agisindan bu tablo 6nem tasimaktadir. Ulkeler icerisinde Tiirkiye’nin
de benzer bir egilim ortaya koydugu goériilmektedir. Siyasal partilere {ye olan
se¢men sayisinin niceliksel artisina ragmen toplam se¢menler icerisinde siyasal
partilere liye olanlarin orani eksi ile ifade edilmektedir. Siyasal parti-tye iliskisinde
ortaya cikan bu durum siyasal partilerin yapisal doniisiimler gecirmelerine de yol
acmaktadir.
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Kiresellesmenin sagladigi hiz sayesinde, postmodern siirecte, tiim siyasal
birliklerde oldugu gibi, siyasal partilerde de tek tiplesmeye dogru bir degisim
gorildigil goz onlinde bulundurulmaldir. Siyasal partilerin kurumsal diizeydeki
degisimlerinde teknoloji yogun secim kampanyalar ile kitleleri etkilemeye
y6nelik bir model ortaya cikmaktadir. Siyasi partilerin gerilemesi y&niindeki
iddianin ise daha cok bir o6nceki dénemin siyasetine uygun bir kurumsal
yapilanmaya sahip olan partilerin etkisizlestigi ifade edilmektedir. iste bu tir
partilerin 6zellikleri de lye temelli iletisim modeline sahip, yerel diizeyde 6rgitli
partilerin yeni dénem siyasetine ayak uyduramadiklari nedeniyle siyasette
etkilerini yitirdikleri dillendirilmektedir. Uyelere ihtiya¢ duymayan secim siiregleri,
partileri (yesiz siyaset yapmaya yonlendirirken, partinin karar alma
mekanizmalari igerisinde yer almayan parti (iye modelinin siyasal partilere liye
olmayi cazip olmaktan cikardigi belirtilmektedir (Tosun ve Erdogan Tosun, 2010:

23).

Siyasal partiler ve parti sistemleri lizerine yapilan ¢alismalar giliniimiizde
daha kompleks bir 6zellik gbstermektedir. Siyasal partilerinin ortaya cikisindaki
yapisal 6zelliklerinden kaynaklanan bu farkliliklar ile birlikte parti politikalarinin
degisimi bu konuyu daha ilgi ¢ekici hale getirmektedir. Siyasal partilerin ortaya
ckis sireci iki temelde gerceklesmistir. Birincisi, Ingiliz muhafazakarlari
orneginde oldugu gibi parlamento icinde var olmaktir. Bu grup parlamento i¢inde
oldugu icin ikinci gruba goére cikarlarini savunma imkanini bastan elde
edebilmistir. ikinci grup ise ingiliz is¢i Partisi érneginde oldugu gibi parlamento
disinda orgiitlenerek secmen destegini elde edip parlamentoda yer almaktir.
ikinci gruptaki partiler icin toplumsal gruplarin ve siniflarin mobilizasyonu énemli
olmustur (Ware, 1996: 12). Siyasal partilerin ortaya cikis siireclerini ifade eden bu
iki farkli 6zellik, partilerin tim kurumsal yapilarinda etkili olmustur. ikinci gruptaki
partiler i¢in toplumsal gruplarin ve siniflarin siyaseten mobilizasyonuna duyulan
ihtiyag partileri de bu yonde yapilanmaya itmistir. Dolayisiyla bu gruptaki partiler
agisindan lyelik dnemli bir 6zellik olmustur.

Siyasal partilerin yapisal ve kurumsal 6zelliklerindeki degisimleri tizerinde
yapilan tartismalarin merkezinde siyasal partilerin Uyelik yapilanmasi yer
almaktadir. Bu yonde ise bir diistis gbzlendigi giincel siyasal partiler literatiiriinde
tartisilan ana temalardan bir tanesidir. Teknoloji yogun secim kampanyalar ile
secmenleri mobilize eden siyasal partilerin varli§inin ve etkisinin artmasi, sadece
secim donemlerinde faaliyet yiiriiten bir siyasal parti faaliyet seklini ortaya
¢tkarmaktadir. Se¢cmenlerin de siyasal partileri secim kampanyalar {zerinden
takip etmeye baslamalari da siyasal partilerin bu yapisal degisimleri lzerinde
etkili olmaktadir. Ancak tiim bu tartismalardaki bu iddialarin “belli 6lglide”
gecerliligi oldugu sdylenebilir. Buglin hala siyaset sahnesinde varlik gésteren
partilere bakildiginda belli ideolojik yénelimleri olan, érgiitsel yapilarinin ve tyelik
sistemlerinin aktif oldugu partiler oldugu sdylenebilir. Yani biri digerine tercih
edilebilirlikten ziyade, ©rgiitsel yapilarin goéz ardi edilmemesi gerektigi
vurgulanmalidir. Clinkii bu siirecler secmenler ile siyasal parti arasindaki aidiyeti
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glclendiren ve partiye olan baghlig arttiran bir unsur olarak etkisini
strdiirmektedir.

Sonug ve Tartisma

insanligin yasadigi ekonomik, teknolojik ve siyasal gelismeler siyasal
partilerin yapilanmalarini ve kurumsal diizeylerini biylk o&lcliide etkilemistir.
Ortaya ¢ikan degisim Uizerine siyasal partilerin gerilemesine kadar varan
tartismalar, siyasal partilerin siyaseti yonlendiren aktorler olarak etkisiz
kaldiklarina kadar gitmektedir. Oysaki, siyasal partiler tim kurumsal ve yapisal
degisimlerine ragmen siyasal alan icerisinde hala en etkili aktor olma &zelliklerini
devam ettirmektedirler.

Siyasal partilerin Gyelik yapilanmalan ve d&rgiitlenmeleri (izerine
literatlirdeki tartismalarda, partilerin bu 6zelliklerinin neredeyse yok olmaya
basladig Gizerinde durulmaktadir. Hatta siyasal partilerin bu 6zelliklerinde ortaya
¢tkan degismelere bagli olarak, sadece se¢im dénemlerinde se¢mene odaklanmig
parti tipleri ortaya ciktigina yonelik tartismalar da literatiirde yer almaktadir.
Ancak siyasal partiler icerisinde (yeligin ve aktivizmin rolli azalmis olsa da
partilerin yine de beseri sermayelerini olusturan bu yapinin sahip oldugu
tyeleridir. “ideolojilerin sonu”nun geldiginin ilan edildigi bir zamanda yasanilsa
da ideolojik temelle kitleleri mobilize edebilen partilerin hala siyasette etkili
oldugu vurgulanmasi gereken bir durumdur. ideolojik yénelimi giicli olan
partilerde, yine partilerin bu 6zellikleri ile baglantili olarak, érgiitlenmelerinin ve
bu orglitler icerisindeki tyelerinin etkili oldugu gériilmektedir. Bu da siyasal
partilerde tiyelik ve aktif tyeligin Snemini géstermektedir.

W
\J1
(o)}

Sadece sec¢im dénemlerinde etkili olan ve se¢men ile partinin baginin bu
doénemde kuruldugu siyasal parti yapilanmasi, gruplarin mobilize edilmesinde ¢ok
glcli ve surekli bir etkiye sahip olmayabilir. Tipki siyaseti yonlendiren ana
aktorler hala siyasal partiler oldugu gibi yine ayni sekilde siyasal partiler ile
secmenin aradaki bagini kuran ve siirekliligi saglayan partilerin sahip oldugu
tyeleridir.

Tim teknolojik gelismelerle birlikte siyasal partilerin bu yeni alana uyum
saglama sirecinde yine bu teknolojiyi kullanacak, bunun planlamasini yapacak
olan kadrolara ihtiyaci vardir. Bunu saglayacak olan ise partiye aidiyet ile bagl
olan uyelerdir. ideolojik bag giiclii ve iyelik sisteminin aktif oldugu partilerin,
kitle partileri gibi, se¢menle sadece secim donemlerinde degil, tim zamanlar
kapsayan bir iletisime sahip oldugu unutulmamasi gerekir. Siyasal katilmayi
sadece sandikta “oy verme” islemine indirgemis olan algiyla birlikte, siyasal
katilm faaliyetlerini secim dénemleri disinda da siirdiiren partilerin siyasette
daha etkili olduklari gériilmektedir.

Siyasal partilerin islevlerinden birisi olan ydnetici devsirme 6zellikleri,
partilerin lyeleri icinden gerceklestigi durumlarda, bu durum Uyeler igin motive
edici bir 6zellik olmaktadir. Ayni sekilde partiye aidiyet hisseden lye, partinin
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politikalarina ve programlarina gére toplumu doénistiirme amacini iginde
tasimaktadir. Dogrudan partinin ideolojisi ile iliskili olan bu durum, parti icin
calisan aktivistlerin faaliyetleri 5nemli 6l¢lide stirekli kilmaktadir. Siyasette ortaya
¢tkan bu degisim, en genel ifade ile bir siyasal parti ile se¢meni arasindaki iliskiyi
de blyiik dlglide degistirmistir. Siyasal partilerin se¢meni ile iletisim kurmada en
temel sahip oldugu kurumu dyelik, postmodern dénemde yeni bir katihim
bicimine doniigsmustiir. Ayrica secimden secime oy veren bir unsur olarak
gorilmeye baslanan se¢men de, yeni dénem siyasetinde teknoloji yogun se¢im
kampanyalart ile kolayca yonlendirilebilecek bir konuma ge¢mistir. Buna ilaveten
lyeleri ile bir dnceki donemdekine benzer sekilde bagini koruyabilen partiler hem
tabanlarina mesaj ulastirmada, hem de tabanlarini daha kolay bir sekilde mobilize
edebilmede rakiplerine goére daha 6énde yer almaktadir.

Son climleleri ifade ederken Tirkiye’deki siyasal partilerin dyelik
konusundaki 6zelliklerine deginilmesi, sonraki ¢alismalara da bir 6nciiliik edebilir.
Tirkiye siyasetinde askeri darbelerin sahip oldugu rol, siyasal partilerle onlarin
Uyeleri arasindaki aidiyet iliskileri Gizerinde 6nemli él¢iide etkili olmaktadir. 1980
yihnin 12 Eylil’Gndeki askeri darbe ile tiim siyasal partilerin kapatilmasi ve siyasal
alan igerisindeki kurumsal yapilara son verilmesi, bu vakte kadar gorece
“istikrarl’”” olan siyasal parti ve uyelik iliskisini etkilemistir.

Turkiye siyasal parti sistemi Uzerinde, Uye sayllarindaki degisim, parti 357
icerisinden yeni bir siyasal partinin dogmasi seklindeki parcalanmalar, ideolojik =~
olarak siyasal alanin kutuplasmasi, se¢gmen tercihlerindeki oynaklik gibi faktorler
etkili olmaktadir. Siyasal partilerin beserf sermaye ile olan bu iliskisi se¢men ile
siyasal parti arasindaki aidiyetligi olumsuz yonde etkilemektedir. Bu ayni
zamanda mevcut siyasal partilerin kimliklerinin aginmasina, se¢cmen desteginin
azalmasina da yol agmaktadir.

Turkiye siyasal parti sisteminde 6ne ¢ikan bu 6zellikler, genel anlamda
calismada da deginildigi Uzere, siyasal partilerin se¢men taleplerini sisteme
aktarma islevini yerine getirmede etkisiz kalmalar ile iliskilidir. Ancak buna ek
olarak, yasal olarak tilkenin belli yerlerinde 6rgilitlenmekle birlikte partilerin sahip
oldugu Uyeleri ile partinin alt organlarini ne derece islevsel kildiklari dnemlidir.
Kadin kollari, genglik kollar, mahalle, bucak, kdy orgiitlenmesi gibi siyasal
partilerin sahip olduklart alt organlarin islevsel kiinmasi, siyasal partilerdeki
aktivizm (izerinde o6nemli derecede etkili olacaktir. Ayrica bir siyasal parti
secmene tim alt organlan ile ulasabildigi olclide, parti aidiyetini arttiracak,
se¢cmen oynakligini azaltacak ve siyasal parti sistemini daha gti¢lti bir kurumsal
temele oturtacaktir.

Son olarak, toplumsal alanda meydana gelen degisimlere bagh olarak
siyasal partilerin yapisal 6zelliklerinin degisim géstermesi dogaldir. Ancak gerek
siyasal partilerin en etkili aktér olma Ozellikleri gerekse de siyasal partilerin
orgutli yapilari ile toplumu mobilize edebilecek gilicte olmalari, siyasal katilma
agisindan partilerin biricikligini stirdirmesini saglamaktadir. Bundan dolayidir ki
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tim teknolojik gelismelere ragmen siyasal partilerin asli unsurlarindan birisi olan
tyelik sistemleri hala etkili bir aktor olarak varliklarini siirdiirmektedir.
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