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Mahmiid Muhammed Sakir:

Namat sa‘b ve namat muhif

Oz

20. yiizyilda klasik Arap siiri gerek Bati’da gerekse
Islam aleminde bazi arastirmacilarin iddialart sonucu
giivenilir bir kaynak degeri tasiyip tagimadigi bakimin-
dan ¢esitli tartismalara konu olmustur. Bu tartismalara
bizzat tanik olan Mahmiid Muhammed Sakir (61. 1997),
Cahiliye siirinin aidiyetini gercek anlamda tespit etmek
ve sairlerin edebi kabiliyetlerini saptayabilmek i¢in derin
bir okuma siirecine girmigtir. Sakir, uzun siiren bu okuma
siirecinden sonra benimsedigi tezevvuk metodu sayesin-
de klasik siirle ilgili aleyhte iddialarin herhangi bir daya-
nag1 olmadigina kanaat getirmistir. Bu ¢alismada kritigi
yapilan Namat sa ‘b ve namat muhif isimli eser, Sakir’in
benimsedigi tezevvuk metodunu basarili bir sekilde yan-
sitan ¢alismalarin basinda gelmektedir. Sakir, bu eserin-
de rivayeti, aidiyeti ve konu biitiinliigii gibi yonlerden
tartigmaya acik olan Cahiliye dénemine ait bir kasideyi
cok yonlii tahlil etmistir. Eserde Sakir; siir rivayetinin
gelisimi, aruzun siirin anlasilmasina katkisi, yasadigi
olaylara bagli olarak sairin yakaladigi ritimler, klasik
serh kiiltiirii, bir metnin nasil tahlil edilecegi gibi birgok
meseleye temas etmistir. Bu ¢alismada Sakir’in belirti-
len meselelere nasil yaklastigi degerlendirilmis; ayrica
Onemine binaen eserin alandaki arastirmacilar tarafindan
dikkatli bir sekilde okunmas1 gerektiginin alt1 ¢izilmistir.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili ve Belagati, Cahiliye
Siiri, Mahmad Muhammed Sakir, Namat sa ‘b ve namat
muhif, Metin Tahlili, Tezevvuk Metodu.

Mahmiid Muhammad Shakir:
Namat sa‘b ve namat muhif

Abstract

Classical Arabic poetry has been the subject of va-
rious debates in the 20th century as to whether it is a
reliable source or not as a result of the claims of some
researchers. Mahmid Muhammad Shakir (d. 1997), who
witnessed the debates himself, embarked on a deep rea-
ding process, which he called the method of tazawwugq,
in order to determine the authenticity of the poetry and
the literary value of the poets. After this long reading pro-
cess, Shakir came to the conclusion that the orientalists’
claims about classical poetry had no basis. Namat sa ‘b
ve namat muhif, which is evaluated in this study, is one
of the works that successfully reflects Shakir’s method
of tazawwugq. In this work, Shakir analyzed a versatile
ode from the Jahiliyyah period, which is open to debate
in terms of its narration, attribution and subject integrity.
In the work, he touches upon many issues such as the de-
velopment of poetry narration, the contribution of aruz to
the understanding of poetry, the rhythms captured by the
poet depending on the events he experienced, the classi-
cal commentary culture, and how to analyze a text. This
study evaluates how Shakir approaches these issues and
underlines that the work should be read carefully by re-
searchers in the field due to its importance.

Keywords: Arabic Language and Rhetoric, Jahili Po-
etry, Mahmd Muhammad Shakir, Namat sa ‘b ve namat
muhif, Text Analysis, The Method of Tazawwug.
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Giris

19. yiizyilin sonlarindan itibaren miistesriklerin Islami disiplinlere doniik ¢alismalarinda gozle goriiliir bir artis
olur. Tefsir, hadis, kelam, Arap dili ve edebiyati sahalarinda yiiriitiilen bu ¢calismalarda baz1 miistesrikler, kayda de-
ger sonuglara ulasmakla beraber Islam medeniyetini hedef alan birtakim iddialar ortaya atarlar. Ozellikle Kur’an,
nahiv, edebiyat vb. bir¢ok alanla ilintili olan Cabhiliye siirine yonelik calismalarda miistesriklerin ulastiklari sonuglar,
ilk basta Islam medeniyetinin orijinal yapis1 iizerinde menfi bir izlenim birakir. Bu baglamda klasik Arap siirinin
otantikligi meselesi ekseninde dillendirilen intihal, serikat ve ravilerin sika olup olmadiklari meselelerine dair ileri
siiriilen senaryolar, sadece Bat1 diinyasinda degil islam diinyasinda da biiyiik yanki uyandirir. Wilhelm Ahlwardt (51.
1909), Theodor Noldoke (61. 1930) ve David S. Margoliouth (61. 1940) gibi miistesrikler tarafindan farkli acilardan
giindeme getirilen bu meseleler, kiiltiirel ve edebi boyutla sinirlt kalmaz, ilerleyen déonemlerde Kur’an’in erisilmez
ifade giicli 6zelligini hedef alan dini bir boyuta evrilir.

S6z konusu miistesriklerden bilhassa Margoliouth’un klasik Arap siirinin otantikligini hedef alan goriisleri one
¢ikar. Margoliouth’un Cabhiliye siirine dair ¢aligmalarinda ulastigi sonuglar gerek miistesrikler arasinda gerekse de
Islam diinyasinda ilgi goriir. Nitekim onun klasik Arap siirinin uydurma oldugunu ve Cahiliye donemine isnat edilen
siirlerin kahir ekseriyetinin sonraki déonemlerde Miisliiman raviler tarafindan tretildigini iddia ettigi yazilari, Taha
Hiiseyin (61. 1973) gibi Bat1 menseli arastirma ydntemlerine sicak bakan arastirmacilar tarafindan benimsenir. Oyle
ki Taha Hiiseyin’in Margoliouth’un goriislerinden istifade ederek ve René Descartes’in (6l. 1650) siiphecilik yon-
temini esas alarak 1926 yilinda yayimladigi Fi’s-Si ‘ri’[-Cahili adli eser, Cahiliye siirinin otantikligini hedef almasi
dolayisiyla oldukga sert tepkilerle karsilasir. Haliyle bu durum, Cahiliye siirinin sahih ve otantik oldugunu savunan
bir¢ok aragtirmaciy1r mezkir esere reddiye niteliginde yazilar kaleme almaya sevk eder.

Bu yazida degerlendirmeye konu olan Namat sa ‘b ve namat muhif eserinin miiellifi Misirh alim Mahmtid Mu-
hammed Sakir (61. 1997), yukarida genel hatlariyla sozii edilen, Cahiliye siiri ile Kur’an’in iistiin edebi tislubunun
hedef alindig1 bir dsSnemde yasar. Sakir, ddnemin Misir Universitesi’nde hocas1 Taha Hiiseyin’in Cahiliye siiri hak-
kindaki gériislerine dogrudan muttali olmasi sonucu Islam medeniyetinin temel dinamiklerinin nasil yorumlanmasi
gerektigi lizerinde derin bir okuma ve arastirma siirecine girer. Bu siiregte kaleme aldig1 eserlerle Sakir’in, Bati
mengeli menfi diisiincelerin Islam medeniyeti iizerindeki etkilerine dikkat ¢eken ve Cahiliye siirinin gerektigi gibi
anlagilabilmesinin sirrinin s6z konusu siirlerin hakkiyla okunmasindan gegtigini savunan 20. ylizy1l arastirmacilari-
nin baginda geldigi sdylenebilir.

Mezkir agiklamalardan hareketle bu yazida Sakir’in, okuma ve arastirma disiplinini basarili bir sekilde yansitan
caligmalarindan bir olan Namat sa ‘b ve namat muhif eseri degerlendirilecektir. Eserde Sakir, Cahiliye donemine ait
bir kasideyi etraflica tahlil etmesinin yaninda bir arastirmacinin tasimasi elzem olan arastirma, inceleme ve degerlen-
dirme disiplininin gerekliligine dair 6nemli fikirler vermistir. Akademik ¢alismalarda sayfa yi1gini olusturmak yerine
metodolojik ve derli toplu bir ¢alismanin nasil yapilmasi gerektigine dair 6rnek bir ¢ergeve sunan eser, Sakir’le 6z-
deslesen tezevvuk metodunun temel dinamiklerini igermesi yoniiyle de ayrica biiyiik bir degere sahiptir.

1. Namat sa‘b ve namat muhif Eseri

Cahiliye siirinin mevsikiyetinin sorgulandigi, klasik Arap siirinin salt kiiltiir {iriinii olarak goriildiigii, miistes-
riklerin kendi kiiltiir ve medeniyetlerinden istinbat ettikleri metotlarla Islam medeniyetinin énemli kaynaklarindan
biri olan klasik siiri yorumlamaya ¢aligtiklar1 ve bazi Miisliiman arastirmacilarin herhangi bir elemeye tabi tutmadan
miistesriklerin konuyla ilgili ulastiklar1 sonuglar1 egitim miifredatina dahil ettikleri bir doneme tanik olan Sakir, 10
yildan fazla siiren bir uzlete cekilir (1926 ve sonrasi). Bu uzletle baslayan ilm1 yolculukta Cabhiliye siirinin otantikligi
aleyhinde ortaya atilan iddialarin asilsiz oldugunu ispat etmek amaciyla s6z konusu donemin siirlerini tezevvuk meto-
du (menhecii t-tezevvuk) adini verdigi derinlikli bir usulle okumaya ve incelemeye tabi tutar. Tam da burada mezkir
metodun karakteristik 6zelliklerini tastyan Namat sa ‘b ve namat muhif eseri, Sakir’in lizerinde durdugu ve [slam
medeniyetinin anlasilmasi i¢in zaruri gordiigii okuma felsefesinin en kapsamli 6rnegini teskil eder.

1969-1970 yillar1 arasinda Mecelle dergisinde yayimlanan yedi makalenin bir araya getirilmesiyle olusan Namat
sa ‘b ve namat muhif, hangi donemde ve kim tarafindan yazildig1 kesin olarak bilinmemekle beraber klasik kaynaklar-
da daha ¢ok Cahiliye sairi Teebbeta Serran’a (61. 540 [?]) nispet edilen bir kasidenin ¢ok yonlii tahlilini igerir. Eserin
dikkat ¢eken ad1 ise Ebl Ubeyd el-Bekri’nin (61. 487/1094), s6z konusu kasidenin nispeti ¢cergevesinde olusan goriis
ayriligina deginirken “zor bir tislup ” anlaminda kullandig1 ¢ L ifadesinden miilhemdir (s. 85). Eserin ilk kismin-
daki agiklamalar dikkate alindiginda Sakir’i s6z konusu makaleleri yazmaya sevk eden sebebin, Yahya Hakki’nin (61.
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1992), kasidenin Alman edebiyat¢1 Johann W. V. Goethe (61. 1832) tarafindan yapilan cevirisine atifta bulunurken
sarf ettigi sozlerden kaynakli oldugu anlasilir. Buna gore Sakir’in kadim dostu Yahya Hakki, Goethe’nin g¢evirisi ve
degerlendirmeleri lizerinden kasideye deger atfeder. Ayrica Goethe’ nin agiklamalarindan hareketle kasidenin nispeti,
beyit sayisi, beyitlerin diziliminde degisikligin olup olmadigi, Cahiliye siirinin rivayeti, konu biitiinliigti gibi mese-
lelerle ilgili baz1 problemlerin ¢6ziime kavusmasi gerektigini belirtir. Bunun iizerine Sakir gerek s6z konusu prob-
lemleri ¢ozmek gerekse klasik bir kasidenin nasil tahlil edilecegini gostermek adina Teebbeta Serran’a isnat edilen
kasideyi tahlil etmeye karar verir (s. 1 ve 37-38).

Batili edip ve sair Goethe’nin takrizleriyle kasideye deger bicilmesini yadirgayan Sakir, dncelikle Goethe’ nin
terctimesindeki hatalara atif yapar (s. 33-34). Aslinda o, Alman edebiyatinda s6hret sahibi olmakla birlikte klasik
Arap siirinin kiinhiine tam olarak varamayan Goethe’nin biiyiik bir begeniyle yaptigi ceviriden hareketle kasidenin
onem kazanmasinin ciddi anlamda yanlis oldugu kanaatindedir. Bu sekilde Sakir, Goethe iizerinden Arap siirinin
otantikligini gerektigi gibi anlamayan farkli medeniyetlere mensup arastirmacilardan ziyade Islam medeniyetine
mensup arastirmacilarin bu siire yonelmelerinin daha evla olduguna telmihte bulunur (s. 37). Bu bakimdan o, ele
aldig1 beyitleri olabildigince tiim yonleriyle inceleyerek empresyonist bir okumadan ziyade Arap dilinin baglama
gore degiskenlik arz eden dilsel fonksiyonlara sadik bir sekilde coklu bir perspektifle tahlil eder. Tahlil boyunca
Arap dilini ve konuyla ilgili kaynaklar1 esas aldig1 i¢in sonuca varmadaki gerekgeleri ¢ok acik ve net olur. Bu tahlil
ve degerlendirmeler araciligryla tam anlamiyla bir metin okumasinin nasil olmasi gerektigini ortaya koyar.

19. yiizyilin sonlarindan itibaren miistesrikler tarafindan siklikla giindeme getirilen klasik Arap siirinin mev-
stikiyeti meselesinin yol actig1 tahribatlarin 1926 yilinda Taha Hiiseyin’in yayimladigi ¢alismayla zirveyi gormesi
siiphesiz Sakir gibi arastirmacilart Cahiliye siirini kelime ve beyit eksenli tahlil etmenin 6tesinde ayrintili bir ¢alig-
maya sevk eder. Dolayisiyla Sakir hem bigim hem de muhteva yoniiyle bir¢ok iddiaya konu olan kasideyi dncelikle
kaynaklari tarayarak tespit eder, daha sonra ayni kaynaklar1 sentezleyerek diizenler. Bu diizenleme sonucu kasideyi
adeta yeniden sekillendirir (s. 46-54 ve 124-143). Birbiriyle insicamli bu asamalardan sonra metin serhinin teorik
zemininin tarihsel arka planina deginir (s. 134-139). Yaptig1 agiklamalari temellendirmek ve okuyucunun daha iyi an-
lamasini saglamak amaciyla farkli sairlere ait siirlerden 6rnekler getirir (s. 192-193). Aslinda o, ilk basta arka planini
verdigi ve vuku bulan olaylara gére kisimlara ayirdig1 kasideyi gerceklikle iliskilendirerek iyi temellendirilmis bir
tahlille ele alir. Bu sekilde modern donem edebi akimlarinda 6ne ¢ikan sembolizm vb. séylemlerin 6niine gegmekle

kalmaz, ayn1 zamanda sairin kullandig1 ifadelerin dogrudan gercek hayatla iliskili oldugunu vurgular. Bu bakimdan
Sakir, tahlil etmek istedigi beyitleri, 6ncelikle yasanan olaylar iizerinden yorumlamaya calisir. Bunu yaparken be-
yitlerde gegen kelime 6beklerinin baglamla birlikte kazandig1 6zgiin anlamsal delaletlerden faydalanir (s. 196-197).
Genis bir dil bilgisi sayesinde oldukga iyi temellendirilmis bir argiiman ¢izgisi lizerinden beyitleri tahlil eder.

Medid bahrinde insat edilen kasidenin aruz veznine gore beyit eksenli tahlilini yapan Sakir, Yahya Hakki’nin klasik
siirin rivayet ve glivenilirligine dair ortaya attig1 sorulara doyurucu cevaplar verir. Bu sorular; beyit sayisi, kim tarafin-
dan soylendigi ve hangi ravilerce rivayet edildigi gibi konularda farkli goriislerin oldugu kasidenin anlagilmasina katk1
sunan tiirdendir. Sakir’e gore siir rivayeti, Cahiliye ve Islam’m ilk dénemlerinde smirlar belli olan ve herkesge bilinen
bir meslek degildi. Bunun aksine insanlarin kisisel temayiil ve edebi zevklerine bagliydi. Bu durum, rivayetin edebiyat
ve dil alimleri tarafindan peyderpey sistematik hale getirilmeye baslandig1 1./7. yiizyilin sonuna kadar devam eder (s.
38-39). Boylece sabik devirlerde ferdi ¢abalarla siirdiirtilen rivayet kiiltiirii 2./8. ylizyila ulastiginda siiri derleyen ve
tedvin eden alimler, aktarici + alic1 + ileti tiggeninde birtakim zorluklarla karsilasirlar. Ezberinde siir olup aktarict ko-
numda bulunan kisinin kendisinden talep edilen kasideyi eksik bilmesi, rivayet edilen ve ileti konumunda olan kasidenin
beyitlerinde lafiz ve dizilis yoniiyle degisikliklerin bulunmasi ve son olarak alict konumunda olan ravilerin ayni1 kasideyi
badiyede farkli kisilerden rivayet etmeleri s6z konusu zorluklara 6rnek verilebilir (s. 39-40).

Cahiliye doneminden baglamak iizere telif hareketlerinin bagladig1 ve siirlerin antolojilerle ya da divanlarla kayit
altina alindig1 doneme degin rivayetin genel seyri hakkinda bilgi veren Sakir, tahlil edecegi kasideyi yakindan ilgilen-
diren kasidede biitlinliik -vahdetii’l-kaside- meselesine deginmeyi ihmal etmez. Burada nitelikli arastirma yontemi-
nin mahiyetini yansitan olduk¢a énemli bilgilere yer verir. Ona gore giivenilir (sika) kadim alimler tarafindan rivayet
edilen ve -ilk bakista- yap1 ve biitlinliikk yoniiyle bozuk ya da daginik izlenimi veren kasidelerin, derin inceleme ve
sorgulama faaliyetinin etkin oldugu arastirma disiplinin yaninda yazma ve matbu eserlerde mevcut farkli rivayetlerin
elde edilmesi sayesinde herhangi bir biitiinliik sorunu icermedigi anlasilir (s. 44). Sakir’in bu ifadeleri, kayda deger
caligmalar yapmakla birlikte kaynaklari tarama ve meselelerin i¢ yliziine vakif olma noktasinda birtakim noksan-
liklara sahip bazi miistesriklerin klasik siir aleyhindeki iddialarini bertaraf etmesi itibariyle hayatidir. Nitekim ona
gore, derin arastirma ve incelemenin giiniimiizde ¢ogu arastirmaci tarafindan ihmal edilen yonleri vardir. Dolayisiyla
rivayetlerde vuku bulan farkliliklara deginmek yeterli degildir. Bunun yaninda s6z konusu farkliliklarin, uzun bir
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tetkik seriiveninden gii¢ alan bir gerek¢elendirmeyle desteklenmelidir. Bu siirece 6nem veren Sakir, kasidenin beyit
ve konu cihetinden biitiinliigiiniin saptanabilmesi igin arastirmacinin oldukca dikkatli ve titiz hareket etmesi gerekti-
ginin altin1 gizer (s. 45).

Eserini dikkatli arastirma, meselelerin kiinhiine varincaya degin derinlikli taharri, rivayetler arasindaki farklilig
ortaya ¢ikaran dakik acinsama ve istiksaf ilkeleri lizerine insa eden Sakir, klasik ve modern donemde ihtilaf konusu
olan bir meselenin nasil ¢oziilecegini biitlin yonleriyle serimler. Bu baglamda klasik kaynaklarda daha ¢ok Teebbeta
Serran’a nispet edilen ancak aidiyeti konusunda goriis ayrilig1 bulunan kasideye yer veren baslica kaynaklart kro-
nolojik siralamay1 dikkate alarak aktarir (s. 46-62). Bunu yaparken rivayetlere yer veren miielliflerin kullanimlarini,
ilim noktasindaki hassasiyetlerini, kasideyi sdyleyen sairin ismini dogrudan verip vermediklerini, aktarilan bilgiler
ile kasidede gecen bilgilerin uyusup uyusmadigini géz o6niinde bulundurur. Yaptig1 stimullii ve titiz aragtirma sonu-
cunda kasidenin Teebbeta Serran tarafindan degil de onun kiz kardesinin oglu tarafindan sdylendigi sonucuna ulagir
(s. 57). Boylece o, kasidenin otantikligini temellendirmek i¢in sadece kasidenin metniyle sinirli kalmaz, prosopogra-
fik bir yaklagimla dogrudan ve dolayli olarak kasideyle adi1 gecen bir¢ok isim hakkinda incelemede bulunur.

Kasidenin aidiyetini inceledigi pasajlarda Sakir, miistesriklerin ve onlarin Islam diinyasindaki temsilcilerinin id-
dialarmi kokten ¢ozmek ve Cahiliye donemine ait herhangi bir kasideyle ilgili iddiada bulunmadan 6nce kapsamli
inceleme ve tarama faaliyetinin yapilmasi gerektigini vurgulamak i¢in kasidenin Halef el-Ahmer (1. 180/796 [?])
tarafindan sdylendigine dair rivayetlere yer veren kaynaklari tetkik eder. O, bu tetkik faaliyetinde kasidenin sthhatini
ortaya koymaktan ¢ok bir aragtirmanin nasil yapilmasi gerektigini, diger bir anlatimla kaynaklarda gecen bilgilerin
arka planina nasil ulagilmasi gerektigini pratik anlamda gostermeyi hedefler. Bunun igin Halef’e dair kaynaklarda
gecen rivayetlerin bagroliinde olan Di‘bil b. Ali el-Huzai’yi (61. 246/860) tarihi, kiiltiirel, psikolojik ve ilmi bakimdan
incelemeye tabi tutar. Bu inceleme sonucunda Di‘bil’in Halef aleyhinde soylediklerinin arka planinda kisisel hirsla-
rin oldugu sonucuna ulasir. Ancak bu konuda yeri geldiginde miiellifler tarafindan kullanilan kelimeleri ilmek ilmek
islercesine kritik ederek hangi miiellifin hangi kelimeyle ne kastettigini analojik bir tasvir siireciyle tespit etmeye
caligir (s. 66-881). Sakir’in akli ve nakli bulgular1 sentezleyen bu tahlil faaliyeti, giinlimiiz arastirmacilari tarafindan
“Kaynaklarda boyle bir bilgi gecmektedir.” seklinde nakli formatin ilerisine gitmeyen, hatta ilmi ve zihni bir ame-
liyeden yoksun -sdzde- bulgularin arastirma ve tetkike ne kadar muhtag oldugunu gdstermesi yoniiyle 6nemlidir. O,
bir meselenin dogru veya yanlis oldugunu saptamak igin sadece bir kaynaktan degil, onlarca kaynaktan faydalanmasi

gerektigine isarette bulunarak klasik Arap siiriyle ilgili gesitli otoritelerce dillendirilen “konu biitiinliigiinden yoksun,
mana-lafiz uyumuna ihtiya¢ duyan” gibi sdylemlerin gecersizliginin ortaya koyulabilecegine vurgu yapar.

Medid bahrinde sdylenen kasidenin veznine ve bu veznin anlama yansimasina degindikten sonra beyitlerin tahliline
gecen Sakir, kakofoni igermeyen kelime obekleri iizerinde durarak ayrintili ¢ikarimlarda bulunur (s. 85 vd.). Eserin
farkl yerlerinde kriterlerine atif yaptig1 tezevvuk metodunu uygulayarak kasidenin igerigini ve seklini birlikte ele alir
(s.121-122). Serh ettigi 26 beyitlik kasidedeki garip ve muglak kelimelerin anlamini1 vermekle kalmaz, bunun yaninda
beyitlerin s6z dizimini dikkate alarak sairin kullandig1 kelimelerin morfolojik ve sentaktik yonleri iizerinde durur. Do-
lay1siyla beyitlerin anlamina ve sairin edebi anlamda sahip oldugu yetkeye atif yaptig1 sirada nahvi tahliller yapmaktan
da geri durmaz (s. 143-144). Bunun yaninda sozliiklere bagvurarak burada karsiligi bulunmayan kelimelere beytin
baglamindan hareketle yeni yorumlar getirir. Bunu yaparken beyitte gegen kullanimlarmn sozliikteki karsiliklartyla yeti-
nilmemesi gerektigine, aksi takdirde sairin kastinin tam olarak anlasilamayacagma dikkat ¢eker (s. 145).

Sakir, kasideyi tahlil ederken tarafgir bir perspektiften ziyade Arap dilinin zenginliklerini esas alan nesnel ve yo-
rumsamaci bir okuyus benimser. Aslinda o, beyitlerde hakim olan iislubun i¢ dinamigini koruyan, Arap dilinin ifade
giiclinii esas alan tahlil 6gretisinden kendini soyutlamayan, sairin zihin diinyasi ile siirdeki vurgular arasinda bag ku-
ran, entelektiiel diistinsel iiretimi yansitan analitik bir okuma, anlama ve anlamlandirma metodu benimser (6rnek i¢in
bk. s. 146-155). Nitekim beyitlerdeki kelime ve terkipleri tahlil ederek ulastig1 sonuglar1 cok genis bir bilgi derinligi
ve kritik diistinmeyle desteklemeyi ihmal etmez.

Eserin bazi1 boliimlerinde Sakir’in Ibn Hisam (81. 218/833), Ibn Abdirabbih (1. 328/940), Merziiki (81. 421/1030)
ve Kifti (61. 646/1248) gibi tarih¢i ve edebiyatcilara sert ifadelerle yliklenmesi, gelenegi hedef aldigi seklinde yorum-
lanmamalidir. (s. 60-62, 229-234). S6z konusu sert iislubunun, hakkinda ihtilafli olan ve miistesriklerin ilmi temellere
dayanmayan Onerilerine agik hale gelen (s. 231-234) kasidenin orijinal ve 6zgiin bi¢cimiyle okuyucuya sunulmasi
gayretinden kaynaklandig1 gézden kagmamalidir. O, benimsedigi Gislupla yasadigi donemde bilimsel argiimanlara
dayandigi goriintiisii veren, 6zellikle siislii soylemlerle geng ilim talebelerinin istihzai bir sekilde klasik siiri ele alma-
larina sebep olan iddialar1 ortadan kaldirmay1 hedeflemistir. Bundan dolay1 eserin biitiiniinde baskin gelen tezevvuk
metodunu herhangi bir ayrima gitmeksizin nesir ve siir lriinlerine uygularken sert {islubunun yani sira 6zgiin ¢alis-
malara imza atmak isteyen aragtirmacilara hitap eden didaktik tislubunun izlerine rastlanilmasi tabii kargilanmalidir.
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Sonug

Sakir’in Namat sa‘b ve namat muhif eseri, muhteva ve metot yoniiyle bir kasidenin tahlilini icermesinin ¢ok
otesindedir. Eserin; hangi cihetten olursa olsun Islam medeniyetini hedef alan ve -ilk bakista- bilimsel kriterlere
dayandig1 izlenimi veren iddialarin nasil bertaraf edilecegini, tizerinde bir¢ok farkli gdriisiin bulundugu bir metnin
kaynaklar esliginde nasil okunacagini, kaynaklarin iistiinkorii taranmamasi gerektigini, metinlerin 6ziimsenmesini
ve tadilmasini saglayan tezevvuk metodunun Islami gelenegin zenginligini vurgulamada tasidigi misyonu, klasik bir
kasidenin nasil tahlil edilecegini, ayn1 kasidede yer alan beyitlerin zamansal delaletinin bir olup olmadigini, siirin
mabhiyetinin sadece kelime eksenli agiklamalardan ibaret olmadigini, s6z dizimin anlama yansimasini ve gergek
arastirmaci kimliginin hangi kriterleri tagimasi gerektigini biitiin yonleriyle okuyucuya aktarmasiyla 6ne ¢iktigini
sOylemek pekald miimkiindiir. Sakir’in eserde tatbik ettigi ve tezevvuk adini verdigi metin tahlili aslinda ana hatla-
riyla meydana gelen vakialar, sairin edebi iistiinliigiinii pekistiren kullanimlar, temalar, siirin arka planinda yer alan
sahislarin siirin soylenmesine sebep olan eylemleri, sairin 6zgiinliigiinii yansitan iislup, siirin yapis1 hakkinda genel
bilgi vermeyi saglayan ritim (aruz), lafiz-mana uyumu gibi edebi iiriinii degerli kilan biitiin unsurlar tizerinde titizlik-
le duran analitik bir metin ¢dziimlemesidir.

Son olarak eserin muhatap kitlesine deginmekte fayda vardir. Eser, genelde Arap edebiyati 6zelde ise klasik metin
ve siir tahlili alaninda ¢aligmalarini siirdiiren arastirmacilara goz ardi edilemeyecek kazanimlar saglamaktadir. Bu
baglamda klasik Arap siirine dair tahlillerin arttig1 bir donemde benimsenen tahlil ve serh metotlarina deyim yerin-
deyse bir tepki olarak yazilan eserin, 6zgiin aragtirma perspektifi yoniinden barindirdigi zenginlikler dikkate alin-
diginda halihazirda bir¢ok agidan incelenmeyi bekledigini sOyleyebiliriz. Burada s6z konusu zenginliklerin sadece
az bir kismina genel anlamda deginilmistir. Eserin tam anlamiyla anlagilmasi igin genis bir arka plana ve yeterli dil
bilgisine ihtiya¢ duyuldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu bakimdan Sakir’in edebi metinleri tahlil etme metodunun
kapsamli bir sekilde anlasilabilmesi i¢in dncelikle eserlerini hangi iislupta kaleme aldig1, Sakir’in Islam medeniyeti-
ne yaklagimini besleyen kaynaklarin neler oldugu, Napolyon’un (61. 1821) isgalinden sonra Misir’da degisen ilmi ve
kiiltiirel hayatin serencamu, Ingilizlerin Misir isgalinin etkileri, miistesriklerin ¢alismalarmin ilmi boyutu, metinlerin
Islam medeniyetinin ilmi gelenegine 6zgiin bir metotla okunmasmnin miimkiin olup olmadig1 gibi birgok mesele-
nin etraflica incelenmesi gerektigi unutulmamalidir. Ayrica Sakir’in, Taha Hiiseyin basta olmak tizere donemindeki
onemli edebiyatcilarla girdigi tartismalarin arka plani lizerinde durulmalidir. Bize gore Namat sa ‘b ve namat muhif
eseri ile tezevvuk metodunun hakkiyla anlasilabilmesi ancak bu ve benzeri hususlara gereken hassasiyetin gosteril-
mesiyle miimkiindiir. Bu hassasiyete dikkat edilirken Sakir’in ciddi anlamda 6nem verdigi uzun diigiinme, tedebbiir,
teemmiil, sabw, dikkat, teenni gibi titiz bir okumanin elzem ilkelerine sadik kalinmasinin hayati oldugu hatirlanma-
lidir. Aksi halde okurun, Sakir’in edebi lislubu arasinda kaybolmasi, basta Namat sa ‘b ve namat muhif olmak iizere
sair eserlerinin misyon ve vizyonunu idrak edememesi ihtimal déhilindedir.
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