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Sia/imimiyye’de Mehdi Inancinmn Ortaya Gikisi, Gelisimi ve Ehl-i Siinnet Mehdilik Anlayisiyla iligkisi

0z

Bu calismada Ehl-i siinnet ile $ia arasinda temel ihtilaflardan birisi olan Mehdilik konusu, $ia/imimiyye’nin gelisen ve
degisen goriisleri temelinde incelenmistir. $ia/imamiyye’nin imamet merkezli Mehdilik anlayisinin tam olarak aydinlhiga
kavusturulmast igin baz1 yerlerde Ehl-i siinnet’in Mehdilik anlayisina da temas edilmistir. Ehl-i siinnet’te $ia’da oldugu gibi
Mehdilik temel itikadi bir mesele goriilmemekle birlikte 6zellikle Sia’nin goriislerini tenkit etmek ve onlarin iddialarina
cevap verme baglaminda konu ele alinirken $ia/imamiyyenin Mehdi inancina da yer verilmistir. inang esaslarini imamet
nazariyesini merkezine alarak olusturan $ta, Mehdilik konusunu imamet ekseninde agiklayarak onu temel itikadi bir konu
haline getirmistir. Bununla birlikte $if firkalar, Mehdilik konusunda kendi aralarinda gériis birliginde degildirler. Bazi $it
kaynaklar, Mehdilik iddiasim Hz. Ali'nin ogullarindan Muhammed b. Hanefiyye’ye kadar gétiirerek bu meselenin bastan
itibaren 6nemli bir konu oldugunu gdstermeye c¢alismuslardir. Oldukca erken sayilabilecek dénemde Muhammed b.
Hanefiyye'nin dlmedigi, Medine’de Razva isimli bir dagda yasadig1 ve bunun beklenen (muntazar) Mehdi oldugu iddia
edilmistir. Muhammed b. Hanefiyye bu iddialar1 reddetmis oldugu halde 6zellikle Keysaniyye'den bazilari onun
Mehdiligine inanmaya devam etmistir. $ia’'nin Zeydiyye firkasi, Mehdilik meselesini temel bir inang esasi olarak
goérmezken ismaliyye, Muhammed b. ismail’'in 8lmedigini ve bir giin diinyay1 1slah edecegini séylemistir. imamiyye Sta’st
ise on ikinci imam kabul ettigi Muhammed (el-Mehd1) b. Hasan'in Mehdi olarak tekrar ortaya ¢ikacagina inanip bu inang
dogrultusunda nas bulma ve onlar1 yorumlamak icin biiyiik gayret sarf etmistir. imamiyye’ye gére yeryiizii acik veya gizli
bir imamsiz kalmayacagindan Muhammed b. Hasan, istedigi kadar gizli kalip Mehd? olarak zuhur edecektir. imamiyye,
Res{ilullah’in (s.a.v.) kendisinden sonra on iki halife gelecegine dair beyanini esas alip imamlarin adedini on ikiden ibaret
goriirken Ehl-i siinnet, ilgili hadiste gecen on iki halifenin kAmil manada halife oldugunu ifade edip halifelerin adedinde
bir sinirlamaya gitmemistir. imAmiyye, diger imamlar gibi Mehdi'nin de Hz. Hiiseyin'in soyundan olacagina inanarak on
ikinci imam Muhammed b. Hasan el-Askeri’nin Mehd1 olarak gelmesini beklemeyi zamanla mezhebin temel esasi haline
getirmistir. imAmiyye’nin Gaybet-i kiibra olarak ifade edilen devrede bir insanin hayatini devam ettirmesinin miimkiin
oldugunu gésterme cabasinda olmustur. Ehl-i siinnet ise genel manada “Hz. Hiiseyin'in soyundan olan on ikinci
Muhammed b. Hasan’in Mehdi olarak tekrar gelmesini beklemeye” dair inancinin gegersiz oldugunu belirtmistir.

Anahtar Kelimeler: islam mezhepleri tarihi, itikad, Sta, imdmiyye, Mehdf, Muhammed b. Hasan.
Abstract

Although there are fundamental differences between Ahl al-Sunnah and Shi‘a on the issue of Mahdi, one of the
controversial issues among Islamic sects, Shi‘a has attached much greater importance to the issue. In this study, after the
information about Mahdiship in the primary sources of Islam is conveyed, the opinions of the Ahl al-Sunnah and Shi‘a will
be given and an evaluation will be made about the evidence and opinions put forward by the two sects. The Shiites, who
formed the principles of belief based on the theory of imamate, explained the issue of Mahdism in the axis of imamate and
gave it a religious dimension, but the Shi‘T sects disagreed on the subject of Mahd1. Shi‘T sources tried to show that the
claim of Mahdiship is an important issue, which has preoccupied Muslims, by dating the claim of Mahdiship back to Ali
ibn Abi Talib's son, Muhammad ibn Hanafiyah. In a very early period, it was claimed that Muhammad ibn Hanafiyya did
not die but was still living on a mountain called Razva in Madinah, and he was the anticipated (muntazar) Mahdi. Most of
the Zaydiyya did not consider the issue of Mahdiship an important fundamental basis of belief. Ismailiyya maintain that
Muhammad ibn Ismail did not die and will come and amend the world one day. Imamiyya believe that Hasan, whom they
accept as the last imam, will reappear as the Mahdi in the latest days of the world, and in line with this belief, they have
made great efforts to find proof from the Qur’anic verses and hadiths and interpreted them. In this way, they attached
more importance to the understanding of Mahdiship on the axis of imamate than the other Shi‘ sects. According to
Imamiyya, since the world cannot be left without a prophet, an open, or a secret imam, Muhammad b. Hasan will remain
hidden as long as he wants and appear as the Mahdi near the Doomsday. Based on the clear statement of the Messenger
of Allah (pbuh) that twelve caliphs would come after him, the Imamiyya restricted the number of Imams from Ahl al-Bayt
to twelve and claimed that the twelfth imam would come again as Mahdi. Although the Imamiyya believe that the Mahdi
will be from the Ahl al-Bayt, just like the other imams, they have not been able to provide valid evidence for the belief that
the twelfth imam will be hidden and appear near Judgment Day. Although Imamiya tried/have been trying to prove that
it is possible for a person to live for centuries (more than a thousand years), which is called al-Ghaybat al-Kubra by
Imamiyya, it cannot be said that they have succeeded in doing so.

Keywords: History of Islamic sects, Creed, Shia, Imamiyya, Mahdi, Muhammad ibn Hasan.
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Giris

”1

“Mehdi”nin sézliik manasi “hidayete mazhar olmus, dogru yolda yiiriiyen”" olmakla birlikte islami

ilimlerde Mehdi, “Ehl-i beyt’ten ahirzamanda Islam’1 giiclendirip yeryiiziinde adaleti hakim

12

kilacak zatin vasfidir.”? Bu manadaki Mehdi'nin sahsiyeti ve vasiflar1 konusunda Ehl-i siinnet ile

Sia arasinda derin goriis ayriliklart bulunmaktadir.’

Mehdilik meselesi Kur’dn-1 Kerim’de agikc¢a yer almasa da bir kisim miifessirlerin konuyu bazi
ayetlerle® iliskilendirerek ele aldiklar1 gériilmektedir. S6z konusu 4yetlerden bir tanesi mealen:
“0, dyle bir Allah’tir ki, miisriklerin hosuna gitmese de dinini, biitiin dinlere tistiin kilmak icin Peygamberini

hidayet ve hak din ile génderendir”® buyurulmaktadir.

Muhammed b. Cerir et-Taber? (5. 310/923) ve Ebu’l-Leys es-Semerkand? (5l. 373/983) gibi
miifessirler, Allah Tedla'nin bir va‘di olan islim’in diger dinler iizerine galibiyetinin Peygamber
Efendimiz (s.a.v.) devrinden itibaren gerceklestigine isaret edip bu durumun zellikle Hz. isa'nin
niizuliinden sonra da tahakkuk edecegine dikkat cekmislerdir.® Fahreddin er-Raz1 (51. 606/1210)
de bu galibiyetin zamanla artarak devam edecegine ve son olarak Hz. isa’nin niizulii ve Mehdi’nin
devrinde tamamlanacagina isaret etmistir.” Ebii’l-Fida ibn Kesir (61. 774/1373), “Andolsun ki Allah

Israil ogullarindan s6z almisti ve onlardan on ki nakib (temsilci) segmisti”®

mealindeki dyetin tefsirinde
hadis-i serifte belirtilen on iki imamin® on iki kAmil halife oldugunu ve &hirzamanda gelecek
Mehdi’nin bu kimil halifelerden biri olacagini belirtir. O, ayrica hadiste gecen on iki imamin
imAmiyye Slasinin inandigi on iki imam ve Mehdi'nin de Siilerin “gizlendigi yerden ¢ikmasin

bekledikleri imam” olmadigini agiklar.”

Mehdi meselesi hadislerde agik bir sekilde yer alip konu hakkinda detayli bilgiler verilmistir. EbG
Daviid (81. 275/889) basta olmak iizere Kiitiib-i sitte dlimlerinden Ahmed b. Hanbel (51. 241/855),
fbn Mace (61. 273/887) ve Tirmizi'nin (6. 279/892) eserlerinde yer alan' bazi hadis-i serifler
soyledir: “Diinyanin bir giinliik dmrii kalmus bile olsa, Allah bir kimse gonderinceye kadar o giinii uzatir.

AA A

1 ibn Manzir, Lisiniil-‘Arab (Beyrut: Daru Sadr, 1300), 15/354; Ebii’t-Tahir Fir(izdbadi, Kamis Tercemesi, cev. Asim
Efendi (istanbul: Bahriye Matbaasi, 1305), 4/1229; Semseddin Sami, Kamtis-1 Tiirk? (istanbul: tkdam Matbaasi, 1317),
2/1436.

2 Ebii't-Tayyib Semsii'l-Hak Muhammed Azimabadi, Avnii'l-md bid serhu Siineni Ebf David (Medine:1968), 2/361.

Hasan Glimiisoglu, “Mehdilik Meselesinde Ehl-i siinnet Kelamcilar ile Mutasavviflar Arasindaki Yaklasim

Farkliliklar1”, Uluslararast Sosyal ve Egitim Bilimleri Dergisi, 17 (Haziran 2022), ss. 113-131.

4 et-Tevbe 9/33; el-Maide 5/12.

5 et-Tevbe 9/33.

¢ Eb(i Cafer Muhammed b. Cerir et-Taberf, Cami‘u’l-beydn an te’vil dyi’l-Kur’dn, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Ttirki
(Kahire: 2001), 11/422; Semerkandi, Nasr b. Muhammed Ebu’l-Leys, Tefstru Semerkandi (Bahrul-ulim), nsr. Ali M.
Muavvid-Adil. A. Abdiilmevcid (Beyrut: Darw’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1993), 3/46.

7 Fahreddin Muhammed b. Omer er-R4zi, Mefatthu'l-gayb (Beyrut: 1981), 16/42.

8 el-Maide 5/12.

Ebu’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac el-Kuseyri. el-Cami‘u’s-sahih (istanbul: Matbaatii’l-Amire, 1329), “imare” 1.

Eb('l-Fid4 ismail b. Omer b. Kesr, Tefsiru’l-Kur'dni’l-Azim, nsr. SiyAmi b. Muhammed es-Seldme (Riyad: Daru Tayyibe,

1999), 3/65-6.

Eb( D4v{id Siileyman b. el-Es‘as es-Sicistan, es-Siinen, nsr. Muhammed Nasiruddin el-Elbani (Riyad: Mektebetii’l-

Me‘arif, 1424), “Mehdi”, 1 vd; ibn Mace, Ebli Abdullah Muhammed b. Yezid el-Kazvint. es-Siinen. nsr. Muhammed. F.

Abdiilbak? (Kahire: Daru ihyai Kiitiibi'l-Arabiyye, 1954), “Fiten”, 34; Eb{i fs4 Muhammed b. Sevre et-Tirmizi, “el-

Camiu’s-sahth. nsr. Ahmed Muhammed $akir (Kahire: Matbaatu Mustafa el-Mebant, 1978), “Fiten”, 52.
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Mehdi benim ziirriyetimden, Hz. Fatima'nin evladindandir. O dnceden zuliimle dolan yeryiiziinii adaletle

doldurur...”*?

Buhari (61. 256/870) ve Miislim’in (81. 261/875) Hz. isa'nin (a.s.) niizulii babinda ittifakla zikrettigi;
“Imaminiz sizden oldugu halde fbn Meryem indigi zaman haliniz nasil olur”* hadisinde gecen
“imam”n vasiflari ile diger hadis kitaplarinda rivayet edilen Mehdi'nin vasiflar1 arasinda biiyiik
benzerligin bulundugu géze carpar. Bu sebeple Miislim sarihi fbn Hacer el-Askalant (51. 852/1449),
bu imamin Mehd? olduguna dikkat cekerek imam Safit’nin (81. 204/820) Hz. isa'nin dhirzamanda
arkasinda namaz kilacagi imamin Mehdi olduguna dair haberleri tevatiir derecesinde kabul
ettigini belirtir." Mehdi ilgili hadislerin sihhati noktasinda 4limlerin farkli gériislerine yer veren
fbn Hald(in (1. 808/1406), 6nceki devirlerde pek cok kisinin Mehdilik iddiasinda bulunarak
insanlar1 aldattiklarina dikkat ceker. Bununla birlikte o, Allah’'in kalplerini bir araya getirdigi
insanlarin Mehdi’ye tabi olmalariyla Hz. Fatima'nin soyundan, asabiyet ve gii¢ sahibi bir
Mehdi'nin zuhurunun miimkiin oldugunu agiklar.""Mehdi mevzuunda miistakil eser yazan ibn
Hacer el-Heytem{ (81. 974/1567), Ehl-i beyt’ten Mehdi'nin gelecegi ve yeryiiziinde adaleti hikim
kilacag1 konusunda pek ¢ok hadisin bulunduguna dikkat ceker.'® Celaleddin SiiyGti (61. 911/1505)
ise Mehdi konusunda yiizlerce hadis ve haberi naklettikten sonra bu konudaki haberlerin tevatiir
derecesine ulastigini ifade eder."” Siinen-i Ebi Davlid’un sdrihlerinden Ebii’t-Tayyib Muhammed
el-Azimabadl (8. 1857-19119), bu konudaki hadislerin arasinda mevzu ve zayif olanlarin
bulundugu gibi sahih ve hasen hadislerin de oldugunu ifade ederek ilgili hadisler hakkindaki
hitkmiin bu cercevede verilmesi gerektigini belirtir."

1. Sii Firkalarda Mehdilik

Bir mezhep olarak imimet meselesi iizerine kurulan Sia’min kendi icerisinde ayri firkalara
béliinmesinin en 6nemli sebeplerinden birisi de imimet meselesidir. Sia’nin ilk dénem
kaynaklarinda yer aldigi sekilde Sifler imam kabul ettikleri her kisinin Sliimiinden sonra kimin
imam oldugu konusunda ihtilafa diistiikleri gibi imamin dliimiinii kabul edip etmeme konusunda
da anlasamamislardir.” Bu itibarla imam kabul edilen kisinin &liimiinden sonra onun Mehdi
olarak tekrar gelecegine inanma anlayis1 Sii firkalarda sikga goriilen bir durum oldugu
sdylenebilir. Bununla birlikte Siiler arasinda imamin 8liimii, gaybeti ve ricati ile dogrudan alaka

Eb{l Daviid, ibn Mice ve Tirmizi gibi temel hadis kaynaklarinda da Mehd? ile alakali olarak bu ve buna benzer

rivayetler yer almistir (Eb(i Davld, “Mehdi”,1; ibn Mice, “Fiten”, 34; Tirmizi, “Fiten”, 52.)

3 Eb{ Abdilldh Muhammed b. ismail el-Buhard, el-Camiu’s-sahth. ngr. Muhibbiiddin el-Hatib (Kahire: el-Matbaatii’s-
Selefiyye, 1400), “Enbiya”, 49; Ebu’l-Hiiseyn Miislim b. el-HaccAc en-Kuseyrd, el-Camiu’s-sahih (Istanbul: Matbaatii'l-
Amire, 1329), “iman”, 24-46.

1 Ebii’l-Hiiseyn Ahmed. Ca‘fer el-Miinadi, Kitdbii'l-Meldhim (Kum: 1418), 272; ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-bdri bi-serhi
Sahihi’l-Buhdrf, nsr. Taha Abdurra(if, Sa’d (Kahire: 1978), 13/256.

15 Abdurrahman ibn Hald(in, Mukaddime (Beyrut: Daru’l-Belhi, 1992), 1/514-42.

16 Ahmed b. Hacer el-Mekki el-Heytemi, el-Kavlii'l-muhtasar fi alamati’l-Mehdiyyi'l-muntazar, thk. Mustafa Astir (Kahire,
ty.), 27 vd.

v Celaliiddin es-Siiy(iti, el-Arfii’l-verdi fi ahbdri’l-Mehdf (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-lmiyye, 2006), 156.

1 Azimabad?, Avnii'l-ma bid, 2/362-8.

» Ebi Muhammed Hasan b. M{isa b. Hasan en-Nevbahti, Firaku’s-Sta (Necef: 1936), 2; Sa’'d b. Abdullah el-Kummf,

Kitabii'l-Makaldt ve'l-firak, nsr. Muhammed Cevad Mezk{ir (Tahran: Merkez intisarat ilmi, 1982), 2.
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kurularak olusturulan Mehdi anlayisi hakkinda ¢ok farkh gériisler bulunmaktadir.”® Keysaniyye
basta olmak {izere bazi Sii firkalarin ilk olarak Hz. Ali'nin oglu Muhammed b. Hanefiyye (5.
81/700) icin Mehdilik iddiasinda bulunmalar®* dikkate alindiginda konunun erken dénemden
itibaren giindemde oldugu anlasilmaktadir.

inang esaslar1 arasinda Mehdilik meselesinin énemli bir yeri olan $ia’nin imamiyye firkasi,
isminden de anlasilacagi gibi imdmet meselesini temel inang esas1 haline getirirken on ikinci
imam Muhammed b. Hasen'in Mehdiligine ayr1 bir deger atfetmistir.? Halbuki imamiyye’nin
aksine mesela Zeydiyye, genel manada imimet meselesini bir inang esasi olarak gérmemis ve
imimetin Ehl-i beyt’e ve on iki kisiye mahsus oldugunu kabul etmemistir.” Zeydiyyenin 6nemli
alimlerinden olan Ibnii’l-Miirtaza (1. 840/1437), Hz. Ali ve on iki imamin imameti konusunda ilk
asirda hi¢ kimsenin sahabeden bir nas isitmedigini acikca ifade etmis ve bu konudaki rivayetlerin
ilk olarak Abdullah b. Sebe tarafindan uyduruldugunu sdylemistir.”* Bir baska $il firkas
Ismailiyye’nin bazisi, Cafer-i Sadik’in oglu ismail’in, bazisi ise onun oglu Muhammed b. ismail’in
6lmedigini ve bir glin Mehdi olarak zuhur edip diinyay 1slah edecegine inanmistir.”® Ayrica $ia’ya
ait ilk kaynaklara bakildiginda baz Siilerin Muhammed b. Hanefiyye’'den sonra on ikinci imama
kadar farkli kisiler hakkinda Mehdi iddiasinda bulunduklar1 gériiliir. * Sii firkalarin degisik
kimseler hakkinda Mehdi iddiasinda bulunmalar1 Fatimi-Karmati ihtilafinda gériildigi® gibi
Siilerin kendi aralarindaki boliinmenin 8nemli sebeplerinden birini teskil etmistir.

2. Ehl-i siinnet ve Sii Kaynaklarda Mehdi’nin Nesebi Konusundaki Tartigmalar

Ehl-i stinnet ve Sia’ya ait kaynaklar Mehd'nin Hz. Fatima’nin evladindan olacagi konusunda ittifak
etmekle birlikte onun Hz. Hasan ve Hiiseyin'den hangisinin neslinden gelecegi noktasinda ihtilaf
etmistir. imamiyye Stasi'min kaynaklari, Mehd?’nin Hz. Hiiseyin’in neslinden olduguna dair kesin
ifadelere yer verilirken Ehl-i siinnet’e ait kaynaklar genellikle Mehd’nin Hz. Hasan’in neslinden
gelecegini belirtirler.”® Muhyiddin Ibnii'l-Arabi’nin elimizde bulunan Fiitiihdt'inin matbu
niishasinda Mehdi’nin dedesinin Hz. Hiiseyin olarak kaydedilmesi® dikkat cekicidir. Zira
Fiitiihat'tan Mehdi ile alakali bilgileri nakleden Kadi Hiiseyin Diyarbekr? (81. 990/1582) Mehdi’nin

2 Ebu’l-Feth Muhammed b. Abdilkerim es-Sehristini, el-Milel ve'n-nihal, nsr. Abdulemir Ali Mehn4-Ali Hasan Fa ur
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1992), 21.

n Nevbahti, Firaku’s-Sta, 22; Kummi, Kitdbii'l-Makalat ve’l-firak, 28; Nasi el-Ekber, Mesdilii'l-imdme ve muktetafat mine’l-

Kitabi'l-Evsat fil-makalat, nsr. Ylsuf Fan Ess (Beyrut: DAru'n-Nesri Frantis, 1971), 26; Kummi, Ibn Babeveyh Ebdi’l-

Hasen Ali, el-Tmdme ve’t-tebsire, (Kum: Medresetii'l-imam el-Mehdj, 1363), 60; Ebi'l-Hiiseyn Muhammed b. Ahmed el-

Malati, et-Tenbth ve'r-red ald ehli’l-ehva ve'l-bida , nsr. M. Zahid el-Kevser? (Misir: 1993), 19.

Seyh Saddk, EbQ Ca'fer Muhammed b. Ali b. Babeveyh el-Kumml, Sii-imamiyyenin Inang Esaslari, trc. E. Ruhi Figlah

(Ankara: 1978), 111-2; Kumm{, ibn Babeveyh Eb(’l-Hasen Ali, el-fmdme ve't-tebsire, 60.

2 Muhammed Hiiseyn et-TabAtabat, Isldm'da Sfa, trc. Kadir Akaras (Istanbul: 1993), 74.

2 [bnii'l-Miirtaza Ahmed b. Yahya, Tabakatii'l-Mu'tezile, nsr. Susanna Diwald-Wilzer (Beyrut: 1961), 5-6.

% Nevbahti, Firaku’s-Sia, 58-61; Kummi, Kitdbii'l-Makalat vel-firak, 80-1.

2 Nevbahti, Firaku’s-Sia, 26 vd., Kummf, Kitdbii'l-Makalat ve'l-firak, 20 vd.

z Ali Avcu, “Fatimi-Karmat iliskisine Dair Bazi Miilahazalar”, C.U. llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 13/2 (2009), 260.

3 Aliyyi’'l-Kari, el-Megrebii'l-verd? fi hakikati'l-Mehdi (Kahire: 1278), 66; Giimiisoglu, “Mehdilik Meselesinde Ehl-i siinnet
Kelamcilar ile Mutasavviflar Arasindaki Yaklasim Farkliliklar1”, 125.

» Muhyiddin ibnii’l-Arabf, el-Fiitihdtii'l-Mekkiyye, nsr. Ahmed Semseddin (Beyrut: DAru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1999), 6/51.
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dedesini Hz. Hasan olarak gdsterir.* Bu durumun Fiitiihat niishalarinin yazilmasi esnasindaki bir
hatadan kaynaklanmasi mimkiin oldugu gibi Fiitithdt'in asil niishasinda ismin “Hasan” olup
sonradan Imamiyye'nin goriisii dogrultusunda “Hiiseyin” olarak degistirilmis olmasi da
miimkiindiir. Ancak Ibnii’l-Arabi'nin en 6nemli takipgisi Sadreddin Konevi (8l. 623/1274),
imAmiyye’nin on birinci imamin oglunun Mehdi oldugu iddiasinin batil oldugunu ifade ederek
Mehdi’nin Hz. Fatima’nin soyundan ve Hz, Hasan'in neslinden gelecegini belirtir.*' Abdiilvehhab-
1 Sa‘rant (8. 973/1565) ise ibnii’l-Arabi’nin gériislerini naklederken Mehdi’nin Hz. Hiiseyin'in
soyundan gelecegini yazmakla birlikte ibnii'l-Arabi’ye nispet edilen ancak Ehl-i siinnet’e muhalif
olan diisiincelerin sonradan onun eserlerine eklendigine dikkat ¢ceker.*”

Ehl-i stnnet'in Mehdi’'nin Hz. Hasan'in neslinden gelecegine dair goriisiiniin en Onemli
delillerinden birisi, Ebi Daviid'ta konuyla alakali yer alan rivayettir. Eb( Davud, “Mehdi benim
ziirriyetimden, Hz. Fatima'nin evladindandir” seklindeki hadis-i serifi zikrettikten sonra Hz.
Ali’den Mehdi’'nin soyu ile alakali konuyu aciklayan baska bir ifadeyi daha nakleder. S6z konusu
rivayete gdre Hz. Ali (r.a.), oglu Hz. Hasan’a bakarak, “Peygamber’in (s.a.v.) isimlendirdigi gibi
benim bu oglum seyyiddir. Onun soyundan Hz. Peygamberin ismiyle isimlendirilen, ahlak
itibariyle ona benzeyip yaratilis itibariyle ona benzemeyen bir zat” gelir buyurduktan sonra
“yeryliziinii adaletle doldurur” seklindeki ifadeyi zikreder.”® Ehl-i siinnet ulemasinin bazisi bu
rivayetten hareketle Mehdi'nin Hz. Hasan'in neslinden gelecegini agiklarken® bazis1 Mehdi’nin
Hz. FAtima'nin evladindan oldugunu zikretmekle® iktifa eder. Ayrica ilgili rivayet ile “Mehdi
benim ziirriyetimden, Hz. Fatima'nin evladindandir” hadis-i serifini birlikte dikkate alan bazi
ilimler, Mehdi’nin baba tarafindan Hz. Hasan’a, anne tarafindan ise Hz. Hz. Hiiseyin’e ulasacagini
ifade ederler.’®

Aliyyii'l-Kari (8. 1014/1605), Hz. Ali'nin yukarida zikrettigimiz sdziiniin Mehdi’nin Hz. Hasan’in
soyundan gelecegini kesin bir sekilde beyan ettigi icin imamiyye firkasinin Hz. Hiiseyin’in
soyundan gelen Muhammed b. Hasan el-Askeri’nin Mehd{ olduguna dair gériislerinin gegersiz
olduguna dikkat ¢ceker. Bununla birlikte Aliyyii'l-Kari bu konudaki delillerin hepsini dikkate alarak
Mehdi’nin baba tarafindan Hz. Hasan’a, anne tarafindan Hz. Hz. Hiiseyin’e nispet edilmesinin
miimkiin oldugunu ifade eder. Bu meseleyi Hz. ibrahim’in cocuklari olan Hz. ishak ile Hz. ismail’in
durumuna kiyas eden Aliyyii’'l-Kari, imamlarin Hz. Hiiseyin'in soyundan, evliyanin sonuncusu
Mehdi'nin ise Hz. Hasan’in soyundan gelecegini sdyler. 0, bu durumu Ben? israil peygamberlerinin
hepsinin Hz. Ishak’in neslinden, peygamberlerin sonuncusu Efendimiz Hz. Muhammed'in (s.a.v.)
ise Hz. Ismail’in soyundan gelmesine benzetir. “Hz. Hasan'in sOri hilafetten feragat etmekle

Hiiseyin b. Muhammed b. el-Hasen ed-Diyarbekri, Tdrihul-hamis fi ahvdli enfesi nefis (Kahire: Matbaatu Osman

Abdurrazak, 1302), 2/321-2.

3 Sadreddin Konevi, Risdletiil-Mehdi, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitaplig1, No: OE-YZ-1877, 1b-2a.

32 Abdiilvehhab es-Sa‘rant, el-Yevdkit ve'l-cevahir (Kahire: 1959), 1/7.

3 Eb(i Daviid, “Mehdi”, 1.

34 Eb{ Bekir ibnii’l-Arabi, el-Mesdlik fi Serhi Muvvatta'i Malik, (Beyrut: Daru’l-Garbi'l-islami, 2007), 7/322; Ebii’l-Fida ibn
Kesir, en-Nihdye fi'l-fiten ve'l-melahim (Kahire: Daru’l-Hadls, 1413), 1/44, 49.

3 ibn Hacer el-Heytemd, es-Sevd'iku’l-muhrika fi'r-red ald ehli'l-bida‘ ve’z-zendeka ( Kahire: Mektebetii Feyyaz, 2008), 363-
5.

36 Nfreddin Ali b. Sultin Muhammed el-Kar{ (Aliyyii'l-Kar), Mirkatii'l-mefatih serhu Miskati'l-mesabih, thk. Cemal Aytani

(Beyrut: Darul-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2001) 10/90-101.
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kendisine velayette kutbiyyet makami sancaginin verildiginin” sdylendigine dikkat ceken
Aliyyii'l-Karf, Mehdi'nin Hz. Isd’ya yakinligina ve islam’ yiiceltmek icin ittifak etmelerine dikkat
cekerek® Hz, Mehdi'nin fazilet ve ehemmiyetine isaret eder.

3. $ta’min ilk Dénemlerinde Mehdilik Konusu

Sit firkalar imamlarinin éliimiinden veya kaybolmasindan (gaybet) sonra onun tekrar Mehdi
olarak dénecegine (rec’at/ ric’at) inandig1 icin $ta’nin Mehdilik anlayisinin ricat ve gaybet fikriyle
dogrudan alakas1 vardir. Klasik kaynaklar tetkik edildiginde ricat ve gaybet diisiincesinin ilk
tezahiirii Abdullah b. Sebe’ye dolayisiyla Hz. Ali zamanina kadar gitmektedir. Varhigi hakkinda
degisik rivayetlere yer verilen® Ibn Sebe’nin Hz. Ali'nin 6lmedigini ve yeryiiziinii adiletle
doldurmak igin tekrar gelecegini®® séyleyerek $ia’da gaybet ve ricat inancinin olusmasina énciilitk
ettigi nakledilir. Ayrica ibn Sebe’ Hz. Ali hakkinda baska asir1 goriisler ileri siirmiis, Hz. Ali'nin
ilah oldugunu ve 8lmedigini, Hz. Muhammed tarafindan kendisine vasiyet edilen imam/halife
oldugunu, tekrar geri gelecegini iddia ederek®® $ii firkalarin inanclarina esas alacaklari goriisler
ortaya atmistir. fbn Sebe'in bir kismini Yahudilikten ve Hiristiyanligin Hz. isa hakkindaki
inanglarindan aldig1 nakledilen® bu iddialar daha sonra $ia’nin itikad esaslari arasinda yer
almistir. Bu sebeple itikadl mezhepler hakkinda eser yazan miiellifler, $ia nazariyesinin temel
taslarim olusturan Hz. Ali'nin imameti hususunda nas bulundugu iddiasinin ilk olarak ibn Sebe’
tarafindan giindeme getirildigine dikkat ¢cekmislerdir.* Ne var ki ibn Sebe'in Sifligin ilk tezahiirii
sayilabilecek sz konusu iddialarinin o devirde genis kabul gordigiinii séylemek miimkiin
degildir.

Daha once ifade ettigimiz gibi imamin Mehdi olarak dénecegini ilk iddia eden Sil firka
Keysaniyye'dir. Muhammed b. Hanefiyye taraftarlar1 olarak bilinen Keysaniyye firkasi,
Muhammed b. Hanefiyye'nin 6lmedigini, Medine’de Razva isimli bir dagda yasadigini ve bunun
Hz. Peygamber (s.a.v.) tarafindan miijdelenen ve beklenen (muntazar) Mehd? oldugunu iddia
etmistir.* Muhammed b. Hanefiyye, Yezid b. Muaviye'ye biat ederek devrinde siyasi ihtilaflardan
uzak durmay1 tercih ettigi halde onun adina hareket ettigini sdyleyerek Hz. Hiiseyin'i sehit
edenlerden intikam alacagini belirten Muhtar es-Sekafi (61. 67/687), Muhammed b. Hanefiyye’nin

37 Aliyyii'l-Kari, Mirkatii'l-mefatth serhu Miskati’l-mesabth, 10/90, 101.

38 Siddik Korkmaz, “ibn Sebe Rivayetinin Tarih ve Makalat Tiirii Eserlere Yansimasi”, Dinf Arastirmalar, 10/29 (2007),
137-8.

39 Nevbahti, Firaku’s-Sfa, 19-22; Eb( Mans(r Abdulkahir el-Bagdadi, el-Fark beyne'l-firak, (Beyrut: 1990), 233-5; Ebii’l-
Muzaffer isferdyini, et-Tebsir fi'd-din, nsr. Kemal Y@suf el-HGt (Beyrut: 1983), 123-4; Sehristini, el-Milel ve'n-nihal,
1/204-5.

4 Nevbahti, Firaku's-Sia, 22; Eb(’l-Hasen el-Es’ari, Makalatiil-Islamiyyin, nsr. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid
(Beyrut: 1990), 2/86; Ebli Amr Muhammed b. Omer b. Abdilaziz el-Kesst, Ricaliil-Kess?, nsr. Seyyid Ahmed el-Hiiseyn?
(Kerbela: t.y. ), 99-101; Malati, et-Tenbth ve'r-red, 17; Sehristant, el-Milel, 1/204.

4 Nevbaht, Firaku’s-Sta, 19, Kumm{, Kitabii'l-Makalat ve'l-firak, 20, Eb(i Ya’l el-Ferr4, el-Mu‘temed fiusili'd-din, nsr. Vedi*
Zeydan Haddad, (Beyrut: Daru’l-Mesrik, 1974), 260; Halil ibrahim Bulut, “Sii Firkalarda Gaybet ve Ric’at inanc1”,
Islamiyat, 8/1 (2004), 142.

42 Nevbahti, Firaku’s-Sia, 22; Kessi, Ebl Amr Muhammed, Ricdlii’l-Kessi, 99-101; Malati, et-Tenbih, 18; Bagdadi, el-Fark

beyne'l-firak, 225; Sehristani, el-Milel, 1/204-5

Hasan Giimiisoglu, Islam’da itikadi Mezhepler (istanbul: Kaythan Yayinlari, 2021), 211.

a Nevbahti, Firaku’s-Sta, 26; Nasi el-Ekber, Mesdiliil-imame, 26; Es’ari, Makalat, 1/97; Malati, et-Tenbth ve'r-red, 19;
Bagdadi, el-Fark, 39; Sehristant, el-Milel, 1/184.
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Mehdi oldugunu iddia etmistir. Muhammed b. Hanefiyye ise kendisine Mehdi ismi ile hitap
edilerek selam verilince mehdi kelimesini s6zlitk manasinda kullanarak; “evet ben insanlara hayr:
ve riistli gdsteren bir mehdiyim. Ancak benim ismim Peygamber’in (s.a.v.) ismi, kiinyem de
Peygamberin (s.a.v.) kiinyesidir (Ebu’l-Kasim). Biriniz bana selam verecegi zaman bu isimlerle
hitap etsin”® diyerek kendisinin Mehdi kabul edilmesini reddetmistir. imimiyye’nin ilk
kaynaklarinda Muhammed Bakir'dan (8l. 114/733) nakledilen rivayette Muhammed b.
Hanefiyye'nin imamhg1 reddedilmekle birlikte onun Mehdl oldugunun sdylenmesi* dikkat
cekicidir. Bu durum Sif olarak ifade edilen bazi kesimlerin Muhammed Bakir déneminde Mehdilik
ile imameti farkh gérmesinden veya Mehdi meselesini imimete bagl temel bir inang esasi olarak
gérmemesinden kaynaklanmis olabilir.

4, Hasan el-Askeri’den Sonra Mehdilik

Imamiyye tarafinda on birinci imam kabul edilen Hasan el-Askerf'nin 260 yilinda yirmi sekiz
yasinda dlmesiyle bunalima giren Sifler arasinda imam konusunda gériis ayriliklar ortaya ¢ikmis
ve hakkinda degisik rakamlarin verildigi pek ¢ok firkaya ayrilmislardir.”” Déneme yakin yasayan
Hasan b. M{isi en-Nevbahti (6. 310/922) ve Sa’d b. Abdullah el-Kumm? (dl. 301/913) gibi
miielliflerin belirttiklerine gére Sia, bu konuda on dért/on bes firkaya ayrilmistir. Hasan el-
Asker’nin 6liip-6lmedigi ve dldiigiinde bir cocugunu olup-olmadigi konusunda ortaya ¢ikan bu
goriis ayriliklarim su sekilde 6zetlemek miimkiindiir.

1- Herhangi bir imama tabi olmayanlar. Bunlar Hasan el-Askerinin 6ldiigiini ve
peygamberligin Hz. Muhammed ile kesildigi gibi Hasan el-Askeri ile imamligin bittigini kabul
ederler. Bunlarin bazisi, Hasan el-Askeri’nin 6ldiigiinii kabul etmekle birlikte daha sonra Ehl-i
beyt’ten Hasan el-Askeri’nin veya baska bir imamin Kaim ve Mehd? olarak ¢ikmasini caiz goriir.
Bunlara gére Hz. isa ile Hz. Muhammed arasinda peygamberin bulunmadig bir fetret devri oldugu
gibi Hasan el-Askeri’den sonra da imamin bulunmadig1 bir devrin bulunmasi miimkiindiir.

2- Hasan el-Askeri’nin Kdim Mehdi olduguna inanlar. Bunlar onun dlmeyerek gizlendigini kabul
edip daha sonra ortaya ¢ikacagina inananlar veya 6ldiigiinii ve 5ldiikten sonra yasadigini kabul
etmekle birlikte gizlendigi yerden yeryiiziinii adalet ile doldurmak iizere tekrar ortaya ¢ikacagini
bekleyenler.

3- Hasan el-Askeri’nin bir oglunun varligin ve imametin ogluna gegtigine inanlar. imamiyye’nin
kabul ettigi bu gdriise gére babasi 5ldiigiinde kiigiik yasta olan ve diismanlarinin kendisine zarar
verme endisesinden dolay1 hayatin gizli olarak stirdiiren Muhammed b. Hasan, Allah'in istedigi
bir vakitte Mehdf, Huccet ve el-Kaim olarak ortaya ¢ikacaktir,*

4- Hasan el-Askeri’nin imametini ink4r ederek kardeslerinin imametini iddia edenler.*

4 Muhammed b. Sa’d ez-Ziihri, et-Tabakatiil-kiibrd, ngr. Ali Muhammed Omer (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 2001), 7/96-
01.

Ebii'l-Hasan ibn Babeveyh el-Kummf, el-imdme ve't-tebsira mine’l-hayre, 60.

Ebii’l-Hasen Ali b. Hiiseyin el-Mes‘(idi, Miiriicii’z-zeheb ve me’adinii’l-cevher, ngr. Muhyiddin Abdiilhamid (Beyrut: el-
Mektebetii’l-Asriyye, 1988), 4/199; Eb(l Abdullah Muhammed b. Muhammed b. Nu'mén el-Uber{ el-Miifid, el-Fusalii’l-
muhtdra, (b.y:Miiessesetii’l-imamii’s-Sadik 2000), 318-9; Sehristant, el-Milel ve'n-nihal, 1/200.

8 Nevbahti, Firaku’s-$ia, 80 vd.; Kumm{, Kitabii'l-Makalat ve’l-firak, 102 vd.

Metin Bozan, Imdmiyye Stas’nin Olusumu, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2009), 266.
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Yukaridaki goriislerin yaninda meshur Nevbahti’nin yegeni olan ve imamiyye’nin gériislerinin
gelistirilmesinde ve savunulmasinda énemli gayreti bulunan EbQ Sehl Ismail b. Ali en-Nevbahti
(8l. 311/9237), Muhammed b. Hasan hakkinda Sia’da genel kabul géren anlayisin disinda farkli bir
goriise sahip olmustur. Hasan el-Askeri’nin déneminde yasamasi ve Muhammed b. Hasan
kiiciikken gdrmiis olmasi itibariyle agiklamalari énemli olan Ismail el-Nevbahtf, Muhammed b.
Hasan'in babasindan sonra imam oldugunu ve onun gaybet halinde (gizli olarak) yasayip
oldiigiinii agiklamistir. ismail el-Nevbahti, Muhammed b. Hasan’in gaybeti déneminde oglunun
isleri idare ettigini ve Allah'in imamin izhar1 hakkindaki hitkmiinii infaz edinceye kadar
ogullarinin buna devam edecegini sgylemistir.*

5. On fkinci imamin Gaybeti Déneminde Mehdilik Meselesi

Hasan el-Askeri’nin oglu yani on ikinci imamin déneminde yasayan Muhammed b. Halid el-Berki
(8l. 274/887) Kitdbii'l-Mehdsin isimli eserinde, Ehl-i beyt sevgisine genis yer ayirip bir kag yerde
imam ve hiiccete atifta bulunsa da bunlari sonraki Siilerin anladig1 manada kullanmaz.*" Eserinde
verdigi bilgilerin genel manada Ehl-i siinnet’in esaslariyla celismedigi goriilen Berki, $ia agisindan
olduk¢a 6nemli bir zaman diliminde yasamasina ragmen on iki imam, Mehdilik ve gaybet gibi
imAmiyye inancinin temel taslarini olusturan konulardan bahsetmez. Ayni sekilde imamiyye’nin
ilk miielliflerinden olan Eb{i Ca’fer Muhammed b. el-Hasan es-Saffar (51. 290/903) Besdirii’d-derecdt
isimli eserinde Ehl-i beyt’in ve imamlarin faziletinden genis olarak bahsettigi halde on iki imam,
Mehdi ve gaybet konusunda hig bir rivayete yer vermez.”* Ayrica ayni dénemde yasayan Ebli Amr
Muhammed el-Kessi'nin eserinde de imimetin liizumu ve 6nemi, imami tanima ve ona itaat

konusunda pek ¢ok rivayette® bulunuldugu halde on iki imam, gaybet ve Mehdi konusu yer almaz.

S6z konusu dénemin dnemli 4limlerinden olan Nevbaht? ve Sa’d b. Abdullah el-Kumm? gibi Sif
yazarlarin eserlerine bakildiginda da Muhammed b. Hasan'in Mehdiligi konusuna 6zel bir
vurgunun olmadigi goriiliir. Bu kaynaklarda her ne kadar Muhammed b. Hasan icin “Halife”,
“Huccet” ve “el-Kaim” gibi kelimelerinin yaninda Mehdi kelimesine yer verilmis* olsa da 6zellikle
Muhammed b. Hanefiyye ve ondan sonra pek ¢ok imam i¢cin Mehdi kelimesinin kullanilmas:
dikkate alindiginda ona 6zel bir mananin yiiklendigini sdylemek zordur. Ayrica sonraki dénemde
imAmiyye kaynaklarinda genis olarak yer alan imamlarin adedinin on iki olacagi konusuna ve
bununla ilgili hadislere Nehbahti ve Sa’d b. Abdullah el-Kummi’'nin eserlerinde de yer verilmez.
Dolayisiyla ilk zamanlarda Muhammed b. Hasan icin kullanilan ve sonraki kaynaklara gore
oldukga soniik kalan “mehdi” kelimesinden diger imamlar icin kastedilenden farkli bir mana
ctkarilmasi miimkiin gézitkmemektedir.

Gaybet-i sugra dénemi Imamiyye alimlerinden Ebii’l-Hasan Ali b. Hiiseyin M{isa b. Bdbabeyh el-
Kummi (81. 329/941) ise on ikinci imamin isminin agiklanmasinin yasakladigini ifade ederek ondan

50 [bnii'n-Nedim, el-Fihrist (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1994), 251.

Muhammed b. Halid el-Berki, Kitabii’l-Mehdsin, nsr. Celaleddin el-Hiiseyni (Tahran: Daru’l-Kiitiibi'l-islamiyye, t.y.),
92, 236, 276, 286.

Eb{ Ca’fer Muhammed b. el-Hasan es-Saffar, Besdirii'd-derecdt ff fedaili ali Muhammed (Kum: Miiessesetii’l-imam el-
Mehdi, t.y.),1/40 vd.

53 KessT, Ricdlii’l-Kesst, 356-65.

54 Kumm, Kitabii'l-Makaldt ve’l-firak, 102.
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Kaim ve Huccet olarak bahseder ve ¢ikacag vakte kadar beklenmesi gerektigine dair rivayetlere
yer verir. Kummi, Mehdi'nin zuhur etmesine yakin meydana gelecek aldmetleri agiklamakla
birlikte onun kiyamete yakin zuhur etmesinden s6z etmeyip onu beklemenin faziletine dikkat
ceker.” Kiyamete yakin gelecegine inanilan bir Mehdi’den bahsedilmemesi, o dénemde genel
manada Muhammed b. Hasan'in gaybette oldugunun kabul edilip ortaya c¢ikmasinin
beklenmesinden kaynaklanmis olabilir. Dolayisiyla bu dénemde, Gaybet-i sugrd ve Gaybet-i kiibrd
seklinde bir ayirim ve bu anlayis dogrultusunda bir Mehdi inanci gérmek miimkiin degildir.

imamiyye'nin kendi kaynaklarindan hareketle ifade etti§imiz séz konusu yaklagimi, Sia'min
disinda baska kaynaklarin da dogruladigi sdylenebilir. S6z gelimi aym dénemde yasayan Mu tezile
alimlerinden Nast el-Ekber (61. 293/906) imamet konusunda yazmis oldugu eserinde Sia'nin pek
¢ok firkasimin imamlarimin dlimiinden sonra onlarin Mehdi olduguna ve kiyamete yakin
cikacagina inandiklarina dair bilgilere yer verir.*® Ancak o da yasadig1 déneme kadar imamiyye
imamlar1 hakkinda bilgi verirken onlarin imami, Mehdl kabul ettiklerine dair bir inangtan
bahsetmez.

Ehl-i siinnet’in 6nemli alimlerinden EbGi M{t1* Mekhdl b. el-Fazl Nesefi (6l. 318/930) ise,
Imimiyye'nin on iki imam ve Mehdilik inancina sahip oldugundan bahsetmez. Nesef,
ImAmiyye’yi; “Diinyanin Hz. Hiiseyin'in neslinden bir imam bulunmadan olmayacagina, birisi
vefat edince digerinin gelecegine ve diinyanin hicbir zaman agik veya gizli imamdan hali

77 seklinde agiklar. Nesefi ile ayni dénemde yasayan Tmam Es‘ari de

kalmayacagina inanlar
Imimiyye’nin on ikinci imamin Mehdl olduguna inandiklarina dair bir bilgi vermez. O,
imAmiyye’yi; “Imametin nasla olduguna ve Hz. Ali’den itibaren her imamin kendisinden sonraki
imami nasla belirledigine ve on birinci imam Hasan el-Askerinin de kendisinden sonra oglu
Muhammed’i imam tayin ettigini kabul edip onun giib ve beklenmekte olduguna, ¢ikip yeryiiziini
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adaletle dolduracagina inananlar”*® seklinde agiklar.

Biitiin bunlarla birlikte Es‘ari’nin ders halkasina istirak ettigi bilinen Ali b. Hiiseyin el-Mes‘0di'nin
(1. 345/956), 332/943 yilinda yazdig1*® Miiriicii’z-zehep isimli eserde konu hakkinda yer alan
aciklamalar: dikkat cekicidir. O, on birinci imam Hasan el-Askeri’nin vefatindan bahsederken onu
“Muhammed” ve “el-Mehdi el-Muntazar”in babasi olarak tanitir ve Muhammed b. Hasan'in
gaybette olduguna (dhirzaman ile kayitlanmadan) ve zuhuruna inanildigini agiklar.” Sia’ya
yakinhg ile taninan Mes‘Gdi'nin imAmiyye alimlerinin on ikinci imamin ismini telaffuz etmeyi
dogru bulmadiklar1 ve Mehdiligine vurgu yapmadiklar: bir dsnemde “Muhammed”in beklenen
Mehdi olduguna dair ifadeleri oldukga dikkat ¢ekicidir.

Mes‘Qdi, ayrica et-Tenbih ve'l-isrdf isimli eserinde s6z konusu dénemde on iki imamin kesinligini
(Katiyye) kabul eden bir grubun varli§ini belirtir ve Hz. Peygamberin (s.a.v.) Hz. Ali'ye hitaben
“sen ve senin evladindan on iki hak imam var” buyurduguna dair bir rivayete yer verir. Mes‘Qdj,

Ebii'l-Hasan ibn Bababeyh el-Kummf, el-imdme ve’t-tebsira mine’l-hayre, 101 vd.

Nas1 el-Ekber, Mesdilii’l-imdme ve muktetafdt, 46 vd.

57 Eb Mut1’ Mekhl b. el-Fazl en-Nesefl, er-Red ald ehli’l-bida‘ ve'l-ehvd, nsr. Marie Bernard (Kahire: 1980), 82.
58 Es’ar?, Makaldt, 1/90-1.

5 Ebii’l-Hasen Ali b. Hiiseyin el-Mes‘Qdi, et-Tenbih ve'l-isrdf, nsr. Abdullah Ismail, es-Savi (Kahire: 1938), 133.
60 Mes‘di, Miirticii’z-zeheb, 4/199.
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devamla “Su zamanimizda Muhammed b. Hasan’in zuhuru beklenmektedir” dedikten sonra ise
“Ashabii'n-Nesek” isminde; “Yeryiiziiniin imamdan hicbir vakit hali kalmayacagina inanan” ve
imamlarin adedinin bir sayi ile sinirlandirmayan bir kesim bulundugunu belirtir.*' Dolayisiyla
Mes‘Gdi'nin ifadelerinin Muhammed b. Hasan’in son imam degil, beklenen imam oldugunu
savunmaya y6nelik oldugu séylenebilir.*

Es‘ari ve Mes‘(idi’nin Hasan el-Askeri’nin vefatinda Muhammed isminde bir oglunun bulundugunu
ve gaybette oldugunu tespit etmeleri 6nemli bir noktadir. On ikinci imamin Gaybet-i sugra
ddneminde yasayan Es‘arinin onun ismini Muhammed olarak belirtip gizli olarak yasadigina
inanildigini séylemesi, on ikinci imamin varligini siipheli bulan gériislerin o dsnemde pek yaygin
olmadig1 seklinde yorumlanabilir. Ayrica Es‘ari’nin Muhammed b. Hasan'in Mehdiligine ve
kiyamete yakin zuhur edecegine dair bir inangtan bahsetmemesi bdyle bir inancin imamiyye
arasinda o dénemde heniiz bulunmadigi seklinde anlagilabilir.

Hul4sa olarak $ia/imamiyye’nin ilk kaynaklarinda yer alan bilgilere gére on ikinci imamin hayatta
kalabilecegine inanilan dénemde yani yaklagik olarak hicr? dérdiincii asrin son ¢eyregine kadar
“on iki imam, gaybet ve ricat inanci” iizerine kurulmus bir Mehd? anlayisindan séz etmek miimkiin
degildir. Dolayisiyla Ehl-i beyt’e ve o nesilden gelen imamlara biiyiik sevgi duyan imamiyye
S$ia’sinin on birinci imam Hasan el-Askeri’nin vefat edip on ikinci imamin da ortada gériinmemesi
lizerine biiyiik bir bunalim yasadig1 anlasilmaktadir.”® On ikinci imamin gaybette oldugu désnemde
Imimiyye'nin imamet ve Ehl-i beyt inanci hakkinda Siflerin verdigi bilgiler, Ehl-i siinnet’e ait o
asirda telif edilmis kaynaklardaki bilgilerle benzerlik géstermektedir.** Esasen Ehl-i siinnet’in Ehl-
i beyt’ten olan on iki imama derin hiirmet duymalari®® 5zellikle de tasavvuf ehlinin on iki imami
velayette yliksek derecelere sahip veliler olarak gérmelerinden® anlasilacag {izere on iki imamin
faziletli zatlar oldugu noktasinda Miisliimanlar arasinda goriis birligi bulunmaktadir.”’ Bu sebeple
basta imamiyye olmak iizere Siilerin on iki imam hakkinda cumhura muhalif inanclarinin
sonradan yayginlk kazandifi ve soz konusu inanglarin on iki imamin disinda gelistigi
anlagilmaktadir. Aksi takdir imamiyye’nin on iki imamin nas ve tayin ile olduguna dair inanci, bazi
naslarin gizlenmis olmasi ve sahabenin biiyiik ekseri tarafindan kabul edilmemis olmasi gibi islam
acisindan son derece sakincali bir sonuca gotiireceginden Miisliiman tarafindan genel kabul

gbrmesi miimkiin degildir.
6. On ikinci imam Sonrasi1 Mehdilik Meselesi

Bir insan émrii kadar vakit gegmesine ragmen imamin ortaya ¢ikmamasi sebebiyle imamiyye
arasindaki goriis ayriliklar: derinlesmistir. Yeryiiziiniin imamdan hali kalmayacag1 inancinda olan

ol Mes'‘(id1, et-Tenbih ve'l-isrdf, 188-9.

6z Bozan, Imdmiyye Siasi'nin Olusumu, 304-5.

& Umit Toru, “Mehdi Diisiincesinin Ehl-i Siinnet’in Siilik Algisina Etkisi ve Cagdas Yansimalar1”, Uluslararas: Mehdilik

Sempozyumu Bildirileri, Cumhuriyet Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, (Sivas: 2018), 605.

o Ibrahim Kutluay, “Imimiyye Slas1 Hadis Literatiiriinde Mehdiye Dair Rivayetlerin Siinni Kaynaklarla Mukayesesi:
Mehd? Telakkisi Ehl-i Stinnet’e Sia’dan mi1 Gecti?” Uluslararasi Mehdilik Sempozyumu Bildirileri (Sivas: Cumhuriyet
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, 2018), 414.

5 Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 360.

06 Ahmed Faruk es-Serhendi (Imam-1 Rabbani), Mektibat, (istanbul: Fazilet Negriyat, t.y.)3/185.

o7 Hasan Giimiisoglu, Isldm Akdidi ve Keldm (istanbul: Ensar Nesriyat. 2019), 100.
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imAmiyye’nin bu meseleyi, on ikinci imam Muhammed b. Hasanin gaybeti ve Mehdiligi ekseninde
olusturdugu bir imimet nazariyesiyle ¢ozmeye c¢alistigi soylenebilir. Bu nazariyenin
gelistirilmesinde Ebl Ca‘fer Muhammed b. Yakub el-Kiileyni (61. 329/941 Ali b. Hiiseyn ibn
Babeveyh (8l. 329/941) ve oglu Seyh Sadtk diye bilinen Muhammed b. Ali ibn Babeveyh el-
Kummi'nin (51. 381/991) énemli rolii olmustur.

Kiileyni, Usilii’l-Kafi isimli eserinin Kitabii'l-Hucce basligini tasiyan bélimiinde imamet meselesi
hakkinda oldukca genis rivayetlere yer verir. On ikinci imamin gaybette oldugu dénemde
yasamasindan dolay1 verdigi bilgiler 6nem arz eden Kiileynt, 6ncelikle imamin gaybette oldugunu
aciklamaya c¢aligir. Kiileyni, dncelikle uzun miiddettir bekleyen ve beklemekten sikilan Siilerin
sikintilarina ¢dziim olarak imamin isminin ve ne zaman c¢ikacaginin sorulmasinin dogru
olmadigina ve imami beklemenin sevabi ¢ok bir ibadet olduguna dair rivayetlere yer verir.*®®
Bununla birlikte Kiileyni’nin on iki imam ve imamin gaybette olduguna dair verdigi bilgilerin
sonrakilere gére oldukca kisa oldugu dikkat ¢cekmektedir. Kiileyni'nin on ikinci imamm isminin
Muhammed olduguna dair bir rivayete yer vermekle® birlikte sonraki dsnemlerde kabul géren ve
onun Mehdiligi iizerine insa edilen bir imimet anlayisina vurgu yapmamasi o ddnemde
Imimiyye’de bdyle bir inancin bulunmadig: seklinde anlagilabilir. Ayrica Kiileyni’nin Hasan el-
Askeri’ye “Size bir sey olursa oglunuzu nerede arayalim” diye soran bir kimseye “Medine’de
ararsin””® seklinde verilen cevabi nakletmesi 6nem arz etmektedir. Zira Ehl-i siinnet’ten bazi
alimlere gore de on ikinci imam Muhammed b. Hasan, Medine’de yasay1p vefat ettiginden’ onun
gaybetinden ve ricatinden s6z etmek miimkiin degildir.

On ikinci imam hakkinda siiphelerin arttig1 bir dénemde yasayan Muhammed b. ibrahim en-
Nu‘man? (61. 360/970) Kitdbu'l-Gaybet isimli eserinde gaybet ve on iki imam anlayisini, kendince
makbul gérdiigii kisilerden yaptigi rivayetlerle bir esasa dayandirma ¢abasina girmistir. Bir insan
dmriinden fazla zaman ge¢mesine ragmen on ikinci imamin ortaya ¢ikmamasi dolayisiyla
imamiyye’nin inanglarin1 aciklamakta zorlanan Nu‘maninin Iimamiyye’nin inang esaslari
arasinda ricat, uzun ve kisa olmak {izere gaybet anlayisini 6n plana ¢ikarmaya ¢alistig1 goriiliir,”
insanlarin ¢cogunun Hasan el-Asker’nin halefinin ka¢ yasinda oldugu, ne kadar yasayacag ve ne
kadar zamandan sonra zuhur edecegi konusunda ihtilafa diistiiklerine dikkat ¢eken Nu‘mant,
kitabr telif ettigi zamanda Kaim’in seksen yasinda oldugunu belirtir.” Yiiz yasin1 gegen pek ¢ok
insanin saglikh bir sekilde yasadigina dikkat ¢eken Nu‘méni, bunun imkansiz olmadigini
soyleyerek on ikinci imamin her an ¢ikmasinin beklendigini ifade edip Mehdiliginden bahsetmez.
0, imamlarin hepsinin Mehdi olduguna ve Mehd{'nin iistiinliigiine dair rivayetlere genis yer
vermekle birlikte on ikinci imamin kiyamete yakin Mehdi olarak zuhur edecegine dair bir goriise

yer vermez.

o8 Eb{l Ca’fer Muhammed b. Yakub el-Kiileyni, Usiliil-Kaft (Beyrut: Mens({ratii'l-Fecr, 2007), 1/201-08, 229-31.

¢ Kiileyni, Usilil-Kaff, 1/201

?  Kiileyni, Usilii’l-Kafi, 1/201.

7 Alaiiddevle es-Simnani, el-‘Urve li-ehli'l-halve ve'l-celve, nsr. Neclb Mayil Herevi (Tahran: 1404), 532-3; Hice
Muhammed Parsa, Faslii’l-Hitdb (Taskent: 1331), 443-50.

7 Ibrahim b. Muhammed en-Nu'm’an, Kitabu'l-Gaybet, nsr. Ali Ekber el-Gifari (Tahran: Mektebetii’s-Sadik, t.y.), 23-27,
31, 66, 81,93, 101, 149, 172.

& Nu'm’ani, Kitdbu'l-Gaybet, 157.
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” o«

Hasan el-Askeri’nin vefatina ve ondan sonra oglunun “el-Kaim”, “el-Mehdi” olduguna inanan bir
firkanin varligindan bahseden Seyh Miifid (8. 413/1022) ise eserini telif ettigi 373/983 yilinda
Hasan el-Askeri’nin vefatindan sonra ortaya ¢ikan on dort firkadan sadece bir tanesinin kaldigim
soyler. 0, sz konusu firkanin “Hasan el-Askeri’nin Restiluldh’in (s.a.v.) ismiyle miisemma oglunun
hayat sahibi olarak imametine ve silahla kiyamina kadar hayatta kalacagina kesinlikle inanan “el-
imAmetii’l-isndasariyye” oldugunu belirtir ve bu firkanin $ia’nin en biiyiik firkasi oldugunu
aciklar.”*Ne var ki, Sif kaynaklarda Sfa’nin firkalari hakkinda verilen bilgilerin tutarsizlig dikkat
cekmektedir.”

Nu‘manfi’den sonra yaklasik yirmi sene daha yasayan ibn Babeveyh el-Kummi (Seyh Sadiik) ise on
ikinci imamin ortaya ¢ikmasi ihtimalinin artik iyice zayiflayip ondan sonra da baska imam
olmamasi sebebiyle daha dnce giindeme alinmayan imamlarin adedinin on iki olacagina dair
rivayetleri 6ne ¢ikarir. Seyh Sadlik bu sebeple Kitabii'l-Hisdl isimli eserinde imamlarin adedinin
Beni Israil'in nakiplerinin adedi gibi on iki olacagina dair rivayetlere genis yer verir. O, ayrica
Stinni kaynaklarda da yer alan Peygamberimizin “benden sonra hepsi Kureys'ten olmak tizere on
iki emir/imam/halife olacak””® seklindeki hadisinin pek ¢ok degisik rivayetini zikrederek” on iki
imam anlayisim temellendirmek i¢in biiylik ¢caba harcar. Kemdlii'd-din ve temdmii'n-ni'me isimli
eserinde de imimet konusuna genis yer ayiran Seyh Sad{ik, gaybetin 6nceki peygamberlerin
zamanlarinda bulunduguna dair misaller vererek gaybetin 6nemine isaret eder ve imamin
gaybette olmasinin sebeplerini anlatir.”® Seyh Saddk, on birinci imam Hasan el-Askeri'nin
Muhammed ismindeki oglunun kendisinden sonra Kaim olacagini, gaybette kalacagim ve
yeryiiziinii adaletle doldurmak {izere zuhur edecegine dair farkli kanallardan gelen rivayetlere
yer verir. Ancak o, Muhammed b. Hasan’in kiyamete yakin zuhurundan bahsetmeyip Hz. Nuh ve
Ashab-1 Kehf'in asirlarca yasamasina atifta bulunarak Kaim'in (onu ikinci imam) uzun miiddet
yasayacagini iddia eder.”

Seyh Sadik, Mehdi hakkindaki inanci su ifadelerle &zetler: “Biz, Allah’'in yeryiiziinde
zamanimizda, kullari i¢indeki halifesinin el-Kaim, el-Muntazar Muhammed b. el-Hasan olduguna
inaniriz. O, Allah’in Nebisi'nin (Allah'in salat ve selami onun iizerine olsun) Giiclii ve Ulu Allah’tan
alarak adini ve soyunu bildirdigi kimsedir. O, zuliim ve adaletsizlik ile dolmus bulunan yeryiiziini
esitlik ve adalet ile dolduracaktir... O, Nebi'nin (Allah’in salat ve seldmi onun iizerine olsun)
bildirdigi Mehdidir.”*

Seyh Sad{ik’'un yukaridaki ifadelerinde goriildiigii gibi onun da kendi déneminde ve 6nceki
imamiyye alimlerinde oldugu gibi Mehdi’yi kiyamete yakin degil de, her an ¢ikmasi beklenen bir
imam olarak kabul ettigi sdylenebilir. Nitekim Seyh Sadiik’tan sonra Ebl Ca'fer et-Tdsi (6l.

7 Miifid, el-Fusilii’l-muhtdra, 321.

Bozan, Imdmiyye Siasi’nin Olusumu, 317.
76 Miislim, “imare”, 1.

7 ibn Babeveyh el-Kummi (Seyh Sad{ik), Kitabiil-Hisal (Tahran: Mektebetii’s-Sadiik, 1959), 466-480.
8 ibn Babeveyh el-Kumm{ (Seyh Sadiik), Kemdlii'd-din ve temdmii’n-ni’me, nsr. Ali Ekber el-Gifar? (Kum: Miiessesetii'n-
Nesri'l-Islam{, 1429), 158-194, 507.

” Seyh Sadiik, Kemdlii'd-din ve temdmii’n-ni’me, 435-8, 550-8.

80 Seyh Saddk, Sii-imamiyyenin Inang Esaslar, 111-2.
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460/1067) on ikinci imamin isminin Muhammed, kiinyesinin de Ebu’l-Kasim oldugunu belirterek®
Mehdi’nin isminin ve babasinin isminin Peygamberimizin ismi ve babasinin ismi ile ayni olacag:
seklindeki hadisleri® esas alarak Muhammed b. Hasan'n Mehdi oldugu inancim
kuvvetlendirmeye ¢alisir. Bu durumda imamiyye Hasan el-Askeri’nin vefatindan sonra uzun
miiddet on ikinci imamin ortaya ¢ikmasini beklemeye devam edip ¢ok zaman gegmesine ragmen
gerceklesmeyince Muhammed b. Hasen’in Mehdi olarak kiyamete yakin zuhur edecegi yoniindeki
goriise yoneldigi® ya da onun ¢ikisiyla kiyametin kopacagina inanildigi sdylenebilir.

7. Bir Inang Esas1 Olarak On ikinci imamin Mehdiligi ve Ehl-i siinnet
Kaynaklarindaki Mehdilik Rivayetleriyle iligkisi

Ebl Ca'fer et-Tiis?, (6l. 460/1067), Seyh Sad{ik’tan sonra belirgin bir sekilde gériilmeye baslayan
on iki imam, gaybet inanc1 ve on ikinci imamin Mehdiligi konusunu belirli bir temele oturtmak
icin 6ncekilerden farkli pek ¢ok rivayet yer vermistir. ibn Babeveyh ve Kiileyni'nin kisaca temas
ettigi on ikinci imamin dogumu, hayati ve gaybeti konusunda tafsilatli bilgiler veren T{isi, imamin
uzun ve kisa olmak iizere iki gaybetinden bahsederek® gaybet-i sugra ve gaybet-i kiibra
diisiincesinin gelismesine 6nciililk etmistir. Oncekiler on ikinci imamin isminin sorulmasin
giinah kabul ettigi halde TGs1, isminin Muhammed oldugunu agiklamanin yaninda, kiinyesinin de
Ebu’l-Kasim oldugunu belirtir.* TGsi’nin, Mehdi’nin isminin ve babasinin isminin Peygamberimiz
ile ayni olacagi seklinde hadislere® atifta bulunmasi Muhammed b. Hasan'imm Mehdiligine
mesruiyet kazandirmaya yonelik olabilir.

Tist, Mehdilik meselesinde gegmis donemlere gore daha fazla hadislere yer vererek Mehdi ile on
ikinci imamin ayni sahislar oldugu yoniindeki inancina mesruiyet kazandirmaya caligsa da onun
bunda basarili oldugunu séylememiz miimkiin degildir. Zira o, genel olarak bilyiik cogunlugu Ehl-
i sinnet hadis kaynaklarinda da yer alan Mehdji ile ilgili rivayetleri zikrederek® on ikinci imamin
Mehdiligi konusunda bir teori ortaya koymaya calisirken birbiriyle celisen rivayetlere yer
vermekten kendini koruyamamistir. TGsi'nin Mehdi’nin sadece Hz. Ali olduguna ve baskasinin bu
ismi kullanmasinin dogru olmadigina dair rivayetin yaninda Mehdi'nin on iki tane® olduguna dair
rivayeti, baska bir yerde ise on ikinci imamin Mehdi olduguna dair rivayetleri® ve Mehdi’nin
dhirzamanda gelecegine dair rivayetleri beraberce aktarmasi® bu celiskiye Srnektir. Ayrica
T{si'nin Kiileyn? gibi, Hasan el-Askeri’ye “Size bir sey olursa oglunuzu nerede arayalim” diye
soran bir kimseye “Medine’de ararsin” seklinde verdigi cevabi nakletmesi® kendi bindigi dah

81 Tast, Kitabti'l-Gaybe, 139, 164-5.

82 Eb{i David, “Mehdi”, 1; Tirmizi, “Fiten”, 52.

83 Cemil Hakyemez, “Mehdi Diisiincesinin itikadilesmesi Uzerine”, Corum flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 3/5 (2004/1), 140.

8 Ebii Ca’fer Muhammed b. el-Hasen b. Al et-T{is?, Kitdbiil-Gaybe, nsr. Aga Biiziirg-i Tahrani (Necef: 1398), 38, 41, 63,
69, 77, 157.

8 Tasi, Kitdbii'l-Gaybe, 139,164-5.

86 Eb{i Daviid, “Mehdi”, 1; Tirmizi, “Fiten”, 52.

87 Tast, Kitabti'l-Gaybe, 111-6.

88 Tast, Kitabii'l-Gaybe, 96-7.

8 Tasi, Kitdbii'l-Gaybe, 104.

% Tasi, Kitabii'l-Gaybe, 111.

o1 Tasi, Kitabii'l-Gaybe, 139.
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kesmesi gibidir. Zira bu rivayet Muhammed b. Hasan'in Medine’de yasay1p 6ldiigiinii séyleyenler
agisindan énemli bir delil olup Imamiyye’nin on ikinci imamin 8lmeyip kiyamete yakin Mehdi
olarak zuhur edecegi inancina muhaliftir.

Ayni sekilde Tist, Mehdi’nin babasinin isminin Peygamberimiz’in (s.a.v) babasinin ismi (Abdullah)
ile ayni olduguna dair hadisi zikrettigi®* halde on ikinci imamin babasinin isminin Abdullah degil
de Hasan olmasi sebebiyle ortaya ¢ikan celiski hakkinda bir agiklamada bulunmaz. On ikinci
imama dogumundan sonra “Muhammed” isminin yani sira “Ebu’l-Kasim” kiinyesi verilerek ilgili
hadise uygun bir Mehdi anlayis1 gelistirilmeye calisildig1 halde burada sessiz kalinmas: dikkat
cekicidir. Bu durum, babasi olduk¢a meshur olmasi itibariyle herkes tarafindan bilinen bir zatin
yani Hasan el-Askeri’'nin isminin “Abdullah” oldugunu iddia etmenin zorlugundan kaynaklanmg
olmalidir.

Thstyi Mehdilik konusunda digerlerinden ayiran bir diger zellik de éncekilerin Mehdi’nin
ahirzamanda zuhur edecegine dair rivayetlere ya hi¢ yer vermemesi ve ya sdniik bir sekilde
bahsetmelerine ragmen onun bu konuya dair rivayetlere acik bir sekilde yer vermesidir.”
Tls?’den sonra imamiyye, imamlarin adedini on iki ile sinirlandirip 260/874 tarihinden itibaren
gizlendigine inanilan on ikinci imamin Muhammed b. Hasen’in Mehd? oldugu gériisiinii kendince
muteber kabul ettigi kisilerin rivayetleriyle gii¢lendirmeye calismistir. imamiyye’de zaman
gectikce Restilullah’in (s.a.v.) kendisinden sonra on iki tane halife/imam gelecegine dair hadisi*
on plana gikarilarak Ehli beyt imamlarin adedini on iki ile sinirlandirilip on ikinci imamin Mehdi
olarak zuhur edecegini iddiasi temel bir inang esas: haline gelmistir.”

Ehl-i siinnet ise ilgili hadiste gegen on iki halifenin kAmil manada halife oldugunu ifade ederek
halifelerin adedinde bir sinirlamaya gitmemis ve kiyamete yakin zuhur edecek olan Mehdi’nin
ayri bir zat olacagim belirtmistir.”* Imémiyye, yeryiiziiniin agik veya gizli imamsiz
kalmayacagindan hareketle, Muhammed b. Hasan’in Mehd1 olarak zuhur edinceye kadar baska bir
kaim olmayacag1 inancina sahip olunca® sonrakiler, Gaybet-i kiibra olarak ifade edilen ve asirlarca
sliren bir hayatin devam ettigini géstermek icin bilyiik ¢caba harcamak zorunda kalmiglardir.”® Bu
zorlanmay1 onlarin bazi rivayetleri tahrif etmelerinde, onu da yeterli gérmedikleri durumlarda
yenilerini uyduma gayretlerinde acik bir sekilde gérmek miimkiindiir.

imamet meselesiyle alakali olarak hadis uydurmakla taninan $fa’'nin muasir yazarlarindan
Necmeddin Ca’fer b. Muhammed el-Askeri ve el-Mehdiyyii'l-mev’id el-muntazar inde ulemdi Ehl-i
stinnet ve'l-imamyye isimli eseri buna drnek verilebilir. Hasan el-Iraki’nin Mehdi ile goriisttigiine
dair ifadeyi Sa‘rdni’nin eserinden” nakleden Askeri, asil metinde yer almadigi halde on ikinci
imam Muhammed b. Hasen’e delalet edecek sekilde Mehd1 kelimesine el-Hiiccet lafzini ilave eder.

o2 Tasi, Kitdbii'l-Gaybe, 164.

% Tasi, Kitdbii'l-Gaybe, 91, 111 vd.
o4 Miislim, “Imare”, 1.

% Tabatabat, islim’da Sia, 176.

% Hasan Giimiisoglu, Isldm’da imamet ve Hilafet (Istanbul: Kayithan Yayinlari, 2011), 43.

7 Seyh Sadgk, Sii-imamiyyenin Inang Esaslari, 112; Kasifu'l-Gita, Seyh Muhammed el-Hiiseyn, Aslu’s-Sia ve ustiluhd,
(Beyrut: 1990), 147.
%8 Kasifu’l-Git4, Aslu’s-sfa, 150; Muhammed Hiiseyin Tabatabat, Islim’da $ia, trc. Kadir Akaras (Istanbul: 1993), 204.

» Sa‘rant, el-Yevakit ve'l-cevahir, 2/143.
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O ayrica Hasan el-Iraki’'nin Mehd{’ye yasini sordugunu onun da “su anda alti yiiz yirmi
yasindayim” diyerek Muhammed b. Hasen'nin yasini syledigini iddia ederek Iraki’nin gériislerini
tahrif eder. Ayrica Askeri, benzer tahrifi Muhammed Parsa’'nin eserinde de yaparak Parsa’nin on
ikinci imam hakkinda kendi goriisiine uygun olan ifadelerini'® aktardigi halde meselenin en
dnemli noktasi olan ve Imamiyye'nin gériisiinii gegersiz kilan on ikinci imam Muhammed b.

Hasen’nin vefat ettigine dair bilgiye yer vermez.'*!

Buraya kadar yaptifimiz agiklamalardan sonra on ikinci imamin Mehdilige dayanan imimet
anlayisini temel inang esasi haline getiren imamiyye $ia’sinin bu konudaki yaklasimi su sekilde
ifade edilebilir. On ikinci imam Muhammed b. Hasan, 255 veya 256 yilinda diinyaya gelmis, 260
yilinda babasi Hasan el-Askeri’nin 6liimiine kadar birkag y1l (bir rivayete gére dért yasina kadar'®)
babasinin yaninda yasamis ve 6ldiirlilme korkusundan dolay: sadece birkag 8zel kisinin disinda
kimseye gozikmemistir. Imamiyye, kii¢iik bir ¢ocugun imimetini izah edebilmek icin &zel
“naipler” fikrini gelistirerek naiplerin imam ile insanlar arasinda vasita oldugunu séylemistir.'®
Imimiyye, Hasan el-Askeri’nin 6liimiinden sonra yani 260/873 yilindan 329/940 kadar olan
devrede; on ikinci imam kabul edilen Muhammed b. Hasan'in gizlendigini séyleyerek buna gaybet-
i sugra demistir. imamiyye’de bu dénemde imamla Siiler arasinda sefirlik gérevini yerine getiren
ddrt tane naipten bahsedilmekte ve son naibin 940 yilinda lmesinden sonra da gaybet-i kiibra
devresinin basladigina inanilmaktadir. Bu gaybet inancina gére on ikinci imam Muhammed b.
Hasan'in gizlendigi yerden Mehd? olarak ¢ikip diinyada adaleti tesis edecektir.'®

Onceden ifade ettigimiz sekilde imamiyye on birinci imam Hasan el-Askeri’nin vefatindan sonra
oglu Muhammed’in ortaya ¢ikmamas iizerine énce onun gaybette olduguna inanip zuhurunu
beklemistir. Aradan uzun miiddet ge¢mesine ragmen imamin ortaya ¢ikmamasi ve baska bir
imamin da bulunmamasi {izerine imimiyye’nin énce Ehl-i siinnet kaynaklarinda yer alan
imamlarin adedinin on iki olduguna dair hadislere, daha sonra da Mehdi ile ilgili hadislere
miiracaat ederek diisiincesine mesruiyet kazandirmaya ¢alistig1 sdylenebilir. Ehl-i siinnet’in temel
hadis kitaplarinda Mehdi ile ilgili hadisler imadmiyye’de Mehd{ inanci ortaya ¢ikmasindan ¢ok nce
yer aldig1 halde s6z konusu hadisler, imamiyye miielliflerinin dikkatini gekmemistir. Bu durumda
“Ehl-i siinnet’in Mehdilik meselesinde $ia’dan etkilendigi” y6niindeki iddianin'® aksine aslinda
Sia’'nin sartlara ve ihtiyacina gére Ehl-i siinnet kaynaklarindan istifade ettigini sdylemek dogru

olur. Bununla birlikte on iki imam/halife ilgili hadiste'*

oldugu bazen ayni hadise farkli manalarin
yiiklendigi de olmustur. imamiyye, séz konusu hadisi esas alarak imamlarin adedini, on iki ile

sinirlarken, Ehl-i stinnet, on iki halifeyi, kimil manada halife olarak agiklamigtir."”

100 Hice Muhammed PArs4, Faslii'l-Hitdb, 443-50.
11 Necmeddin Ca’fer b. Muhammed el-Askerd, el-Mehdiyyiil-mev'id el-muntazar inde ulemdi Ehl-i siinnet ve'l-imdmiyye
(Beyrut: 1977), 1/203, 208.

102 Kiileyni, Usdlil-Kaff, 1/201, 211; Tsi, Kitabiil-Gaybe, 157.

103 Tast, Kitabii'l-Gaybe, 214 vd.

104 Seyh Saduk, Sif-imamiyyenin Inang Esaslart, 109-112.

1% yusuf Sevki Yavuz, “Mehdi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 28/372.
106 Miislim, “imare”1.

7 Giimiisoglu, Isldm'da Imdmet ve Hildfet, 44.
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Ozellikle on birinci imamin vefat edip on ikinci imamin da ortada olmamasi sebebiyle, imamiyye
diisiincesinin on iki imam, gaybet, rec‘at ve Mehdilik esasina dayali farkli bir inanca evirildigi
anlagilmaktadir. S8z konusu farkliligin El-i siinnet ile imimiyye arasinda oldugu gibi imamiyye ile
diger Sif firkalar arasindaki temel ihtilaflardan birini hatta en 6nemlisini teskil ettigi séylenebilir.
Zira $ia inancinin temelini imimetin Hz. Ali ve soyuna ait oldugu inancini olustururken
ImAmiyye’nin esaslari bu inanca ilave olarak Hz. Hiiseyin'in neslinden gelen on ikinci imam

“Muhammed b. Hasan’in Mehdiligi ve onun zuhurunu bekleme” diisiincesi ekseninde gelismistir.

Sonug

Ehl-i siinnet ile Sta arasinda imimet baglaminda ortaya ¢ikan ihtilaflarin 6nemli noktalarindan
birisi olan Mehdilik meselesinde her iki tarafin da temel referanslari daha ¢ok hadislerden
olusmaktadir. Ehl-i siinnet bu konuda fazla detaya ve yoruma girmeden ilgili hadisleri esas alan
bir Mehdi anlayisina sahip olmustur. Bununla birlikte Ehl-i siinnet’te Mehdilik, $ia’da oldugu gibi
temel itikadi bir esas olarak goriilmediginden konu, akaid ve kelam kitaplarinda itikadi esaslar
arasinda degil de genellikle kiyamet aldmetleri veya imimet baslig1 altinda incelenmistir.

imamet ve Mehdiligi itikad? bir konu olarak géren Sif firkalar ise imamlik konusunda oldugu gibi
Mehdilik meselesinde de aralarinda derin gériis ayriliklarina diismiistiir. Sia/imamiyye,
“Yeryliziiniin hicbir zaman imamdan hali kalmayacagi” inancini esas alarak imamlarinin
durumlarina ve degisen sartlara uygun gelecek sekilde Mehdilik meselesinin agirlikta oldugu bir
imamet anlayis1 gelistirmistir. imamiyye Stasi’nin 6nceki dénemlerde géz ardi ettigi bazi hadisleri
daha sonra referans gostererek gelistirdigi Mehdilik inancini mesru bir zemine oturtmaya gayret
ettigi séylenebilir.

Sit 6nderlerin Mehdi kabul edilme anlayisinin oldukga erken sayilabilecek bir dénemde ortaya
¢tkmasi ve Muhammed b. Hanefiyye'nin Mehdi oldugunun iddia edilmesi, bu konunun bastan
itibaren Sia inancinda 6nemli kabul edildigine isaret etmektedir. Muhammed b. Hanefiyye'nin
kabul etmemesine ragmen onun 6lmedigi, Medine’de Razva isimli bir dagda yasadig ve beklenen
(muntazar) Mehdi olduguna dair inanclarin daha sonralar1 pek ¢ok Sif 6nder igin tekrar edilmesi,
bu konun Sia’da siirekli giindemde kaldigini géstermektedir.

Sia’nin Zeydiyye firkasi genel manada Mehdilik meselesini temel bir inang esasi olarak gérmezken
ismaliyye, Muhammed b. ismail'in 6lmedigine ve bir giin diinyay1 1slah edecegine inanmistir.
Fatmiler ise mehdiligi imamlarin bir sifatina déniistiirmiislerdir. imamet ve Mehdilik meselesini
dnemli bir inang esasi haline getiren imamiyye Stasi'min ise Mehdi inancini on ikinci imam
Muhammed b. Hasan’in Mehdiligi esasi iizerine insa ettigi sdylenebilir. imamiyye'ye gére yeryiizii
acik veya gizli bir imamsiz olmayacag icin on ikinci ve son imam kabul edilen Muhammed b.
Hasan istedigi kadar gizli kalacak ve daha sonra Mehdi olarak zuhur edecektir. imidmiyye’nin bu
iddialarini nas ile destekleme ve onlar1 yorumlama hususunda diger $if firkalardan daha fazla ¢aba
sarf etmesi dikkat cekmektedir.

Hasan el-Askeri’'nin iki yiliz altmis yilinda 6limiinden sonra Muhammed b. Hasan’in hayat1 ve
gaybeti konusunda derin goriis ayrilifina diisen imami Siiler, kendi aralarinda pek ¢ok firkaya
ayrilmiglardir. imamiyye’nin beklentilerinin aksine Muhammed b. Hasan’in gaybetinden itibaren
uzun middet ge¢mesine ragmen ortaya c¢ikmamasinin bu konudaki goris ayriliklarinin

Kader 717
20/2, 2022



Sia/imimiyye’de Mehdi Inancinmn Ortaya Gikisi, Gelisimi ve Ehl-i Siinnet Mehdilik Anlayisiyla iligkisi

derinlesmesinde etkili oldugu anlasilmistir. imadmiyye’nin meseleyi, on ikinci imamin gaybeti ve
Muhammed b. Hasan'in Mehdiligi ekseninde gelistirdigi bir imimet nazariyesiyle ¢6zmeye
calistig1 gériilmiistiir. Ancak Hasan el-Askeri’nin vefatini takip eden yillarda ve Muhammed b.
Hasan’in gaybetinin ilk dénemlerinde imamiyye arasinda on iki imam esasina dayali bir Mehd?
beklentisi olmadigindan bu diisiincenin sonra ortaya ¢ikmis oldugu soylenebilir. Nitekim
imAmiyye’nin kendi kaynaklarina ilaveten Ehl-i siinnet ve Mu'tezile tarafinda séz konusu
ddnemde kaleme alinan eserlerde de Sta'nin bdyle bir inancindan bahsedilmedigi gériilmiistiir.
Bu sebeple on birinci imamin vefat edip on ikinci imamin da bir insan 6mrii kadar vakit ge¢cmesine
ragmen ortaya ¢ikmamasi sebebiyle, imadmiyye diisiincesinin on iki imam, gaybet, ricat ve
Mehdilik esasina dayali bir inanca evirildigini séylemek miimkiindiir.

Gaybet ddnemiyle birlikte imamiyye, Restilullah’in (s.a.v.) kendisinden sonra on iki tane halife
gelecegine dair beyanini esas alarak Ehli beyt’ten olan imamlarin adedini on ikide sabit tutmus ve
on ikinci imamin Mehd? olarak zuhur edecegini iddia etmistir. Ehl-i stinnet ise ilgili hadiste gecen
on iki halifenin kAmil manada halife oldugunu ifade ederek halifelerin adedinde bir sinirlamaya
gitmemis ve kiyamete yakin zuhur edecek olan Mehdi'nin ayr1 bir zat olacagini belirtmistir.
Sia'nin 6zellikle de Imamiyye firkasinin imamet etrafinda gelisen diisiincelerini kronolojik olarak
degerlendirdigimizde imdmetin nasla Hz. Ali ve soyuna verildigi iddiasina zamanla on ikinci
imamin Mehdiligini ilave ettigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla imamiyye, gaybet-i kiibra olarak ifade
edilen ve asirlarca siiren (bin seneden fazla) bir zaman diliminde bir insanin hayatini devam
ettirmesinin miimkiin oldugunu ispat i¢in caba sarf etse de bunda basarili oldugunu séylemek
miimkiin degildir.
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