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In this study, it was aimed to examine the level of social emotional
learning skills of social studies teachers. In this context social studies
teachers' social emotional learning skills levels were investigated
according to the age, gender, marital status and professional seniority.
The study was carried out in the crosssectional survey design. The
sample consists of 217 social studies teachers working in different
regions of Turkey. The data of study was obtained through Social
Emotional Learning Scale-Young Adult Form. Mann Whitney U test
and Kruskal Wallis test were used to analyze the data. In the study, it
was determined that social studies teachers' social emotional learning
skills levels were high in the total and sub-dimensions of the Social
Emotional Learning Scale Young-Adult Form. On the other hand, it
was determined that teachers' social emotional learning skills levels
differed significantly according to gender, age, marital status and
professional seniority variables. Some recommendations have been
developed depending on the results.
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Bu ¢alismada sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal duygusal 6grenme
diizeylerinin incelenmesi amaglanmistir. 56z konusu amag kapsaminda
sosyal bilgiler Ogretmenlerinin sosyal duygusal O6grenme beceri
diizeyleri; cinsiyet, yas, medeni durum ve mesleki kidem kapsaminda
irdelenmistir. Calismada nicel arastirma yontemlerinden Kkesitsel
tarama modeli kullanilmistir. Calismanin 6rneklem grubu, Tiirkiye'nin
farkli bolgelerinde gorev yapmakta olan 217 sosyal bilgiler 6gretmeni
ile olusturulmustur. Calismanin oOrneklemi belirlenirken kolay
orneklemeden yararlanilmigtir. Calismada veri toplama aract olarak
Sosyal Duygusal Ogrenme Olcegi Geng-Yetiskin Formu kullanilmistir.
Toplanan verilerin ¢oziimlenmesinde parametrik olmayan testlerden
Mann Whitney U testi ve Kruskal Wallis testi ise kosulmustur.
Aragtirma sonunda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal duygusal
ogrenme beceri diizeylerinin Sosyal Duygusal Ogrenme Olgegi Geng-
Yetiskin Formu'nun toplam ve alt boyutlarinda yiiksek ¢iktig
belirlenmistir. Ote yandan Ogretmenlerin sosyal duygusal &grenme
beceri diizeylerinin cinsiyet, yas, medeni durum ve mesleki kidem
degiskenlerine gore anlamli bicimde farklilastig1 da ortaya konmustur.
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Introduction

Life is a multidimensional construct. Human, who is the basic variable of life, has to
have various qualities in order to survive in this multidimensionality. So that human; have to
improve their social and emotional aspects in order to solve the problems they face, increase
their quality of life and contribute to the society they live in. As a matter of fact, human
being, who is a social and emotional being at the same time, should be happy and benefit
himself and his environment; It is possible by providing a consistent unity between attitudes,
behaviors, feelings and thoughts. In other words, being a happy and beneficial individual
depends on the development of social and emotional learning skills.

Social emotional learning variables include skills that an individual will use in his
daily life. It can be said that social emotional learning skills are directly related to social
studies education as they are oriented towards daily life. As a matter of fact, the focus of
social studies education is to provide students with knowledge, skills and values that they
can use in daily life. From this point of view, the acquisition of social emotional learning
skills to primary and secondary school students is provided by social studies education.
When the social emotional learning skills and the skills of the social studies course are
examined, it is understood that the skills of the social studies course include the social
emotional learning skills. From this point of view, it can be said that social studies is a course
that aims to equip students with social emotional learning skills as well as different skills.
Social studies teachers must first have these skills in order for students to gain social
emotional learning skills with the social studies course. Otherwise, teachers will be
insufficient to teach students the skills they do not have. In this study, the level of social
emotional learning skills of social studies teachers, who aim to provide students with social
emotional learning skills along with a wide variety of skills, was investigated. In the study,
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social studies teachers' social emotional learning skills levels were investigated according to

the age, gender, marital status and professional seniority.

Method

The study was carried out in the cross sectional survey design. The sample of the
study consists of 217 social studies teachers working in different regions of Turkey. The data
of study was obtained through Social Emotional Learning Scale-Young Adult Form. Due to
abnormal distribution of data Mann Whitney U test and Kruskal Wallis test were used to

analyze the data.

Results

A cross-sectional survey model, one of the quantitative research methods, was used
in this study to determine the social emotional learning skill levels of social studies teachers.
In the study, statistical data were collected and analyzed from 217 social studies teachers.
The findings obtained in the research were interpreted and the results of the research were
presented. The results of the research were discussed within the scope of the results of
similar studies in the literature. In the study, social studies teachers' social emotional
learning skill levels; gender, age, marital status and professional seniority variables. In this
context, data were collected and analyzed from the teachers included in the sample of the
research with the Social Emotional Learning Scale-Young Adult Form. At the end of the
research, it was determined that social studies teachers' social emotional learning skills
(general) levels were higher within the scope of the total score they received from the Social
Emotional Learning Scale-YF and the scores they received from the sub-dimensions of self-
awareness, academic self-regulation, responsible decision-making, relationship skills and
social awareness. On the other hand, it was also revealed that teachers' social emotional
learning skill levels differed significantly according to gender, age, marital status and

professional seniority.

Discussion and Conclusion
Depending on the results obtained in the research, it can be said that social studies
teachers have high levels of social emotional learning skills.
Some suggestions have been developed depending on the results obtained in the
research. Developed recommendations are presented below:
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e Studies can be conducted to examine and compare the social-emotional learning skill
levels of social studies teachers in different countries.

e Studies can be conducted to examine social studies teachers' social emotional learning
skill levels within the scope of a wide variety of variables.

e In-service training programs can be implemented by the Ministry of National
Education and school administrations in order to develop social studies teachers'
social and emotional learning skills. Educational programs that encourage social
studies teachers to provide students with social and emotional learning skills can be

implemented.
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Giris

Yasam, ¢ok boyutlu bir yapidir. Yasamin temel degiskeni olan insan, s6z konusu ¢ok
boyutluluk igerisinde varligmmi siirdiirebilmek igin gesitli niteliklere sahip olmak
durumundadir. Oyle ki insan; karsi karsiya kaldigi sorunlari ¢dzmek, yasam kalitesini
artirmak ve igerisinde yasadig1 topluma katkida bulunmak igin sosyal ve duygusal yonlerini
gelistirmek zorundadir. Nitekim sosyal ve ayn1 zamanda da duygusal bir varlik olan insanin
mutlu olmasi ve kendisi ile g¢evresine yarar saglamasi;, tutum, davranis, duygu ve
diisiinceleri arasinda tutarli birliktelik saglamasiyla miimkiin olmaktadir. Bir baska deyisle
insanin mutlu ve fayda iireten birey olmasi, sosyal duygusal 6grenme becerilerinin gelismis
olmasina baghdir.

Sosyal duygusal oOgrenme becerileri, ilk olarak 1994 yilinda kurulan
Akademik Sosyal Duygusal Ogrenme icin Isbirligi (CASEL) organizasyonu tarafindan ortaya
atilmistir. Sosyal duygusal 6grenme becerileri bireyin ¢ok yonlii gelisimine yoneliktir (Zins,
Bloodworth, Weissberg & Walberg, 2004). Sosyal duygusal 6grenme becerileri; bireyin
glinliik yasaminda insanlarla pozitif iligskiler kurmasini, kendisinin toplum igerisindeki
yerini ve toplumla olan iligkisini fark etmesini, hem kendi duygularin1 hem de etrafindaki
insanlarin duygularin1 dikkate almasini, olay ve durumlar karsisinda farkli agilardan
bakmasini, ¢evresindekilerle isbirligi yapmasini ve davranislarinda etik ilkeleri gdzetmesini
icermektedir (Elias, Zins, Weissberg, Frey, Greenberg, Haynes & Torres, 1997). Diger taraftan
sosyal duygusal 6grenme becerileri, giinliik yasamda karsilasilan sorunlarin ¢oziimiinde
yapia tutum takinmaya ve sosyal diizenin saglanmasma katkida bulunmaya iligkindir
(Dusenbury, Calin, Domitrovich & Weissberg, 2015). Sosyal duygusal 6grenme becerileri,
bireylerin sosyal ve duygusal yonleriyle birlikte akademik basarilarim1 da gelistirmektedir
(Durlak, Weissberg, Dymnicki, Taylor & Schellinger, 2011). Sosyal duygusal 6grenme, bes
temel degiskenden olusmaktadir (Totan, 2014). S6z konusu degiskenler, Sekil 1'de

gosterilmistir:
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Akademik 6z
Sorumlu diizenleme
karar verme

(Oz-yénetim)

ili)l\.l‘ kurma

becenlen

Sekil 1. Sosyal duygusal 6grenme degiskenleri (Totan, 2014, s. 62 esas almarak

hazirlanmistir.)

Sekil 1’e bakildiginda sosyal duygusal 6grenmenin 6z farkindalik, sosyal farkindalik,
akademik 6z diizenleme (6z yonetim), iliski kurma becerileri ve sorumlu karar verme olmak
tizere bes degiskenden olustugu goriilmektedir.

Sosyal duygusal Ogrenme, yukarida agiklanan degiskenlerin toplandig1 c¢ati
kavramdir. Bagka bir ifadeyle bireylerin s6z konusu degiskenler kapsaminda gelismesi,
sosyal duygusal 6grenme becerilerine sahip olmalari ile gerceklesmektedir. Sosyal duygusal
ogrenme degiskenleri, bireyin giinliik yasaminda kullanacag: beceriler icermektedir (Merrell
& Gueldner, 2010). Sosyal duygusal 6grenme becerilerinin giinliik yasama yonelik olmalar:
itibariyla sosyal bilgiler egitimiyle dogrudan iliskili olduklar1 sdylenebilir. Nitekim sosyal
bilgiler egitiminin odaginda 6grencilere giinliik yasamda kullanabilecekleri bilgi, beceri ve
degerler kazandirmak vardir (Oztiirk & Deveci, 2016). Bu acidan bakildiginda ilkokul ve
ortaokul 6grencilerine sosyal duygusal 6grenme becerilerinin kazandirilmasi, sosyal bilgiler
egitimi ile saglanmaktadir.

Sosyal Bilgiler Egitimi ve Sosyal Duygusal Ogrenme Becerileri

Sosyal bilgiler egitiminin odagini, giinliik yasama iligskin bilgi, beceri ve degerlerle
donatilmis etkili vatandaslar yetistirmek olusturur (Evans, 2004). Sosyal bilgiler dersi,
Tiirkiye’de ilk olarak 1968 yilinda yiiriirliige konan Ilkokul Ogretim Programi ile
ilkokullarda okutulmaya baglanmustir. Sosyal bilgiler dersi ardindan 1998 [lkdgretim
Programi ve 2005 [lkdgretim Programu ile ilkokul ve ortaokullarda okutulmustur. Sosyal
bilgiler dersi, giiniimiizde halen 2018 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi (SBDOP) ile
ilkokul ve ortaokullarda okutulmaya devam edilmektedir. 2018 SBDOP'nin &grencilere

kazandirmay1 amagladig1 beceriler incelendiginde s6z konusu becerilerin sosyal duygusal
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ogrenme becerileriyle ortiistiikleri goriilmektedir. 2018 SBDOP’de yer alan becerilerden

sosyal duygusal 0grenme becerileri ile dogrudan iliskili olanlar, $Sekil 2’de gosterilmistir:

*Oz denetim, Kalip yarg: ve 6nyargiy1 fark etme,
Yenilik¢i diistinme, Problem ¢6zme*

*Gozlem, Empati*

eHarita okuryazarligi, Tablo, grafik ve diyagram
cizme ve yorumlama*

e letisim, Is birligi, Sosyal katilim*

Sorumlu karar verme eKarar verme, Kanit kullanma*

*(MEB, 2018, 5.9)

Sekil 2. 2018 SBDOP'de yer alan becerilerin sosyal duygusal grenme degiskenlerine gore
siniflandirilmasi

Sekil 2'ye bakildiginda 6z denetim, kalip yargi ve onyargiy1 fark etme, yenilikgi
diistinme ve problem ¢6zme becerilerinin sosyal duygusal 6grenmenin “6z farkindalik
degiskeni” kapsaminda yer aldig1 goriilmektedir. S6z konusu beceriler, bireyin sahip oldugu
0z niteliklere iliskin olduklari igin ilgili degisken ¢ercevesinde degerlendirilmistir. Sekil 2’de
yer alan degiskenlerden “’sosyal farkindaligin’ ise gozlem ve empati becerilerini igerdigi
goriilmektedir. Gozlem ve empati, bireyin cevresine iliskin farkindaligini ve g¢evresindeki
bireylerin duygu ve diisiincelerini onemsemesine yoneliktir. Bu baglamda s6z konusu
beceriler, sosyal farkindalik degiskeni kapsaminda degerlendirilmistir. Ote yandan Sekil 2’'de
sosyal duygusal Ogrenme degiskenlerinden “akademik 0z diizenlemenin” harita
okuryazarhig: ile tablo, grafik ve diyagram cizme ve yorumlama becerilerini kapsadigi
goriilmektedir. S6z konusu becerilere akademik beceriler olmalarina bagh olarak akademik
0z diizenleme degiskeni igerisinde yer verilmistir.

Sekil 2’de yer alan bir diger sosyal duygusal Ogrenme degiskeni olan “iligki
kurmanin” ise iletisim, is birligi ve sosyal katilim becerilerini igerdigi goriilmektedir. Sozii
edilen beceriler, bireyin ¢evresindeki diger bireylerle olan iligkilerine yoneliktir. Bu itibarla
iliski kurma degiskeni dahilinde degerlendirilmistir. Sekil 2'de yer alan son sosyal duygusal
ogrenme degiskeni olarak “’sorumlu karar verme”, 2018 SBDOP’de yer alan karar verme ve

kanit kullanma becerilerini kapsamaktadir. Karar verme ve kanit kullanma becerileri; dogru
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kararlar almaya, karar vermekten korkmamaya, karar verirken somut kamitlardan
yararlanmaya yonelik olmalar itibariyla ilgili degisken dahilinde degerlendirilmistir.

Sosyal duygusal Ogrenme becerileri ve sosyal bilgiler dersinin kazandirmay:
amagcladig1 beceriler incelendiginde, sosyal bilgiler dersi becerilerinin sosyal duygusal
ogrenme becerilerini kapsadig1 anlasilmaktadir. Bu agidan bakildiginda sosyal bilgilerin
ogrencileri farkli becerilerin yani sira sosyal duygusal 6grenme becerileriyle de donatmaya
yonelik bir ders oldugu sdylenebilir. Sosyal bilgiler dersiyle 6grencilere sosyal duygusal
ogrenme becerilerinin kazandirilabilmesi igin oncelikle sosyal bilgiler 6gretmenlerinin s6z
konusu becerilere sahip olmalar1 gerekmektedir. Aksi takdirde 6gretmenler kendilerinin
sahip olmadig1 becerileri 6grencilere kazandirmada yetersiz kalacaklardir. Bu calismada
ogrencilere ¢ok cesitli becerilerle birlikte sosyal duygusal Ogrenme becerilerini de
kazandirmay1 amaclayan sosyal bilgiler dersi 6gretmenlerinin sosyal duygusal 6grenme
becerilerinin hangi diizeyde oldugu aragtirilmigtir.

Arastirmanin konusuyla ilgili alanyazin incelemesinde sosyal duygusal dgrenme
becerilerini konu edinen ¢ok sayida arastirmaya (Kabak¢: & Korkut, 2010; Sarikog & Kaplan,
2017) rastlanmistir. S6z konusu arastirmalardan bazilar1 6zetlenerek asagida sunulmustur:

Amerika Birlesik Devletlerinde (ABD) yasayan Latin kokenli ergen bireylerin
farkindalik diizeyleri ile sosyal duygusal 0grenme becerileri arasindaki iliskiyi inceleyen Lu,
Huang, Cheung, Rios ve Chen, (2021), farkindalik ve sosyal duygusal 6grenme beceri
diizeyi arasinda anlamli bir iliski oldugunu saptamiglardir. Baydan (2010), ilkokul
ogrencilerinin sosyal duygusal beceri algilarini 6lgmeyi amagladigr calismasinda dérdiincii
sinif 6grencilerine yonelik bir sosyal duygusal beceri programi gelistirerek uygulamistir.
Baydan (2010), arastirma sonunda s6z konusu programin Ogrencilerin sosyal duygusal
ogrenme becerilerinin gelisimine katki sagladigimi belirlemistir. Miizik ve sosyal duygusal
ogrenme becerileri arasindaki iligkiyi arastiran Yanko ve Yap (2020), miizik ile
gerceklestirilen egitimin sosyal duygusal 0grenme becerilerinin kazandirilmasinda etkili
oldugunu belirlemislerdir. Hemsirelik 6grencilerinin sosyal duygusal 6grenme becerileri ile
mesleki benlik saygisi ve akademik brans memnuniyetleri arasindaki iliskiyi inceleyen
Sarikog ve Kaplan (2017), mesleki benlik saygisi, akademik brang memnuniyeti ve sosyal
duygusal 0grenme becerileri arasinda pozitif yonde anlamli bir iliski oldugunu tespit

etmislerdir. Aksoy (2020), ergen bireylerin sosyal duygusal 6grenme diizeylerini cesitli
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degiskenler kapsaminda irdeledigi calismasinda, sosyal duygusal 6grenme diizeyinin;
cinsiyet, okul tiirii ve egitim alan1 degiskenlerine gore farklilagtigini belirlemistir.

Alanyazinda sosyal duygusal 6grenme becerilerine iliskin ¢ok sayida calisma yer
almasma ragmen sosyal duygusal 6grenme becerilerini sosyal yasami dogrudan konu
edinen sosyal bilgiler dersi kapsaminda irdeleyen herhangi bir ¢alismaya rastlanmamustir.
Bu durumun alanyazin agisindan eksiklik olusturdugu belirlenmistir. Yukarida sosyal
duygusal 6grenme becerileri ile sosyal bilgiler dersi arasindaki iliski ortaya konarak sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin sosyal duygusal 6grenme becerilerini incelemeyi amaglayan bu
calismanin dayanaklar1 olusturulmustur. Sosyal bilgilerin 6grencilere okul egitimi yoluyla
sosyal duygusal 6grenme becerilerini kazandirmay1 amaglayan bir ders olmasi kapsaminda
sosyal bilgiler 6gretmenlerinin s6z konusu becerilerinin hangi diizeyde oldugunun ortaya
konmas1 6nemlidir. Bu arastirmanin sahip oldugu 6zgiinliik ve ortaya koydugu istatistiksel
sonuglar itibariyla alanyazindaki eksikligi giderecegi ve benzer c¢alismalar yapan
arastirmacilara kaynak olusturacagi varsayilmaktadir.

Amag

Bu arastirmada sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal duygusal 6grenme becerilerinin
incelenmesi kapsaminda asagidaki sorulara yanit aranmistir:

1. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal duygusal 0grenme diizeyi ile 6z farkindalik,
akademik 6z diizenleme, sorumlu karar verme, iliski becerileri ve sosyal farkindalik
diizeyleri nedir?

2. Sosyal bilgiler ogretmenlerinin cinsiyet, yas, medeni durum ve mesleki kidem
degiskenlerine gore sosyal duygusal 6grenme diizeyleri ile 6z farkindalik, akademik
0z diizenleme, sorumlu karar verme, iliski becerileri ve sosyal farkindalik diizeyleri

arasinda fark var midir?

Yontem
Arastirma Modeli
Arastirmada nicel arastirma yontemlerinden kesitsel tarama modeli kullanilmaistir.
Kesitsel tarama modeli, arastirmanin 6rneklem grubundan bir defada veri toplanmasina
yoneliktir (Biiytikoztiirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2013). Arastirmada kesitsel
tarama modelinin kullanilmasindaki neden, orneklem grubundan arastirmanin amacina

kapsaminda tek seferde veri toplanmis olmasidir.
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Evren ve Orneklem

Bu calismanin evrenini Tiirkiye’de gorev yapmakta olan sosyal bilgiler 6gretmenleri
olusturmaktadir. Arastirmaya katilim, goniilliik esasina dayali oldugundan arastirmada yer
almak isteyen tiim katilimcilar arastirmaya dahil edilmistir. Bu kapsamda arastirmanin
orneklemi, calisma evreninden kolay ornekleme yolu ile belirlenmistir. Kolay 6rnekleme,
arastirmanin konusuna yonelik verilerin en basit yollarla elde edilmesine dayanmaktadir
(Biiyiikdztiirk vd., 2013). Orneklem grubunda yer alan sosyal bilgiler 6gretmenlerine iligkin
kisisel bilgiler, Tablo 1’de gosterilmistir:

Tablo 1. Orneklem grubunda yer alan sosyal bilgiler §gretmenlerine iligkin kisisel bilgiler

Degisken Ozellik f %
Kadin 126 58.1
Cinsiyet Erkek 91 41.9
Toplam 217 100
20-34 105 48.35
35-44 49 22.6
Yas 45-54 49 22.6
55+ 14 6.45
Toplam 217 100
Evli 140 64.5
Medeni Durum Bekar 77 35.5
Toplam 217 100
1-5yi1l 98 45.2
6-10 y1l 56 25.8
Mesleki Kidem 11-15 y1l 35 16.1
16+ yil 28 12.9
Toplam 217 100
Marmara 83 38.25
I¢ Anadolu 36 16.58
Ege 28 12.9
Akdeniz 17 7.83
Gorev Bolgesi Karadeniz 9 4.14
Giineydogu Anadolu 22 10.15
Dogu Anadolu 22 10.15
Toplam 217 100

Tablo 1'de yer aldig tizere arastirmanin 6rneklem grubunda yer alanlarin % 58.1i
kadin, % 41.9'u ise erkektir. Orneklemde yer alanlarin % 48.35'inin 20-34 yas; % 22.6’sinin 35-
44 yag; yine % 22.6’smin 45-54 yas araliginda, % 6.5’inin ise 55 ve {izeri yaglarda olduklar

goriilmektedir. Ayrica orneklem grubundakilerin % 64.5'inin evli; % 35.5’inin ise bekar
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oldugu anlagilmaktadir. Ote yandan drneklemin % 45.2'nin 1-5 y1l arast; % 25.8inin 6-10 yil
arast; % 16.1'inin 11-15 yil arasi ve % 12.9'unun 16 y1l ve {izerinde gorev yapan kisilerden
olustugu goriilmektedir. Katihmalarin gorev bolgelerine iligkin bilgiler ise soyledir:
Katillmcilarin % 38.25'i Marmara, % 16.58’1 ig Anadolu, % 12.9'u Ege, % 7.83'ti Akdeniz, %
4.14’t Karadeniz, % 10.15’i Giineydogu Anadolu ve geriye kalan % 10.15i ise Dogu Anadolu

bolgesinde gorev yapmaktadir.

Verilerin Toplanmasi

Aragtirmada veri toplama araci olarak Karacan-Ozdemir ve Biiyiikgolpan (2021)
tarafindan gelistirilen Sosyal Duygusal Ogrenme Olgegi Geng-Yetiskin Formu (SDOO-GF)
kullanilmistir. Veri toplama araci; 20 madde ve 0z farkindalik, akademik 6z diizenleme,
sorumlu karar verme, iliski becerileri ve sosyal farkindalik olmak tizere bes alt boyuttan
olusmaktadir. Besli Likert tipinde olan 6lgege iliskin bilgiler, Tablo 2’de gosterilmistir:

Tablo 2. SDOO-GF'nin alt boyutlar1 ve maddelerine iligskin genel bilgiler

Alt boyutlar Maddeler Alinabilecek Alinabilecek Normal
minimum puan maksimum degerler
puan
Oz farkindalik 1,2,7,10,13,19 6 30
Akademik 6z 4,8,16 3 15
diizenleme
Sorumlu karar verme 5,9,12,17 4 20 25-35
Iliski becerileri 6,11, 15,20 4 20
Sosyal farkindalik 3,14,18 3 15
SDOO-GF (Toplam) 1-20 20 100

Karacan-Ozdemir ve Biiyiik¢olpan (2021), SDOO-GFnin giivenirligini aragtirmak
amaciyla yaptiklar: Cronbach’s Alpha testinde SDOO-GF'nin biitiiniinde .86; 6z farkindalik
boyutunda .77; akademik 6z diizenleme boyutunda .73; sorumlu karar verme boyutunda .71;
iliski becerileri boyutunda .71 ve sosyal farkindalik boyutunda .63 degerlerine ulagsmislardir.
SDOO-GF'nin bu aragtirma agisindan kullamilabilirligini kontrol etmek amaciyla giivenirlik
¢alismasi tekrarlanmis ve Cronbach’s Alpha kat sayilar1 hesaplanmigtir. Elde edilen sonuglar,

Tablo 3’te gosterilmistir.
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Tablo 3. SDOO-GF'nin cronbach’s alpha giivenirlik katsayilari

Boyut o
SDOO-GF (Toplam) 93
Oz farkindalik .67
Akademik 6z diizenleme .66
Sorumlu karar verme 73
Iliski becerileri .78
Sosyal farkindalik .64

Tablo 3'te yer alan degerlere bakildiginda SDOO-GF'nin bu arastirma igin yapilan
glvenirlik ¢alismasinda ulasilan degerlerin Karacan-Ozdemir ve Biiyiik¢olpannin (2021)
ortaya koydugu degerlere yakin oldugu ve .60'in iizerinde (Ozdamar, 2002) olduklari
goriilmektedir. Ulasilan sonuglar itibariyla SDOO-GF'nin bu arastirma agisindan glvenirlik
diizeyinin iyi ve kabul edilebilir olduguna ve aragtirma verilerinin toplanmasi i¢in uygun bir
arag olduguna karar verilmistir.

Arastirmanin verilerinin toplanmas: siirecinde SDOO-GF, arastirmamin 6rneklem
grubunda yer alan kisilere Google Formlar iizerinden gonderilmis ve doldurmalar:
istenmistir. SDOO-GF, 483 sosyal bilgiler 6gretmenine génderilmistir. Ogretmenlerden 217’si
formu eksiksiz bicimde doldurarak geri gondermistir. S6z konusu Ogretmenlerin
doldurdugu formlar, diizenlenerek sayisallastirilmis ve ¢dziimleme igin hazirlanmistir.

Verilerin Coziimlenmesi

Arastirma verilerinin ¢oziimlenmesinden oOnce c¢oziimlemede hangi testlerin
kullanilacagini belirlemek amaciyla verilerin normallik dagilimina bakilmistir. Bu verilerin
carpiklik ve basiklik degerleri ile Kolmogorov Smirnov (K-S) testi sonuglarma bakilmistir. K-
S testinin yapilmasinin nedeni, 6rneklem grubundaki kisi sayisinin 35'ten fazla (McKillup,
2012) olmasidir. Ulagilan degerler, Tablo 4'te gosterilmistir:

Tablo 4. SDOO-GF’den elde edilen verilerin carpiklik ve basiklik degerleri ile K-S testi

sonuglari
Boyut Carpiklik Basiklik K-S
Carpiklik Standart hata Basiklik Standart hata
SDOO-GF -.043 165 -1.272 329 .000
(Toplam)

Oz farkindalik 022 165 -1.159 329 .000
Akademik 6z .049 .165 -1.472 .329 .000

diizenleme
Sorumlu karar -274 165 -1.362 329 .000

Tournal of Comnuter and Fducation Research Year 2022 Volume 10 Issue 19 236-258

247



Bayram

verme
Iliski becerileri -117 165 -1.632 329 .000
Sosyal 511 165 -1.306 329 .000
farkindalik

Tablo 4’e bakildiginda SDOO-GF'nin toplaminin ve tiim alt boyutlarinin garpiklik ve
basiklik degerlerinin -1 ile 1 (Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2018) arasinda yer
almadig1 goriilmektedir. Ote yandan K-S testi sonuglarmin da SDOO-GF'nin tamaminda
.05’in altinda oldugu goriilmektedir. Carpiklik ve basiklik degerlerinin -1 ile 1 arasinda yer
almamas1 ve K-S testi sonuglarinin .05'ten kiigiik (Biiylikoztiirk vd., 2013) ¢ikmis olmasi
itibariyla arastirmada toplanan verilerin ¢oziimlenmesinde parametrik olmayan testlerin
kullanilmas1 gerektigine karar verilmistir. Bu kapsamda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
sosyal duygusal Ogrenme beceri diizeyleri cinsiyet ve medeni durum degiskenleri
kapsaminda incelenirken Mann Whitney U testi, yas ve mesleki kidem degiskenleri
kapsaminda incelenirken Kruskal Wallis testi kullanilmistir. Arastirmada ayrica etki
biiytikliigii de raporlanmaistir.

Verilerin ¢oziimlenmesinde giliven araligi % 95 olarak alinmustir. Arastirmada
ulasilan 1.00 — 1.79 puan aralig, cok diisiik; 1.80 — 2.59 puan aralif, diisiik; 2.60 — 3.39 puan
araligi, orta; 3.40 — 4.19 puan aralig, ytliksek ve 4.20 — 5.00 puan aralif, cok yiiksek biciminde
degerlendirilmistir. Arastirma siirecinin arastirmanin degiskenleri arasindaki uyumu kontrol

etmek amaciyla arastirma uyum matrisinden (Kaya & Bayram, 2021) yararlanilmistir.

Bulgular

Aragtirmada sosyal bilgiler Ogretmenlerinin sosyal duygusal o6grenme beceri
diizeyleri; cinsiyet, yas, medeni durum ve mesleki kidem degiskenleri baglaminda
arastirilmistir. Bu kapsamda SDOO-GF ile arastirmanmn 6rnekleminde yer alan kisilerden
veriler toplanmis ve coziimlenmistir. Ulagilan bulgular; &gretmenlerin SDOO-GF den
aldiklar1 puanlarin genel ortalamasi, 6gretmenlerin cinsiyet, yas, medeni durum ve mesleki
kideme gore sosyal duygusal Ogrenme beceri diizeyleri biciminde tablolastirilarak
yorumlanmistir.

Arastirmanin 6rneklem grubunun sosyal duygusal 6grenme becerileri ortalamasmin
belirlenmesi amaciyla betimsel istatistik yapilmistir. Elde edilen sonuclar, Tablo 5’te

gosterilmistir:
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Tablo 5. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin SDOO-GF’den aldiklar1 puanlara yonelik betimsel

istatistikler

Boyut Ortalama Standart sapma

SDOO-GF (Toplam) 3.98 68

Oz farkindalik 4.01 .61

Akademik 6z diizenleme 3.97 .84

Sorumlu karar verme 4.11 73

Iliski becerileri 4.01 78

Sosyal farkindalik 3.72 .85

Tablo 5'te goriildiigii iizere sosyal bilgiler gretmenlerinin SDOO-GF'nin toplam ve
alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar, 3.40-4.19 araliginda yer almaktadir. Bu itibarla sosyal
bilgiler 8gretmenlerinin sosyal duygusal 6grenme beceri diizeylerinin SDOO-GFnin toplam
ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar kapsaminda yiiksek oldugu sdylenebilir.

Arastirmada sosyal bilgiler Ogretmenlerinin cinsiyet degiskenine gore sosyal
duygusal 6grenme beceri diizeylerine bakilmistir. Bu kapsamda Mann Whitney U testi
yapilmugtir. Elde edilen sonuglar, Tablo 6’da gosterilmisgtir:

Tablo 6. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin SDOO-GF’den aldiklar1 puanlarin cinsiyet

degiskenine gore Mann Whitney U Testi sonuglar:

Boyut Cinsiyet n Sirali Siralar u 4 Fark r
ortalama  toplami
Sosyal Kadin 126  118.92 14983.50  4483.50 .01 Kadin > Erkek  -.187
duygusal Erkek 91 95.27 8669.50
Ogrenme Toplam 217
(Genel)
Oz Kadin 126  116.78 14714.00  4753.00 .02 Kadin > Erkek  -.148
farkindalik Erkek 91 98.23 8939.00
Toplam 217

Akademik Kadin 126 12242 15424.50 404250 .00 Kadin > Erkek  -.260
0z Erkek 91 90.42 8228.50
diizenleme  Toplam 217

Sorumlu Kadin 126 116.78 14714.00  4753.00 .03 Kadin > Erkek  -.149

karar Erkek 91 98.23 8939.00
verme Toplam 217
Tigki Kadin 126  118.53 14934.50 Kadin > Erkek  -.183
becerileri Erkek 91 95.81 8718.50 4532.50 .01
Toplam 217
Sosyal Kadin 126  113.86 14346.50  5120.50 11 - -.093
farkindalik Erkek 91 102.27 9306.50
Toplam 217
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Tablo 6’da yer alan bilgiler kapsaminda orneklem grubunun sosyal duygusal
ogrenme (genel) diizeyleri (U=4483.50;p<.05), cinsiyet degiskenine gore incelendiginde
sosyal duygusal 0grenme beceri diizeyleri arasinda kadin 6gretmenler lehine anlamli bir fark
oldugu goriilmektedir. Ayrica 6z farkindalik (U=4753.00;p<.05), akademik 6z diizenleme
(U=4042.50;p<.05), sorumlu karar verme (U=4753.00;p<.05) ve iliski becerileri
(U=4532.50;p<.05) boyutlarinda da cinsiyet degiskenine gore kadin Ogretmenler lehine
anlamhi bir fark oldugu goriilmektedir. Sosyal farkindalik alt boyutunda ise
(U=5120.50;p>.05) kadmn ve erkek Ogretmenler arasinda anlamli bir fark olmadig:
anlagilmaktadir. Katiimcilarin cinsiyetine gore farklilik gosteren sosyal duygusal 6grenme
beceri diizeyleri ile 6z farkindalik, akademik 6z diizenleme, sorumlu karar verme ve iligki
becerileri (r>.10) alt boyutlarinin etki biyiikliikleri incelendiginde “diisiik” etki
biiyiikliigline sahip olduklar: goriilmektedir.

Aragtirmada ayrica sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yas degiskenine gore sosyal
duygusal Ogrenme beceri diizeylerine bakilmistir. Bu kapsamda Kruskal Wallis testi
yapilmistir. Testin sonuglari, Tablo 7'de gosterilmistir:

Tablo 7. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin SDOO-GF’den aldiklar1 puanlarin yas degiskenine

gore Kruskal Wallis testi sonuglar1

Boyut Yas n Sirali Serbestlik  x? p Fark n2
ortalama derecesi
Sosyal 20-34 105 94.30
duygusal 35-44 49 129.50 3 13.62 .00 35-44 > 20-34; .040
Ogrenme 45-54 49 113.00 55+ >20-34
(Genel) 55+ 14 133.50
Toplam 217
Oz 20-34 105 95.70
farkindalik  35-44 49 121.50 3 12.65 .00 35-44 > 20-34; .035
45-54 49 114.00 55+ > 20-34
55+ 14 147.50
Toplam 217
Akademik 20-34 105 99.20
0z 35-44 49 126.00 3 10.22 .01 55+ > 20-34
diizenleme  45-54 49 104.50 .024
55+ 14 138.75

Toplam 217

Sorumlu 20-34 105 90.57 35-44 > 20-34;
karar 35-44 49 131.00 3 26.18 .00 55+ > 20-34
verme 45-54 49 111.50 099
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55+ 14 161.50
Toplam 217
Miski 20-34 105 97.57
becerileri 35-44 49 134.50 3 1221 .00 55+ >20-34 .033
45-54 49 107.50
55+ 14 110.75
Toplam 217
Sosyal 20-34 105 98.27
farkindalik 35-44 49 117.00 3 9.06 .02 55+ >20-34 .019
45-54 49 114.00
55+ 14 144.00

Toplam 217

Tablo 7 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yas degiskenine gore sosyal
duygusal Ogrenme (genel) beceri diizeyleri (p<.01) ile tiim alt boyutlardaki (p<.01)
diizeylerde anlamli bir fark oldugu goriilmektedir. Tablo 7’de farkin hangi yas seviyeleri
arasinda olduguna iliskin bilgilere bakildiginda; sosyal duygusal o6grenme (genel)
puanlarina gore 20-34 ile 35-44 seviyeleri arasinda 35-44 seviyesi lehine; 20-34 ile 55+
seviyeleri arasinda ise 55+ seviyesi lehine anlamli fark oldugu goriilmektedir. Ayni bigimde
0z farkindalik alt boyutunda da 20-34 ile 35-44 seviyeleri arasinda 35-44 seviyesi lehine; 20-34
ile 55+ seviyeleri arasinda ise 55+ seviyesi lehine anlamli fark oldugu goriilmektedir.
Akademik 6z diizenleme boyutunda 20-34 ile 55+ seviyeleri arasinda 55+ seviyesi lehine
anlamli fark oldugu anlasilmaktadir. Sorumlu karar verme boyutunda 20-34 ile 35-44
seviyeleri arasinda 35-44 seviyesi lehine; 20-34 ile 55+ seviyeleri arasinda 55+ seviyesi lehine
bir farkin sz konusu oldugu goriilmektedir. Iliski becerileri ve sosyal farkindalik
boyutlarinda ise 20-34 ile 55+ seviyeleri arasinda 55+ seviyesi lehine fark oldugu
anlasilmaktadir. Diger taraftan katihmcilarin yasina gore farklilik gosteren sosyal duygusal
ogrenme beceri diizeyleri ile tiim alt boyutlarinin (n2>.14) “genis” etki biiytikliigline sahip
oldugu goritilmektedir.

Arastirmada sosyal bilgiler 6gretmenlerin medeni durumlarina gore sosyal duygusal
O0grenme beceri diizeyleri arastirilmistir. Bu kapsamda Mann Whitney U testi yapilmstir.

Test sonuglari, Tablo 8'de gosterilmistir.
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Tablo 8. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin SDOO-GF’den aldiklar1 puanlarin medeni durum
degiskenine gore Mann Whitney U Testi sonuglar1

Boyut Medeni n Sirali Siralar u p Fark r
durum ortalama  toplamu
Sosyal Evli 140 103.23 14451.50  4581.500 .06 - -125
duygusal Bekar 77 119.50 9201.50
O0grenme Toplam 217
(Genel)
Oz Evli 140 99.73 13961.50  4091.500 .00 Bekar>Evli -.202
farkindalik Bekar 77 125.86 9691.50
Toplam 217
Akademik Evli 140 100.95 14133.00  4263.500 .01 Bekadr>Evli -.178
0z Bekar 77 123.64 9520.00
diizenleme  Toplam 217
Sorumlu Evli 140 106.03 14843.50  4973.500 .33 - -.065
karar Bekar 77 114.41 8809.50
verme Toplam 217
Migki Evli 140 103.58 14500.50  4630.500 .08 - -119
becerileri Bekar 77 118.86 9152.50
Toplam 217
Sosyal Evli 140 104.63 14647.50  4777.500 .15 - -.096
farkindalik Bekar 77 116.95 9005.50

Toplam 217

Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal duygusal 6grenme (genel) diizeyleri medeni
durum degiskenine gore incelendiginde sosyal duygusal 0grenme becerileri diizeyi (p>.01)
ile sorumlu karar verme (p>.01) , iliski becerileri (p>.01) ve sosyal farkindalik (p>.01)
diizeyleri bakimindan evli ve bekdr Ogretmenler arasinda anlamli bir fark olmadig:
goriilmektedir. Ote yandan 6z farkindalik (p<.01) ve akademik 6z diizenleme (p<.01)
boyutlar: arasinda ise bekar katilimcilar lehine anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir.
Bununla birlikte bekar katilimcilar lehine anlamli farklilik olusturan 6z farkindalik ve
akademik 6z diizenleme alt boyutlarmin (r>.10) etki biiytikliikleri incelendiginde “diistik”
etki biiytikliigiine sahip olduklar1 goriilmektedir.

Arastirmada ayrica sosyal bilgiler 6gretmenlerin mesleki kidem durumlarina gore
sosyal duygusal 0grenme beceri diizeyleri arastirilmistir. Bu kapsamda Kruskal Wallis testi

yapimistir. Elde edilen sonuglar, Tablo 9'da gosterilmistir:

4] _
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Tablo 9. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin SDOO-GF’den aldiklar1 puanlarin mesleki kidem

degiskenine gore Kruskal Wallis testi sonuglari

Boyut Mesleki n Sirali Serbestlik X2 p Fark n2
kidem ortalama derecesi
Sosyal 1-5y1l 98 99.00
duygusal 6-10 y1l 56 116.88 3 11.014 .012 1-4;2-4 .028
Ogrenme  11-15y1l 35 99.90
(Genel) 15+ y1l 28 139.63
Toplam 217
Oz 1-5 yil 98 99.25
farkindalik ~ 6-10 y1l 56 112.06 3 14.123 .003 1-4; 3-4
11-15 y1l 35 100.60 042
15+ y1l 28 147.50
Toplam 217
Akademik 1-5y1l 98 102.25
0z 6-10 y1l 56 117.31 3 12.144  .007 1-4; 3-4 .033
diizenleme 11-15yil 35 90.80
15+ yil 28 138.75
Toplam 217
Sorumlu 1-5y1l 98 92.75
karar 6-10 y1l 56 122.13 3 23398 .000 1-4;2-4;3-4 .086
verme 11-15 y1l 35 99.90
15+ y1l 28 151.00
Toplam 217
Migki 1-5 yil 98 104.00
becerileri 6-10 y1l 56 118.63 3 5348 148 - .001
11-15 y1l 35 95.70
15+ y1l 28 123.88
Toplam 217
Sosyal 1-5yil 98 101.25
farkindalik ~ 6-10 y1l 56 109.44 3 16.410 .001 1-4; 3-4 .053
11-15 y1l 35 96.40
15+ y1l 28 151.00

Toplam 217

Tablo 9 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal duygusal 6grenme
(genel) diizeylerinde mesleki kidem degiskenine gore (p<.01) ve iligki becerileri alt boyutu
disindaki tiim alt boyutlardaki (p<.01) diizeylerinde anlamli fark oldugu goriilmektedir.
Tablo 9'da farkin hangi mesleki kidem seviyeleri arasinda olduguna iligkin bilgilere
bakildiginda; sosyal duygusal 6grenme (genel) puanlarina gore 1-5 ile 15+ yil seviyeleri
arasinda 15+ yil seviyesi lehine; 6-10 ile 15+ yil seviyeleri arasinda 15+ yil seviyesi lehine

anlamli fark oldugu goriilmektedir. Oz farkindalik alt boyutunda 1-5 ile 15+ y1l seviyeleri

1o
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arasinda 15+ yil seviyesi lehine; 11-15 ile 15+ yil seviyeleri arasinda 15+ yil seviyesi lehine
anlamh fark oldugu anlasilmaktadir. Ayni bicimde akademik 6z diizenleme boyutunda 1-5
ile 15+ y1l seviyeleri arasinda 15+ yil seviyesi lehine; 11-15 ile 15+ yil seviyeleri arasinda 15+
yil seviyesi lehine anlaml fark oldugu goriilmektedir. Sorumlu karar verme boyutunda ise
1-5 ile 15+ y1l seviyeleri arasinda 15+ yil seviyesi lehine; 6-10 ile 15+ y1l seviyeleri arasinda
15+ y1l seviyesi lehine; 11-15 ile 15+ y1l seviyeleri arasinda 15+ y1l seviyesi lehine anlaml fark
oldugu anlasilmaktadir. Sosyal farkindalik boyutunda 1-5 ile 15+ yil seviyeleri arasinda 15+
yil seviyesi lehine; 11-15 ile 15+ yil seviyeleri arasinda 15+ yil seviyesi lehine bir farkin stz
konusu oldugu goriilmektedir. Diger taraftan katilimcilarin mesleki kidemine gore farklilik
gosteren sosyal duygusal Ogrenme beceri diizeyleri ile 6z farkindalik, akademik 06z
diizenleme, sorumlu karar verme ve sosyal farkindalik alt boyutlarinin (12>.14) “genis” etki

biiyiikliigline sahip oldugu goriilmektedir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Aragtirmada sosyal bilgiler Ogretmenlerinin sosyal duygusal oOgrenme beceri
diizeylerinin yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. S6z konusu sonucu tartismak amaciyla
ilgili alanyazin incelenmistir. Kabak¢1 ve Korkut (2010), ortaokul ogrencilerinin sosyal
duygusal 6grenme becerilerini gesitli degiskenler agisindan inceledikleri ¢alismada, sosyal
duygusal Ogrenme becerilerinin; cinsiyet, smnif ve sosyo-ekonomik diizey kapsaminda
farklilastig1 sonucuna ulasmislardir. Sara ve Hasanoglu (2015), dérdiincii sinif 6grencilerinin
sosyal duygusal 6grenme becerilerini inceledikleri calismada, 6grencilerin sosyal duygusal
O0grenme beceri diizeylerinin genel olarak yiiksek ¢iktigini belirlemislerdir. Poulou (2017),
ogretmenlerle yaptig1 calismasinda, 6gretmenlerin sosyal duygusal 6grenme diizeylerinin
orta oldugunu ve gesitli degiskenlerle iligkili oldugunu belirlemistir.

Arastirmada kadin 6gretmenlerin sosyal duygusal 6grenme beceri diizeylerinin erkek
ogretmenlerinkine gore yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Aygiin ve Tagkin (2017),
ilkokul 6grencileriyle yiiriittiikleri ¢alismada bu ¢alismanin sonuglarinin aksine cinsiyetin
sosyal duygusal 6grenme becerileri {izerinde etkili olmadig1 sonucuna ulagmislardir. Jones,
Brown ve Alber’in (2011) yaptiklar: ¢alismada kiz ¢ocuklariin erkek ¢ocuklarina gore daha
yliksek sosyal duygusal 6grenme beceri diizeyine sahip olduklarini belirlemislerdir. Taylor,
Liang, Tracy, Williams ve Siegle (2002), tarafindan gergeklestirilen g¢alismada sosyal

duygusal 6grenme beceri diizeylerinin cinsiyete gore farklilik gosterdigi saptanmustir.
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Arastirmada sosyal duygusal 6grenme beceri diizeylerinin geng yas grubu ile orta
yas grubu arasinda orta yas grubu lehine, geng yas grubu ile ileri yas grubu arasinda ileri yas
grubu lehine farkhilasti$1 sonucuna ulasilmistir. Yapilan alanyazin incelemesinde bu
aragtirmanin sonuglarinin aksine sosyal duygusal 6grenme beceri diizeyinin yas degiskenine
gore farklilik gostermedigi sonucuna ulasan ¢alismalara rastlanmistir. S6z konusu
calismalar, bu calismaya gore yas araliklari daha dar tutmusglardir. Ornegin Kuyulu (2015),
liselerde egitim goren ogrencilerle yiiriitmiis oldugu arastirmasinda bu arastirmadan farkl
olarak sosyal duygusal Ogrenme beceri diizeyinin yasa gore degismedigi sonucuna
ulasmistir. Ayni1 bicimde Merter (2013) de ortaokul Ogrencileriyle gergeklestirdigi
calismasinda, sosyal duygusal Ogrenme beceri diizeylerinin yasa bagl degisim
gostermedigini belirlemistir. Albakir-Yavuz (2019) da sosyal duygusal 6grenme becerileri ile
yas arasinda anlamli bir iliski olmadigini saptamustir.

Arastirmada sosyal bilgiler Ogretmenlerinin medeni durumlarina gore sosyal
duygusal Ogrenme beceri diizeyleri arasinda genel olarak bir farklilik olmadig:
belirlenmistir. Ote yandan &z farkindalik ve akademik 6z diizenleme kapsaminda ise bekar
katilmcilarin daha yiiksek diizeye sahip olduklar: sonucuna ulagilmistir. Ulagilan sonucun
tartisilmas1 amaciyla yapilan alanyazin taramasinda sosyal duygusal 6grenme becerilerini
medeni durum kapsaminda inceleyen herhangi bir ¢alismaya rastlanmamuistir.

Arastirmada sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal duygusal 6grenme becerilerinde
mesleki kideme gore anlamli bir fark olduguna iliskin sonuglara ulasilmistir. S6z konusu
sonugclar1 benzer calismalar kapsaminda tartismak amaciyla yapilan alanyazin incelemesinde
sosyal duygusal 6grenme becerilerini mesleki kideme gore inceleyen herhangi bir ¢alismanin
varligina rastlanmamuistir.

Aragtirma sonunda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal duygusal 6grenme beceri
(genel) diizeylerinin SDOO-GF’den aldiklari toplam puan kapsaminda ve 6z farkindalik,
akademik 6z diizenleme, sorumlu karar verme, iliski becerileri ve sosyal farkindalik alt
boyutlarindan aldiklari puanlar kapsaminda yiiksek c¢iktig1 belirlenmistir. Ote yandan
ogretmenlerin sosyal duygusal 6grenme beceri diizeylerinin cinsiyet, yas, medeni durum ve
mesleki kidem degiskenlerine gore anlamli bicimde farklilastig1 da ortaya konmustur.

Arastirmada ulasilan sonuglara bagh olarak birtakim oneriler gelistirilmistir. S6z konusu

Oneriler, soyledir:
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e Farkl {ilkelerdeki sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal duygusal 6grenme beceri
diizeylerinin irdelenmesi ve karsilastirilmasina yonelik arastirmalar yapilabilir.

e Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal duygusal 6grenme beceri diizeylerini gok
cesitli degiskenler kapsaminda inceleyen ¢alismalar yapilabilir.

e Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal duygusal 6grenme becerilerinin gelistirilmesi
amaciyla Milli Egitim Bakanlifi ve okul yonetimleri tarafindan hizmet igi egitim
programlar1 uygulanabilir.

e Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin Ogrencilere sosyal duygusal 6grenme becerileri

kazandirmalarimi tegvik edici egitim programlar1 uygulanabilir.
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