FELSEFE DUNYASI
2022/ YAZ/SUMMER Sayl/Issue: 75
FELSEFE / DUSUNCE DERGISI
Yerel, streli ve hakemli bir dergidir.
ISSN 1301-0875

Sahibi/Publisher
Turk Felsefe Dernedi Adina Baskan
Prof. Dr. Murtaza Korlaelgi

Tiirk Felsefe Dernegi mensubu tiim Ogretim
tiyeleri (Prof. Dr., Dog. Dr., Dr. Ogr. Uyesi) Felsefe
Diinyasi'nin Danisma Kurulu/Hakem Heyetinin
dogal tyesidir.

Felsefe Diinyasi, her yil Temmuz ve Aralik aylarinda
yayimlanir. 2004 yilindan itibaren Philosopher’s
Index ve TUBITAK ULAKBIM/TR DIZiN tarafindan
dizinlenmektedir.

Felsefe Diinyasi is a refereed journal and is
published biannually. It is indexed by Philosopher’s
Index and TUBITAK ULAKBIM/TR DIZiN since 2004.

Editor/Editor
Prof. Dr. Hasan Yiicel Basdemir

Yazi Kurulu/Editorial Board
Prof. Dr. Murtaza Korlaelci (Ankara Universitesi)
Prof. Dr. Celal Tiirer (Ankara Universitesi)
Prof. Dr. Hasan Yiicel Basdemir (Ankara Universitesi)

Prof. Dr. Levent Bayraktar (Ankara Yildirm Beyazit Universitesi)
Doc. Dr. Muhammet Enes Kala (Ankara Yildirm Beyazit Universitesi)
Dr. Ogr. Uyesi Fatih Ozkan (Ankara Haci Bayram Veli Universitesi)
Ars. Gor. Bugra Kocamusaoglu (Ankara Yildirim Beyazit Universitesi)

Alan Editorleri/Section Editors
Doc. Dr. Fatih Ozkan (Ankara Haci Bayram Veli Universitesi)
Doc. Dr. Mehmet Ata Az (Ankara Yildinim Beyazit Universitesi)
Doc. Dr. Ahmet Emre Dagtasoglu (Trakya Universitesi)
Doc. Dr. Sebile Basok Dis (Necmettin Erbakan Universitesi)
Doc. Dr. Nihat Durmaz (Selcuk Universitesi)

Dr. Mehtap Dogan (Ankara Yildirim Beyazit Universitesi)
Dr. Muhammet Celik (Ankara Sosyal Bilimler Universitesi)
Dr. Kenan Tekin (Yalova Universitesi)

Dr. Nazan Yesilkaya (Sirnak Universitesi)

Yazim ve Dil Editorleri/Spelling and Language Editors
Zehra Eroglu (Ankara Universitesi)
Abdussamet Simsek (Ankara Sosyal Bilimler Universitesi)
Ahmet Hamdi iscan (Ankara Universitesi)

Fiyati/Price: 120,00 TL
Basim Tarihi : Temmuz 2022, 500 Adet

Adres/Adress

Necatibey Caddesi No: 8/122 Cankaya/ANKARA
Tel: 0(312) 23154 40
https://dergipark.org.tr/tr/pub/felsefedunyasi

Hesap No / Account No: Vakif Bank Kizilay Subesi
IBAN: TR82 0001 5001 5800 7288 3364 51

Dizgi / Design: Emre Turku
Kapak Tasarimi / Cover: Mesut Kogak

Baski / Printed: Bizim Biiro Matbaacilik
Ziibeyde Hanim Mahallesi Sanayi 1. Cd. &, Sedef
Sk. 6/1, 06070 iskitler-Altindag / ANKARA

Tel: 0(312) 229 99 28



SPINOZA’DA EVRENSEL
DUSUNCEDEN EVRENSEL
DEMOKRASIYE GECIS

Felsefe Diinyasi Dergisi, Say:: 75, Yaz 2022, ss. 419-435.

Gelis Tarihi: 02.11.2021 | Kabul Tarihi: 28.03.2022

Ceyhan ISIK”

Giris

Felsefe tarih¢isi Harry Austryn Wolfson'a gére Baruch de Spinoza, felsefe
tarihinde bir déniim noktasidir: Yahudi Philo, Yahudiligi pagan antik Yu-
nan felsefesi ile uzlastirmist: ve onun baslattig1 Orta Cag kitabi ve dinsel
felsefe Yahudilik, Hristiyanlik ve Islam tarafindan siirdiiriildii, ta ki Yahu-
di Spinoza bu sistemi yikana kadar. Akabinde ise modern felsefe basladi.!
Wolfson, klasik Yunan felsefesini pagan, Orta Cag felsefesini ise dinsel ve
kitabi felsefe olarak niteler.? Antik felsefenin ifadelendirme, yani goriis
belirtme yontemleri 6zdeyis, diyalog, siir, hiciv ve formel konusma iken
Orta Cag felsefesinde buna yeni bir yontem eklenir: kutsal metin yorumu.?
Wolfson, Spinoza’y: Tanri’nin varligina inandigini kabullenmekle birlikte
vahyi inkar ettigini diisiiniir. Ona gére Spinoza, kutsal metinleri yeniden
Yunan mitolojik siir seviyesine indirmistir.* Wolfson, dinsel kitabi felse-

* Dr. Bagimsiz Arastirmaci, ORCID: 0000-0002-5067-1799, e-mail: ceyhan011980@gmail.com

1 Harry Austryn Wolfson, Religious Philosophy, Vorwort, Cambridge, Massachutes: The Belknap Press
of Harvard University Press, 1961 Studies in the History of Philosophy and Religious Philosophy, Vor-
wort,. 5, 6, Hrsg. Sadaret Twersky and George H. Williams, Harvard University Press, Cambridge Mas-
sachutes, London England, 1973; The Veracity of Scripture in Philo, Halevi, Maimonides, and Spinoza,
Alexander Marx Jubilee Volume on the Occasion of His Seventieth Birthday, ed. Saul Lieberman, New
York: Jewish Theological Seminary of America, 1950, 603, 627.

2 Raphael Jospe, “Shem Tov Ibn Falaquera’s Lost Bible Commentary”, Hebrew Union College Annual,
Vol. 64, 1993, published by: Hebrew Union College Press, 167-168.
Raphael Jospe, “Shem Tov Ibn Falaquera’s Lost Bible Commentary”, 168.

4 Harry Austryn Wolfson, Philo: Foundations of Religious Philosophy in Judaism, Christianity and Islam,
Third Printing, Revised, Cambridge, Massachusetts: Harvard University Press, 1962, 163. Spinoza'nin
Tanri ve din inanci cokga sorgulanmistir. Bu konuda, dncelikle kisilerin kendi beyanlari esas alinmalidir.
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feyi dort eserinde sistematik olarak ele alir: Philo'da bu felsefenin kurulu-
su,’® Kilise Babalarinin Felsefesinde sistemin Hristiyan,® Kelam Felsefesinde
ise Islam versiyonunu etraflica aciklamaktadir.” Sistemin son halkasi olan
Spinoza'da ise sistemin yikilisi anlatilir® Alfred North Whitehead, Avru-
pa felsefesi Platon’a diisiilmiis dipnottur der. Whitehead’in Platon’a bictigi
rolii, Wolfson Orta Cag baglaminda Philo’ya yiikler. U¢ monoteistik din
felsefesi, basta Aristoteles olmak iizere ciddi bir bicimde antik gelenek ile
iligkilendirilmektedir. Buna karsin {i¢ monoteistik dinin ortak zihniyetini
esas alan Wolfson tarzi yaklasimlar daha azdir. Onun yaklagim tarzinda
dinsel felsefenin ortak bazi konularini 6n plana ¢ikarmak vardir. Dolayisiy-
la Wolfson, kitabi felsefe acisindan hayati éneme sahip ortak benzerlik ve
felsefi 6gretilere deginir: Dinsel Orta Cag felsefesi 6rnegin kitap ile pey-
gamberlige dayanir, tek Tanr1 inancini esas alir, son vahiy olma iddiasinda-
dir, Tanri’'nin zatinin bilinemeyecegini sdyler, ilahi iyilik ve kudret 6gretisi
vs'i benimser.” Spinoza, bu tarz teolojik ve felsefi dogmalarin farkinday-
di. Onun Mose ben Maimon'dan yaptig1 bir alinti1 bunu gérmemizi saglar.
Bu alintida, Mose ben Maimon, Aristoteles gibi diinyanin sonsuzlugunu
kabullenmenin Yahudiligi kékiinden sarsacagini, buna karsin cismani ol-
mayan Tanri’ya inanmanin ise boyle bir etkiye sahip olmadigini belirtir.!°
Bunun disinda Spinoza, din adamlarinin kolayca benimseyemeyecekleri bir
konuyu giindeme getirdi: metin kritigi. Kutsal kitap 6gretisine sahip ¢ik-
manin yani sira Spinoza’nin kutsal kitap elestirisi yapan ilk kisi oldugu
veya ilk kisiler arasinda yer aldig1 sikca ifadelendirilmektedir.!! Spinoza,
Yeni Ahit baglaminda yapilan kritik incelemelere géndermede bulunurken
kendisinin bunu yapacak Yunanca bilgisine sahip olmadigini ekler. Eski

5  Wolfson, Philo: Foundations of Religious Philosophy in Judaism, Christianity and Islam, Third Printing,
Revised, Cambridge, Massachusetts: Harvard University Press, 1962.

6 Harry Austryn Wolfson, The Philosophy of the Church Fathers: Volume | Faith Trinity, Incarnation, Cam-
bridge, Massachusetts: Harvard University Press, 1956.

7 Harry Austryn Wolfson, The Philosophy of the Kalam, Cambridge, Massachusetts: Harvard University
Press, 1976.

8 Harry Austryn Wolfson, The Philosophy of Spinoza: Unfolding the Latent Processes of His Reasoning,
Volume 1, Cambridge, Massachusetts: Harvard University Press, 1934; Harry Austryn Wolfson, The
Philosophy of Spinoza: Unfolding the Latent Processes of His Reasoning, Volume 2, New York: Schock-
en Books, 1969.

9 Harry Austryn Wolfson, The Philonic God of Revelation and His Latter-Day Deniers, The Harvard The-
ological Review, Vol. 53, No. 2, April, 1960, Published by: Cambridge University Press on behalf of the
Harvard Divinity School, 105-110.

10 Benedictus Spinoza, Teolojik Politik inceleme, cev. Cemal Bali Akal, Reyda Ergiin, Ankara: Dost Kita-
bevi, 2010, 149-150.

11 Solmaz Zelyut Hinler, Spinoza, istanbul: Paradigma Yayinlari, s. 84; Wilhelm Windelband, Lehrbuch
der Geschichte der Philosophie, herausgegeben von Heinz Heimsoth, 15. Auflage, Tubingen: J. C. B.
(Mohr Siebeck), 1957, 367.
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Ahit konusunda ise kendisinden énce Ibn Ezra'nin elestirilerine sikca yer
verir. Bununla birlikte Spinoza, kendisini Eski Ahit baglaminda metin kriti-
gi yapan ilk ¢cagdas kisi olarak lanse etmeye calisir gibidir."?

Felsefe tarihinde demokrasiyi savunan ilk filozof olarak Spinoza goste-
rilmektedir.'’® Spinoza bunun yani sira semitik monoteist gelenekten Yunan
demokrasi fikrini savunan ilk diisiiniirdiir. Leo Strauss ve Alexander Koje-
ve gibi iki biiyiik politik diistiniiriin 6grencisi olan Stanley Rosen, Spino-
za-demokrasi iligkisine temas eder. Rosen, -hakli bir bicimde- Spinozanin
demokrasiyi kabullenmesini metafizik anlayisinin yani sira onun klasik si-
yaset diisiincesine karsi ¢ikmasina baglar.'* Demokrasiyi ¢ne siirebilmeniz
icin neticede sizden 6nceki bircok politik goriise karsi ¢ikmaniz gerekir.
Spinoza, tarihte hicbir érnegine rastlanmayan ve diisliniirlerce tasarlan-
mig olan bir yonetim biciminin ihtimal dahilinde olmadigini diistiniir.'s
Demokrasi, Yunan'da uygulanmis bir sistemdi. Dolayisiyla Spinozanin
onerdigi sistemi tarihte alip bulmasina sasirmamak gerekir. Tasarlanan
yonetim projeleri ona gore bostur ve bu tarz fikirlerden uzak durmak ge-
rekir. Buna karsin pratik tecriibeye dayali yonetim sekilleri arastirilmaya
degerdir, hatta onlar hakkinda kanitlamalar yapilmalidir. Spinoza’'ya goére
dusince ve uygulamanin birbirine en uzak oldugu bilim siyasettir: Olan ve
olmas1 gereken arasinda ucurum var. Bunun neticesinde bir iitopya gele-
negi olusmus ve etigin yerine yergiler yazilmistir. Devleti ydnetmeye en
kotii aday filozoftur. Hatta devlet adamlarinin siyaset hakkindaki yazdiklari
filozoflarinkinden daha iyidir.!¢

Spinoza metafizik, doga, etik, din, psikoloji ve antropoloji konularina
genel olarak biitiinsel bir acidan yaklasan bir filozoftur. En basitinden
onun ontolojik delili, bir yoniiyle evrensel yaklagiminin tirtiniidiir. Bu ge-
nellik bakis a¢is1, neticede onun politik gériislerini ciddi bir bicimde sekil-
lendirmistir. Bu ¢alismanin ana gayesi, Spinoza’nin evrensel yaklasiminin
demokrasiye olan yansimasini gdstermektir. Onun 6zellikle Hristiyanlik,
genel din ve insan dogas1 hakkinda sahip oldugu biitiinsel yaklasim, evren-
sel insan toplulugu olarak gordiigti demokrasi anlayisini sekillendirmek-

12 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, s. 188-189. Krs. Ernst Renan, Spinoza, Rede am 21. Februar 1877 bei
dessen zweihundertjahriger Todesfeier gehalten im Haag von Ernst Renan, Autorisirte Uebersetzung
von C. Schaarschmidt in Bonn, Leipzig: Verlag von Erich Koschny (L. Heimann'’s Verlag ), 1877, 12.

13 Tilin Bumin, Tartisilan Modernlik: Descartes ve Spinoza, istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2010, s. 69; Ro-
sen, Benedict Spinoza, History of Political Philosophy, edited by Leo Strauss and Joseph Cropsey, Chi-
gago and London: The University of Chicago Press, 1987, s. 456, 474; Zelyut Hinler, Spinoza, 89-90.

14 Rosen, Benedict Spinoza, 456.
15 Spinoza, Politik inceleme, cev. Murat Ersen, Ankara: Dost Kitabevi, 2015, 12.
16 Spinoza, Politik inceleme, 11-12.

| felsefe dinyasi

I~
N



| felsefe diinyasi

B~
N
N

FELSEFE DUNVYASI | 2022/YAZ | SAYI: 75

tedir.!’” Bu ti¢ konunun hepsini bagimsiz basliklar altinda irdelemekteyiz.
Her konuda kendince 6n plana ¢ikan bazi hususlar var ve bunlar demokra-
siyi temellendiren etmenler arasinda yer almaktadir. Ornegin Hristiyanlik
baglaminda siinnet, evrensel din baglaminda evrensel etik, insan dogasi
baglaminda Tanri'nin dogas: demokrasiyi temellendiren etmenler arasin-
dadir. Dikkat edilecek olursa, din, Spinoza’da demokrasi konusunda epey
6n plana ¢ikmaktadir. Aslinda Spinoza’nin siyaset felsefesi tamamiyla din
diisiincesi ile i¢ igedir. Sonucta eserine tesadiifen Teolojik-Politik Inceleme
adin1 vermis degildir. Spinoza bunun yani sira siyaset felsefesinde kutsal
kitap yorumundan yararlanir. Yukarida temas edildigi gibi- Wolfson i¢in
Spinoza Orta Cag’in son, modern dénemin ise ilki filozofudur. Bunun dog-
ru olup olmadig: tartigsmali olmakla beraber, bu yargi, demokrasi bagla-
minda dogrudur zira demokrasiyi savunan ilk modern filozof Spinoza'dir.
O, demokrasiyi temellendirirken kutsal kitap yorumundan yararlandi. Yani
Spinoza bunun icin Wolfson’a gére Orta Cag dinsel-kitabi felsefenin me-
todu olan kutsal kitap yorumundan yararlandi. Neticede demokrasiyi ilk
savunan filozof olmanin yani sira Spinoza, kutsal kitap yardimiyla demok-
rasiyi temellendirirken ilk filozoftur da. Burada ilging¢ olan bir duruma ise
ayrica deginme gerekir: Kutsal kitap metin kritigi yapan 6énemli birisinin,
demokrasi gibi ¢ok 6énemli bir kurumu temellendirirken kutsal kitap yo-
rumundan yararlanmasidir. Calismanin sonunda ise Spinozanin evrensel
siyaseti ile sorunlu olarak goriilebilecek konular da ele alinmaktadir. Bu
konular kozmopolitizm ve kadin yurttasligidir.

Sinirl Yahudilikten Evrensel Hristiyanliga Gecis

Spinoza icin Yahudi ulusunun secilmisligi, sosyo-politik biitlinliik acisin-
dandir.!® Yahudi ulusunun ayirt edici ti¢ niteligi vardir: siinnet, téren ve nef-
ret. Bunlar arasinda en islevsel olani slinnettir: Sayet bir giin Yahudi devleti
kurulacaksa, bu en cok siinnet sayesinde olacaktir.!” Spinoza, Pavlus'un®
sozlerine atifta bulunarak siinneti evrensellestirmeye calisir: Esas siinnetli

17 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 235.
18 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 109-110.

19 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, s. 94, 257, 258. Friedrich Schiller de Yahudilikteki siinnetin ayristirici
islevine deginirken, onun siinnetli olanlar arasinda kardesligi pekistirdigine isaret eder (Friedrich Sc-
hiller, “Die Sendung Moses", Thalia. Dritter Band, 10. Heft, 1. Auflage, Herausgeber: Friedrich Schiller,
Leipzig: Georg Joachim Gdschen, 1790, s. 18).

20 Pavlus, genellikle ulusal Yahudilikten evrensel Hristiyanliga gegis icin anahtar roli Ustlenen kisi olarak
gosterilmektedir. Ona gore iman sadece hiir stinnetli Yahudi erkege ait degildir, aksine tim insanligi
kapsar. iman eden bir kadin illaki kocasinin imanina tabi olmak zorunda degildir. Ayni sekilde iman
eden kole de efendisinin dini Gizere olmayabilir. Stinnetin yerine insan vaftiz yoluyla da dinsel taniklikta
bulunabilir. Ayrica Isa’nin mesaji sadece israilogullarina yénelik olmayip bir Romali, yani Yahudi olma-
yan bir kimse de Hristiyan olabilir:
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olmak yasaya uymaktir. Bir kimse fiziken siinnetsiz de olsa, yasaya uydugu
icin kalben stinnetlidir. Eger bir kimse fiziken stinnetli olsa bile, o kimse
yasaya uymuyorsa kalben siinnetli degildir.?! Téren konusuna gelince, Spi-
noza icin dinsel ibadetler téren olmakla bir immeti diger immetlerden ay1-
rir. Dolayisiyla toren, dogas1 geregi ayirici bir vasfa sahiptir. Gercekten de
Yahudilikte bircok dinsel kural ve tdéren vardir. Hatta Yahudilik bu yéniiyle,
uyulmasi zor bir din olarak bilinir. Nefret konusu ise tarihsel bir hakikattir.
Caglar boyu Yahudilerden nefret edildi. Ornegin Schiller, Yahudi nefretinin
Yahudi halki Misir'da iken onlar1 kenetlediginden s6z eder.? Spinozanin
kendisi de bunu bir Yahudi evladi olarak yasamis olmali. Ger¢i Spinoza Ya-
hudilerin de nefretini kazanip hereme maruz kaldi. Spinoza bunun yani sira
Yahudi'nin 6tekine kars: besledigi nefretten de sz eder: Yahudiler kendileri-
ni Tanri’nin ¢ocuklar1 saymalarina karsin bagkalarina din nedeniyle kin tu-
tarlar.”® Netice itibariyle cift tarafli nefret, Yahudi immetinin uluslasmasini
kolaylastiran bir etmen olmaktadir.

Spinoza acisindan tanrilarin tanrisi Yehova, Yahudi ulusunu ve boélgesi-
ni kendisi i¢in se¢migken diger ulus ve bolgeleri ise diger tanrilara havale
tmigti. Buna gére Yehova Israil ve Kudiis tanrisidir** Yehova, Israil bélgesi
disindaki bolgelerin sorumlulugunu ise farkli giiclere tevdi etmisti.?® Ya-
kup vatanina déniince diger tanrilara tapinmayi birakacakti. Davud ise siir-
giline gittigi icin oteki tanrilara tapinmak zorunda kalacakt1.?® Bunun yani
sira Spinoza, 6teki toplumlarin da sosyal biitiinliik olusturmak icin vahye
ve peygamberlige muhatap olduklarini diistintir. Hatta Spinoza 6teki dinleri
dislamaz.”” Yahudiligin kendisine de dayanarak kitap ve peygamberlerin sa-
dece Ibranice ve Yahudi toplumuna génderilmediginin altini ¢izer: Kutsallik

Yahudilik Hristiyanlk
Erkek Erkek-Kadin
Siinnet Siinnet-Vaftiz
Hur Hir-Kéle
Yahudi Yahudi-Romali

Fichte'ye gore ise Yuhanna gergek Hristiyanligin temsilcisi iken Pavlus bir yoniyle Yahudilige déniist
temsil eder (Johann Gottlieb Fichte, Die Anweisung zum seligen Leben, oder auch die Religionslehre,
Johann Gottlieb Fichtes simmtliche Werke. Band 5, Berlin: Verlag von L. Heimann: 1845/1846, 476).

21 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 91.

22 Schiller, “Die Sendung Moses”, 5, 6, 7.

23 Spinoza, Teolojik Politik Inceleme, 256, 257, 258.
24 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 76, 77.

25 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 78-79.

26 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 77.

27 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 86-87, 88, 93.
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dil ve ulus engeli tanimaz, evrenseldir. Daniel yazilarinin cogu Kalde dili ve
tarihinden transfer edildi.”® Kutsal kitaba gére Nuh, Enos, Anos, Avimlek,
Balam vd. Yahudi olmayanlar da peygamberdir. Bunun yani sira Yahudi pey-
gamberler bagka bircok ulus icin de génderildi. Ornegin Hezekiel, Ovadya,
Yunus, Yesaya ve Yeremya. Yeremya ayrica kutsal kitapta halklarin peygam-
beri olarak adlandirilmaktadir.?’ Yine de Spinoza peygamberlerin bazi ulus-
larda peygamberlik gorevini ifa ettiklerini belirtir, yoksa tiim insanlik icin
degil. Bu durum, Hristiyanlik ile degisti: Isa ve havarileri dini tiim insanlara
anlatt1.® Tanri, zihni vasitasiyla Isa ile irtibat kurdu. isa, bu yéniiyle Tan-
ri’'nin agzidir. Isa, tiim insanliga geldigi icin onun fikirleri sadece Yahudile-
rin degil, tim insanligin ortak nosyonlarina gére uyarlanmaliydi.® Ulusal
karakterli Musa'nin 8diilii bedensel iken evrensel karakterli Isanin &diilii
ise manevi goksel kralliktir. Musa hirsizlik ve zina yapmama gibi kurallari
bir peygamber ve din adami olarak vazetmemistir, aksine bir yasa koyucu
veya bir yénetici olarak. Musa devlete dini sokmustur. Buna karsin evrensel
karakterli Isa; siyasi biitiinliik ve yasa koymak icin gelmedi, o sadece evren-
sel ahlaki yasay1 6gretiyordu. Isa, bu nedenle Musa'nin siyasi yasalarina do-
kunmadi ve ahlaki siyasetten ayirdi*> Spinozanin bu goriislerine gore Tan-
r1, Musa'y1 oncelikle devlet icin gondermistir, akabinde ise din icin. Buna
kargin Tanri, Isa’y1 din ve ahlak i¢in géndermisti. Bununla beraber Isa da
insanlarin diisiik seviyeleri yiiziinden dgretilerini bazen yasa olarak iletmek
durumundaydi. Dolayisiyla Isa, her ne kadar diger peygamberlerden daha
acik konusmus olsa bile, kapali ifadelendirme ve mesel kullanmak zorunda
kald1.*® Bunun yani sira Spinoza, evrensel Hristiyanligin yayilmasi nokta-
sinda havarilerin, 6zellikle havari Pavlus’un, roliinii énemser: Havariler dini
evrensel yasa olarak herkese yaydilar. Onlar Hristiyanlig1 diger toplumlara
yayinca, dini, Hristiyan olmayan toplumlara goére adapte etmeye basladi-
lar.>* Pavlus, felsefe bilen bir havariydi** ve felsefeyi dini teblig etmek icin

28 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 183.

29 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 88-89.

30 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 102, 108, 193, 195, 196, 197, 202-203, 207-208.
31 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 59, 92, 102, 108.

32 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 107-108, 109, 112, 140.

33 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 102, 203.

34 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 109-110.

35 Anthony Flew'e gore Pavlus (g dil bilen birinci sinif felsefi zihne sahip bir bilgedir (Anthony Flew, “Te-
izme Kutsal Yolculugum, Anthony Flew ve Gary Habermas Arasinda Bir Soyleyisi”, cev. Adem Irmak,
Gelen-eksel ve Cagdas Metinlerle Din Felsefesine Dair Okumalar Il, Derleyen Recep Alpyagll, istanbul:
iz Yayincilik, 2012, 769).
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kulland13¢ Zaten Pavlus, uluslara dini ¢gretmeye adamistir kendisi,*” Me-
sih’in adinin duyulmadigi yerlerde dini yaymay: ister.®

Sonug olarak dinsel yerellikten evrensellige gecis Spinoza felsefesi i¢in
bir déniim noktasidir. Bu durum, onun bireysel yasami ile de yakindan ir-
tibathidir. Spinoza, Yahudi kiiltiiriinde yetisti ve Ibranice egitimi gordii. Za-
manla Hristiyan kiiltliriiniin icine niifuz etti ve Latince 6grendi. Bu gecis,
Spinoza icin bir yoniiyle yerlilikten evrensellige gecisti. Artik olgulara daha
biitiinsel bakmaya baglamisti. Hristiyan evrensellik Spinoza’y1 evrensel dine
yonlendirdi. Simdi bu konuyu ele alalim.

Kutsal Kitapla Uyumlu Evrensel Din

Wilhelm Windelband, dinsel toleransin eksiksiz olarak ilk defa Thomas
More* tarafindan ilan edildigini belirtmesine ragmen tolerans diisiincesi-
nin klasik temel kitab1 olarak Spinozanin Teolojik Politik Incelemesini goste-
rir. Bunda Spinoza'nin evrenselci yaklasiminin katkisi olsa gerektir.* insan,
Spinoza icin ister Yahudi isterse putperest olsun, éncelikle insandir.*! Spi-
noza'ya goére ortak insan anlayisi ile ilintili olan dogal 1518a itimat edilmesi
gerekir: Kutsal kitapta mucize*? ve tarihi anlatilar dogatistii karakterde an-
latilir. Her iki unsur deneyimseldir.** Bu nedenle bu iki unsurdan dogal 151k
temelli ortak insani anlayis gelistirilemez. Esas Tanri’nin sézii olan Kkitap,
zihinlere kazinan evrensel karakterli dindir.#* Tanr1 s6zi demek, sadece belli

36 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, s. 125. Felsefe tarihcisi Ahmet Arslan, Pavlus'un Roma imparator-
lugunda yer alan Epikuroscu ve Stoaci kisilerle karsilastigini ve -Spinoza'nin belirttigi gibi- dini onlarin
anlayacaklari sekilde anlattigini belirtir. Resullerin Isleri'nin 17. Babi buna gére sekillenmistir (Ahmet
Arslan, ilkgag Felsefe Tarihi 5, Plotinos, Yeni Platonculuk Ve Erken Donem Hiristiyan Felsefesi, istan-
bul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2. Baski, 2012, istanbul, 270-271). Arslan, buna karsin Pavlus'un bu
eserde sergiledigi tutumu, Korintlilere Birinci Mektup'ta degistirdigini ilave eder (ilkcag Felsefe Tarihi
5, Plotinos, Yeni Platonculuk Ve Erken Dénem Hiristiyan Felsefesi, 272-275). Burada esas 6nemli
olan husus sudur: Arslan da Spinoza gibi Pavlus'un dini yayma konusunda stratejik davrandigini ve bu
nedenle felsefeyi kullandigini kabul etmektedir.

37 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 195.

38 Spinoza, Teolojik Politik inceleme,196. Pavlus'iin vaftiz 6gretisine, Pavlusgu tebli§ yéntemi acisindan
yaklasmak gerekir.

39 Bkz. Thomas More, Utopya, cev. Necmiye Ucansoy, istanbul: Bordo Siyah, 2012, 118-134.

40 Windelband, Lehrbuch der Geschichte der Philosophie, 376.

41 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 199.

42 Spinoza'ya gore doga; sabit, dedismez, sonsuz, evrensel bir diizene sahip oldugu icin doga hakkindaki
yasalar genel gecerdir ve bu yasalar Tanr’'nin kararlaridir. Neticede ne doga degismistir ne de Tanri.
Bu nedenle Spinoza klasik mucize anlayisina karsi elestirel bir tutum takinir (Spinoza, Teolojik Politik
Inceleme, 119, 121, 123-124, 125, 132).

43 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 207.

44 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 198, 203.
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sayidaki kitaplardan ibaret degildir.** Hem Tanr1 s6zii hem de Tanr1 yasasi
olan genel dinin hayat tarzini téren degil, yardimseverlik* ve dogru kalp-
lilik olusturur.*” Bununla beraber peygamberlerin yaptiklar: aslinda Tan-
ri'nin zorunlu karari olan kaderin neticesi oldugu icin, kutsal kitap, evrensel
din sayesinde Tanr1 sozudiir. Kutsal kitabin 6zeti ise Tanri’y1 ve insanligi
sevmektir.*® Evrensel din kimsenin ihtilafa diismeyecegi Tanr1i’ya itaat hak-
kinda gerekli 6gretileri ihtiva eder.*” Bunun yani sira peygamberlik bagla-
mindaki Tanr1 s6zil ve insan fitrati baglamindaki Tanr1 s6zi birbirleriyle ta-
mamen uyum halindedir.®® Tanr1, peygamberler araciligiyla iki evrensel 6ge
talep eder: adalet ve yardimseverlik.5' Iste evrensel din de bu ikisini talep
eder. Evrensel dinin dogmalar1 ise sunlardir:

i.  Bir Tann vardir.

ii.  Tanr tektir.

iii. Tanr1 her yerde hazir ve nazirdir, yoksa adalet tecelli edemez.
iv. Tanri mutlak hakimdir.

v. Tanri'ya ibadet ve itaat sadece yardimseverlik, yani komsunu sev-
mek ve adalettir.

vi. Tanrisal yasama sekline sahip olan kurtulustadir.
vii. Tanr bagislayicidir.>

Bu, evrensel teolojidir, akil ile uyumluluktur.®® Evrensel Hristiyanlikla
paralel bir bicimde, Spinozanin gelistirmis oldugu evrensel din, onun genel
siyaset felsefesini sekillendirmektedir. Hatta devletin kurucu unsurlari -yu-

45 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 226.

46 Yardimlasma olmadan iyi bir yonetimin olamayacagdinin altini gizen Spinoza, boyle bir cemiyette bu-
lunan insanlari barbar ve hayvanilesmis olarak addeder (Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 86, 110,
112; Politik inceleme, s. 21). Yardimlasma olmadan insan hayatini daha fazla idame ettiremeyecegi gibi
ruhunu da gelistiremez (Spinoza, Politik inceleme, 20).

47 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 202.

48 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 204.

49 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 217.

50 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 227-228.

51 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 209, 211, 219, 273.

52 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 217-219.

53 Spinoza, bu baglamda Mose ben Maimon ve Joseph ben Shem Tob'a karsi elestirel bir tutum takinir.
Bu ikisine gore gercek bilgiye salt akil vasitasiyla varilamaz: Mose ben Maimon'a gére Yahudiligin tim
insanliga hitap eden Nuhf yedi buyruga, Tanr’'nin onlari buyurmasindan ve Musa'nin bu 6gretiyi teyit
etmesinden dolayi, uyulmasi gerekir. Joseph ben Shem Tob’a gére ise Aristoteles etigi aklin Griini
oldugu icin insanin kurtulusu icin yeterli degildir. Spinoza, her iki goriisiin aslinda kutsal kitabin sav-
larina da ters diistii§li goriisiindedir (Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 116-117). Yine de Spinoza'nin
bu tavri, onun Aristotelesciligi cok onayladigi anlamina ¢ekilmemelidir. Spinoza; Mose ben Maimon
ve ona yakin tarzdaki diistinurleri Aristotelesci dgretileri kutsal kitaba soyletmekle suglar (Spinoza,
Teolojik Politik inceleme, 57).
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karida temas ettigimiz- evrensel dinin dogma ve ogretilerinden kaynaklan-
maktadir. Devletin kurucu unsurlar1 sunlardir:>

i. Din: Din, Tanr1’y1 bilmekten*® dogan insanin arzu ve eylemleridir. Tanr1
sevgisi Tanr1 bilgisinden sudur eder:* Bilgisizligin vardig1 netice tanrisal
sevgi ve gercek hayattan mahrum kalmaktir.”” Tanri’y1 bilmek ise etik ve
siyasete yonlendirir.%®

ii. Dindarlik: Tyiyi aklin rehberliginde gerceklestirme arzusudur. En iistiin
iyilik Tanr1’y1 bilmek ve sevmektir. Dolayisiyla Tanr1’y1 bilen ve seven bir
toplumun bu iyiligi toplum ve devlete yansir, hatta devleti var eden unsur-
lardan biri olur. Zaten en yiice dindarlik devletin baris ve huzurunun sag-
lanmasidir.®* Demokrasinin temel ve amaclarindan birisi, elden geldigince
aklin rehberliginde kalabilmektir.

iii. Onur: Dostluk kurma arzusudur. Insanlar dogalar1 geregi birbirlerinin
diismanidirlar. Bu durum, sadece dogal devlette degil, ayrica medeni dev-
lette de gecerlidir.®® Dogal haldeki insanin giicli sadece kendisi tarafindan
belirlendigi icin onun dogal hakki sadece kuramsal olarak vardir, yoksa pra-
tik olarak degil. Bu nedenle dogal durumdan ¢ikmak icin baskasina ve or-
tak rizaya ihtiya¢ duyulmaktadir.®* Neticede insan baskasina ve ortak onaya
-dogal durumun bir olgusu olan- diismanlik beslememeli, aksine -medeni
devletin bir olgusu olan- dostlugu gostermelidir. Onur bunun yani sira ev-
rensel ve pozitif vahyin asli talepleri olan yardimlasma ve adalet ile yakin-
dan ilgilidir: Komsunu seveceksin, ona yardim edeceksin. Adalet esitliktir.®
Dostluk, esitligi giiclendirecegi icin adalet de artacaktir.

Spinoza icin din, dindarlik, onur ve bunlar ile ilintili gii¢, glinah, adalet
ve gercek anlamda itaat gibi olgular medeni devlette vardir, dogal devlette
degil.®®* Bu durum evrensel devletin yani sira pozitif vahiy dini icin de ge-

54 Spinoza, Ethica, cev. Cigdem Dirlisken, 6. Basim, istanbul: Alfa Yayinlari, 2018, s. 357; Wolfson, The
Philosophy of Spinoza: Unfolding the Latent Processes of His Reasoning, Volume 2, 244.

55 Tanr'yi bilme hakkinda bkz. Ethica, 453-454.
56 Spinoza, Ethica, 455-456.

57 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 98, 104-105.
58 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 105.

59 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 286.

60 Spinoza, Politik inceleme, 20, 76-77, 102; Gilles Deleuze, Spinoza Uzerine On Bir Ders, Felsefe Dersleri
1, cev. Ulus Baker, Ankara: Oteki Yayinevi, 2000, 124.

61 Spinoza, Politik Inceleme, 20-21.
62 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 237, 275.
63 Spinoza, Ethica, s. 359, 361; Politik inceleme, 20-23, 34.
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cerlidir. Ancak pozitif vahiy dini belirli bir ulus ile ilgilidir: Pozitif vahiy di-
ninin kaynagi, ulusun sartlaridir.** Spinoza, siyasi biitiintin herkesin elinde
olan 6zgiir toplumda -ki bununla demokrasiyi kasteder- olumsuz anlamda
itaatin olmadigini, buna karsin bir tek kisinin egemen oldugu toplumda ise
itaatin oldugunu soyler. Musa, yalnizca bu sekilde kole karakterli Yahudi
toplumu doéntistiirebilirdi.*®

Spinoza devletin kurucu 6gelerinin hepsini bir sekilde demokrasi ile ilin-
tiler: Demokrasi, Tanr1 bilgisine engel olan istahin sagmaliklarindan korun-
may1 (din)*® ve toplumu aklin rehberliginde tutmay: amaclar (dindarlik).*’
insan, baskasinin egemenliginde olmadigi i¢in demokratik devlette onurlu-
ca yasar (onur).® Spinoza ayrica devletin kurucu égelerini arzu ile ilintiler.
Arzu, insanin dogasidir.®” Spinoza, arzu kavraminin yani sira, insan éziini
kargilamak i¢in farkli ifadeler kullanir: Insanin kendi varhigini siirdiirmek
icin ¢aba (conatus) sarf etmesi,” gii¢,”* erdem,” kutluluk,” akli rehber edin-
me,” en tistiin mutluluk,” en iistiin iyilik.”® Spinoza, bu kavramlar1 kullanir-
ken onlar1 ¢zellikle Tanr1’y1 bilme ve sevme olarak tanimlar.”” Tanr bilgisi
ve sevgisi evrenseldir.”® Dolayisiyla hem din hem de devlet evrenseldir, ayni
insan dogasi gibi. Spinoza i¢in monarsi ve aristokrasiden daha iyi politik bir
sistem olan demokrasi de”® evrensel karakterlidir. Spinoza, en iyi devletin
evrensel etik bilimi ile ilintili oldugunu sdylerken aslinda demokrasinin en

64 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 75, 80-81, 83, 99, 106, 107-108.

65 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 111-114; Gilles Deleuze, Spinoza Pratik Felsefe, cev. Ulus Baker,
istanbul: Norgunk Yayincilik, 2005, 10.

66 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 98, 235.
67 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 235.
68 Spinoza, Politik Inceleme, 110.

69  Arzu, zihinsel agidan irade iken hem zihinsel hem de bedensel agidan ise istahtir (Spinoza, Ethica, s. 214;
Charles Ramond, Spinoza Sézligd, cev. Bilgesu Sisman, istanbul: Say, 2014, 11-12). Charles Ramond,
Spinoza'nin itki (impetus) sézcuguni de arzu anlaminda kullandigini belirtir (Spinoza S6zligi, 12).

70 Spinoza, Ethica, 334.

71 Spinoza, Ethica, 212-213, 316.

72 Spinoza, Ethica, 316, 335, 358.

73 Spinoza, Ethica, 467-468.

74 Spinoza, Ethica, 334-335, 341.

75 Spinoza, Ethica, 405.

76 Spinoza, Ethica, 405, 476. Bunlar tespit edilenlerdir. Ayrica -bir sonraki bolimde gosterildigi gibi glc,
hak olarak nitelenmektedir. Farkli kavramlarin yiklendigi islevler agiklanmadan Spinoza'da insan do-
gasi konusunu ¢oziimlemek pek mimkiin gérinmemektedir.

77 Spinoza, Ethica, 191, 334, 405, 443, 467-468,

78 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 93.

79 Spinoza, Politik Inceleme, 21, 25; Ethica, 360.
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cok evrensel etik karakterli oldugunu séylemek istemektedir.?® Demokrasi,
giicli altindaki her gseye iligkin {istiin hakka toplu olarak sahip olan evrensel
insan birligidir.®' Spinoza burada evrenselligin yani sira giic ve hakki 6n
plana ¢ikarir.

Evrensel Giicten Evrensel Demokrasiye Gegis

Spinoza’ya gore kutsal kitap ne Tanr1’nin® ne de dogal seylerin 6ziinii verir.®®
Tanri'nin 6zi varliginin aynist olup® bu onun giictidiir.®> Tanr tarafindan
olusturulan seylerin ise 6zii varligini kapsamaz.® Tiim bu tekil seyler varlik-
larini, 6zlerini ve etkinliklerini Tanri'nin 6zii, yani sonsuz ve ezeli-ebedi giicii
sayesinde elde eder.?” Buna gore insanin varligi, 6z, yani giicll ve etkinligi
Tanri'nin giiciinden neget etmektedir. Tanri'nin gilicii ayrica onun hakkidir
da zira giicii her seyi kapsadigindan onun her sey iizerinde hakk: vardur. Iste
Spinoza’ya gore dogal hak buradan ¢ikar. Buna goére insanin ne kadar giicii
varsa o kadar hakki vardir.® Yani insanin hakki giicii mesabesindedir. Insa-
nin giicli ve hakk: aslinda Tanri'nin, yani evrensel doganin giicli ve hakkidur.
Dolayisiyla dogal hak Tanrinin hakki ve giici olmaktadir®® Spinoza, Tan-
ri'min giiciinii mutlak ézgiirliik olarak niteler. Ozgiirliik ise zorunluluktur.”
Tanri’'nin kararlar 6zgiirlik ve zorunlulugu birlikte kapsar. Buna goére Tan-
ri’'nin giicli ve hakk: zorunlu bir bicimde meydana gelir. Spinoza icin insanin
ozgiirligii de aym sekilde zorunluluktur: insanin dogal hakki onun ézgiirce
davranmasidir ki, bu 6zgiirliik zorunluluktur. Insan, varligini koruma ve ey-
lemde bulunma cercevesini genigletmek icin caba sarf etmelidir. Iste insan
bu cabanin neticesinde daha da glicleneceginden hakk: da artar. Dogal hak,

80 Spinoza, Teolojik Politik Inceleme, 93, 97-98, 104-105.

81 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 235.

82 Spinoza, Teolojik Politik Inceleme,140.

83 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 136-137, 151, 209.

84 Spinoza, Ethica, 68, 90.

85 Spinoza, Ethica, 89, 90, 212. Spinoza agisindan Tanri'nin 6ziiniin tam anlamiyla ne oldugu ile ilgili cid-
di bir tartisma vardir. Spinoza, tanrisal 6zl karsilamak icin farkl ifadeler kullanir. Tespit ettiklerimiz
sunlardir: Sonsuz sayidaki sifatlar (Spinoza, Ethica, 34, 61), sonsuzluk (Spinoza, Ethica, 175, 453) ve
ezelilik-ebedilik (Spinoza, Ethica, 175, 453). Bu calismada konuyla bir bitlinlik olusturdugu icin Tan-
r’'nin 6z daha ok guic 6gesi merkezinde anlatilmaktadir.

86 Spinoza, Ethica, 53, 73.

87 Spinoza, Ethica, 53, 74, 76, 88, 89, 90, 212, 453-454. Spinoza ayrica seylerin gercek anlamda Tanri'nin
06zu olan ezelilik-ebedilik ufku sayesinde kavranabilecegini sdyler. Bu ufuk disindaki kavrama yolu be-
lirli bir mekan ve zaman ile sinirlanan kavrama yontemidir. Neticede Spinoza'ya gore seyler iki yoldan
kavranabilmektedir. (Spinoza, Ethica, 453-454).

88 Spinoza, Politik inceleme, 15-16; Zelyut Hiinler, Spinoza, s. 90; Deleuze, Spinoza Uzerine On Bir Ders, 129.
89 Spinoza, Politik inceleme, 16.
90 Spinoza, Politik Inceleme, 20.
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medeni devlette vardir, yoksa dogal devlette degil.”* Tanr1 disinda hicbir var-
lik digsal nesnelerle baglanti kurmaksizin yasayamaz. Conatus en iyi sekilde
dis neden yoluyla olmakta® ve insana en cok etki eden dis neden ise insanin
kendisidir.”® Dolayisiyla ne kadar ¢ok kisi birlesirse, o kadar giicleri artar ve
ayni oranda haklar: artar.” Yani Spinoza’ya gore ortak rizaya tabii olmak; giic
ve dogal hakkin artis1 anlamina gelmektedir. Ortak onaya uymak zorunlu-
dur ve kisinin ¢zglrligii ortak onaya zorunlu bir bicimde uymaktir. Hatta
kisinin buna zorlanilma hakki vardir. Bunun yani sira iyi bir yénetim sinir-
landirmalar getirmek zorundadir. Ancak bu, toplumu bezdirecek miktarda
olmamalidir zira yénetim 8l¢iilii olmak zorundadir.” Insan devlette haklarini
kullanma baglaminda yurttas iken yasalara uyma baglaminda ise uyruktur.’
Sonugcta Spinoza i¢in insanin kendine degil, siteye bagl olarak yasamasi ge-
rekir. Bu anlamda siteye baglilik aslinda gercek anlamda 6zgirliiktiir.”” Bu-
nun sonucunda devlet, ydnetenleri merkeze alarak yonetilemez, o geneli he-
saba katmak zorundadir.”® Buna gére yéneten aslinda yénetilenlerdir.” Iste
bu, Spinoza icin demokrasidir, yani en iyi devlet sekli.

Sonug¢

Demokrasi, giiniimiizde bas tact edilen bir sistemdir. Onun mesruiyeti, bu
nedenle neredeyse hic tartisiimamaktadir. Zaman ruhunun zihinlerimize
kazidig1 bir dogmadir artik demokrasi. Demokrasi, nihai zaferini 6zellikle
ikinci diinya savas! sonrasinda kazandi. Varsova paktinin yikilisiyla ise za-
ferini pekistirdi. Yunan diinyasinda demokrasi felsefi acidan tartisilmanin
yani sira uygulanabilirlik de bulmustu. Bununla beraber antik ve Orta Cag
filozoflar1 demokrasiye karsi elestirel bir tavir takindilar. Fikirsel baglamda
sorunlu addedilen bir sistemin saglikli bir sekilde uygulanmasi ise neredey-
se imkansizdir. Utopya karsiti ve etik politika yanlisi olan Spinoza, tarihten
cikardig1 demokrasiyi bir nevi bir iitopya olarak modern insana takdim etti.
Spinoza, demokrasiyi diisiinsel olarak temellendirirken Platon ve Aristote-
les’e degil, semitik gelenegin iiriinleri olan Isa ve Pavlus’a sarildi. Dolayisiy-
la modern demokrasinin semitik bir kékeni var. Bu konu ihmal edilmistir.

91 Spinoza, Ethica, 361.

92 Spinoza, Ethica, 36, 335.

93 Spinoza, Ethica, 336.

94 Spinoza, Politik Inceleme, 20.

95 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 111, 115; Politik inceleme, 12.

96 Spinoza, Politik Inceleme, 25. Ethica'da yuttas biraz farkli tanimlarken uyruga ise yer verilmemektedir
(Ethica, s. 360).

97 Spinoza, Politik Inceleme, 35-36.
98 Spinoza, Politik Inceleme, 14.
99 Deleuze, Spinoza Uzerine On Bir Ders, 129.
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Spinoza'nin -giiniimiiz penceresinden- tam anlamiyla evrensel olamadi-
g1 konular vardir:

i. Spinoza i¢in demokrasinin asli 6znesi hiir erkektir. Bu diisiince ister iste-
mez bize Yahudilikteki imanin muhatabi olan asli unsur olan hiir erkegi akla
getirmektedir. Demokrasinin asli unsuru hiir erkek olunca kéle ve kadin
demokrasinin asli unsuru olamamaktadir. Spinoza'nin yasadig1 dénemde
bu tarz diisiinceler yaygindi. Gerci Tanr1 ve demokratik devlet konularin-
da devrimci tonda goriigler serdeden Spinoza; kadin ve kélelik konularinda
ayni tutumu sergilemez. Ona gore kadinin erkek yetkesi altinda bulunmasi-
nin nedeni dogasidir, yoksa toplumsal diizen degildir. Spinoza, demokrasiyi
Tanr1 ve insanin dogasi olan giice dayandirdig1 gibi erkegin ustiinliigiine
de giice dayandirir: Erkek giicii ve dolayisiyla hakki daha fazla oldugu igin,
erkek kadindan uistlindiir. Kadin ise erkek karsisinda daha az gti¢lii oldugun-
dan daha az hak sahibidir.!®® Nasil ki demokratik devlet daha fazla gii¢ ve
hakka sahipse, ayni sekilde erkek de kadina nazaran daha fazla gii¢ ve hakka
sahiptir. Spinoza, erkek iistiinliigiinii cinsiyet dogasini analiz etmekle ikti-
fa etmez, tarihsel olgular1 da hesaba katar. Diinyada erkek-kadin esitligine
dayanan bir toplumun olusmadigina vurgu yapar. Ger¢i Amazonlarin erkek
cocuklarini oldurdiiklerine dair bir rivayeti aktarir. Tim bunlara ragmen
Spinoza yine de kadin-erkek uyumuna dayanan toplumsal biitiinliikten séz
eder. Ama bu uyumda erkek yoneten, kadin ise yonetilendir. Spinoza’ya gore
edilgenlik tam 6zgiir olamama durumudur. Buna goére erkek 6zgiir olan et-
kin, kadin ise tam 6zgiir olmayan edilgendir.

ii. Spinoza, demokrasiyi evrensel insan birligi olarak gostermesine ragmen
diinya yurttasligindan bahsetmez. Tespit edebildigimiz nedenler sunlardir:

a. Spinoza, siyaseti “olmasi gereken’e dayandirmaz. Dolayisiyla reel po-
litik bir tutum takinan Spinoza’nin -Immanuel Kant gibi- gelecek icin
bir proje tasarlamasi zaten séz konusu olamazdi.

b. Kant’'in kozmopolit dini onu kozmopolit politikaya vardirirken, Spi-
nozanin kozmopolit antropoloji, etik, din ve demokrasisi ise onu koz-
mopolit yapmadi. Dogal devlet ve medeni devlet ayrimina dayanarak
tercihini medeni devlet yoniinde kullanan Spinoza i¢in ana mesele in-
sanlarin medeni devlette yasamalar1 ve demokrasidir. Evrensel etik, din
ve antropoloji yoluyla Spinoza evrensel devlete gecmemesine ragmen,
evrensel insan birligi olan demokrasiye gecer. Buna gore Spinoza de-

100 Spinoza, Politik inceleme, 110-111.
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mokrasi kozmopoliti olabilmekte, yoksa {itopist kozmopolit degil. Spi-
noza, her ne kadar evrensel din ve pozitif dini kiyaslasa da, onlar1 bir-
birleriyle ¢catistirmaz. Onlar birbirlerini tamamlarlar, neticede her ikisi
de Tanr1 soziidiir. Spinoza'ya gore din sahibi insanlar devlet sahibidir.
Bununla birlikte devlet iiyesi olan bu insanlarin hepsi akla tabi olacak
potansiyelde degildir. Sonug itibariyle yonetilenler seckinler ve yiginlar
olmak tizere ikiye ayrilir.'®* Bu durum din i¢in de s6z konusudur. Akli-
n1 daha cok kullanan, yani conatusa daha fazla sahip olan, pozitif dini
daha cok evrensellestirir. Yahudilik daha yerliyken Hristiyanlik ise daha
evrenseldir. Buna gore pozitif ve evrensel din harmanlanmali ve ivme
evrensellige kaydikca, din daha fazla kemale erisir. Sonug itibariyle Spi-
nozanin pozitif dini ortadan kaldirmak gibi bir amaci yoktur. Pozitif
dinin oldugu yerde ise ister istemez farkli devletler olacaktir zira Spi-
nozanin kendisi pozitif dinin ulusun sartlarini gézettigine isaret eder.

c. Kant’ta oldugu gibi kozmopolitizme vardiran ana etmenlerden biri-
si, savas karsithigidir. Spinoza ise savas karsiti degildir. Hatta sartlarin
el vermesi durumunda katliamin bile giindeme gelebileceginden séz
eder.!® Spinoza'nin bu tutumu serttir. Gergi katliam olgusu Spinoza za-
maninda yabanci olunan bir olgu degildi. Utopyaci olmayan filozofu-
muzun bu tutumu dolayisiyla kendi ac¢isindan makul olmaktadir.

d. Spinoza, uluslarin devlet, bedensel rahatlik, toplum, adet, yasa ve dil gibi
unsurlar nedeniyle ayristiklarini sdyler. Adetler ve yasalar, uluslarin ken-
dilerine has karakter, durum ve ¢nyargilara sahip olmasini saglayabilir.!®®
Yahudi ulusunun ayirt edici vasiflari ise siinnet, dini toren ve nefrettir.

101 Spinoza, Politik inceleme, 13.
102 Spinoza, Politik inceleme, 100.
103 Spinoza, Teolojik Politik inceleme, 85, 94, 259.
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Benedictus de Spinoza (1632-1677), demokrasiyi savunan ilk filozoftur. Onun demokrasiyi
savunmasl i¢in ge¢mis siyaset diisiincesinden kopmasi gerekiyordu. Bunun yani sira onun
sahip oldugu metafizik goriisii demokrasi anlayisini gelistirmesine yardimci oldu. Genel
olarak Spinoza konulara yonelik evrensel bir yaklasima sahiptir. Demokrasi bu konular
arasinda yer alir. Demokrasi zaten Spinoza i¢in evrensel insan birligidir. Spinoza sinirl
Yahudilikten sinirsiz Hristiyanliga gecis yapar. Evrensel Hristiyanligin yani sira evrensel
dinden s6z eder. Spinoza icin insanin ézii de evrenseldir ve bu da giictiir. Iste tiim bu ev-
rensel unsurlardan evrensel demokrasiye gecis yapilmaktadir. Bununla beraber giiniimiiz
perspektifinden Spinoza bazi konularda evrensel degildir. Bu konular arasinda kozmopo-
litizm ve erkek-kadin esitligi var. Spinozanin kozmopolit olmasina engel olan etmenler
vard1. Bunlardan birisi onun iitopyaya itimat etmeyisidir. Kadin konusunda ise Spinoza,
éncelikle kadinin dogasi geregi erkek ile esit olmadigini diisiiniir. Insanin dogasi giictidiir.
Erkek giicii kadin giiciinden fazla oldugu icin erkek-kadin esitligi miimkiin degildir.

Anahtar Kelimeler: Evrensellik, Demokrasi, Gii¢, Hak, Din.

Abstract

From Universal Thought to Universal Democracy for Spinoza

Benedict de Spinoza (1632-1677) is the first philosopher who defends democracy. In order
to defend democracy, he had to break with past political thinking. In addition, his metap-
hysical view helped him to develop his understanding of democracy. In general, Spinoza
has a universal approach towards issues. Democracy is one of them. Democracy is the
universal human unity. Spinoza passes from limited Judaism to unlimited Christianity. He
speaks of universal religion as well as universal Christianity. For Spinoza, the essence of
man is also universal, and that is power. There is a transition from all these universal ele-
ments to universal democracy. However, Spinoza’s approach is not universal from today’s
perspective on some issues. These are cosmopolitanism and equality between men and
women. There were factors that prevented Spinoza from becoming a cosmopolitan. One
of them is his distrust against utopia. As for women, Spinoza first thinks that women are
not equal to men by nature. Human’s nature is power. Equality between man and woman
is not possible because man’s power is more than woman’s power.

Keywords: Universality, Democracy, Power, Right, Religion.
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