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Oz

Metinleri ciimleler, ciimleleri ise kelimeler olusturmaktadir. Kelime-lerin tiirlerinden biri de Arap
dili literatiiriinde “hurif-u medni” diye isimlendirilen edatlardir. Arap¢a metinlere bakildiginda hemen
hemen her ciimle ve her satirda bu edatlara rastlamak miimkiindiir. Bu da edatlarin manaya katkisinin
ne denli onemli olduguna isaret etmektedir. Ciimle icerisindeki konumuna bagh olarak gerek i ‘rab,
gerekse mana itibariyle degiskenlik arz eden edatlar, Arap dilbilimcilerinin bakis agisina ve yoruma
dayali olarak tartismaya konu olmus ve bu baglamda sorun hale gelmistir. Bu makalenin amaci, soz
konusu edatlardan biri olan “en” edatinin isleviyle ilgili olarak one siiriilen goriisleri ve goriis ayriligin-
dan kaynaklanan problemleri irdelemektir. Bu hedef dogrultusunda once “en” edatinin harf mi isim mi?
Seklindeki sorunun ¢oziimiine ¢alisilacak, daha sonra bu edatin ciimledeki pozisyonuna gére ne tiir
manalara geldigi ya da ciimleye ne gibi anlam kazandirdigi iizerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili, En edati, I rab, Huruf-u Me ‘4ni, Masdariye, Muhaffefe, Miifessire.
Abstract

In Arabic grammar, the texts are composed of sentences and the sentences are composed of words.
One of the types of words is prepositions called “hurif al-ma'ani” in Arabic language literature. When
we look at Arabic texts, it is possible to find these prepositions in almost every sentence and every line.
This indicates how important the contribution of prepositions to meaning is. Prepositions that vary in
terms of irab and meaning depending on their position in the sentence based on the perspective and
interpretation of Arab linguists have been the subject of discussion and become a problem in this con-
text. The purpose of this article is to examine the views put forward regarding the function of the prepo-
sition "en”, one of the prepositions in question, and the problems arising from the differences of opinion.
In line with this goal, the question whether “the preposition ‘en’ is a letter or a noun” will be tried to be
solved. Then, according to the position of this preposition in the sentence, what kind of meanings it
denotes or what kind of meaning it adds to sentences will be discussed.

Keywords: Arabic Language, Preposition en, I‘rab, huraf al-ma'ani, Infinitive, Attenuated,
Explaining.

Extended Summary

In Arabic grammar, simple and compound sentences that make up a text or a paragraph are made
up of three words: nouns, verbs, and letters. The sentence consisting of these words sometimes
consists of two nouns, sometimes three nouns, sometimes a verb and a noun, and sometimes a verb
and two nouns. While the noun and verb, which form a regular and meaningful sentence, express a
meaning on their own without being used in the sentence, this situation is completely different in the
letters. That is to say: the letter, which explains the relationship between two verbs, sometimes two
nouns, sometimes verbs and nouns, and sometimes two sentences in terms of meaning, does not
make sense in itself and cannot be discussed in terms of their functionality. In order for the letter in
question to express a meaning, it must be used together with the noun or verb. In other words, it is
possible that the noun or verb in the sentence has different meanings according to the letters used
together. When we look at the Arabic texts, these letters, which appear in almost every sentence and
every line and are also called "hurif al-ma'ani" in Arabic grammar literature, are the correct examples
of an expression, a sentence, a composition and therefore a text. It makes a serious contribution to
reading and understanding. When the letters in question are used together with the noun or verb, or
connect two sentences in terms of their meanings; the meaning of the letters in this position or their
use, or whether they affect the end of the word in terms of iraq, can only be understood by knowing
the rules and rules related to these letters and the conditions put forward. Because a letter does not
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always give the same meaning, it also differs in terms of irability in the sentence depending on the
situation. Knowing the rules and norms in question is extremely important in distinguishing the
characteristics of these letters from each other. Because if these are not distinguished, it will cause the
sentence or any statement to be misunderstood. There is so much that; the letters we mentioned have
witnessed different evaluations by linguists who are members of Arabic language schools such as
Basra, Kufa and Baghdad in terms of their functions in the text and the meaning they come from. One
of these letters that Arab linguists disagree with is the "en" preposition, which constitutes the subject
of our study. This preposition, which expresses various meanings due to its position in the sentence,
has been a subject of controversy among linguists of Arabic language in terms of both its effect on iraq
and the meaning it adds to the sentence. This preposition, which has been a matter of discussion
among linguists of Arabic, is considered as a noun according to some, while it is accepted as a letter
according to the majority. In this article, first of all, whether the preposition "en" is a letter or a noun is
investigated and examined from basic sources; after mentioning the justified and unjustified views on
this issue, the views on the subject were evaluated. Then, the opinions and important findings on the
subject were included. Then, under the heading "the usage and semantic dimension of the preposition
en", this preposition's infinitive letter, tafsir letter, zait letter, muhaffef letter, nefi letter that expresses
conditionality, and the letter that states the reason, which is ta'lil, are considered as sub-headings.
Here, the conditions put forward for the preposition "en" to express the relevant meaning, the features
of the preposition according to the meaning it expresses, and the points that Arab linguists agree and
disagree on this subject are included. Later, these opinions were evaluated and the conclusion and
opinion reached with reasons were stated. It is seen that huraf al-ma'ani is used with its connotations
as well as its main meanings. The preposition "en", which is the subject of our study, takes its place
among these letters. In other words, the main task of this preposition is to come to the head of the
proverbial verb, which indicates the present, future and present tense, according to its position in the
sentence, and turn this verb into an infinitive. In other words; the main function of this preposition is
to translate the verb in question into a noun. There is so much that; this verb, which is transformed by
the preposition into an infinitive, is not in itself, but in the infinitive interpretation together with the
preposition "en". The main task of the preposition in terms of i‘réb is to change the last action of the
verb that comes after it, that is, to share it. Almost all Arab linguists agree that the preposition en
comes to the beginning of the verb mudhari as the infinitive letter and affects this verb in terms of
both meaning and i‘rab. It has been discussed among linguists that the preposition en in this position,
when used with the motive and imperative, has an effect on these verbs in terms of meaning and iréb,
as it is also in the mudhari. In this study, it was determined that some linguists who discussed the
subject gave justification, and some claimed unjustified. In our study, justified and unjustified views
on this issue were included, and as a result of the evaluation of these opinions, opinions and views
were expressed on condition of justification. On the other hand, the preposition en we have
mentioned is that besides its original meaning, which is the infinitive, it has several meanings in the
context of certain rules and conditions. However, the preposition in this position has been the subject
of discussion by linguists here, as well. In our study, all of these were evaluated and an opinion was
expressed in line with the information and findings obtained on this subject.

GIRIS
Arap dilinde, metinlerin anlagilmasinda edatlarin 6nemli bir roli vardir. Cim-

leye mana kattig1 ya da ciimle icerisinde anlam kazandig i¢in de Arapga dilbilgisi
literatiiriinde bu edatlara, “hurtif-1 me 4ni” yani “mana harfleri” denilmektedir.'

! Ebul-Beka Eyytb b. Musa el-Kefevi, el-Kulliyyat, thk. Adnan Dervis- Muhammed Misri (Beyrut:
Muessesetu’r-Risale, 2018), 328.
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Hurtf-1 me 4ni, bulunduklar1 ciimledeki konumlarina ya da s6z konusu ctimlenin
siyak-sibakina gore mana ifade etmektedir. Mesela mana harflerinden “b4” harfi,
ctimledeki pozisyonuna gore birkag mana ifade edebilmektedir. Ornek verecek
olursak; Jbiidl ball &5 “Odunu testereyle kestim” ciimlesindeki “ba” harfi
“ara¢/yardim”, ¥ ¥4 Cia “Cocuklarla birlikte geldim” ciimlesinde de “beraberlik”,
salgialy llall 58 “Ogrenci, ¢alistigr icin kazandi” ciimlesinde ise “sebep” ifade et-
mektedir.” Buna gore drnek verdigimiz birinci cimledeki “ba” harfine “sebep” an-
lam1 atfedilemez. Ciinkii testere, odunun kesilmesi i¢in bir sebep degil, odunun
kesilmesine yarayan bir aragtir. Bu nedenle de “ba” harfinin bu manada kullanilma-
st uygun diismektedir. Ote yandan kelimenin son harekesine ya da harfine etkisi
(i‘rab) agisindan edatlarin bir kismui islev goriirken bir kismu ise islevsizdir. Bu ko-
nuda, bazi yerlerde, Arap dilbilimcileri goriis birliginde iken, bazi yerlerde ise onla-
rin bir¢ok sebep ve gerekgeye dayali olarak fikir ayriligina diistikleri de goriilmek-

tedir.

Soziinii ettigimiz bu edatlardan biri de, calismamizin konusu olan (o) edatidir.
Diger edatlarda oldugu gibi (/) edatimin da ciimledeki i ‘ab konumuna gore me-
tindeki ciimle ve ifadelere farkli manalar kazandirmakta olup duruma gore farkli
islev gormektedir. Edat1 ve bulundugu ctimleyi dogru bir bicimde anlamak ise an-
cak edatin 6zelligi, tiirleri ve buna bagli kurallar bilmekle miimkiindiir.

Bu caligmamizda, (0f) edatinin anlamsal yonii ve i ‘ab bakimindan islevi {ize-
rinde durulmus ve Arap dilbilimcilerin buna iliskin 6ne stirdiikleri goriisler irde-
lenmis ve bu goriislerin degerlendirilmesi 151g1nda da fikir ve kanaat belirtilmeye
calisilmugtir. Bu baglamda isleviyle ilgili olarak (0f) edati, ayr1 bagliklar altinda ince-
lenecektir.

1. ISIM OLARAK NIiTELENEN () EDATI

Genel itibariyle harf olarak bilinen en (0l) edats, kimi dilbilimcilere gore isim
olarak da islev gormektedir. Bu iddiaya gore diger edatlarda oldugu gibi bu edat da
isim olarak kullanildig1 yerde bash basinda anlam ifade eder. Cilinkii kelimenin
tiirlerinden olan isim ve fiil, genelde bagka bir kelimeye gereksinim duymadan tek
basina mana ifade edebilmektedir. Harf olarak islev gordiigii yerde ise ancak isim
ya da fiille birlikte yani ctimle i¢erisinde mana kazanir.’

Bazi kaynaklarda, (¢f) edatinin isim olarak ayrik miitekellim ve muhatap zamiri
seklinde islev gordigii nakledilmektedir.* Bununla beraber bu edatin yalin haliyle
mi yoksa sonuna bir harfin ilavesiyle mi zamir oldugu, ya da sonuna bitisen bu

Ahmed el-Maleki, Rasfu’l-mebdni, thk. Ahmed Muhammed el-Harrat (Dimagk: Daru’l-Kalem, 2014), 220-229.
3 Bk. Hasan b. Kasim el-Muradj, el-Cene’d-dani fi hurifi’l-me ‘ani (Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-*Ilmiyye, 2016), 20-
21, 215.
4 el-Muradi, el-Cene’d-dani fi hurifi’l-me ‘ani, 215-216.
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harfin zamirin bir parcasi olup olmadig1 hususu, Arap dilbilimcileri arasinda ihtilaf
konusu olmugtur.

Bir lehgeye gore (0f) edati, isim olarak ve sonuna herhangi bir harf eklenmeden
"Ben" anlaminda zamirdir. < Of "Ben yazdim" gibi. Bu lehgeye gére zamirdeki
“nn” harfi hem vakif hem vasil halinde sakindir.” Basra mektebi dilbilimcilerine
gore de Ul zamiri “hemze” ve “ntin” harflerinden olusur. Sonda gelen “elif” ise zait-
tir. Ciinkii bu elif, vakif halinde diiser. Ktfe ekolii dilbilimcilerine gore ise Ul "Ben"
zamirinin sonundaki elif, zamirin bir parcast olup zait degildir. Bunun delili ise,
Temim lehgesinde, elifin vakifta da vasilda da diismemesidir.® Arap dilbilimcileri-
nin ¢ogunluguna gore ise, vasil halinde, ntin harfinin harekesi fethali olup elif harfi
diser; vakif halinde ise bu elif sabit kalir.”

Muhatap zamirine gelince yine ¢ogu dilbilimciye gore <l "Sen/eril’, <l
"Sen/disil", Wil "Siz/ikil", £3il "Sizler/eril cogulu", ¢l "Sizler/disil cogulu" kelimele-
rindeki muhatap zamiri (of)’dir. "te" ise “hitap” harfidir. Kafe dilbilimcilerinden
Ebt Zekeriya Yahya b. Ziyad el-Ferra’ya (6l. 207/822) gore ise buradaki "te", keli-
menin asli yani zamirin bir pargasidir.®

Kanaatimizce, miitekellim zamiri olarak degerlendirilen (0l) edatryla ilgili olarak
one siirtilen goriislerden hareketle, bu edatin isim olmadigini séyleyebiliriz. Bunu
da su sebeplere dayandirmak miimkiindiir: Birincisi; bu edattaki “ntin” harfinin
fethali olmasi, cogunlugun ortak goriisiidiir. Halbuki soziinii ettigimiz bu edat, ntin
harfi fethali olan degil, sakin olan edattir. Ikincisi; gerek klasik gerekse modern
metinlerde, (0f) edatinin sonunun sakin haliyle ve sonuna “elif” bitismeden miite-
kellim zamiri olarak kullanildigina pek az rastlanmaktadir. Yaygin kullanimi ise Ul
seklindedir. Uciinciisii ise, ciimle icerisinde kullanilmadan (of) edatina “zamir”
demek dogru olmasa gerek. Ciinkii ileride de bahsedecegimiz iizere, (0l) edati, yeri-
ne gore birden fazla manaya gelebilmektedir. Bu nedenle ciimle icerisinde kulla-
nilmadan buna “zamir” ve dolayisiyla “isim” demek kanaatimizce de dogru olmaz.
Ciinki isim, ciimle igerisinde kullanilmadan bagli bagina bir mana ifade edebiliyor-
ken, harfler ancak ciimle igerisinde mana kazanir ya da climleye mana kazandirir.
Yani bagka bir lafza gerek olmaksizin Ul kelimesinden “Ben” anlasiliyorken, ciimle
icine dahil edilmeden sirf (0f) seklindeki ifadeden bu anlam ¢ikarilamaz.

5 el-Muradi, el-Cene’d-dani fi huriifi’l-me ‘ani, 215-216.

®  Muhammed b. Ebi Bekr ed-Demamini, Serhu’d-Demamini ‘alé Mugni’l-lebib, thk. Ahmed ‘Azzo ‘Inaye (Bey-
rut: Muessesetu’t-Tarihi’l-Arabi, 2007), 1/111.

7 Alauddin b. Ali el-irbili, Cevahiru'l-edeb fi ma rifeti kelami'l-'’Arab (Beyrut: Darw'n-Nefais, 2009), 190; el-
Muradi, el-Cene’d-dani fi hurifil-me ‘ani, 215-216; Ceméaluddin Abdulmelik b. Hisam, Mugni’l-lebib, thk.
Mazin el-Mubarek - Muhammed Ali Hamdulladh (Dimagk: Daruw’l-Fikr, 1964), 1/24.

8 el-irbili, Cevdhiru'l-edeb fi ma ‘rifeti keldmi'l-'Arab, 190; el-Muradi, el-Cene’d-dani fi hurifi’l-me %4ni, 58, 216;
ibn HisAm, Mugni'l-lebib, 1/24; Abdullah el-Kurdi el-Beytisi, Kifdyetu'l-mu 4ni, thk. Sefi* Burhani Inaye
(Dimagk: Daru Tkra, 2005), 86.
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En edatinin bagl bagina muhatap zamiri olup olmamasi hususunda 6ne siiriilen
gortgler arasinda el-Ferra’nin goriisiniin agir bastigini séylemek miimkiindir.
Soyle ki: Bir yandan edatin sonuna bitisen (<) harfine “hitap harfi” derken, diger
taraftan (<) harfinden arinmis (o) edatina muhatap zamiri demek fikrimizce dog-
ru degildir. Nitekim (<) harfinin hitap ifade ettigini diisiindiigiimiize gére bu har-
fin zamirden bagimsiz olmadig ve (¢f)’in de ancak bu harfle birlikte muhataplik
anlamina gelebilecegini soyleyebiliriz. Bu nedenle de (0f)’in, (<) harfinden ayri
olarak degil, bu harfle birlikte muhatap zamiri demek yerinde olacaktir. Dolayisiyla
(¢)) edatinin isim degil, harf olarak degerlendirmenin daha isabetli olacagininin
kanisindayiz.

2. HARF OLARAK NIiTELENEN () EDATI

Kaynaklarda, bulundugu ctimledeki konumuna gore "masdariyye”, "muhaffefe”,
"miifessire”, "zdide", "sartiyye”, "ndfiye” ve "ta 1iliyye” manlarinda islev gordiigi
nakledilen en edati, harftir. Bunlarin arasinda ise, daha ¢ok masdar harfi olarak
kullanildig1 goriilmektedir.” En edatinin harf olarak kullanildig: yerler, ayr1 baglik-
lar altinda irdelenecektir.

2.1. Masdar Harfi Olarak Kullanilan (¢f) Edat:

Bu konumda olan “en” edat1 kendisinden sonra gelen fiili isimlestirmektedir ve
bu fiille birlikte masdar tevilindedir."” Sonuna bitisen fiille birlikte masdar tevilinde
isim oldugu i¢in "masdar harfi", sonuna bitigen fiil, en’in silas1 oldugu i¢in de buna
"mevstl harfi" denilmistir." Bu da iki yerde olur: Birincisi, ciimlenin baginda olur-
sa. Mesela oSl & ) gasai 05 "Orug tutmaniz, sizin igin daha iyidir" (el-Bakara
2/184) ayetindeki (o)) edati, fiille birlikte aSasa seklinde masdar tevilindedir."
Ikincisi, kesinlik anlamini tasimayan fiilden sonra. Bu durumda yine kendisinden
sonra gelen fiille birlikte masdar tevilindedir. o<1y sa 5 Led 158 S5 o (e 5 "Belki de
sizin i¢cin daha hayirli oldugu halde bir seyden nefret ediyorsunuz.” (el-Bakara
2/216). Buradaki = fiili, kesinlik degil, ihtimal anlamini tagimaktadir. s )S3 o
kismi ise masdar tevilinde aSa) S| gseklindedir."

Ebu’l-Hasen Ali b. Suleyman el-Bekili, Kesful-mugkil fi’n-nahv, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-*Ilmiyye, 2012), 168;

Nayif Ma‘raf - Mustafa el-Cevzu, el-Mu ‘cemu’l-vasit fi’l-i ‘rab, (Beyrut: Daru'n-Nefais, 2010), 63-64.

10 Bk. el-Irbili, Cevahiru'l-edeb fi ma‘rifeti kelami'l-'Arab, 191; Radiyyuddiin Muhammed b. ibrahim el-Halebi,
Ibnu Hanbeli, Rabtu’s-sevarid fi halli’s-sevahid, thk. Mehmet Hayri Acat (Istanbul: Sifa Yaywevi, 2020), 73;
Mehmet Ali Simsek, “Arap Dilinde Bagimsiz Yarg: Bildiren Ciimleleri Isimlestiren Edat ve Terkipler”, Cum-
huriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 16/2 (Aralik 2012), 277; Yakup Kizilkaya, “Arapgada Miirekkep
Ciimlenin Kapsami”, Recep Tayyip Erdogan Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 16 (2019), 140.

""" Eba Bigr Sibeveyhi Amr b. Usman, el-Kitab, thk. Emil Bedi' Ya‘ktb (Beyrut: Darw’l-Kutubi’l-‘flmiyye, 2017),
3/173-185; Ebu’l-Abb4as Muhammed b. Yezid el-Muberrid, el-Muktedab, thk. Hasan Hamed (Beyrut: Daru’l-
Kutubi'l-“Ilmiyye, 1999), 2/621; el-irbili, Cevahiru'l-edeb fi ma ‘rifeti kelami'l-'’Arab, 191; Muhammed b. Salih
el-Usaymin, Serhu’l-Acurrumiyyeti (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 2005), 169.

"> ibn Hisam, Mugni’l-lebib, 1/24.

" el-Muberrid, el-Muktedab, 2/331; Ali b. Muhammed el-Herevi, Kitabul-Uzhiyyeti fi ‘ilmi’l-hurdf, thk.

Abdulmu‘in el-Mellthi (Dimask: Mecma‘w’l-Lugati’l- Arabiyye, 1993), 59; Ibn Hisam Mugni’l-lebib, 1/25;
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((Ji) edatinin silasi, mutasarrif yani ¢ekimi yapilabilen bir fiildir. e, o« gibi
camit (¢ekimsiz) fiiller ise (o) edatinin silasi olamaz. Sila ciimlesinde, mevstl harfi-
ne it bir zamirin olma sart1 ise yoktur." Mesela <43 of 5l "Gidisin beni tizdii"
orneginde, (0l) edatindan sonra gelen fiil, mutasarrif mazi fiildir. Bu itibarla (ol
harfinin silasidir. Sila ciimlesinde ise (0f) edatina ait bir zamir bulunmamaktadir.

(¢ly'i masdariyye, muzari fiilinin baginda gelirse mana yéniinden onu sadece ge-
lecek zamana has kilar. <S¢ 2,0 "Yazmani istiyorum” gibi. Bu misalde, muhatap
kisiden gelecek zamanda yazi yazmasi istenmektedir. Mazi fiili, basina gelen (o) ise
onu sadece gecmis zamana has kilar. <sai o} 5w "Kazanman beni mutlu etti" gibi.
Bu 6rnekte muhatabin gegmis zamanda kazandigi anlami vardir. (0f) edatinin
masdara donugtirdigi fiil ise simdiki zamani ifade etmez."”

() edatinin hangi fiille birlikte masdar tevilinde oldugu hususu ise Arap dilbi-
limcileri arasinda ihtilaflidir. Basra mektebi dilbilimcilerinden Ebi Bisr
Sibeveyhi'ye (6l. 180/796) gore, “mazi”, “muzari” ve “emir” olmak {iizere her ii¢
fiilin baginda bulunan (o) edaty, kendisinden sonra gelen fiille birlikte masdar tevi-
lindedir. Ayni mektebe intisap eden Ebti Ali Hasen el-Farisi de (6l. 377/987) bu
goriigtedir.'s uad of 3 3al "Gidigin beni tizdii" gibi. Bu 6rnekte (o) edatindan sonra
gelen fiil mazi fiil, caad o kismi ise ¢lilad seklinde masdar tevilindedir. ele ST ol )
"Sana ikramda bulunmak istiyorum" misalinde (0f) edatindan sonra gelen fiil
muzari fiil, <l_SI ol kismi ise <l S| seklinde masdar tevilindedir. 8 oV 2l "kalkmani
istiyorum" 6rneginde de (¢f) edatindan sonra gelen fiil, emir fiili, o8 o} kismu ise <ll8
seklinde masdar tevilindedir. Alauddin b. Ali el-Irbili’nin (81. 631/1234) naklettigi-
ne gore, cogunlugun goriisii, masdar harfi olan (0f)’den sonra emir fiilinin gelme-
yecegi yoniindedir. Ciinkii masdar harflerinin istek ctimlesinin basinda bulunma-
yacag hususunda Arap dilbilimcileri hemfikirdirler. Sibeveyhi ise, (0!) edatinin
diger masdar harfleriyle kiyas edilemeyecegini soyler ve bunu diger harflerden ayr
tutmaktadur.”

Ebu’l-Abb4as Muhammed el-Muberrid’e (6l. 286/900) gore, kendisinden 6nce
ef‘al-1 yakin olmadik¢a (o) edati mazi ve muzari fiille birlikte masdar tevilinde
olur.” Ebu’l-Fazl Ahmed b. Ebi Téhir’e (6l. 280/893) gore, sadece muzari fiille

Cemaluddin Abdulmelik b. Hisam, Serhu Cumeli’z-Zeccaci, thk. Ali Isa Malullah (Beyrut: ‘Alemu’l-Kutub,
1986), 407; el-Maleki, Rasfu’l-mebdni, 193; el-Usaymin, Serhu’l-Acurrumiyyeti, 169. Yusuf Akgakoca, Arap Dili
Sézdiziminin Anlambilim Boyutu -Ciimle Ogeleri, Kurgusu ve Anlam- (Kayseri: Kimlik Yayinlari, 2019), 211.

' el-Muberrid, el-Muktedab, 2/331; el-Irbili, Cevahiru'l-edeb fi ma ‘rifeti kelami'l-'Arab, 191; Ibn Hisam, Mugni’l-
lebib, 1/25.

" el-Muberrid, el-Muktedab, 2/305, 331; irbili, Cevahiru'l-edeb fi ma‘rifeti kelami'l-'Arab, 192; Ibn Hisam,
Mugni’l-lebib, 1/26; el-Maleki, Rasfu’l-mebani, 193.

1 el-irbili, Cevahiru'l-edeb fi ma ‘rifeti kelami'l-'Arab, 193.

"7 el-Irbili, Cevahiru'l-edeb fi ma ‘rifeti kelami'l-'Arab, 193; el-MurAdi, el-Cene’d-dani fi hurifi’l-me ‘ani, 216; Ibn
Hisam, Mugni’l-lebib, 1/23-24.

18 el-Muberrid, el-Muktedab, 2/331.
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masdar tevilindedir. Ciinkii muzarinin basinda gelen (0) onu mana agisindan sa-
dece gelecek zamana has kilmaktadir. Bunun i¢in muzari disindaki fiillerin baginda
gelen (o) masdar harfi olamaz. Kald: ki mazi ve emir fiilinin basinda bulunan (&)
edatinin masdar harfi oldugunu kabul edersek, sart edat1 olan (0!)’den sonra gelen
mazi fiilin mahallen mecztim olduguna hitkmedildigi gibi, (¢/) edatindan sonra
gelen mazi ya da emir fiilinin de konumlar1 geregi mansup olduklar1 sonucuna
varilacaktir. Oysaki, buna dair herhangi bir rivayet bulunmamaktadir.”

Ebti Hayyéan el-Endtltsi (6l. 745/1344) ise, (¢)) edatinin emir fiiliyle birlikte
masdarla tevil edilemeyecegini ve bu konumdaki (¢l) masdar degil miifessire (ken-
disinden 6nce gelen ciimleyi agiklayan) edat oldugunu ileri siirmektedir. O’na gore,
(o) edat1 emir fiiliyle masdar tevilinde olursa bu fiil ifade etmis oldugu emir/istek
manalar1 yoniinden islevini yitirmis olur. Diger yandan mazi ve muzari fiiliyle ge-
len (o)) edati masdar tevilinde “fail/6zne” ve “meful/ nesne” olarak gelebilirken
emir fiiliyle bu sekilde gelemez. Buna gére fail/6zne olarak masdar tevilinde el
& of ya da meful/nesne olarak 3 ¢l 21 seklinde denilemez.”

Ibn Hisam, ibn Ebi Tahir’in bu konudaki goriisiinii sdyle elegtirir: Muzari fiile
bitisen ve onu gelecek zamana has kilan te’kit ntinu, emir fiilinin sonuna da bitis-
mektedir. Sart edatlar1 da muzari fiili gelecek zamana has kilmakta ve ayn1 zamanda
mazi fiille birlikte kullanilmaktadir. Bu konuda herhangi bir ihtilaf da s6z konusu
degildir.2! Eba Hayyan’ ise soyle elestirir: (0f) edaty, fiili masdara gevirdiginde bu
fiil ister mazi, ister muzari ve isterse emir olsun masdar tevilindeki mazi ve muzari
fiili gercek anlamindan ¢ikmis olur. Mesela mazi igin <€ o Fuael “Yazi yazman
hosuma gitti”, muzari i¢in <S8 ¢} Jusel “Yazi yazman hosuma gitti”, ve emir i¢in
<8 i Fusel “Yazi yazman hosuma gitti”, 6rneklerinde (o) edat: fiiliyle birlikte
masdar tevilindedir ve bu masdarin tevili &S “Senin yazin” seklindedir. Eba
Hayyan’in iddia ettigi gibi (0f) edatinin yalnizca mazi ve muzari fiille masdar tevi-
linde fail/6zne ve meful/nesne olarak islev gordiigiinii kabul edersek nasb edatla-
rindan S edatinin da masdar edati olarak gelmeyecegi sonucuna varmis oluruz.
Cinkii S edatr agik veya gizli olan cer lamindan (lamu’t-ta‘lil) sonra gelir ve bu
durumda fail ya da meful olma gibi durumu olmaz.*

Yukarida ad: gegen dilbilimcilerinin goriislerini degerlendirecek olursak; bu ko-
nuda Sibeveyhi'nin goriisiiniin agir bastigini sdyleyebiliriz. Clinkii sonu¢ta masdar
harfinin 6zelligi fiili isme ¢evirmektir. Buna gore masdar harfinden sonra gelen fiil,
zamana delaleti bakimindan hangi tiirden olursa olsun isim tevilinde oldugundan
zaman ifade etmez. Dolayisiyla bu anlamda, fiilin farkliligi, sonucu degistirmemek-

' ibn Hisam, Mugni’l-lebib, 1/26.
* ibn Hisam, Mugni’l-lebib, 1/27.
' Ibn Hisam, Mugni’l-lebib, 1/26.
2 Ibn Hisam, Mugni’l-lebib, 1/27.
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tedir. Ornek verecek olursak a& ¢, asis of ve a8 of ifadelerinin tiimiindeki masdar
tevili, 48 kalkmak seklinde isimdir ve bunda herhangi bir zaman methumu da soz
konusu degildir.

2.2. Fiile Benzeyen (O))nin Seddesiz Hali Olarak Kullanilan (¢) Edat:

En, enne’nin seddesiz hali olarak da islev goriir. Bilindigi gibi, ismini nasb, ha-
berini refeden ve hurtif-1 miisebbehe bi’l-fiil (fiile benzeyen) olarak adlandirilan
(¢/)’nin kullanimlarindan biri de seddesiz/hafifletilmis halidir. En-i muhaffefe adry-
la bilinen bu en, ale «aa 5«50 gibi kesinlik ifade eden fiillerden (ef*4l-1 yakin) sonra
gelir ve kabul goren goriise gore hal, durum, vaziyet ifade eden gizli "se'n" (») za-
mirde islev goriir. En-i muhaffefenin haberi ise isim ya da fiil ctimlesidir.”® Haber
ctimlesi ¢ekimi yapilabilen bir fiille baglamigsa edatla arasinda < s <o <8 gibi edat-
lar yer alir. zaiiv o <ule “Bildim ki kazanacaksin/Kazanacagmi anladim.” gibi.
Edattan sonra gelen haber ciimlesi, isim ya da ¢ekimi yapilamayan bir fiille basla-
mugsa edatla arasinda herhangi bir kelime bulunmaz. Mesela 2 Lo ¥} Gl Gl s
"Insan ancak ¢abasinin sonucunu elde eder." (en-Necm 53/39) ayetinde “en”den
sonra ¢ekimi yapilmayan (o) fiili gelmis ve goruldigu tizere fiil ile edat1 ayiran
herhangi bir sozciik ya da ifade yer almamistir. (x> allw of cuale "Bildim ki Salim
tizgindiir." Bu misaldeki G2 > alls kismi ise isim ciimlesi olarak en-i muhaffefenin
haberidir.**

En-i muhaffefenin iglevi hususuna gelince bu konuda farkli gorisler sergilen-
mistir. Basra dilbilginleri basta olmak tizere ¢ogu dilbilimciye gore kendisinden
sonra ister fiil ister isim olsun en-i muhaffefe gizli "se’'n" (¢) zamirini nasb ederek
islev gormektedir. Agik isimde ise islevselligi yoktur.?® iSiu ¢} cule “Bildim ki ya-
zacaksin”; 2¢iae A& o} e "Bildim ki Halit ¢aliskandir” gibi. Bu misallerde 431 <l
seklinde gizli bir zamir takdir edilir.

Ibn Usfir el-Isbili (6. 669/1270), en-i muhaffefenin iglevli olmasinin sebebini,
isme 6zgii olmasina dayandirmaktadir. O’na gore, fiile ya da isme has olan edatlar,
ancak ilgili fiil ya da isimde islev gérmektedir.® Ibn Malik de (6. 672/1274) bu

goriistedir; ancak Ibn Malik, edatin islev gordiigii zamirin “se’n” zamiri olmasinin
sart olmadigini; bu zamirin ciimledeki konumuna gére muhatap ya da gaip zamiri

# Sibeveyhi, el-Kitab, 3/189; el-Muberrid, el-Muktedab, 2/621; ibn Hisam, Mugni’l-lebib, 1/28-29; Hasan Akdag,
Arap Dilinde Edatlar (Konya: Tekin Kitabevi, ts.), 96.

2 Abdulkéhir el-Curcani, Serhu’l-Cumeli fi'n-nahvi, thk. Halil Abdulkadir Isa (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 2011),
176; Akdag, Arap Dilinde Edatlar, 97.

»  el-Herevi, Kitabu'l-uzhiyyeti fi ‘ilmi’l-hurdf, 61-63; Ebwl-Beka Muvaffakuddin Yais b. Ali b. Yais, Serhu’l-
Mufassal, thk. Emil Bedi' Ya‘kiib (Beyrut: Darw’l-Kutubi’l-‘Timiyye, 2011), 4/549; Ebti Abdillah Cemaluddin
Muhammed b. Abdillah b. Mélik et-Tai, Serhu’t-Teshil, thk. Muhammed Abdulkddir Ata- Tarik Fethi es-
Seyyid (Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-Ilmiyye, 2009), 1/420.

% Ebuwl-Hasen Ali b. Mu'min b. Muhammed b. Ali b. Usfar el-isbili, el-Mukarrab, thk. Adil Ahmed
Abdulmevciid - Ali Muhammed Mu‘avvad, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1998), 170.
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de olabildigini savunmaktadir.” Mesela as sl b o olidis “Ona s6yle nidada bulun-
duk: ‘Ey Ibrahim!” (Saffat, 37/104) ayetinde edatin islev gordiigii zamir <Li seklinde
muhatap “kef” zamiridir. Bir bagka goriise gore ise ()i muhaffefe, kendisinden
sonra gelen ve acik olarak zikredilen ismi nasbederek islev goriir.? agise 1A i cuale
"Halit'in ¢aligkin oldugunu 6grendim” gibi. Kemaluddin el-Enbari (6l. 577/1181),
kimi dilbilimciye gére “en” edatinin () gibi agik zamirde islev gordiigiinii aktar-
maktadir. &8 i (Ll “zannediyorum ki sen ayaktasin”, o 43 o “zannediyorum ki
o ayaktadir” gibi. el-Enbéri ise bu goriisii zayif gérmekte ve bunun zaruretten dola-
y1 ancak siirlerde olabilecegini soylemektedir. el-Enbari, siir disindaki bir kullanim
olsa dahi, bu kullanim kiyasa aykir1 oldugu i¢im bununla istidlal edilemeyecegini
kaydetmektedir.”? ibn Usfar, ibn Malik, ibn Hisam ve birok dilbilgini, el-
Enbériyle ayn1 goristedir.™

Sibeveyhi ve Kafe dilbilimcilerine gore ise (01)’i muhaffefe, gizli zamirde de agik
isimde de islev islevi olmayan masdar harflerindendir. Giinkii seddeli (¢) i harfli
olmakla fiile benzedigi i¢in isimde islevlidir. Halbuki hafifletilmis (cf), iki harfe
indirgendiginden fiile benzerligi kalmaz. Ote yandan seddeli (), isimde islev goren
amillerden iken seddesiz (o), fiili etkileyen amillerdendir. Fiilde islev goren etken-
ler ise ismin harekesine etki etmedigi gibi isimde islev goren etkenler de fiilin hare-
kesine etki etmez. Dolayistyla seddesiz ()'in isimde islev gordiigii soylenemez.*!

Enbari, bu goriise kars1 soyle bir elestiri yoneltir: Seddeli (0), sadece lafiz degil,
mana itibariyle de fiile benzemektedir. (0f) seklinde hafifletildiginde ise baz1 harfleri
diisen fiil konumunda olur ki s6z konusu fiil bu durumda da islevselligini yitirmez.
Mesela 281l ¢ 2 “konugmayi birak” drneginde, ¢ 25 fiilinden tiremis emir fiili olan ¢
“misal” fiili oldugundan kural geregince kok harflerin ilki olan () harfi, emir ki-
pinde diigmiis ve iki harfliye indirgenen bu fiil, 22! olan ismini nasbederek islev
gormiistiir. Ayni durum () igin de gegerlidir. Seddeli olan (¢f)’nin yalnizca isme
has olup isimde etki ettigi, seddesiz (Ui) ise sadece fiile has oldugu ve fiilde islev
gordugii icin isme etki etmeyecegi gerekgesi de dogru degildir. Ciinkii fiilde etken
olan (0f) edat1 “muhaffefe” degil, asil itibariyle “hafife” olan “en”dir. Halbuki bura-
da bahsettigimiz “en”, lafiz ve mana yoniinden fiile benzeyen seddeli (oY nin (of)

¥ ibn Malik, Serhu’t-Teshil, 1/420-421.

8 el-Herevi, Kitabu’l-uzhiyyeti fi ‘ilmi’l-hurdf, 61; el-Curcani, Serhu’l-Cumeli fi'n-nahv, 176-177.

¥ Ebul-Berekat Kemaluddin Abdurrahman b. Muhammed el-Enbari, el-fnsdf fi mesa ili’l-hilaf (Beyrut: Daru
Ihyai’t-Turasi’l-* Arabi, 2012), 164.

0 ibn Usfar el-Igbili, el-Mukarrab, 170; bn Malik, Serhu’t-Teshil, 1/420-421; Radiyyuddin Muhammed b. el-
Hasen el-Esterabadi, Serhiu’l-Kdfiye thk. Emil Bedi' Ya‘kab, ngr. Muhammed Ali Baydtin (Beyrut: Daru’l-
Kutubi'l-‘Ilmiyye, 2015), 4/386; el-Muradi, el-Cene’d-dani fi huriifil-me ‘ani, 219; Ibn HisAm Mugni’l-lebib,
1/61; a.mlf., Serhu Katri'n-nedd (Beyrut: Daru Ibn Kesir, 2010), 158; Ebu’l-Fazl Celaluddin Abdurrahman b.
Ebi Bekr es-Suytti, Hem ‘u’l-hevdami | thk. es-Sirbini Seride (Kahire: Daru’l-Hadis, 2013), 1/450.

31 el-Enbari, el-Insaf fi mesa’ili’l-hilaf, 154; el-Muradi, el-Cene’d-dani fi huriifi’l-me ‘ani, 219; es-Suyati, Hem ‘u’l-
hevami § 1/450.
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seklinde hafifletilmis halidir. Dolayistyla (o) gibi isimde islev goriir.”? Ibn Usftr da
hafifletilmis “en”in isme has olup isim olan “se’n” zamirini nasb ederek islev gor-
diigiint soyler. Bunun delili ise “en”den sonra fiil geldiginde fiille edat arasinda
gizli zamirin olduguna isaret eden s, < s ve 2 gibi harflerin bulunmasidir. Clinkii
“en”, fiile has olsayd1 bu harfler edatla fiil arasinda bulunmayacakti.”®

(¢ly'i muhaffefeye iliskin yapilan bu tartigmalarin degerlendirilmesi neticesinde
ozetle sunu soyleyebiliriz: Cogunlugun goriisiine gore (Ol) edatr isimde islev goriir;
fakat bu isim, gizli bir zamir olmalidir. Kanaatimize gore, (/) den sonra fiil gelmis-
se gizli zamirin takdir edilmesinin gerekli oldugu, isim gelmesi halinde ise gizli
zamir takdir edilebilecegi gibi edatin kendisinden sonra gelen isimde islev gorebile-
cegi soylenebilir. Ciinkii yukarida da belirtildigi iizere bu konumdaki (o)), asl itiba-
riyle fiile benzedigi i¢in sadece isimde iglev goriir. Bunun igin de fiille arasinda bir
zamirin takdir edilmesi elzemdir. Cogu dilbilimcinin bu zamirin (¢) seklinde “se’n”
zamiri olmasini sart kogsmasi ise, muhtemelen yaygin kullaniminin bu sekilde ol-
masina dayanmaktadir. Kanaatimiz, zamirin tiirii ne olursa olsun, tipki seddeli (o)
gibi (0f) edatinin da ilgili zamirde islev gormesi yoniindedir. Sonugta zamirlerin
tamami isim konumundadir. Kald1 ki Araplarin cogunlukla ()i muhaffefeyle
birlikte a¢ik zamiri telaffuz etmemeleri, bunun hicbir zaman telaffuz edilmeyecegi
anlamina gelmese gerek. Neticede nadiren de olsa pratikte boyle bir kullanim var-
dir ve bu kullanim manaya halel getirmedigi i¢in (0)’in bu sekilde de islev gorecegi
kanisindayiz.

2.3. Ciimleyi A¢iklayan Harf Olarak Kullanilan (¢/) Edatt

Genel kabule gore iki ciimle arasinda yer alan ve (J -5 - (3) maddesi diginda "soy-
lemek", "seslenmek”, "hitapta bulunmak”, "emretmek”, "hareket etmek" ve "yazmak"
gibi lafizlarla gelen ve (J -5 - 3) "soylemek/demek" anlamini ifade eden bir kelime-
den sonra gelen (0f) edatina "miifessire" veya "tefsiriyye" adi verilmektedir. Bu ismi
almasinin sebebi, kendisinden 6nce gelen kelimenin/ctimlenin telaffuz nedenini
agiklayarak ciimledeki kapalihig gidermesidir. Arapga’da i edatinin yerinde kulla-
nilan (0)i tefsiriye, Tiirk¢e’de "diye" seklinde terciime edilir. () ile ! arasindaki
fark ise sudur: (o)) edatiyla bir ciimle agiklanirken, i edatiyla hem kelime hem
ciimle agiklanir.*

Al

Cogunlugun benimsedigi goriise gore (O edatindan once < "ba" harfi cerri tak-
dir edilmesi halinde bu edat tefsir harfi olmaktan ¢ikar ve masdar harfi olarak kabul

32 el-Enbari, el-insaf fi mesa ili’l-hilaf, 164.

3 ibn Usfiir, el-Mukarrab, 170.

34 Sibeveyhi, el-Kitab, 3: 186-188; Ebu’l-Kasim Mahmtid b. Umer ez-Zemahseri, el-Mufassal fi sind ‘ati’l-i ‘rab,
Emil Bedi' Ya‘ktb (Beyrut: Darw’l-Kutubi’l-*Ilmiyye, 1999), 405; el-irbili, Cevahiru'l-edeb fi ma ‘rifeti kelami'l-
"Arab, 190; Ibn Ya‘is, Serhu’l-Mufassal, 4/83-84; Muhammed b. Abdulgani el-Erdebili, Serhu’l-Unmiizeci fi'n-
nahv, thk. Kasim b. Nu‘aym et-Tai (Beyrut: Darw’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 2016), 217; Ibn Hisam, Serhu Katri’n-
nedd, 76.
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edilir.® Misal olarak aSigll e 15 maly | sial () agie Sl 3l s "Onlarin esrafindan
'Yolunuzda ilerleyin ve Ilahlariniza bagliliginiz hususunda zorluklara gogiis gerin!”
diye seslendiler.” (Sad 38/6) seklinde verilen ayetin meali, (<) harf-i cerrinin takdir
edilmemesine goredir. | sl ok seklinde (o)’den 6nce (<) harf-i cerri takdir edildi-
ginde masdarin tevili <l ifadesidir. Bu durumda ayetin meali soyle olur: "Onla-
rin egrafi, yollarinda ilerlemelerini ve Tanrilarina bagliliklar: hususunda direnmele-
rini soylediler." (Sad 38/6). Hasan b. Kasim el-Muradi’ye (6l. 749/1348) gore ise
burada (<) harfi zaittir. Buna gore (0l) edat1 bu durumda "masdariyye" degil, yine
"tefsiriyye" dir.*

Genel kabule gore ciimlenin baginda bulunmayan (f)’i tefsiriye’nin konumu iki
ciimle arasindadir. Edattan énceki ciimle tam ciimle olmali, J& ve tiirevlerinden bir
kelime ihtiva etmemelidir.”” ez-Zemahseri’ye gore 4 )sue) of 4 i el La Y1 agd 8 L
2S5 20 "Ben onlara ancak senin bana ‘Benim de rabbim sizin de rabbiniz olan
Allah’a kulluk edin’ diye emrettiklerini emrettim" (Maide 5/117) ayetindeki <
lafzim "emretmek” anlaminda tevil edilirse ayetteki (0f) edatr tefsir harfi kabul edi-
lir; "s6ylemek/demek" anlaminda diisiiniirsek o halde (0f) edati "tefsiriyye" degil
"masdariyye” olur ve buna goére ayetin meali de soyle olur: "Ben onlara yalnizca
senin bana emrettiklerini anlattim; Benim de rabbim sizin de rabbiniz olan Allah’a
kulluk etmelerini soyledim." (Maide 5/117).*® Ibn Hisam, ez-Zemahseri’nin bu ko-
nudaki goriisiinii dogru bulur ve bu goriise istinaden, sadece bu ayette degil, kural
olarak baska manaya tevil olunan Js lafzindan sonra gelen “en” edatinin her za-
man miifessire oldugunu sdyler.” Ibn Higdm’in edatlarla ilgili telif ettigi “Mugni’l-
lebib” adl eserinin sarihlerinden Muhammed ed-Demamini (6. 827/1424) ise, ibn
Hisdm’in bu konudaki genellemesini dogru bulmaz ve bu kuralin ancak iktiza-y1
hale uygun yerde gecerli olacagim diisiinmektedir.* (0f)’i tefsiriye’nin i‘rab yoniin-
den islevsiz bir edat oldugunu soyleyen Ibn Usfur ise bu edatin konumunun kayit-
s1z sartsiz J 58 lafziyla ya da bu lafzin anlamini kargilayan herhangi bir ifadeden son-
ra oldugunu iddia eder.*'

Edattan sonra gelen ciimle ise isim ya da fiil ciimlesi olur. <L i 8 o 443t "O’na
oku! diye seslendim." Bu misalde (o))’den sonraki <LUS | 3l ciimlesi, fiil ciimlesidir.*

* el-Muberrid, el-Muktedab, 2/621; Ibn Hisam, Mugni'l-lebib, 1/29; Abdullah el-Kurdi el-Beyttsi, el-Hifaye bi
Tavdihi’il-kifaye, thk. Taha Salih Emin Aga, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-*Ilmiyye, 2012), 371-373; Nayif Ma‘raf -
Mustafa el-Cevzt, el-Mu ‘cemu’l-vasit fi’l-i ‘rab, 63; Akdag, Arap Dilinde Edatlar, 96.

% Ya'ly, Serhu’l-Mufassal, 4/66-67; el-Muradi, el-Cene’d-dani fi hurifil-me ‘ani, 221; el-Beytosi, el-Hifaye bi
Tavdihi’il-kifaye, 373.

7 bn Hism, Mugni’l-lebib, 1/29-30.

¥ Ebuwl-Kasim Mahmad b. Umer ez-Zemahgseri, el-Kessdf, thk. Muhammed Abdusselam $ahin (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-‘Ilmiyye, 2015), 1/680-681.

** ibn Higam, Mugni’l-lebib, 1/30.

40 ed-Demamini, Serhuw’d-Demdmini ‘ald Mugni’l-lebib, 1/134.

1 Ebwl-Hasen Ali ibn Usfar el-isbili, Serhu Cumeli’z-Zeccici, thk. Fevvaz es-Sa‘ar (Beyrut: Daruw’l-Kutubi'l-
“IImiyye, 1998), 2/282.

* ibn Hisam, Mugni’l-lebib, 1/30.
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Ostend &3S Loy W sai ) Aal) oS i 153535 Onlara, ‘amellerinizin kargihg: olarak iste
varis oldugunuz cennet’ diye seslenilir." (A'raf 7/43). Bu misalde ise (0))’den sonraki
.. A8a)) o8B kismi isim climlesidir.

Miifessire olma sartini tagiyan (o)) edatindan sonraki muzari fiil, (¥) edatiyla
olumsuzlagmissa fiili "merfti", "manstb" ve "mecztim" olmak {izere ii¢ sekilde i‘rab
etmek miimkiindiir."? bu konuda su 6rnegi verebiliriz: <=t ¥ of 4ukla Bu misalde
(o)) edatini "tefsiriye", ¥ edatin1 da "nafiye/olumsuz’ edat1 olarak kabul edersek
muzéri fiil “merfd” olur. Ciinki “la-y1 néfiye” muzari fiili olumsuzlagtirir ancak
i‘rab yoniinden etki etmez. Buna binaen ciimlenin manasi soyledir: "O’na, ‘oyun
oynamiyorsun’ diye hitap ettim." (0f) edatini "masdariye”, (¥) edatin1 da "nafiye"
olarak addedersek muzari fiil “mansib” olur. Buna gére climlenin manasi sdyledir:
"O’na, oyun oynamayacagini soyledim.” (0f) edatini "tefsiriye”, ¥ edatini ise cezm
edat: olarak "nahiye" kabul edersek muzari fiili mecztim olur. Bu durumda ise ciim-
lenin manasi soyle olur: "O’na, ‘oyun oynama diye seslendim. Gériildiigii iizere ()
edatinin kullanimina bagli olarak muzari fiilinin i‘rab tiiriine gore ctimleye ti¢ farkly
mana yiiklemek miimkiindiir.

Basra mektebine mensup dilciler, (0f)’i tefsiriyye’yi basl basina bir kisim olarak
degerlendirirken, Kufe ekoliine miintesip dilciler, bu edat: masdar harfi olarak ka-
bul ederler. Onlara gore ()i tefsiriye diye bir edat yoktur.** ibn Hisam da bu ko-
nuda Kfelilerin goriisiinii savunarak su misali verir: o8 o 4d) i€ "O’na, kalk diye
yazi yazdim/dedim." Bu climlede yer alan a8 "kalk" ifadesi, <iS "yazdim" ifadesini
karsilamaz yani mana itibariyle kalkmakla yazmak arasinda fark vardir. Bunun i¢in
& ifadesi, <€ kismuni agiklayamaz. Dolaysiyla (of) edati miifessire degildir.*
Demamini ise, Ibn Hisdm’mn bu goriisiine katilmaz ve O’nun, meseleye farkli bakti-
gin1 diigiinerek sunu soyler: Ibn Higdm verilen misalde # ifadesinin bizatihi <uiS
ciimlesini dogrudan acikladigini anlamistir. Halbuki bu dogru bir yaklasim degil-
dir. Cinkii burada & "kalk" tabiriyle agiklanan sey, 4 "yazmak" degil, yazinin
muhtevasidir.*

Bu agidan bakildiginda ed-Demamini’nin ve dolayisiyla Basra ekolu dilbilimci-
lerinin bu konudaki goriisiiniin daha makul oldugu séylenebilir. Soyle ki; 44! <uis
"O’na yazi1 yazdim" ifadesi, izah edilmesine ihtiya¢ duyulan bir ifadedir. Ciinkii
sadece bu ifadeden neyin yazildigini anlamak gii¢ olsa gerek.

Ebti Hayyén, “miifessire” ile “masdariyye” olan (¢f) edat1 arasinda soyle bir fark
oldugunu séyler: Masdar harfi olan “en”, fiilinin mamalii oldugu igin 6niine gege-

# Sibeveyhi, el-Kitab, 3/189; el-Muradi, el-Cene’d-dani fi hurdfi’l-me ‘ani, 221.

# el-irbili, Cevahiru'l-edeb fi ma ‘rifeti kelami'l-'Arab, 190; Ibn HisAm, Mugnil-lebib, 1/30; el-Muradi, el-Cene’d-
dani fi hurafi’l-me ‘ani, 221.

* Ibn Hisam, Mugni’l-lebib, 1/29.

% ed-Demamini, Serhu’d-Demdamini ‘alé Mugni’l-lebib, 1/130.
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bilir. Tefsir harfi olan “en” ise agikladigi ctimlenin 6niine ge¢emez. Ciinkii agikla-
yan, agiklanandan sonra gelmelidir.”

Kendisinden onceki ciimleyi agiklayan ve Arap grameri literatiiriinde “tefsir
harfi” diye nitelen (c) edatiyla ilgili olarak ortaya atilan goriislerden hareketle 6zet-
le sunu soyleyebiliriz: Cogunlugun goriisii, Js8 lafzindan sonra gelen (f) edatinin
tefsir harfi olmayacag1 yontindedir. Kimilerine gére de bu lafiz bagka manaya tevil
edilmesi halinde bu edat tefsir harfi olarak degerlendirilebilmektedir. Yine kabul
goren goriise gore bu konumdaki (0l)’den 6nce cer harfinin takdir edilmesi halinde
edatin masdar, takdir edilmemesi halinde ise tefsir harfi sayilmaktadir. (0f) edatinin
tefsir harfi olmasinin kosullar1 kimi dilbilimcileri arasinda bu sekilde tartigilirken,
kimileri bu edati tefsir harfi olarak kiilliyen reddetmektedir.

Meseleye, bu konumdaki (of) edatinin tevile agik olmasi ve bu tevile gore de
fonksiyonunun degisiklik arz etmesi agisindan bakildiginda Kafe dilbilimcilerinin
bu konudaki goriislerinde haklilik payinin oldugu goéz ardi edilemez; ancak diger
taraftan masdar harfi ile tefsir harfi arasinda bariz bir sekilde farki ortaya koyan
Ebt Hayyan’in agiklamalarindan ve bu ag¢iklamayr nakleden dilbilimci es-
Suyati’nin de konuya iliskin hicbir itirazi olmamasindan®* gu sonucu ¢ikarmamiz
miimkiindiir ki; () edat, ciimledeki yerine gore masdar harfi olarak degerlendiri-
lebilecegi gibi tefsir harfi de kabul edilebilir. Buna istinaden tefsir harfi olarak (o)
edatinin varlig: fikrimizce de yadsinamaz.

2.4. Soziin Manasini Tekit Eden Zait Harf Olarak Kullanilan (¢)) Edati

Bir harfin ciimleden ¢ikarilmasina karsin ciimlede anlam daralmasinin olmama-
s1, bu harfin zait/fazla oldugunu gosterir. Zait harflere bu ismin verilmesi, devaml
zait olduklar1 anlamina gelmedigi gibi gereksiz ya da anlamsiz olduklarini da gos-
termez. Bu harfler belirli kurallar ¢ergevesinde ve soziin manasini tekit etme, miiba-
laga ve fesahat gibi belirli amaclar dogrultusunda zaittirler. Diiz yazida veya siirdeki
ahenk bazen zait harflerle saglandigindan bu harflere "sila harfleri" de denilmistir.
Bu harflerden biri de (o) dir. Zaman ifade eden ve "tevkitiye" ad1 verilen W! dan
sonra, 13 dan sonra, kasem ifade eden fiille 5! arasinda, cer harflerinden <& harfiyle
ism-i mecrur arasinda gelen Ol edat1 zait harftir. ()i zaide daha ¢cok W dan sonra
ve kasem fiiliyle s arasinda gelir. (0f)’i zaide, s6ziin manasini tekit etmek, miibalaga
etmek veya bir konunun ya da bir eylemim 6nemine dikkat ¢ekmek i¢in kullanildi-
gindan buna "miiekkide" ad1 da verilmektedir.® (3lcas ag s Ua s Glu ) Ciela o Wl

47 Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suyti, el-Esbah ve’n-nezd’ir fin-nahv, thk. Abdul‘al Salim Mukrim

(Beyrut: ‘Alemu’l-Kutub, 2003), 4/111-112.

es-Suyat, el-Esbah ve’n-nezd'ir fin-nahv, 4/111-112.

* Genis bilgi i¢in bk. el-Muberrid, el-Muktedab, 2/621; Ebwl-Kasim Abdurrahman b. Ishak ez-Zeccaci,
Huriifu’l-me 4ni, thk. Ali Tevfik Hamed (Urdun: Daru’l-Emel, 1986), 59; Ebw’l-Hasen Ali b. Isa b. Ali er-
Rummani, Me ‘dni’l-hurif, thk. Irfan b. Selim (Beyrut: Mektebetu’l-*Asriyye, 2005), 48; el-Herevi, Kitdbu’l-
uzhiyyeti fi ‘ilmi’l-hurif, 68; el-Irbili, Cevahiru'l-edeb fi ma'rifeti kelami'l-'Arab, 196-197; Ya‘ls, Serhu’l-

48
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le )2 agz “Elgilerimiz Lat'un yanina geldikleri vakit, onlarin yiziinden sikintiya kapi-
lip hayrete diistii.” (Ankebat 29/33). Bu ayette (o)) edati, zaman ifade den W dan
sonra geldiginden zaidedir.

“Kafiye”nin sarihlerinden Takiyyuddin en-Nili (61.?), W dan sonra gelen (o)
edatinin zait olmasinin sebebini soyle agiklar: Arap dilbilimcileri, W nin ardindan
gelen (Ul) edatinin zait olduguna hitkmetmisler. Giinkii W! edat: zaman zarfini ifade
etmekle beraber bunun hangi zaman oldugunu gostermez. Bu yoniiyle de isim ve
zarftan ziyade seslere benzemektedir. Bundan dolay:r kendisinden sonra gelen ve
ciimle ya da sibh-i ciimle olmayan miifrede izife olunmaz. Halbuki (0f) edat1 ken-
disinden sonraki fiili miifret tevilinde kilar. Ote yandan (o) edatinin ciimleden
¢tkarilmasiyla ciimlede anlam eksikligi de meydana gelmez. Dolayisiyla W dan son-
raki (o) edaty, zaide hitkmiindedir.*

el el dad 8y Jhles Al 13 s aleals

Avci, zebrayl avlamak igin) derin sular i¢inde bogulmasini ve suda adeta ¢ir-
pinmasini bekledi.""

Bu beyitte 1) dan sonra gelen (0l zaide olup tekit igindir.

Sibeveyhi ve bir¢ok dilbilimciye gore kasem fiiliyle (!) arasinda gelen () edat,
zait harftir. e SY 8l 51 () &b a8l "Allah’a yemin ederim ki, yanima gelsen kesin-
likle sana ikramda bulunurum." Bu 6rnekte kasem fiiliyle 5! arasinda tekit icin gelen
(0f) edat1 zaidedir. Ibn Usfir ise bu konumdaki (/) edatinin daha ¢ok kasemin
cevabini kasem fiiline baglayan bir bagla¢ gorevi gordigini ileri sirmektedir.” el-
irbili ise bu goriise kars1 soyle bir elestiride bulunmaktadir: “Bu konumdaki (o)
edat1 bagla¢ olsayd: climleden diismezdi. Ciinkii zait harflerin diismesi ctimlede
anlam daralmasina neden olmazken, baglaclarin diismesi ciimlede anlam bozuklu-
guna sebep olur.””

Mufassal, 4/66-67; el-Erdebili, Serhu’l-Unmiizeci fin-nahv, 216-217; el-Esterabadi, Serhu’l-Kdfiye, 4/474; Ebti
Ishak Ibrahim b. Huseyin Takiyyuddin en-Nili, et-Tuhfetu’s-safiye fi Serhi’l-Kafiye, thk. Muhammed Mustafa
el-Hatib (Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-‘Ilmiyye, 2019), 2/435; el-Maleki, Rasfu’l-mebdni, 197-198; Ibn Hisam, Serhu
Cumeli’z-Zeccdci, 407; amlf, Serhu Katri’'n-nedd, 77; amlf, Mugnil-lebib, 1/31-32; Muhammed b.
Abdurrahim el-Meylani, Serhu’l-Mugni fi’n-nahv, (Diyarbakir: Seyda Yay. ts.), 388-389; Niiruddin
Abdurrahmaén b. Nizdmiddin el-Cami, Molla Cami, (Diyarbakir: Seyda Yay. 2019.), 2/570; Emil Bedi' Ya‘kab,
el-Mu ‘cemu’l-mufassal  fi dakaiki’l-lugati’l- ‘Arabiyyeti, (Beyrut: Daruw’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 20212), 79;
Muhammed el-Antaki, el-Minhdc fi kava idi’l-i rab, (Beyrut: Daru’s-Sarki’l-‘Arabi, 2014), 157; Akdag, Arap
Dilinde Edatlar, 96, 378.

0 en-Nili, et-Tuhfetu’s-sifiye fi Serhi’l-Kafiye, 2/435. Zarflarin igleviyle ilgili olarak ayrica bk. Sibeveyhi, el-Kitab,
3/317.

S Eba Sureyh Evs b. Hacer, Divdn, thk. Muhammed Yusuf Necm (Beyrut: Daru Beyrut, 1980), 71.

2 ibn Usfar, el-Mukarrab, 279; ibn Hisam, Mugni’l-lebib, 1/32.

3 el-Irbili, Cevahiru'l-edeb fi ma ‘rifeti kelami'l-'Arab, 198.
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aladl )5 () sl Ala (S pasia 4 g2 L 55 Lo
O, baz1 giinlerde, parlayan yiiziiyle bizi ziyaret eder; O’nun endami, yapraklan-
mus akasya agacina boynunu uzatan ceylana benzer."*

Bu beyitte de yine (cl) edati cer harflerinden olan < harfi ile mecrar olan 4k
arasinda zaide olarak gelmistir. () edatinin harf-i cer ile mecrir arasinda gelmesi
ise nadir ve saz bir kullanimdir.”® Kaynaklarda bununla ilgili olarak sadece bu beyit-
le istighat edilmesi de bunun gostergesidir.”® Bazi kaynaklarda ise en-i zaide bahsin-
de bu kisma hi¢ deginilmemesi de bunun igin ayr1 bir delil teskil eder.”

Gogunluga gore zaide olan (¢f) edatinin i‘rab yoniinden iglevi yoktur. el-
Ahfesu’l-Evsat’a (6l. 215/830) gore ise, cer harflerinden < ve (» zait olarak isimde
amel ettigi gibi (01)’i zaide de muzari fiilde amel eder. Ciinkii bir harfin zait olmasi
i‘rab bakimindan islevsiz hale gelmesini gerektirmez.*® Ibn Hisdm, el-Ahfes’in bu
konudaki goriigiine soyle itiraz eder: "Zait cer harfleri isme has oldugundan isimde
amel eder. Halbuki zait harf olarak kullanilan (c) edat: fiile has olmayip isim ve
harfin basinda bulunur. Dolayisiyla bunu zait harfi cerle kiyas etmek dogru ol-
maz."” [bn Hisdmla ayn1 goriiste olan es-Suyuti de (6l. 911/1505) zait harfin amel
etmesi i¢in fiil ya da isme has olmasi gerektigini 6ne stirmektedir.*

Kaynaklarda zait harf olarak kullamilan (cf) edatiyla ilgili olarak nakledilen bilgi-
ler dogrultusunda Gzetle soyle bir degerlendirme yapabiliriz: (o) edati, manay:
kuvvetlendirmek icin bazi yerlerde zait harf olarak kullanilir. Yaygin olarak da Wl
dan sonra gelmektedir. Arastirdigimiz kadariyla biitiin Arap edebiyatcilar1 bu ko-
nuda hemfikirdirler. 13 nin pesinden gelen (0f)’in de zait harf olduguna dair 6ne
stiriilen goriise karst herhangi bir itirazin oldugu gérillmemistir. Ancak W! dan son-
ra kullanildig1 kadar 3 dan sonra kullanilmadig: asikardir. Yine W dan sonraki
konumunda oldugu gibi olmasa da ¢ogu yerde kasem fiili ile s arasinda geldigi
goriilmektedir. Bu pozisyondaki (0f) edat1 ciimleden kaldirldiginda s6z konusu

** Bu beytin kime ait olduguyla ilgili olarak farkli rivayetler nakledilmektedir. Baz1 kaynaklarda ise beyitle istishat

edilmis ancak kime nispet edildigine dair bir bilgi verilmemistir. Bk. Ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 4/566; el-
Muradi, el-Cene’d-dani fi hurifi’l-me ‘ani, 221; Ebu'l-Velid Zeynuddin Hélid b. Abdilldh el-Ezheri, Serhu’t-
Tasrih ‘ale’t-Tavzih, thk. Muhammed Basil (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 2006), 1/333.
> el-Irbili, Cevahiru'l-edeb fi ma ‘rifeti kelami'l-'Arab, 197; el-Maleki, Rasfu’l-mebani, 197; el-Muradi, el-Cene’d-
dani fi hurtfi’l-me ‘ani, 222; Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, 1/32; a.mlf., Serhu Kavaidi’l-i rab, s. 363.
6 Bk. el-Irbili, Cevahiru'l-edeb fi ma ‘rifeti kelami'l-'Arab, 197; el-Esterabadi, Serhu’l-Kéfiye, 4/474; en-Nili, et-
Tuhfetu’s-sifiye fi Serhi’l-Kdfiye, 2/435; el-Maleki, Rasfu’l-mebdni, 197-198; el-Muradi, el-Cene’d-dani fi
huriifi’l-me ‘ani, 222; Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, 1/32.
Bk. ez-Zeccaci, Huriifu’l-medni, 59; er-Rummaéni, Me ‘ani’l-hurilf, 48 el-Herevi, Kitabu'l-uzhiyyeti fi ‘ilmi’l-
hurtf, 68; Ebuw’l-Hasen Ntiruddin Ali b. el-Huseyn el-Békali, Serhu’l-Luma‘ thk. Muhammed Halil Murad el-
Harbi (Beyrut: Darwl-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 2007), 297; Ya‘ls, Serhu’l-Mufassal, 4/66-67; ibn Hisam, Serhu
Cumeli’z-Zeccdci, 407; el-Antéki, el-Minhdc fi kava ‘idi’l-i rab, 157.
¥ el-Muradi, el-Cene’d-dani fi hurifil-me ‘ani, 222.
" 1bn Hisam, Mugni’l-lebib, 1/32.
60 es-Suyiti, Hem ‘w’l-hevami, 2/306.
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ciimlede ifade eksikligi olmayacagindan kanaatimizce de zait harf olarak degerlen-
dirilebilir ki ¢ogunlugun goriisii de bu yondedir.

Yukarida belirttigimiz tizere cer harfi ile mectir arasinda bulunan (o) edatinin
zait bir harf konumunda olduguna dair yalnizca bir beyitle istishad edilmesi ise, bu
edatin zarurete binaen bu vaziyette oldugunu gostermekle birlikte bunun bu sekilde
gelmesi halinde zait bir harf oldugu da anlagilmaktadur.

Cogu dilbilimciye gore “zait harfin ya fiile ya da isme has olmasi kaydiyla i‘rab
bakimindan s6z konusu fiil ve isme etki eder” prensibi geregince zait harf konu-
mundaki (0f) edatinin da islevsiz olduguna hitkmedilir. Ciinkii bu konumdaki (o),
isimle de harfle de kullanilmakta olup bunlarin birine miinhasir degildir. S6z konu-
su prensibe dayali olarak kanaatimiz de bu yondedir

2.5. Kosulluluk ifade Eden Harf Olarak Kullanilan (¢f) Edaty

’ mon,

Ktfe dil bilginlerine gore (o)) edat, sart harfi olarak sY/0! "sayet”, "eger”, "sa", "se
vb. anlaminda kullanilir. ibn Higam da bu goriistedir.5 ~iS of laia KA oSie 1 juaidl
Ot e e Burada (0f) edatinin sart harfi oldugunu esas alarak ayete soyle bir meal
verilebilir: "Sayet siz haddi asan bir ziimre haline gelirseniz Allah’in kelamini size
teblig etmekten mi vazgegecegiz?" (Zuhruf 43/5). Kife dilbilimcilerinin sart harfi
dedikleri (o), Basra dilbilimcilerine gore masdar harfidir. Burada (o)) edatindan
once 1Sis<YaiS Y geklinde J harfi cerri takdir edilir ve dolayistyla (¢f) edati da
masdar harfi kabul edilir.®* Buna gore de ayetin meali soyle olur: "Haddi asan bir
topluluk olmaniz sebebiyle Allah’in kelamini size teblig etmekten mi vazgegecegiz?"
(Zuhruf 43/5).

Goriildiigii tizere tevile bagh olarak (0i) edati bir yerde kosulluluk anlamu ifade
ederken, diger taraftan ciimleye masdar anlamini katmaktadir. Kanaatimizce de
ciimlenin siyak-sibakindan hareketle ve cimlenin asil manasinin degisiklige ugra-
mamas1 kosuluyla tevile dayali olarak bu pozisyondaki (0f) edat1 i¢in kogulluluk ya
da masdar manasini atfetmek miimkiindiir. Yukarida zikrettigimiz ayet de bunun
somut Ornegidir. Dikkat edilirse her iki tevile gore de ayette vurgulanan husus,
haddi asan topluluga Allah’in ayetlerini teblig ederek onlarla miicadele etme nokta-
sindaki karar ve azimliliktir.

2.6. Fiili Olumsuzlastiran Harf Olarak Kullanilan (&) Edats

Bazi kaynaklarda, Arap dilbilimcilerin bir kismina gore (0)) edati muzari fiili
olumsuzlagtirmak i¢in (¥) yerine kullanildig1 nakledilmekte ve 6rnek olarak da su

ol ez-Zeccadi, Huriifu’l-meani, 58; er-Rummani, Me ‘ani’l-hurilf, 48; el-1rbili, Cevahiru'l-edeb fi ma ‘rifeti kelami'l-

'Arab, 199; el-Muradi, el-Cene’d-dani fi hurifi’l-me ‘ni, 223-224; Ibn Hisam, Mugni’l-lebib, 1/34; el-Beyttsi,
el-Hifaye bi tavdihi’il-Kifaye, 375.
0 el-Irbili, Cevahiru'l-edeb fi ma ‘rifeti kelami'l-'Arab, 199; el-Muradi, el-Cene’d-dani fi huriifi’l-me ‘ani, 224.
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ayet gosterilmektedir:® wiisl L Jia 2l S5 of &) s 3¢ o) J Bu goriise gore bura-
daki (0f) edatinin ayetin mealine yansimasi soyledir: "De ki: ‘Allah yolundan baska
dogru bir yol yoktur. Size verildigi kadar kimseye (hidayet nimeti) verilmemistir."
(Al-i Imran 3/73).

el-Ferra basta olmak iizere bir¢ok dilciye gore ise buradaki (¢of) edati masdar
harfi olup olumsuzluk edat1 degildir. Edattan dnce ise 0¥/ oY "verildigi icin"
seklinde harfi cer olan ve sebebiyet bildiren "ta‘lil lam1" takdir edilir.** Ayn1 goriiste
olan Sihabuddin Mahmid b. Abdillah el-Altsi de (6. 1270/1854) bu ayeti tefsir
ederken, bazi kiraatlere gore buradaki (&) edatinin olumsuz bir edat olduguna na-
zaran hemzesinin fethali seklinde degil de, kesrali olarak okundugunu nakletmek-
tedir. el-Altsi, ayetin tefsiriyle ilgili olarak one siiriilen goriislere degindikten sonra,
“ayetteki (0f) edat: masdar harfi olup kendisinden once ‘ta‘lil lamr’ takdir edilir.
Ciinkii ayetin siyak-sibakina da bu mana daha uygun diismektedir. Obiir tiirlii ise
zorlama olur.” seklinde goriisiinii ortaya koymaktadir.* Buna binaen edatin mana-
ya yansimasi $oyle olur: "De ki: Hak yol sadece Allah’in yoldur. Birilerine, size veri-
lenin benzeri verildigi icin mi (bu sekilde davraniyorsunuz).” (Al-i Imran 3/73).

el-Ahfesu’l-Evsat, ez-Zemahseri ve bazi dilbilimciler, ¢ J8 aSis a3 gl ¥ 1 sl Y
ait sl L Jie aa) i Of & (538 3¢l ayetindeki 4 s34 26l ) J8 " De ki hidayet ancak
Allah’in gosterdigi yoldur" kismini ara ctimle seklinde yorumlamaktadir. Bu du-
rumda (0f) den 6nce "<" harf-i cerri takdir edilir; ol s ob "verildigine" seklin-
de.® Bu yargiya gére ise (¢f) edatinin buradaki anlama yansimast sdyle olur: "Birine,
size verilenin benzerinin verildigine inanmayin. Dininize tabi olanlar ise miistesna-
dir - De ki hidayet ancak Allah’in gésterdigi yoldur." (Al-i Imran 3/73).

Konuya iliskin istishad edilen ayetin tefsiriyle ilgili olarak miifessirlerin bu ko-
nuda hayli giigliik ¢ektiklerini dile getiren Fahruddin Muhammed b. Umer er-Razi
(6l. 606/1210), &isish Le Jie aa) % of kismu icin iki ihtimal oldugunu kaydeder: Bi-
rinci ihtimal, &) ¢ 3¢l o) 8 "De ki hidayet yalnizca Allah’in gosterdigi yoldur”
kisminin Allah’in, Peygamberine olan hitabinin devami mahiyetindedir ki buna
gdre bu kisim ara ciimle seklinde degerlendirilemez. ikinci ihtimal ise, Yahudilerin
kendi aralarinda Si 4 (5l ¥) ) 5258 ¥ 5 “ancak dininize uyanlara inanin” séziiniin

5 Ebt Ishak Ibrahim ez-Zeccic, Me ‘ani’l-Kur an ve i ‘rabuh, thk. Abdulcelil Abduh Selebi, (Beyrut: ‘Alemu’l-
Kutub, 1988), 1/431; el-Herevi, Kitabu'l-uzhiyyeti fi ‘ilmi’l-hurif, 74; el-Muradi, el-Cene’d-dani fi hurdfi’ I-
me ‘ani, 224; Ibn Higam, Mugni’l-lebib, 1/35; el-Beyttsi, el-Hifaye bi tavdihi’il-Kifaye, 375.

% Eba Zekeriyya Yahyé b. Ziyad el-Ferra, Me ‘ani’l-Kur’’dn, thk. Salah Abdulaziz es-Seyyid vd. (Kahire: Déru’s-
Selam, 2013), 1/242; el-Muradyi, el-Cene’d-dani fi huriifi’l-me ‘4ni, 224; Ibn Hisam, Mugni’l-lebib, 1/35.

% Ebu’s-Sena Sihabuddin Mahmud b. Abdillah el-Altisi, Rihu’l-me ‘ani (Beyrut: Déru’l-Kutubi’l-‘ﬂmiyye, 2014),
2/193.

66 el-Ferra, Me ‘ani’l-Kur'an, 1/242; Ebwl-Hasen Sa‘id b. Mes‘ade el-Ahfesw’l-Evsat, Me 4ni’l-Kur’an (Beyrut:
Daru’l-Kutubi'l-*Ilmiyye, 2011), 143; ez-Zemahgeri, el-Kessdf, 1/366; Ibn Hisam, Mugni’l-lebib, 1/35.
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devamidir. er-Razi, bir¢ok agidan birinci ihtimali dogru bulurken, ikinci ihtimali
zayif gormektedir.”’

Yukarida edatin olumsuzluk edat: olup olmadig1 ve buna gére manaya nasil
yansidig1 hususuyla ilgili olarak farkli goriisleri belirttikten sonra su deeglendirmeyi
yapmamiz miimkiindiir:

Edatin olumsuzluk edat1 olarak kullanildigina dair 6ne siiriilen goriislerin yer
aldig1 kaynaklarda, buna iligskin sadece bu ayet 6rnek verilmistir. Yukarida da belir-
tildigi gibi istishatta bulunulan bu ayetin tefsiriyle ilgili olarak farkl1 goriisler sergi-
lendigi goriilmektedir. Buna gére tefsirinde ihtilaf olan ayetteki (0f) edatina dogru-
dan olumsuzluk niteligi atfetmenin dogru olmadiginin kanisindayiz. Ozellikle el-
Altisi ve er-Razi’'nin konuyla ilgili yaptiklar1 degerlendirmeyi makul goriiyoruz. Bu
perspektiften de bakildiginda edatin masdar harfi oldugu anlagilacaktir. Dikkat
edilirse yukaridaki ayetin tefsiriyle alakali olarak serdedilen goriisler, edatin olum-
suzluk edat1 olup olmasindan ziyade bu edat ile baslayan kisminin Allah’in, Pey-
gamberine olan hitabinin devami m1 yoksa Yahudilerin kendi aralarindaki soylem-
leri midir? Buna gore de edattan dnce takdir edilen harf « mi yoksa sebebiyet bildi-
ren J harfi midir? seklindeki ihtilaflar iizerindedir. Bu konudaki goriis ayrilig1 neti-
cesinde de yine edatin masdar harfi oldugu anlagilmaktadir. Clinkii edattan 6nce
takdir edilen her iki harf de cer harfidir; cer harfi ise yalnizca isimde iglev gordiigii-
ne gore kendisinden sonra gelen (0) edatinin masdar harfi olmasi kesindir. Giinkii
daha 6ncede belirttigimiz {izere masdar harfi kendisinden sonra gelen fiili isme
cevirmektedir. Dolayisiyla s6z konusu fiille birlikte isim konumundadir.

2.7. Gerekge Bildiren Harf Olarak Kullanilan (&) Edat:

Kafe mektebine miintesip dilcilere goére, bir durumun ya da bir eylemin gergek-
lesmesinin sebebini bildiren ve Jal ¢ / 3 / ¥/ 3 "ciinkii", "mak - mek - mamak -
memek igin" vb. anlaminda kullanilan (0f) edatinin sebep agiklayan ta’lil harfi ka-
bul edildigi nakledilmektedir.*®® agie 3 aasla Of Isae s "Onlar, hayrete distiiler.
Ciinkii onlara kendi iglerinden bir uyarict geldi." (Sad 38/4). gibi. | shaai ¢} &S0 1
ayetinde de (¢) edatin1 4 "mamak ...memek igin" anlaminda kabul edersek ayetin
medli soyledir: "Hak yoldan sapmayasiniz diye Allah size (hiikmiinii) agikliyor”
(Nisa 4/176). Basra mektebi dilbilimcilerine goére ise dogru olan (¢)) edatinin
masdar harfi olmas1 ve kendisinden dnce sebebiyet bildiren "lam-1 ta‘lil" harfinin

takdir edilmesidir.®® Buna gore 6rnek olarak verdigimiz birinci ayette () edatinin

7 Eba Abdillah Fahruddin Muhammed b. Umer er-Razi, Mefatihul-gayb, (Beyrut: Darw’l-Fikr, 1981), 8/106-
108.

% el-Herevi, Kitabu'l-uzhiyyeti fi ‘ilmi’l-huriif, 70-71; el-Irbili, Cevahiru'l-edeb fi ma ‘rifeti kelami'l-'’Arab, 198;
Ibn Hisam, Mugni’l-lebib, 1/35; ed-Demamini, Serhu’d-Demdamini ‘ala Mugni’l-lebib, 1/149; el-Beyttsi, el-
Hifaye bi tavdihi’il-Kifaye, 374-375.

9 el-irbili, Cevahiru'l-edeb fi ma rifeti kelami'l-'Arab, 198-199; ibn Hisam, Mugni’l-lebib, 1/35; el-Beyttsi, el-
Hifaye bi Tavdihi’il-kifaye, 375.
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manaya yansimas1 $oyledir: "Onlar, kendilerine aralarindan bir ihtarc1 gelmesine
hayret ettiler" (Sad 38/4). Ikinci ayetin meali ise oyledir: "Hak yoldan sapmamaniz
icin Allah size (hiikmiinii) agikliyor." (Nisa 4/176).

Bu konuda her iki mektebin goriislerini degerlendirecek olursak, kanaatimizce
burada (of) edatin1 masdar harfi olarak kabul etsek de sonugta kendisinden 6nce
yine sebep bildiren bir lam harfini takdir ettigimiz i¢in her iki durumda da sebebi-
yet anlami s6z konusudur. Cilinkii iki yoruma gore de her iki ayette de sebep bildi-
rildigi asikardir.

SONUC

Arap dilbilimcileri, Arap¢a edatlarinin i‘raba etkisi ve metinlere kattig1 anlam
hususunda fikir ayriligina dismiislerdir. Dilbilimcilerinin ihtilafa diistiikleri ve
yogun olarak tartistiklar1 edatlardan biri de en edatidir. Bazi kaynaklarda, “en” eda-
tinin isim ve harf olarak islev goérdiigii nakledilmektedir. Konuyla ilgili olarak ileri
stiriilen farkli goriislerin degerlendirilmesi neticesinde, bir¢ok agidan bu edatin salt
harf oldugunu soylemek miimkiindiir. Bulundugu konum itibariyle birka¢ mana
ifade bu edat, daha ¢ok masdar, tefsir, zait ve hafifletilmis harf olarak kullanilmak-
tadir. Duruma gére bu manalarda kullanilan en edati, bulundugu ciimle igerisinde,
ilgili ciimledeki tevile bagh olarak manasinda degiskenlik meydana gelebilmektedir.
Bu nedenle edata isnat edilen manalarin izafi oldugu séylenebilir.

En edatinin konumu ne olursa olsun, tevile bagl olarak masdar anlamini tagidi-
g1 ve dolayisiyla bu edatin esas manasinin masdar, tali manalarinin ise sayilan diger
manlar oldugu soylenebilir. Masdar harfi olarak fiilin bagina gelen en edati, zamana
delaleti bakimindan kendisinden sonra gelen her tiirlii fiili masdara ¢evirmektedir.
Ancak daha ¢ok muzari fiille islev gormektedir.

Arap dilbilimcilerinin, en edatinin, yerine gore masdariyye, muhaffefe ve ziade
olarak kullanildig1 hususunda hem fikir olduklari; miifessire, sartiyye, nafiyye ve
sebebiyye/ta‘liliyye olarak islev gérmesi hususnda ise goriis ayriligina distiikleri
gorillmektedir. En edatiyla ilgili olarak, masdar konumundayken hangi fiili
masdara cevirdigi, muhaffefe konumundayken i‘rab a¢isindan agik isimde mi gizli
isimde mi islev gordiigii ve zait harf konumundayken i‘rab agisindan islev goriip
gormemedigi, Arap dilbilimcileri arasinda en ¢ok tartisilan konular arasinda sayila-
bilir.

En edaty, i‘rab yoniinden yalnizca masdar ve hafifletilmis harf olarak islev gor-
mekte olup diger yerlerde islevsizdir. En edatinin olumsuz harf olarak islev gordii-
gl savinin ise, bir¢ok agidan mesnetsiz ya da bunun geregeksenin yetersiz oldugun-
dan, edatin bu manada islevi olmadigini séylemek miimkiindiir.
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