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0z: Kelamclarin hadislere yaklagimi muhaddislere nispeten daha katidir. Bunda akaid
gibi dinde 6nemli bir alanin saglam temellere sahip olmasi gerektigi, binaenaleyh kelam
ilminin de yargilarim kesin deliller tizerine bina etmesi gerektigi hususuyla birlikte belli
bir dénemden sonra bu ilmin, felsefi argiimanlardan etkilenmis olmasinin da pay: vardir.
Bununla beraber kelam eserlerinde siibut ve delalet bakimindan birtakim problemler iceren
hadisler de kullanilmistir. Dolayisiyla teoride hadis ilmi agisindan saglam prensiplere sahip
olan bu ilmin pratikteki durumunu anlamanin en iyi yolu ustli’d-dine (kelam) ait eserlerin
incelenmesidir. Bu anlamda durumu daha yakindan gérmek ve teori ile uygulamay: muka-
yese etmek amaciyla bu ¢calismada el-Ciircani’ye (6. 816/1413) ait Serhu’l-mevakif isimli eser
ele alinmgtir. Hicri IX/XV. asrin dil ve fikih alimlerinden olan Seyyid Serif el-Ciircani, aym
zamanda kelam ilminin de bu asirdaki 6nemli simalarindandir. Oyle ki serh olarak yazdig:
bir¢ok eseri asil metinlermis gibi kabul gérmiistiir. Bu eserlerinden bir tanesi de Adudiiddin
el-ici’ye (6. 756/1355) ait olan el-Mevakif isimli esere yazdigi serh’tir. Calismada el-Ciir-
cani'nin Serhu’l-mevikif1 6zelinde miutekelliminin, ne tiir rivayetler kullandiklar1 ve hangi
kaynaklardan beslendikleri; dolayisiyla rivayet anlayislari, hadislere bakislar1 ve bu konuda
bir ustllerinin olup olmadigi, miitevatir rivayetleri nasil kullandiklar1, miitevatir olarak kul-
landiklar1 hadislerin miitevatir kavraminin tanmimina ve sartlarina ne kadar uydugu, eser-
lerinde isnad ve kaynak gosteriminin ne siklikta oldugu gibi hususlar sorgulanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, el-Ciircani, Kelam, Ahad Haber, Miitevatir, Serhu’l-mevakif.

Use of Hadiths in Kalam Works (The Example of Sharh al-Mawagif by al-Jurjani)

Abstract: It is known that the approach of theologians to hadiths is stricter than mu-
haddiths. This has a share that such an important field in religion like akaid must have
solid foundations, and therefore the science of kalam must base its judgments on definite
proofs, as well as the fact that this science has been influenced by philosophical arguments
after a certain period. However, hadiths including some problems in terms of proofs and
references in kalam works have also been used. Thereby, the best way to comprehend the
case of this science in practice which has solid principles with respect to hadith science
in theory is to investigate the works of ustl'd-din (kalam). In this sense, in order to see
the case closer and compare theory with practice, in this study, the work named Sharh al-
Mawagif by al Jurjani (d. 816/1413) has been investigated. Al-Sayyid al-Sharif al-Jurjani,
one of the linguistic and fqih scholars of Hegira IX/XV centuries, is at the same time the
most important figure of the time in the field of kalam. So, many of his works that he
wrote as commentary were regarded as original texts. One of these works is the commen-
tary that he wrote for the work named al-Mawadgif by Adud al-Din al-Iji (d. 756/1355). In
this study, it has been investigated in terms of al Jurjani’s Sharh al-Mawagif what kind
of narrations theologians used, and from which resources they were fed, and therefore
what their narration perspectives and look at the hadiths were, and whether they had any
methods on the subject, and how much their narrations were compatible with mutawatir
concept, and how often they demonstrated their bases and sources.

Keywords: Hadith, al-Jurjani, Kalam, Ahad News (News Brought by Only One Person),
Mutewatir, Sharh al-Mawagif.

Bu makale, 9 Mayis 2020 tarihinde Kayseri'de diizenlenen 3. Uluslararast Erciyes Bilimsel Aragtirmalar

Kongresi'nde sozlii teblig olarak sunulan “Ustlud-Din Geleneginde Hadis Kullanimi -Seyyid Serif el-Ciir-
caninin Serhul-Mevakif Adli Eseri Ozelinde-” baghkl bildirinin genisletilmis ve gozden gegirilmis seklidir.

ok

Ars. Gor. Dr. Van Yiiziincii Yil Universitesi, Hahiyat Fakiiltesi, Temel Islam Bilimleri Bsliimii, Hadis Anabi-

lim Dali. E-Posta: r30kalac@hotmail.com ORCID ID: https://orcid.org/0000-0002- 3257-2471

Ars. Gor. Hakkari Universitesi, Hahiyat Fakiiltesi, Temel islam Bilimleri Bslimii, Hadis Anabilim Dal.

E-Posta: h.engin8871@gmail.com ORCID ID: https://orcid.org/0000-0001-6358-9666.



MiZIf}NU’L-HAK

[SLAMI ILIMLER DERGISI

Giris

Sozllikte “yaralamak” anlamindaki “ke/m” mastarindan' tiiremis olan keldm ilmi-
nin istilahta, cogu birbirine yakin ya da farkli bircok tanimi yapilmistir.2 Bu tanim-
lardan ¢ikan ortak paydalar; onun dinin daha ¢ok itikadi boyutuyla ilgilenme, dini
naslarin yani sira akli delillere de yer verme ve dini inanci bidatlerden muhafaza
etme seklinde zikredilebilir. Burada bizi ilgilendiren kisim kelam ilminin dini nas-
lari kullanmasidir. Dini naslar deyince de akla ilk gelen kitap ve stinnettir. Buradan
yola cikilarak kelamcilarin Kur'an'in yaninda stinnetin yazih ve sozlu verileri konu-
munda olan hadisleri de kullandiklari ve eserlerinde onlara da yer verdikleri so-
nucuna varilabilir. Ancak usli'd-din alimlerinin gerek hadis/siinnete bakis acilari
gerekse de takip ettikleri metodoloji bakimindan ne tir rivayetler kullandiklari ve
eserlerine ne miktarda rivayet aldiklari degiskenlik gosterebilir. Bu durumu tespit
edebilmenin en saglam yolu ise kelamcilarin eserlerini incelemektir. Bu anlamda
calismada Seyyid Serif el-Clircani'nin Serhu’l-mevdkif isimli eseri irdelenecektir.

Temel islamf ilimlerde klasik ulemanin kendisini her alanda donattigi, ilmi caba-
sini sadece belli bir alana hasretmedigi bir gercektir. Hatta ilmin gelisip tekamuil
etmesiyle bazi alimler dini ilimlerin de 6tesinde tabii ilimlerle de mesgul olmus,
tabir yerindeyse bu alanda da kalem oynatmislardir. Yani her ne kadar 6zel olarak
bir alanda derinlesme s6z konusu olsa da bugiinki akademik anlamda bir bran-
slasma s6z konusu degildir. iste séz konusu bu vasfa sahip alimlerden birisi de
Seyyid Serif el-Clircani'dir. Asagida verilecegdi Gizere miuellifin yazdigi eserler bu
durumu acik bir sekilde gostermektedir.

Hicri 740 senesinde Circan yakinlarindaki Taki'de dogan el-Ciircani, Hz. Pey-
gamber’in (s.a.v.) soyundan gelen Muhammed b. Zeyd'in (6. 287) torunu oldu-
gundan Seyyid Serif el-Ciircani olarak taninmistir. ilkégrenimini memleketinde
gordikten sonra ilim 6grenmek amaciyla bircok yeri gezmistir.> O, Misir'a gitmis
ve burada Ekmeleddin el-Baberti (6. 786/1384) ve baskalarindan ilim almis, bu-
rada dort yil kaldiktan sonra Anadolu’ya gecmis, oradan da iran’a gitmistir.* On

1 ibrahim Enis vd., el-Mu‘cemu’l-vesit, (istanbul: Cagri Yay., 1989), “klm’, 2/796.

2 Bu tanimlari bir arada gérmek icin bk. Talat Kocyigit, Hadiscilerle Kelamcilar Arasindaki Miinaka-
salar, (Ankara: TDV Yay., 1989), 88-90.

3 Sadreddin Glimis, “Ciircani, Seyyid Serif”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi, (istanbul:
TDV Yay., 1993), 8/134.

4 Eb( Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani, el-Bedru't-tali’ bi mehdsini men
ba‘de’l-karni’s-sabi, (Kahire: Daru’l-Kitabi'l-islami, ts.), “es-Seyyid Ali b. Muhammed’, 1/488-489.

404



Ridvan KALAGC, Hayrullah ENGIN
Kelam Eserlerinde Hadis Kullanimi: -el-Ciircani’nin Serhu’l-Mevakifi Ornegi

sene kaldig1 Misir'da arkadaslariyla beraber 6zellikle akli ilimleri Mibareksah'tan
(6. 784/1382); nakli ilimleri de Ekmeleddin el-Baberti'den almistir. O, Anado-
lu'da Cemaluddin el-Aksarayi’nin sohretini duymus, ondan ilim almak icin yola
¢ikmis; ancak vardiginda el-Aksarayi’nin vefatini duymus ve burada Semsuddin
Muhammed el-Fenari ile karsilasarak beraber Misir'a dénmuislerdir.® el-Clircani,
Semerkant'ta Hace Alaeddin Attar (6. 802/1400) ile tanismis; bu vesileyle onda
tasavvufa karsi bir ilgi uyanmis ve Naksibendiyye tarikatina girmistir. 816/1413
yilinda Siraz'da vefat eden el-Clircani, Kelam, Arap Dili ve Edebiyati basta olmak
lizere mantik, astronomi, matematik, mezhepler tarihi, fikih, hadis, tefsir, tasav-
vuf gibi akli ve nakli bircok ilim dalinda telif, serh ve hasiye tiirli eser yazarak hem
kendi déneminde hem de sonraki ylizyillarda adini duyurmus ¢ok yonli bir alim-
dir. el-Ciircani’nin eserlerinin buyuk bir kisminin serh olmasina ragmen alimler
tarafindan asil metinlermis gibi kabul gérmesi onun kendisinden sonrakileri ne
derece etkilediginin 6nemli bir gdstergesidir.s

Dogunun alimi ve asrinin allamesi olarak vasiflandirilan el-Ciircani’'nin, ayni za-
manda ¢agdasi oldugu Teftazani (6. 792/1390) ile ilmi miinazaralara girdigi ve
heniiz bu gen¢ yasinda ona Ustln geldigini kaynaklar bize aktarmaktadir.” Onun
ilimde fesahat sahibi oldugu, akici bir Gslubunun oldugu, miinazara, arastirma
ve meseleleri delillendirme usalin iyi bildigi ifade edilmistir.2 Hocalar arasinda
Allame Nur et-Tavasi, Kutbuddin er-Razi, Mahlasuddin b. Ebi’l-Hayr, ibn Miiba-
reksah, Ekmeluddin el-Baberti ve Alauddin el-Attar gibi 6nemli isimler vardir.’
Sohreti her yere yayilan, her alanda eserleri meshur olan ve ulemanin, eserlerini
kaynak gosterip alinti yaptigi el-Ciircani,'® Kadizade Rami, Fahreddin el-Acemi
ve Fethullah es-Sirvani gibi dnemli bircok 6grenci de yetistirmistir."

Mdiellifin elliden fazla eser yazdidi belirtilmistir.'> Onun bazi dnemli eserleri sun-
lardir: 1- Serhu’l-Mevakif, 2- Serhu’l-Akaidi’l-Adudiyye 3- Serhu’l-esmai’l-hiisng,

5 Ebu’l-Hasenat Muhammed Abdulhayy el-Leknevi, el-Fevdidu'l-behiyye fi teracimi’l-hanefiyye,
thk. EbG Ferras en-Ne‘sani (Yy: Matba‘atu’s-Sa‘ade, h. 1324), “Ali b. Muhammed”, 127.

6 GUm{s, “Curcani, Seyyid Serif”, 8/135.

7 Semsuddin Muhammed b. Abdirrahman es-Sehavi, ed-Dav'u’l-lami’li ehli’l-karni‘t-tasi, (Beyrut:
Daru'l-Cil, 1992), “Ali b. Muhammed’, 5/329.

8 Leknevi, el-Fevdidu’l-behiyye, “Ali b. Muhammed’, 125; Sehavi, “Ali b. Muhammed”, 5/330.

9 Sehavi, “Ali b. Muhammed’, 5/328-329.

10 Sevkani, el-Bedru't-tdli, “es-Seyyid Ali b. Muhammed’, 1/488.

11 GuUmds, “Clircani, Seyyid Serif”, 8/135.

12 Leknevi, “Ali b. Muhammed”, 133.
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4- Risale fi beyani'l-firkati'n-naciye, 5- Hasiyetu't-Tecrid, 6- Hasiye ala Serhi Hik-
meti’l-ayn, 7- Hasiye ala Serhi Hidayeti'l-hikme, 8- Hasiye ala Serhi Metali'i'l-envar,
9- Risale fi'l-mantik, 10- Serhu’l-Mulahhas fi'l-hey’e, 11- et-Ta'rifat, 12- Serhu’l-iz-
Zi, 13- Serhu’l-Kafiye, 14- Hasiye ala’l-Mutavvel, 15- Hasiye ala Serhi Muhtasa-
ri'l-muntehd, 16- Hasiye ala't-Telvih, 17- Serhu’l-Feraizi's-Siraciyye, 18- Risale-i
Sevkiyye, 19- er-Risaletu’l-Bahaiyye, 20- Ta'lika ala Avarifi'l-me‘arif, 21- Hasiye
ala’l-Kessaf, 22- Hasiye ala Tefsiri'l-Beydavi, 23- Tefsiru'z-Zehraveyn, 24- Tercuma-
nu’'l-Kur’an, 25- ed-Dibacu’l-muzheb (Hadis terimlerine dair olan eseri; “el-muh-
tasar fi usali’l-hadis” adiyla da bilinir.), 26- Hasiye ala Hulasati't-Tibi (Tibi’'nin hadis
ustliine dair eserine yapilmis bir serhtir).'

itikatta genellikle Es'ari kelamin; fikihta ise Hanefi mezhebini benimsemis olan
el-Ciircani, donemi ve sartlari baglaminda felsefenin etkisi altinda yetismis ve bu
durumun eserlerine de yansidigi gézlemlenmistir.'

Bu eserlerden calismaya konu olan Serhu’l-mevdkif, Seyyid Serif el-Ciircani (6.
816/1413) tarafindan Adudiddin eI-Tci’ye (6. 756/1355) ait el-Mevdkif isimli ese-
re yapilmis olan serhlerin en meshurudur. Eser, islam beldelerinin tiimiinde ilgi
gordugu gibi 6zellikle Osmanh devleti alimleri arasinda da buyik bir 6vgu ve
alakaya mazhar olmus ve yillarca ders kitabi olarak okutulmustur. el-Ciircani’ye
ait serhler ¢ok fazla ilgi gormus ve bunlar mistakil birer eser olarak kabul edilip
ana metinlerin 6nline ge¢mistir. Yani her ne kadar el-Clircani'nin serh ettigi kitap
baskasina ait ise de maharetli ellerinden gectigi ve ilim ehlinin ona gosterdigi
alakadan 6tiru erbabinca kendisiyle 6zdeslesmis bir eser olarak nitelenmistir.
Nitekim Serhu’l-mevdkif da bu sekilde gorilmis ve ele alinmistir. Eser, muellifin
kelama dair en hacimli eseri olmasina ragmen icinde felsefi konularin da epey bir
yekln tuttugu kaynaklarda ifade edilmistir.”> Bu durum ayni zamanda miellifin
-doneminin de gerektirdigi sekilde- felsefenin etkisinde kaldigini gosteren acik

13 Sevkani, “es-Seyyid Ali b. Muhammed’, 1/488; Guimds, “Clircani, Seyyid Serif’, 8/136; ayrica mu-
ellifin diger eserleri ve eserler hakkinda daha genis bilgi icin bk. Ebi’'l-Hasen Ali b. Muhammed
b. Ali Seyyid Serif el-Ciircani, et-Ta'rifat, thk. Muhammed Basil ‘Uyan es-Std (Beyrut: Daru’l-Kui-
tibi’l-ilmiyye, 2003), 6-7; Omer Faruk Calimli, “Seyyid Serif Clircani’'nin Hayati, Eserleri, Tarikati
ve Tasavvufi Gériisleri’, (Yiksek Lisans Tezi, Yiiziincii Yil Universitesi, 2018), 45-74.

14 GUmds, “Circani, Seyyid Serif”, 8/135.

15 Nitekim Sadreddin Giimis bu oranin, eserin lcte ikisi kadar oldugunu belirtmistir. Bk. Gimus,
“Clircani, Seyyid Serif’, 8/135. Kanaatimizce her ne kadar belirli bir oran zikretmek dogru ol-
masa da el-Ciircani’nin eserdeki agiklamalarinin oransal olarak el-ici'nin agiklamalarindan ¢ok
fazla oldugu asikardir. Dolayisiyla felsefi kelam hareketinin canli oldugu bir zamanda, el-Ciir-
cani’nin ele aldigi felsefik konularin fazlaca olmasi dogaldir.
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bir delildir.’® Miellif, eserini hicri 807 yilinda Semerkant’ta tamamlamistir. Uzeri-
ne onlarca hasiye ve ta'likin yazildigi eser, Abdurrahman Umeyre tarafindan (g
cilt olarak 1997 senesinde Beyrut'ta basiimistir.””

Muhtevasi incelendiginde eserin ‘mevkif adinda alti bolimden mitesekkil ol-
dugu gorilmektedir. Bu bolimler sirasiyla su sekildedir: Birinci boélim, mukad-
dimat hakkindadir; ikinci bolim, mevcudun zorunlu, cevher ve arazdan ibaret
olan kisimlarindan birine 6zgi olmayan genel durumlar hakkindadir; Gi¢linci
boltm, arazlar; dérdlncl bolim, cevherler; besinci boltm, ilahiyat hakkindadir;
altinci bolim ise, sem‘iyyat’a dairdir. Eserde 6zellikle ilk bolimlerde temel konu-
lar yogun felsefi arglimanlarla islenmekte, son boliimlerde ise dine taalluk eden
temel kelami konular ayet, akil ve rivayetler 151ginda ele alinmaktadir. Calisma-
da bilhassa Gizerinde durdugumuz bolim eserin ‘Sem‘iyyat’ kismidir. Zira bu bo-
[imde muellif cokga rivayet zikretmekte; geri kalan bolimlerinde ise rivayetlere
nadiren basvurmaktadir. Son olarak eserde Hz. Peygamber'in (s.a.v.) 73 firka ri-
vayetinden yola cikilarak islam'daki firkalar ele alinmaktadir.’® Konuya girmeden
evvel, kelamcilarin prensip olarak haber/hadis konularina yaklasim bicimlerine
kisaca deginmekte fayda vardir.

Keldmcilar, haber konusunu genellikle ‘bilgi’ Gist baslidr altinda ele almiglardir.™
Bu durum onlarin, haberi bir bilgi kaynagdi olarak gordiiklerini gdstermektedir.
Bir bilgi kaynagi olmasi bakimindan haberi, genel olarak miitevatir ve ahad sek-
linde iki kisma ayiran kelamcilarin neredeyse timiine gore, mutevatir haberin
zaruri ilim ifade ettigi,®® dolayisiyla ister ameli ister akidevi konularda olsun,

16 Galimli, Seyyid Serif Ciircani, 50; Gum{s, “Clrcani, Seyyid Serif", 135-136.

17 Mustafa Sinanoglu, “el-Mevakif’, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi, (Ankara: TDV Yay.,
2004), 29/422-423.

18  Ebi'l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali Seyyid Serif el-Ciircani, Serhu’l-Mevakif, nsr. Mahmid Omer
ed-Dimyati, (Beyrut: Daru'l-Kiitiibi'l-lmiyye, 1998), c.1-8; ayrica bk., Clircani, Serhu’l-Mevakif, cev.
Omer Tiirker (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanhgi Yay., 2015), c.1-3.

19 Krs. Eb0 Mansr Muhammed b. Muhammed b. Mahmud el-Mattiridi, Kitabu't-tevhid, thk. Be-
kir Topaloglu-Muhammed ArQsi (Beyrut-istanbul: Daru Sadir-Mektebetu'l-irsad, ts.), 69-72;
Sa'diddin Mes‘td b. Fahriddin et-Teftazani, Serhu Akaidi'n-Nesefiyye, thk. Ali Kemal (Beyrut:
Daru Ihyai't-Tirasi’l-Arabi, ts.), 29-34; Ciircani, Serhu’l-Mevakif, 1/68 vd.

20  Burada Mu'tezili ve Es‘ari alimlerden bir kismi istisna edilmektedir. Nitekim bazi Mu'tezili ve
Es‘ari alimler arasinda miitevatir haberin zar@ri bilgi mi yoksa nazari/miikteseb bilgi mi ifade
ettigi hususunda tartisma vardir. Bk. Hiiseyin Hansu, Miitevatir Haber -Bilgi Degeri ve Islam Dii-
stincesindeki Yeri-, (Van: Bilge Adamlar Yay., 2008), 100-101; Hansu, Mutezile ve Hadis, (Ankara:
Otto Yay., 2018), 124; Cemalettin Erdemci, “Kelam ilminde Haberin Epistemolojik Degeri”, Din-
bilimleri Akademik Arastirma Dergisi, 6/4 (Agustos 2006): 162-163.
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dinde hiiccet oldugu; ahad haberlerin ise zan ifade etmeleri sebebiyle akaidde
delil olamayacad belirtilmistir.?' Eb( Hanife'ye (6. 150/767) gbre Hz. peygam-
ber Kur'an’a aykiri bir sey sdylemeyecegine gore Kur’an'a mugayir olan haber-i
vahidlerin reddedilmesi gerekir. Bunlarin reddedilmesi Hz. Peygamber'i (s.a.v.)
reddetmek ve onun yalanlanmasi anlamina gelmemektedir; aksine ona bu batil
seyleri isnad edenin s6ziiniin reddedilmesi demektir ki bu durum Hz. Peygam-
ber'i Kur'an'a muhalefet etmis gibi gostermekten tenzih etmek icin gereklidir.??
imam Matdiridi (6. 333/944), her ne kadar 4had haberlerin, ravilerinin arastirima-
si ve muhtevasinin incelenmesi neticesinde bir degerlendirmeye tabi tutulmasi
gerektigini zikretmisse de bu tir haberlerin gercedi tam olarak ifade etmeye-
cegini belirtmistir.2? imam Es‘ari (6. 324/935) el-ibdne isimli eserinde bidat ehli
ve sapkin olarak gordigu mezhepleri kinadiktan ve onlarin gorislerine itiraz et-
tikten sonra kendilerinin Hz. peygamber, sahabe ve tabiundan gelen rivayetleri
kabul ettiklerini belirtmis; bircok akidevi meseleyi bizzat rivayetlerle delillendir-
mek slretiyle de 4had haberlerin itikadda delil oldugunu acikca izhar etmistir.*
Es‘ari alimlerinden Ciiveyni (6. 478/1085) ise mezhebin kurucusu imam Es‘ari'nin
hilafina olarak, haber-i vahidin kesin ilim ifade etmedigi gibi ameli de gerektir-
medigini belirtmistir.>* Yine Es‘ari kelamcilarindan olan Teftazani (6. 792/1390)
mutevatirin zaruri ilim gerektirdigini dile getirdikten sonra haber-i vahidin, Pey-
gamberin haberi olusunda stiphe barindirdidi icin kesin ilim ifade etmedigini
belirtmistir.® Es‘ari kelam ekoliine miintesip Clircani de mezhebin genel teamil-
lerine mitabik distinceler serdetmis?” ve genel olarak haber-i vahidin kesin ilim
ifade etmedigini belirtmistir.?®

Buraya kadar ehl-i stinnet alimleri baglaminda kelamcilarin haberlere, 6zellikle
de ahad haberlere yonelik serdettigimiz gorislerinden dyle anlasiliyor ki; kelam-
cilar arasinda mutevatir haberin zaruri (kat') ilim ifade ettigi noktasinda bir ihti-

21 Bekir Topaloglu, Keldm lImi, (istanbul: Damla Yayinevi, 2010), 70.

22 Eb0 Hanife Nu‘man b. Sabit, el-Alim ve'l-miite‘allim, thk. Muhammed Zahid el-Kevseri (Kahire:
yy, h.1368), 24-25.

23 Maturidi, Kitabu't-tevhid, 72.

24  Ebi'l-Hasen Ali b. ismail el-Es‘ari, el-ibdne an usili'd-diyane, (Beyrut: Daru ibn Zeyd(n, ts.), 7-12.

25  Imami’l-Haremeyn Ebii'l-Meali Riikniiddin Abdiilmelik b. Abdillah el-Ciiveyni, el-Burhan fi usd-
li'l-fikh, thk. Abdulazim ed-Dib (Devha: yy, 1979), 1/599.

26 Teftazani, Serhu Akdid, 33-35.

27  Budusunceler calisma icerisinde yeri geldikce ortaya konup degerlendirilecektir.

28  Curcani, Serhu’l-Mevdkif, 8/274.
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laf yoktur.? Yine onlarin kahir ekseriyetine gére haber-i vahidler zanni oldukla-
rindan 6turd kesin ilim ifade etmemekte, dolayisiyla da itikadi konularda hiiccet
sayllmamaktadir.>®

Eserde kullanilan rivayetlerin durumuna ge¢cmeden 6nce, ¢alismanin gayesinin
anlasiimasi sadedinde su iki sorunun cevaplanmasi uygun olacaktir: neden boy-
le bir calismaya ihtiyac¢ duyuldu ve bu ¢alisma icin neden 6zellikle el-Clircani’nin
Serhu’l-mevdkif isimli eseri secildi? Dogrusu bdyle bir ¢calismanin nedeni kelam-
alarin, kaynaklarda gectigi Uzere, rivayetlere yaklasimlarinin katihginin pratik
diizlemde hakikat payinin ne derecede oldugunun sorgulanmasidir. Nicin Ser-
hu’l-mevakif adli eser hususuna gelince; esasinda el-Ciircani’ye ait hadis usaliine
dair eserler de mevcut olup onun hadislere yaklasiminin ne oldugu pek tabii bu
eserlerden yola cikilarak da tespit edilebilirdi. Ancak bu ¢alismada esas lGizerinde
durulan husus onun pratikteki durumunun agiga kavusturulmasidir. Gerek bir
kelam kitabr olmasi ve bliylk bir ilgiye mazhar olmasi, gerekse el-Cilircani'nin en
meshur eseri olmasi hasebiyle Serhu’l-mevdakif bu calisma icin uygun gorilmus-
tar. Ayrica rivayet malzemesi bakimindan da calismanin bir sonuca ulasmasina
katkida bulunacagi dusiintldigiinden muellifin bu eseri secilmistir.

1. Miiellifin Miitevatir ve Ahad Haber Anlayisi

Mdellif, Kur'an'in icazina yonelik elestirilere getirdigi cevaplarda ahad haberler-
den bahsetmektedir. Buna gore ahad haber zan ifade eder. Sayet ahad haber
kesin haberle celisirse bu durumda ahad haber dikkate alinmaz. Zira kesinlik kar-
sisinda zan erir gider.' Bununla birlikte muellife gére karinelerle desteklenmis
olan haber bazen kesin bilgi ifade eder.>

29  Krs. Ebil-Hasen Seyfiiddin Ali b. Muhammed b. Salim el-Amidi, el-ihkdm fi usdli’l-ahkdm, nsr.
Abdurrezzak el-Afifi (Riyad: Daru’s-Sami‘i, 2003), 2/22.

30  Krs. Hiiseyin Kahraman, “Kelamdaki Bilgi Teorisinin Hadis ilmi Uzerindeki Etkileri’, Uludag Uni-
versitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 14/1 (Ocak 2005): 97; Erdemci, “Kelam ilminde Haberin Epis-
temolojik Degeri’, 165; Hamdi Giindogar, “Geleneksel Kelam Siirecinde Siinnet-itikat iliskisi’,
Kelam limi’nin Yeniden Insasinda Gelenedin Yeri Sempozyumu Kitabi icinde, Bu bildiri, Elazig'da
13-15 Eyliil 2004 tarihlerinde arasinda gerceklestirilen Kelam iimi‘'nin Yeniden insasinda Ge-
lenegin Yeri Sempozyumu'nda sunulmustur. (Elazig: Firat Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yay.,
2004), 305; Mehmet Kubat, “Kelam ilmi'nin Yeniden insasinda Hadis'in Rol{i’, Keldm ilmi‘nin Ye-
niden Insasinda Gelenedin Yeri Sempozyumu Kitabi icinde, Bu bildiri, Elazig'da 13-15 Eylil 2004
tarihlerinde arasinda gerceklestirilen Kelam ilmi'nin Yeniden insasinda Gelenegin Yeri Sem-
pozyumu'nda sunulmustur. (Elazig: Firat Universitesi ilahiyat Fakdiltesi Yay., 2004), 262.

31 Curcani, Serhu’l-Mevdkif, 8/274.

32 Curcani, Serhu’l-Mevakif, 8/275.
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Mdaellifin benimsedigi goriislerden biri de manevi tevatirddr. Buna goére bir ko-
nudaki ahad haberlerin cogalmasi neticesinde ortaya ¢ikan ortak paydaya kadr-i
musterek denilir ve bu rivayetlerin her biri ayri ayri mitevatir olmasa da bunlarin
bilesiminden ortaya ¢ikan ortak payda mitevatirdir. Miellif bu anlayisi 6zellikle
Hz. Peygamberin Kur'an disi mucizeleri*®* ve kabir azabina yonelik rivayetlerde
sergilemektedir.3* Ayrica her ne kadar dogrudan kavrami zikretmese de hasirle
ilgili rivayetlerde de tevatire bir ima s6z konusudur.?® O, peygamberlerin ma-
sumlugu konusunda bazi kissalar zikrettikten sonra sdyle demektedir: “.. Bun-
lar arasinda dhad haber olarak nakledilenlerin reddedilmesi gerekir. Clinkii ravilere
hata nispet etmek, peygamberlere hata nispet etmekten daha hafiftir.”*® Onun bu
gOrisinin cok isabetli ve yerinde oldugunu; esasinda kelamcilarin teoride ha-
dise yaklasim bicimine de uygun oldugunu vurgulamak mimkundur. Ne var ki
yukarida verilen 6rneklerden de anlasilacagi tizere muellifin bu kaideye uyma-
digi acikca gorilmektedir. Ayrica miellife gore ahad haberi inkar etmek kiifri
gerektirmez.®” Aktardigimiz tim bu bilgilerle beraber miellifin 6zellikle mu-
tevatir-ahad konulari ekseninde bazi hususlari farkli bakis agilariyla tartismasi,®®
ustli'd-din geleneginin hadis ilmine bir katkisi olarak ifade edilebilir.

2. Eserde Kullanilan Hadisler ve Nitelikleri

Teorik anlamda hadis ilmi konusunda kati denebilecek kurallara sahip olan kelam
alimlerinin, eserlerinde genel anlamda rivayet malzemesini nasil kullandiklari-
ni; bir baska ifade ile bu durumun pratikteki iz disimini anlamanin en makul
yolu onlarin kitaplarini incelemekten ge¢mektedir. Bu saikle calismada, tabir ye-
rindeyse sahadaki durumu incelemek ve daha sonra yapilacak ¢alismalara 151k
tutmasi sadedinde Serhu’l-mevakiftaki hadisleri irdelemek uygun gortlmdastr.
Esere genel olarak bakildiginda eserin tiimune yayilan bir rivayet kullanimindan
bahsetmek oldukga zordur. Nitekim kullanilan rivayetlerin bazi konularda 6zel-
likle de sem’iyyat bolimiinde yogunlastigi rahathkla gorilebilir. Ancak sem'‘iyyat
boliminde dahi her baslikta ayni yogunlukta hadis zikredilmedigi gortilmekte-
dir. Bu durum asagidaki alt basliklarda daha acik bir sekilde gortilecektir.

33 Curcani, Serhu’l-Mevdkif, 8/283.

34 Curcani, Serhu’l-Mevdkif, 8/347.

35  Curcani, Serhu’l-Mevdkif, 8/322.

36  Curcani, Serhu’l-Mevdkif, 8/293.

37  Curcani, Serhu’l-Mevdkif, 8/374-375.

38  Tevatirin nasil olustugu, tevatlri gerektiren bilginin son haber olup olmadigi ve tevatirdeki
sayinin mahiyeti hakkindaki pasajlar bu anlamda zikredilebilecek 6rneklerdir. Bk. Clircani, Ser-
hu'l-Mevakif, 8/264-266 v.d.
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2.1. Eserde Kullanilan Miitevatir Hadisler*

‘Vetere' kokiinden gelen mutevatir s6zcligu ‘Tetabu' ile yakin anlamli olup, |-
gatta “art arda, pesi sira, araliksiz, kesintisiz olmak”3° anlamina gelmektedir. M-
tevatirin 1stilah anlamina gelince; bu konuda birbirine yakin tarifler yapilmistir.
el-Clircani, mutevatirin tarifi ile alakali sunlari soylemistir. “Mitevatir, bir toplu-
lugun bir topluluktan naklettigi haberdir’, “yalan (izere birlesmeleri tasavvur edil-
meyen bir toplulugun dillerinde dolasan sabit haberdir’,"haber-i miitevatir dyle bir
sézdiir ki Hz. Peygamberden (s.a.v.) onu bir topluluk duymus, ondan da baska bir
topluluk duymus ve bu durum onu delil olarak alan kisiye kadar devam etmistir"*
ya da “Adaletlerinden veya ¢okluklarindan dolayi yalan lizere birlesmeleri tasavvur
edilmeyen bir toplulugun dillerinde dolasan sabit haberdir. Hz. Peygamber'in (s.a.v.)
peygamberlik iddia etmesi, eliyle mucize gbstermesi gibi.”*' Burada birbirine yakin

olarak verilen tariflerde “cokluk ve adalet” 6n plana cikmaktadir. ibn Hacer (6.
852/1449) ise mutevatir icin dort sart ileri sirmektedir. Bunlar;

1.Yalan tizere birlesmeleri adeten muhal olan bir ¢coklukta bulunmasi*?

2. Bastan sona kadar kendileri gibi bir topluluk tarafindan rivayet edilmesi
3. Hisse yani gbrme veya isitmeye dayali olmasi

4. Haberin isiten icin ilim ifade etmesi.*

Mutevatir konusunda tartisilan noktalardan biri de sayidir. Yani tevatiriin zo-
runlu bilgi ifade edebilmesi icin kag kisi tarafindan rivayet edilmesi gerekir? Bu
konuda c¢ok sayida farkli delile dayanilarak muhtelif sayilar zikredilmistir. Ancak
genel goriise gore bunun pek dnemi yoktur. el-Gazzali (6. 505/1111) bu konuda
sunlar zikreder:

* Baslikta yer alan mitevatir hadislerden maksat, mutevatir olarak tespit ettigimiz hadisler olma-
yIp bizzat Ciircani’nin mitevatir olarak addettigi hadislerdir.

39  ibrahim Enis vd., el-Mu‘cemu’l-vesit, “vtr", 2/1009.

40  Curcani, “el-Haberu’l-Mtevatir”, 101.

41 Curcani, "el-Mutevatir’, 199.

42 Burada ibn Hacer tevatiirdeki mezkdr coklugun her tabakada esit olmasi sartini da kosmak-
tadir. Ancak buradaki ¢okluktan maksadin bastan sona kadar hicbir tabakada bu ¢oklugun
azalmamasi olup artmasinda bir beis yoktur. (Bk. Ebu’l-Fazl Sihabliddin Ahmed b. Ali b. Mu-
hammed el-Askalani ibn Hacer, Niizhetii'n-nazar serhu Nuhbeti'l-fiker, thk. Amr Abdulmun’im
Selim (Kahire: Mektebetii ibn Teymiyye, ts.), 35.

43 Ibn Hacer, Niizhetii'n-nazar, 35-36.
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“Karinelerin yoklugunu varsaydigimizda kendisiyle zorunlu bilginin olustugu en
az sayi Allah icin malumdur, bizim igin ise malum dedildir ve bu sayiyi bilme im-
kanimiz da yoktur.

Denirse ki: Asgari sayisini bilmedigimiz halde tevatiir ile zorunlu bilginin olustugu-
nu nasil biliyorsunuz?

Deriz ki: Tipki en az miktarlarini bilmedigimiz halde ekmegin doyurucu, suyun
kandirici ve sarabin sarhos edici oldugunu bildigimiz gibi ve yine tipki cinslerini
hasretmeye ve en alt derecesini tespit etmeye muktedir olmadigimiz halde karine-

lerin bilgi ifade ettigini bildigimiz gibi"**

Dolayisiyla herhangi bir sayi belirlemeye gerek yoktur. Zaten tayin edilen sayilar
da ragbet goérmemistir.

Alimler miitevatiri genel olarak ‘lafzi miitevatir’ ve ‘manevi miitevatir’ seklinde
ikiye ayirmiglardir. Buna gore lafzi mitevatir, biitiin rivayetlerinde lafizlari ayni
olan mutevatir hadislere denilir.** Bu anlamiyla alimlere gore miitevatir hadisin
adedi pek azdir. Zira alimlerin coguna gore “men kezebe aleyye” hadisi disinda
miitevatir hadis bulmak oldukca zordur. Ancak ibn Hacer ve onun gibi diisiinen
alimler bunun aksine mitevatir hadis sayisinin oldukca ¢ok oldugunu belirtmek-
tedir. ibn Hacer'in buradaki delili doguda ve batida ilim ehli arasinda dolasan ve
musanniflerine nispeti konusunda herhangi bir siiphe bulunmayan, hadis kitap-
larinda gecen, lizerinde ittifak edilmis hadislerdir.*¢ Ancak ibn Hacer'in bu go-
risi pek kabul géormemistir.” Manevi miitevatire gelince o, “beyinlerinde kadr-i
miisterek bulunan kazdyay-1 muhtelifeyi, ruvatin ayri ayn elfaz ile nakletmeleriyle
stibut bulan mandy-1 miisterektir"*® Yani bir konu hakkinda bircok farkli hadis ge-
lir, ancak tiim bu hadislerin isaret ettigi ortak bir nokta vardir. iste bu ortak nokta
(kadr-i musterek) manevi mitevatiri olusturmaktadir. Hz. Peygamber'in (s.a.v.)
dua ettigine dair farkli versiyonlarda bircok hadis gelmistir. Bu haberlerde Hz.
Peygamber'in dua ederken farkli sekillerde ellerini kaldirdigi rivayet olunmak-

44  Eb( Hamid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Gazzali, el-Mustasfd min
ilmi'l-usal, thk. Muhammed Siileyman el-Eskar (Beyrut: Miiessesetu'r-Risale, 2015) 1/259-260;
ayrica bk., Gazzali, el-Mustasfa -Islam Hukukunda Deliller ve Yorum Metodolojisi-, cev. Yunus
Apaydin (Kayseri: Rey Yay., 1994), 1/207-208.

45 smail Ltfi Cakan, Hadis Usald, (istanbul: MU [lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yay., 2012), 92.

46 Bk, ibn Hacer, Niizhetii'n-nazar, 38.

47  Bk., Ahmet Yiicel, Hadis Usali, (istanbul: MU ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yay., 2011), 146.

48  Babanzade Ahmed Naim, Sahih-i Buhari Muhtasari Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, (Ankara: DiB
Yay., 1984), 1/103.
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tadir. iste tim bu farkl rivayetlerde ortak nokta, Hz. Peygamber'in dua eder-
ken ellerini kaldirmasidir. Dolayisiyla bu manevi mitevatir olmaktadir. Manevi
mutevatirin 6rneklerinin pek ¢ok oldugu sdylenmistir.*® Gerek kelamcilarin ve
ustlcilerin kahir ekseriyetine gore, gerekse muhaddislere gore miitevatir haber,
yakini (zarari) ilim ifade eder. Dolayistyla ravileri arastirlmaz ve kendisiyle amel
etmek gerekir.*® Boylelikle mutevatir haber givenilirlik agisindan en st derece-
deki haber olup ulemanin cogunluguna gore tevatir sartlarini tasiyan bir haber
arastirlmaksizin kabul edilir. Dolayisiyla mutevatir hadis, hadis ilminin disinda
kalir. Asil incelemeye tabi olan kisim ise ahad haberlerdir.

Goruldigl lizere mutevatir hakkinda yapilan tariflerin birbirinden cok farkli
tanimlar olmadigi, genellikle birbirine yakin tariflerin yapildigi anlasiimaktadir.
Farkliliklar cogunlukla mitevatirdeki ravi sayisi ve mitevatir hadisin mevcudi-
yeti; yani mutevatir hadis var midir yok mudur, varsa sayilari ne kadardir gibi
hususlarda s6z konusudur.>' Genel kabul géren yaklagima gére mutevatirin her-
hangi bir isnadi yoktur. Dolayisiyla burada bir cerh tadil s6z konusu degildir.>?
Asil mutevatirin, Kur'an, bes vakit namaz; kilinig sekli ve vakitleri, ezan, bayram
namazlari v.s. gibi uygulamalara ait haberler oldugu ifade edilmistir.>* Buna gore
mdellifin mitevatir olarak niteledigi hadislere bir g6z atalim.

« "Kur'dn yedi harf lizere indirilmistir, hepsi de yeterli ve doyurucudur.">*

Rivayeti bu lafizlariyla en-Nesai (6. 303/915) vermistir. Ancak hadisin son kismi
en-Nesai'de “kulluhunne sdfin kafin” ve baska bir rivayetinde “fekullu harfin safin
kafin" seklinde gegmektedir.> Yani her iki durumda da safin kelimesi kdfin s6zcU-
glinden dnce gelmektedir. Kanaatimizce “kulluha kafin séfin” ibaresi ya misten-

49  Muhammed Ebu Zehv, el-Hadis ve’l-muhaddisun, (Kahire: el-Mektebeti't- Tevfikiyye, ts.), 25.

50 ibn Hacer, Niizhetiin-nazar, 37; EbQ Zehv, el-Hadis ve’l-muhaddisin, 24.

51  Genis bilgi icin bk., ibn Hacer, Niizhetii'n-nazar, 35, 38; Ebu'l-Fazl Celaluddin Abdurrahman b.
Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-StyUti, Tedribu'r-ravi fi serhi Takribi’'n-Nevevi, thk. Mazin b.
Muhammed es-Sersavi (Yy: Daru ibni'l-Cevzi, 2010), 2/750-756; ayrica bk., a.mlf., Tedribu'r-ravi,
cev. Muhammed Enes Topgiil-Faik Akcaoglu (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanli-
g1 Yay., 2019), 2/1098-1102.

52  Ibn Hacer, Niizhetii'n-nazar, 37; StiyQti, Tedribu'r-ravi, 751.

53  Semsuddin Muhammed el-Hanefi et-Tebrizi Molla Hanefi, Serhu Dibdci’l-miizehheb, (Misir:
Matba‘atu Mustafa el-Babi el-Halebi, h. 1350), 9; ayrica bk., M. Hayri Kirbasoglu, Alternatif Hadis
Metodolojisi, (Ankara: Otto Yay., 2013), 98-112.

54 Curcani, Serhu’l-Mevakif, 8/279.

55  EbU Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai, el-Miictebd mine’s-stinen, thk. Abdulfettah
EbG Gudde, (Halep: Mektebetu'l-Matb('ati’l-islamiyye, 1986), “iftitah”, 37 (No. 939-940).
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sih hatasidir ya da mellifin kaynak olarak kullandigi eserde bu sekilde gegmek-
tedir ki bu sekliyle de tespit edilememistir. Ancak ibarenin ilk kismi yani “Kur'dn
yedi harf lizere inmistir” ibaresi farkli versiyonlariyla da olsa bircok hadis kitabinda
yer almaktadir.>

« "Hz. Peygamber zamaninda ay yarildi ve ikiye béliind(i. Biri dagin bir tarafina di-
ger pargasi da dagin baska bir tarafina ayrildi..."’

Muellifin mitevatir olarak niteledigi bir baska rivayet ayin yarilmasi ile ilgili ha-
distir. Hadis farkli varyantlariyla da olsa neredeyse tim hadis kitaplarinda riva-
yet edilmistir.® Miellif hadisin ibn Mes'ad ve baskalari gibi kalabalik bir sahabe
toplulugu tarafindan rivayet edildigini belirtmis; ancak bu baskalarinin kimler
oldugunu agiklamamistir.

Tespit edebildigimiz kadariyla miellifin mitevatir olarak addedip isti'mal ettigi
hadisler bunlardan ibarettir. Ancak her ne kadar her iki hadis bircok hadis kitabin-
da ve bircok ravi tarafindan rivayet edilmisse de hadislerin, yukarida anlatilanlara
go6re mutevatir addedilmesi tartismahdir. Zira muellifin bizzat bu eserinde mu-
tevatir bahsinde muayyen bir ravi sayisindan bahsedilemeyecegini belirtmesi ve
bu konuda getirdigi 6rnekler®® de bu durumu destekler niteliktedir. Ancak gerek
rivayetin bircok hadis kitabinda ge¢cmesi, gerekse bircok kisi tarafindan rivayet
edilmis olmasi miellifin hadisi mutevatir olarak vasiflandirmasina neden olmus-
tur. Dolayisiyla burada muellifin bizatihi miitevatirden ziyade manevi miitevatir'i®
kastettigi sdylenebilir.

56  Siileyman b.el-Es‘as b.ishak es-Sicistani el-Ezdi EbG Davud, es-Siinen, thk. Suayb el-Arnadid-Mu-
hammed Kamil (Dimask: Daru'r-Risaleti’l-‘Alemiyye, 2009), “Salat”, 355 (No. 1475, 1477); Ebu
Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel, el-Mtisned, thk. Ah-
med Muhammed Sakir (Kahire: Daru’l-Hadis, 1995), 8/299 (No. 8372); Ebl Bekr Ahmed b. Amr
b. Abdilhalik el-Bezzar, el-Miisned, thk. Mahfuzurrahman Zeynullah (el-Medineti’l-Miinevvere:
Mektebetu'l-UlGm ve'l-Hikem, 2009), 1/425 (No. 300).

57  Curcani, Serhu’l-Mevdkif, 8/280-281.

58  Eb( Abdillah Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Cami‘u’s-sahih, thk. Mustafa Dib el-Buga (Bey-
rut: Daru ibn Kesir, 1993), “Menakib” 24 (No. 3437); Ebi’l-Huseyn Muslim b. el-Haccac Mis-
lim, el-Cami‘u’s-sahih, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki (Beyrut: Daru ihyai't-Tiirasi’l-Arabi,
ts.), “Sifatu’l-Kiyame ve’l-Cenne ve'n-Nar", 2800; Eb(l Isd Muhammed b. Isa b. Sevre et-Tirmizi,
el-Cami'u’s-sahih, thk. Bessar Avvad Ma'r(f (Beyrut: Daru'l-Garbi'l-islami, 1996), “Tefsir’, 54 (No.
3285); Ahmed b. Hanbel, el-Misned, 6/60 (No: 3583).

59  Curcani, Serhu’l-Mevakif, 2/40-41.

60  Bu kavram icin bk., Abdullah Aydinl, Hadis Istilahlari S6z1iigd, (istanbul: MU ilahiyat Fakiiltesi
Vakfi Yay., 2011), “el-Mutevatiru’l-Ma'nevi’, 237.
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2.2. Eserde Kullanilan Ahad Hadisler

Vahid ya da Ahdd Allah’'in sifatlarindan biri olup ‘tek’ anlamina gelir.5' Az kulla-
nilmakla beraber ‘haber-i infirad'®? da denilen haber-i vahidi es-Safii (6. 204/820)
‘haber-i hassa’ olarak adlandirmis ve sOyle tanimlamistir: “Haber-i vdhid, ya Hz.
Peygamber'e (s.a.v.) ulasacak sekilde (merfu olarak) ya da Hz. Peygamber'de degil
bir ravide nihayet bulacak tarzda tek kisinin tek kisiden rivayet ettigi hadistir"®* Bu
sekilde yapilan tarifler ilk donem alimlerine ait olup baslangicta ligat manasiy-
la kullaniimistir. Nitekim es-Safii'nin haber-i vahidin delil olarak kabul edilmesi
icin verdigi 6rnekler® ve yine el-Buhari’nin (6. 256/870) haber-i vahidin hlicciyeti
icin delil olarak ortaya koydugu hadisler,% ilk donem alimlerinin haber-i vahidi
bu anlamda kullandiklarini gostermektedir. Ancak daha sonraki asirlarda 6zel-
likle mutevatir kavraminin ortaya ¢ikmasiyla beraber haber-i vahidin tarifinde
degisiklik olmustur. Usal alimleri ve muhaddisler konuyu ele alirken genel olarak
her iki tarifi de zikretmislerdir. el-Clircani, haber-i vahidi su sekilde tarif etmistir:
“Haber-i vahid éyle bir sézdlir ki, onu Hz. Peygamberden (s.a.v.) bir sahis, ondan da
bir baskasi, o baskasindan da bir digeri duyarak onu delil olarak alan kimseye kadar
ulasan haberdir” ve yine o haber-i vahidi; “bir ya da iki veya daha ¢cok kimsenin
rivayet ettigi hadistir ki tevdtiir ve séhret seviyesine ulasmamigtir.”*®

Netice itibariyle baslangicta tek kisinin naklettigi haber anlaminda kullanilan
haber-i vahid kavrami, daha sonralari ravi sayisi kag olursa olsun tevatir derece-
sine ulasmayan ya da mutevatir haberin sartlarini tagimayan haber/hadis olarak
yayginhk kazanmistir. Dolayisiyla mitevatir disinda kalan tim haberler haber-i
vahid kapsamina girmektedir. Buna gére muellifin kullandigi bazi 4had hadisler
sunlardir:

61 ibrahim Enis vd., el-Mu‘’cemu’l-vasit, “vhd”, 2/1016.

62  Mustafa Ertiirk, “Haber-i vahid’, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Yay.,
1996), 14/349.

63 Bk, Eb( Abdillah Muhammed b. idris b. Abbas es-Safii, er-Risdle, thk. Ahmed Muhammed Sakir
(Yy: Matba‘atu Mustafa el-Babi el-Halebi, 1938), 369-370; ayrica bk., a.mlf., er-Risdle -Islam Hu-
kukunun Kaynaklari-, cev. Abdulkadir Sener-ibrahim Caliskan (Ankara: TDV Yay., 2018), 205.

64  Ornekler icin bk., Safii, er-Risdle, 401-415.

65  Ornekler icin bk., Buhari, “Temenni”, 10 (No. 6819-6832).

66 Bk, Clrcani, “Haberu’l-Vahid”, 101.
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« “MU’'minin kalbi Rahman’in parmaklarindan iki parmak arasindadir"®’ Rivayet
farkh varyantlarnyla bircok hadis kitabinda ge¢mektedir.®®

« "“Amellerin en Ustiini en gli¢ olanidir"®®

Arastirdigimiz kadariyla rivayet, hicbir hadis kitabinda yer almamaktadir. Bilin-
meyen bir rivayet olup aslinin olmadigi ifade edilmistir.”® Buna ragmen el-Ciir-
cani s0z konusu rivayeti yorumlamaktadir. Dolayisiyla burada muellifin stibutu
hakkinda bilgi vermedigi, bundan da 6te uydurma oldugu ifade edilen bir riva-
yeti te'vil etmeye calistigr gorulmektedir.

- “Adem, toprak ve su arasindayken ben peygamberdim””' Yine bu rivayetin de
ash olmayan uydurma rivayetlerden biri oldugu zikredilmistir.”2

« “Sen Allah'in en hayirli ve O'na en sevimli yerisin” ve “Bana senden daha hos ve
daha sevimli gelen bir yer yok"” hadisleri. Mekke hakkinda rivayet edilen bu
hadisler Kitiibii Sitte ile diger hadis musennefati maelliflerinden bazilar tara-
findan rivayet edilmistir.”*

« "Yasli kadinlarin dinine uyun” rivayeti eserde gecen ahad haberlerden bir dige-
ridir.”> Rivayetin uydurma oldugu belirtilmistir.”s Burada ‘sayet hadis sahihse’

67  Curcani, Serhu’l-Mevdkif, 8/127.

68  Eb( Abdillah Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini ibn Mace, es-Siinen, thk. Muhammed Fuad
Abdulbaki (Yy.. Matba‘atii Dar-i ihyai'l-Kitibi'l-Arabiyye, ts.), “Mukaddime’, 199 (No. 199);
Eb( Urve Ma'mer b. Rasid el-Basri es-San‘ani, el-Cami, thk., Habiburrahman el-‘Azami, (Karagi:
el-Meclisu'l-ilmi, h. 1403), 10/442; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 19/160 (no: 12107); Tirmizi,
“Kader”, 7 (No. 2140).

69  Curcani, Serhu’l-mevakif, 8/311.

70  Ebu'l-Fazl Celdluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Styuti, Tahricu
ehadisi Serhi’l-Mevakif Ii’l-Ciircani, thk. Hamdi b. Abdilmecid es-Selefi, (Kuveyt: Mektebetii Da-
ri'l-Aksa, 1985), 20.

71 Cuircani, Serhu’l-mevdkif, 8/250.

72 EbG Abdillah Bedruddin Muhammed b. Bahadir b. Abdillah ez-Zerkesi, el-Ledli’l-menstra
fi'l-ehddisi’l-megshira, thk. Mustafa Abdukadir Ata (Beyr(t: Déru’I—Kutubi’I—iImiyye, 1986), 172.

73 Curcani, Serhu’l-mevdkif, 1/23.

74 Tirmizi, “Menakib’, 69 (No. 3925, 3926); ibn Mace, “Menasik’, 103 (No. 3108); Nesai, “Menasik’,
(No. 4238); Ebti Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Busti ibn Hibban, el-ihsdn fi takri-
bi sahihi ibn Hibbdn, thk. Suayb el-Arnadt (Beyr(t: Miiessesetii'r-Risale, 1988) 9/23 (no. 370);
EbU'l-Kasim Musnidi'd-Dinya Stileyman b. Ahmed b. Eyyib et-Taberani, el-Mu‘cemu’l-kebir,
thk. Hamdi b. Abdilmecid es-Selefi (Kahire: Mektebetii ibn Teymiyye, ts.) 10/267 (No. 10624).

75  Curcani, Serhu’l-Mevdkif, 1/275.

76  Ebu'l-Hayr Semstddin Muhammed b. Abdirrahman b. Muhammed es-Sehavi, el-Mekasi-
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kaydi konulduktan sonra te'vil edilmesi ilgingtir. Ancak bundan daha garibi
onun, rivayetin sahih olmadigini teyit etmesiyle beraber; sebep olarak sahih
hadis kitaplarinda gegmemesini 6ne siirmesidir. Nitekim daha 6nce de ifa-
de ettigimiz gibi teorik anlamda hadis konusunda saglam ilkelere sahip olan
kelamcilarin bir rivayetin sahih olmadigini boyle bir nedenle gerekg¢elendir-
mesi kanaatimizce pek isabetli olmamistir.

Muellif ‘Kur'an Disindaki Diger Mucizeler’ bashdi altinda 14 ahad rivayet zik-
retmektedir.”” Bunlardan bazilari su sekildedir: Taslarin Allah Restli’'nlin (s.a.v.)
elinde sesli bir sekilde tesbih etmeleri. Rivayet muteber hadis kaynaklarinda yer
almayip daha ziyade tali kaynaklarda ge¢cmektedir.’® Yine Hz. Peygamber has-
tayken Cebrail tarafindan kendisine getirilen nar ve Gziimiin tesbih etmesidir.
Rivayet Kadi lyad'in (6. 544/1149) es-Sifd'sinda gecmektedir.”® Bir baska rivayet
Hz. Peygamberin Hz. Abbas’a ve ehl-i beytine dua ettiginde kapi esigi ve evin
duvarlarinin amin demesidir. Bu rivayeti el-Beyhaki (6. 458/1066) ve Eb( Nu’aym
(6. 430/1038) Delailii'n-niibiivve'lerinde zikretmislerdir2® Diger bir rivayet, bir
bedevinin Hz. Peygamber'in (s.a.v) peygamberligine delil getirmesini istemesi
Uzerine Hz. Peygamber'in vadinin kenarinda bulunan adaci yanina ¢agirarak
buna sahitlik ettirmesidir. Bu rivayet ise et-Taberani®' (6. 360/971), ed-Darimi® (6.
255/869), ibn Hibban® (6. 354/965) ve el-Beyhaki® tarafindan zikredilmistir.

Mdiellif eserinde kudsi hadis de kullanmaktadir. Ornegin;

du’l-hasene fi beyani kesirin mine’l-ehddisi’l-miistehire ‘ale’l-elsine, thk. Muhammed Osman el-
Hust, (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Arabi, 1985), 464 (No. 714).

77  Burivayetler icin bk., Clircani, Serhu’l-Mevakif, 8/281-283.

78  EbG Nu'aym Ahmed b. Abdillah b. ishak el-isfehani, Deldilu'n-nubuvve, thk. Muhammed Revvas
Kal'aci-Abdulberr Abbas (Beyrut: Daru'n-Nefais, 1986) 2/431-432 (No. 338-339); Ebl'l-Fazl lyaz
b. Misa b. lyaz el-Yahsubi Kadi lyaz, es-Sifa bi ta'rifi hukaki’l-Mustafé (Beyrat: Daru ibn Hazm,
2002), 190 (No. 775).

79  Kadilyaz, es-Sifd, 190 (No. 782).

80  EbG Nu‘aym, Deldilu'n-nubuvve, 2/432-433 (No. 340); EbG Bekr Ahmed b. el-Huseyin b. Ali
el-Beyhaki, Deldilu’n-nubuvve ve ma'rifetu ahvali sahibi’s-seri‘a, thk. Abdulmut’i Kal‘aci (Beyrat:
Daru'l-Kutubi'l-llmiyye, 1988), 6/71-72.

81  Taberani, el-Mu’cemu’l-kebir, 12/431(No. 13582).

82  EbG Muhammed Abdillah b. Abdirrahman b. el-Fazl ed-Darimi, es-Stinen, thk. Huseyin Selim
Esed ed-Darani (Riyad: Daru’l-Mugni, 2000), 1/166 (No. 16).

83  Ibn Hibban, el-ihsan, 14/434 (No. 6505).

84  Beyhaki, Deldilu'n-nubuvve, 6/14-15.
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« "Ben kirik kalpliler katindayim”® rivayeti.

Rivayet el-Mekdsidu’l-Hasene gibi tali eserlerde yer almaktadir.® Muellif ayrica
‘sahih hadiste’ya da ‘bu sahih hadistir’ seklinde ifadesini bulan bazi hadisler de
zikretmistir. Ornegin;

- “Sefaatim iimmetimden bliylik glinah isleyenleredir"® rivayeti.

Hadisi EbG Davud,® et-Tirmizi® sahih isnadlarla rivayet etmistir. Hz. Peygamber‘in
(s.a.v.) sefaati ile ilgili rivayetleri daha farkli ifadelerle el-Buhari®® ve Mislim®' de
eserlerinde zikretmislerdir. Bunun disinda muellif ilerde de deginecegimiz lizere
iktibas yoluyla da olsa sahih hadisler zikretmistir.

Burada ornekleri cogaltmak mimkin olmakla beraber bu kadariyla iktifa ediyo-
ruz. Ancak muellifin ne tir rivayetler kullandigini ve hangi kaynaklardan beslen-
digini; dolayisiyla onunrivayet anlayisini, hadislere bakisini ve bu konuda bir usa-
[Gnln olup olmadigini tespit etmek 6nemlidir. Bu anlamda tespit edebildigimiz
kadariyla eserde ‘sem‘iyyat’ bashdi altinda, toplamda yaklasik olarak doksan bir
rivayet serdedilmistir; yine arastirdigimiz kadariyla bu rivayetler basta el-Buhari
ve Muslim (6. 261/874) gibi Muslimanlarin itibar ettigi kaynaklar olmak lizere
asli ve tali bircok eserde mevcuttur. Bununla birlikte bu hadislerden bir kisminin
-6zellikle de tali kaynaklarda gecen rivayetlerin icerisinde- zayif hadisler oldugu-
nu, hatta uydurma rivayetlerin de bulundugunu belirtmekte fayda vardir.*?

3. Eserde Hadislerin Kullanim Sekli

Burada muellifin rivayetleri verirken takip ettigi metot, nelere dikkat ettigi nelere
dikkat etmedigi kaynaklara deginip deginmedigi incelenecektir.

85  Curcani, Serhu’l-Mevdkif, 8/314.

86  Sehavi, el-Mekasidu’l-hasene, 169 (No. 188).

87  Curcani, Serhu’l-Mevdkif, 8/341.

88  Eb0 Davud,“Sunne’, 23 (No. 4739).

89  Tirmizi, “Sifatu’l-kiyame’, 76 (No. 2435- 2436).

90  Buhari,“"De‘avat’, 1 (No. 5946).

91  Muslim,“iman’, 334.

92 Nitekim Slyuti'nin verdigi bilgilere gore tahric ettigi elli rivayetin yirmi dokuzunun sahih, ge-
riye kalan yirmi bir rivayetin ise zayif ya da uydurma oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bk. Styati,
Tahric, 5-38.
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3.1. Eserde Isnad Kullanimi ve Hadis Kaynaklarina Atif

Malum oldugu uzere kelamcilar akaidde ahad haberlerden ziyade mutevatir
haberlere itimat edilecegini belirtmislerdir.®® Ancak mutevatir 6zellikle de lafzi
mutevatir yok denecek kadar azdir.** Mitevatir haberler olsa dahi bunlar her-
hangi bir senede sahip olamayacaklari icin bir sened incelemesi s6z konusu
degildir.*> Dolayisiyla teoride kelamcilarin senedle bir alakalar yoktur. Ancak
pratikte durum pek de oyle géziikmemektedir. Zira tim bu sdylenenlere rag-
men kelamcilar da eserlerinde ahad haberlere yer vermis dolayisiyla kismen de
olsa sened zikretmislerdir. Calismada incelenen eser baglaminda bu durum su
sekildedir: el-Ciircani, Serhu’l-mevakif'ta onlarca ahad haber zikretmistir. Ancak
inceledigimiz kadariyla bu rivayetlerin hicbirisinde tam bir sened zikretmemistir.
Rivayetlerin cogunda “rivayet edildigine gore”, “sahih hadiste gectigi tizere”, “Hz.
Peygamber sdyle demistir”, “Hz. Peygamberin (s.a.v.) ... sézl gibidir’, “Hadislerde
zikredilenlerden biri ..., “Bizzat kendisinin... dedigi gibi’, “Hz. Peygamberin su
sozudur:..." seklindeki ibareler kullaniimistir. Rivayetlerin bir kisminda ise kis-
men sened zikredilmistir. Bu sened zikrinde bile cogunlukla sadece sahabe ravisi
zikredilmekte; bazen de hadisi rivayet eden musannif zikredilmektedir. Asagida
bu durumlarla alakali birkag¢ hadis zikretmek mimkundyir.

« Hz. Peygamberin (s.a.v.) duasinda soyle demesidir: “Ey biiylik Kur'an’in Rabbi,
ey Tahd ve Yasin'in Rabbi"*®

« Bundan dolayi hadiste “Pismanlik tévbedir” buyrulmustur.’

« Eb0 Said el-Hudri soyle rivayet etmistir: “Bir coban Harre'de koyunlarini otlati-
yordu..."%®

« Buolaylardan biri Enes b. Malik'ten gelen su rivayettir: “Enes’in annesi Hz. Pey-
gambere (s.a.v.) kiiglik bir kapta kavrulmus hurma génderdi..."*

93  Genis bilgi icin bk., Ali Osman Kockuzu, Rivayet ilimlerinde Haber-i Vahidlerin itikat ve Tesri Yon-
lerinden Degeri, (istanbul: Ensar Yay., 2014), 135-145; Saffet Sancakli, Hadis Inkarciligi -Hadis Kar-
sitlarinin Iddialari ve Cevaplar-, (istanbul: Ragbet Yay., 2017), 126.

94 M. Hayri Kirbasoglu, [slam Diisiincesinde Siinnet -Elestirel Bir Yaklasim-, (Ankara: Ankara Okulu
Yay., 2011), 17; Mustafa Karatas, Rivayet Teknigi Acisindan Hadislerin Sayisi, (istanbul: Ensar Yay.,
2017), 189-190.

95  Kirbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, 98.
96  Curcani, Serhu’l-Mevakif, 8/111-112.

97  Curcani, Serhu’l-Mevakif, 8/343.

98  Curcani, Serhu'l-Mevdkif, 8/282.

99  Circani, Serhu’l-Mevakif, 8/283.
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Netice itibariyle muellifin hadisleri serdetme metodu hususunda, neredeyse hig
sened zikretmedigini s6ylemek yanlis bir kanaat olmasa gerektir. Miellifin bu
noktadaki diger bir 6zelligi ise bazi rivayetleri temriz sigasiyla'® verirken bazen
de cezm sigasini™® kullanmasidir. Ornegin “Marifetullah Hakkinda Nazar" konu-
sunda eserine aldigi bazi rivayetleri naklederken “ruviye ennehu” kalibini kullan-
mistir.’®> Ancak hemen belirtelim ki inceledigimiz kadariyla bu tir bir kullanim
cezm sigasiyla verdigi rivayetlerden azdir. Bunlari muellif, hadislerin zayifligina
isaret etmesi icin kullanmis olabilecegi gibi ihtisar veyahut mana ile rivayet et-
mesinden dolayi da kullanmis olabilir.

Eserin timine bakildiginda muellifin bazi istisnai durumlar disinda hadis riva-
yetinde neredeyse hi¢ kaynak zikretmedigi gérilmektedir. Kanaatimizce bunda;
birincisi kelamcilarin hadise bakisi, ikincisi eserin hadis veya hadis ilmiyle alakah
bir telif olmamasi, lGc¢ilinclisi el-Ciircani'nin hadisi (ahad haberleri) asli delil ol-
maktan ziyade yan delil olarak kabul etmesi etkilidir.'® Muellifin kaynak zikretti-
Ji baz rivayetleri su sekilde siralamak mimkunddr.

+ “Buhari ve Muslim'in sahihlerinde su rivayet vardir:“Allah’in doksan dokuz ismi
vardir. Kim bunlari sayarsa cennete girer.""**

Yine bu rivayetin agiklamasinda Esmau’l-hiisna’nin neler oldugu konusunda
et-Tirmizi, el-Beyhaki ve ibn-i Mace gibi mielliflere atif yapmaktadir.'®

100 Kavram icin bk., Aydinl, “Temriz Sigasi’, 316.

101  Kavram igin bk., Aydinli, “Cezm Sigasi”, 51.

102 Clrcani, Serhu’l-Mevakif, 1/273-274.

103 Nitekim eserin geneline bakildiginda muellifin deliller hiyerarsisinde genellikle hadisin (ha-
ber-i vahidler), asli delillerden olmadigi, daha ziyade ikincil deliller arasinda yer aldigi goril-
mektedir. Meseleleri delillendirme hususunda akil, Kur'an ayetleri, icma gibi deliller 6nce-
liklidir. Ancak hemen belirtelim ki bu durum her zaman bu sekilde tahakkuk etmemektedir.
Birkag ornekle bu durumu aciklamak gerekirse; 6rnegin “Miminler Kiyamet Gunl Yani Ahi-
ret Yurdunda Rablerini Goreceklerdir” bashgr altinda ilk delil olarak ‘icma’ verilirken ikinci de-
lil olarak ‘ayet’ler serdedilmektedir. Ancak bu konudaki hadislere hi¢ deginilmemektedir. Bk.
Curcani, Serhu’l-Mevakif, 8/145-150; Yine ‘Cennet ve Cehennem Yaratilmis midir’ bahsinde ilk
olarak ‘Kur'andan deliller getirilmek suretiyle konu agiga kavusturulmakta daha sonra ‘ha-
dis'lere ise sadece isaret edilmekle yetinilmektedir. Bk. Clircani, Serhu’l-Mevdkif, 8/328-329; Bu
duruma verilebilecek bir baska drnek ise su sekildedir: ‘Kabirde Oliilerin Diriltiimesi ve Miin-
ker-Nekir Sorgusu’ bahsinde muellif, evvela bu konudaki‘icma’dan bahsettikten sonra konuyla
alakali ‘ayet’leri delil olarak getirmekte ve son olarak ‘hadis’lere bagvurmaktadir. Bk. Clircant,
Serhu’l-Mevdkif, 8/345-348. Ancak ‘Hz. Muhmmed'in (s.a.v.) Sefaati’ bashginda ise delil olarak
konuyla alakali’hadis’i ‘ayet’lerden 6nce zikretmektedir. Bk. Clircani, Serhu’l-Mevakif, 8/341.

104 Clrcani, Serhu’l-Mevakif, 8/233.

105 Curcani, Serhu’l-Mevakif, 8/233-234.
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3.2. Sevdhid, Miitabi Kullanimi

Muellif bazi yerlerde verdigi rivayetlere ek olarak goristini ispatlamak amaciyla
sevahid ve mutaba‘at’® nev'inden rivayetler de zikretmistir. Asagida buna dair
su ornekleri siralamak mimkinddr.

« "Mii'minin kalbi, Rahman’in parmaklarindan...” hadisine sahid olarak “Bitiin
Adem ogullarinin kalpleri tek bir kalp gibi Rahmén'in parmaklarindan iki parmak
arasindadir. Rahmadn onu diledidi gibi cevirir hadisini getirmektedir.’””

« “Bunun lizerine Cebbdr ayagini atese basar da..." rivayetine ek olarak “Ta ki izze-
tin Rabbi ayagini atese basar...", "Cehenneme doydun mu denir...” rivayetlerini
getirmektedir.'®®

Goruldigu tzere miellif gorisini ispat etmek Gzere hadiscilerin sik¢a kullan-
mis oldugu bir metoda basvurmus ve neticede manen bir birbirini destekleyen
mitabi ve sevahid niteligindeki mecaz anlaml rivayetleri siralamistir. Kelamci
kimligiyle 6n plana ¢ikan Clircani’nin bu metodu dikkate degerdir.

3.3. Hadisleri Takti’ ve iktibds Yoluyla Kullanma

Muellifin eserinde hadisleri kullanirken sik¢a takip ettigi metotlardan birisi de
hadisi keserek bir kismini verme'® ya da hadisi hic zikretmeden ondan iktibasta
bulunma yéntemidir. Ornegin;

« “Mirac gecesini anlatan hadiste sdyle gecmektedir:“Avucunu kiirek kemiklerim
arasina koydu ki serinligini gégstimde hissettim.” géruldigi Gzere muellif bura-
da mirag¢ hadisesinin timuni anlatmamis, rivayeti keserek bir kismini (kendi-
sini ya da konusunu ilgilendiren kismi) vermistir.'°

« Hadislerden iktibasa 6rnek olarak da sunlari zikredebiliriz: “Hadislerde yiice Al-
lah’in azi disleri goriintinceye kadar glildiigi séylenmektedir""

106 Bu iki kavram icin bk., Aydinli, “Mutaba‘at’, 228-230 - “Sahid”, 291.

107 Circani, Serhu’l-Mevakif, 8/127.

108 Cdlrcani, Serhu’l-Mevakif, 8/127.

109 Buanlami karsilayan kavramlar igin bk., Aydinl, “Iktisar’, 121 —“Ihtisar” 130 - “Takti‘'u’l-Hadis" 304.
110 Circani, Serhu’l-Mevakif, 8/128.

111 Clrcani, Serhu’l-Mevakif, 8/129.
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« "Bununla birlikte sahih hadislerde gectigi lizere O'nun kullarina ayin dolunay ge-
cesi goriinmesi gibi tam bir agiklikla gériilmesi...""2

- Hatta Hz. Peygamber (s.a.v.) soru sormada asiriya giden Eb( Zerr'e sdyle de-
mistir:“Zina etse de hirsizlik yapsa da Eba Zerr'in burnu yere siirtiinse de "Burada
muellif rivayeti keserek vermistir.''®

Yukaridaki 6rneklerden anlasildigi Gzere el-Ciircani, hadiscilerin sikca basvur-
dugu metodlardan olan takti’ ve iktibasi basarili bir sekilde kullanmistir. Burada
sunu ifade etmek gerekir ki her ne kadar bazi alimler tarafindan kabul edilme-
misse de ihtisar ve takti'nin belirli sartlar altinda muhaddislerce caiz gorildigi
hususunu hatirda tutmak gerekir."™

4, Miellifin Hadisleri Yorumlama ve Tenkit Metodu

Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki muellifin rivayet yorumlari daha ziyade mua-
rnzlarin getirdigi deliller Gzerinde yogunlasmistir. Miellifin rivayetlere getirdigi
yorumlar noktasindaki bazi tespitlerimiz sunlardir:

Muellif cogunlukla rivayetin siibutuna deginmeden, sihhatini yani rivayetin sa-
hih, zayif, uydurma olup olmadigini belirtmeden hemen te'vile girismektedir.''
Yine o, hadislerin lafizlarinin birebir Hz. Peygambere (s.a.v.) ait olmadigini bildigi
ve nakillerin dil konusunda delil getirilemeyecegini ifade ettigi halde'® bazen
dil konularinda hadislerle istishad'"” etmektedir.'’® Onun, bazi yorumlarinda
Kur'an-Stinnet butlnligine dikkat ettigi gortlmektedir. Nitekim “Miinafigin
alameti lictir..." rivayeti ile Kur'an'daki Hz. Yusuf ve kardegslerinin kissasini mu-
kayese etmekte ve buna gére yorumunu yapmaktadir."” Miellifin bu noktada
dikkat ettigi bir baska husus ise Hadis-Slinnet bltinligi konusudur. Nitekim

112 Clrcani, Serhu’l-Mevakif, 8/131.

113 Clrcani, Serhu’l-Mevakif, 8/357-358.

114 Salih Karacabey, “Hadiste ihtisar ve Muhtasar Rivayetten Kaynaklanan Problemler’, Uludag Uni-
versitesi llahiyat Fakdiltesi Dergisi 11/1 (Ocak 2002): 55-67.

115  Ornek durum icin bk., Ciircani, Serhu’l-Mevakif, 8/228, 387, 399-400.

116 Clrcani, Serhu’l-Mevakif, 2/51-52.

117 Dil hususunda hadislerle istishad konusu icin bk., Nusrettin Bolelli, “Nahivde Hadisle istishad
Meselesi’, M.U. ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 5-6, (1993): 165-176.

118 Curcani, Serhu’l-Mevakif, 8/250.

119 Clrcani, Serhu’l-Mevakif, 8/368-369.
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onun “lyiligi emredeceksiniz, kétiiliigii yasaklayacaksiniz yahut Allah sizin kétiile-
rinizi iyilerinize musallat edecek...” hadisinde oldugu gibi Stinnet delalet eder.'?°
sOzil buna isaret etmektedir. Ayrica buradaki ifade, muellifin hadisle siinneti es
anlamli kullandigini géstermesi agisindan da 6nemlidir. Yine o, cogu defa hasmi-
nin getirdigi rivayetleri ‘ahad haberler bilgi ifade etmez’ seklinde reddetmekte;
bazen de hem reddedip hem de rivayeti kendince te'vil etmektedir.’?' Halbuki
kendisinin de getirdigi rivayetlerin hemen hepsi ahad rivayetlerdir. Bu durumda
muellif cogunlukla kendisiyle celismekte ve tutarsiz bir tavir sergilemektedir.

Muellif bazi rivayetlerin yorumunda yogun ve zorlama te'villere girismektedir.
Bu durumu delillendirmek ve de bu hususa 6rnek olmasi bakimindan mdellifin
bir hadis hakkindaki yorumunu ayniyla aktarmakta fayda mulahaza ediyoruz.
Soyle ki; imametin Kureys'ten olma sartini reddedenlerin delil olarak getirdigi
bir hadisi su sekilde vererek yorumlamaktadir: “...Kureys'ten olma sartini red-
dedenler Hz. Peygamber'in (s.a.v.) su s6zini delil getirmistir: “Basinizda Habesli
bir kéle de olsa dinleyip itaat edin” bu hadis imamin Kureys'ten olmayabilecegini
goOstermektedir. Biz sdyle deriz: Bu hadis, imamin bir seriyeye veya bir nahiye gibi
baska bir seye yonetici olarak atadigi kimse hakkindadir. Bu hadis ile icma ara-
sindaki celiskiyi gidermek icin hadisin boyle yorumlanmasi gerekir. Yahut soyle
deriz: Hadiste varsayim yoluyla mibalaga sanati kullaniimaktadir. Nitekim ima-
min kdle olmasinin icmayla caiz olmamasi da bunu gdstermektedir''** Burada
muellifin yorumunun yanhs oldugunu sdylemiyoruz. Ancak en azindan hadiste-
ki emrin bir seriyeye veya bir nahiye gibi baska bir seye yonetici olarak atadigi
kimse hakkinda olusunu temellendirmesi gerekmektedir. Aksi taktirde zorlama
bir yorum olarak kalmaktadir. Ayrica ‘hadisin bdyle yorumlanmasi gerekir’ sek-
lindeki bir gereklilik, tartismanin dnlni kapatan bir engel olarak dusunilebilir.
Verilen 6rnekten de anlasildigi tizere muellif, bazen yorumlarinda gercekgi bir
gerekgeye tutunmamaktadir. Esasinda eserin timiini géz 6niinde bulundurdu-
gumuzda miuellifin rivdyet yorumunda veya us(le muteallik bir konuda bazen
belli bir metodunun olmadigini; dolayisiyla yorumunun bir sinirinin da s6z ko-
nusu olmadigini séylemek miimkiindir. Nitekim muellifin tevatir yoluyla gelen
bir haberin kendi gorisleriyle celismesi durumunda bunlari zahiri anlamlarinda
distinmeyip te'vil edeceklerini belirtmesi'?® bu durumu kanitlar niteliktedir.

120 Circani, Serhu’l-Mevakif, 8/407.

121 Ornek durum icin bk., Clircani, Serhu’l-Mevdkif, 8/372-373, 375.
122 Ornek durum icin bk., Ciircani, Serhu’l-Mevakif, 8/382.

123 Circani, Serhu’l-Mevakif, 8/293.
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Sonug

Keldm eserlerinde hadis kullaniminin bdyle bir calismayla bir neticeye varmasi
elbette ki zordur. Zira bu ¢calismanin usGlu'd-din icerisinde ¢ok kiiciik bir hacim
kaplayan sadece bir eserden yola cikilarak hazirlandigini hatirlatmakta fayda
vardir. Ancak bir 6n fikir vermesi acisindan boyle bir calisma yapmak da kanaati-
mizce bu is icin atilacak 6Gnemli bir adim olsa gerektir. Bundan dolayi ¢alismada
genel olarak islami ilimler literatiirli, 6zelde ise kelam edebiyati icerisinde son
derece 6nemli bir eser olan Serhu’l-mevdkif secilip bu eserdeki hadis kullanimi,
daha ziyade kelamai kimligiyle 6n plana ¢ikmis bir alimin -el-Ciircani- perspekti-
finden irdelemeye calisiimis ve asagidaki sonuclara ulasiimistir:

Tespit edebildigimiz kadariyla eserde yaklasik olarak yiiz yirmi doért hadis gec-
mektedir. Bunlardan doksan bir tanesi sem‘iyyat, on sekiz adedi ilahiyat bolum-
lerinde geriye kalan on bes hadis ise diger cesitli konu basliklari altinda zikre-
dilmektedir. Ancak bu hadislerden bir kismi muellifin hasminin delilleri olarak
verilmistir.

Bir kelam kitabi olmasi hasebiyle eserde dogal olarak hadis rivayeti az olmakla
beraber'* rivayetlerin, gorildigi Gzere 6zellikle sem‘iyyat bélimiinde yogun-
lastigini rahatlikla sdyleyebiliriz. Yani eseri inceledigimiz kadariyla hadislerin ka-
hir ekseriyeti sem‘iyyat bolimiinde yer almaktadir. Ne var ki burada da dengeli
bir dagilimdan s6z etmek pek miimkin degildir. Nitekim her baslkta cok farkh
sayida hadis kullaniimistir. Ornegin mucize konusunda kullandigi hadis sayis
on yedi iken ayni bolum bashdi (sem’iyyat) altinda bulunan ahiret konusunda
kullandigi hadis sayisi dokuz, imamet konusunda kullandigi hadis sayist ise kirk
yedidir. Kanaatimizce rivayetlerin sem‘iyyat bolimiinde temerkiz etmis olmasi-
nin en 6nemli sebebi 6nceki bolimlerden farkl olarak felsefi arglimanlarin bu
bolimde oldukca seyreklestigi; daha ziyade dine taalluk eden kelami konula-
rin agirlik kazanmasidir. Eserde verilen rivayetlerde isnad ve kaynak gosterimi
yok denecek kadar azdir. Bu durumu -6zellikle kaynak gdsterimi hususunda- bir
noksanlik addetmekle beraber dogal karsiliyoruz. Zira eser bir hadis kitabi degil
kelam kitabidir. Bu durumun getirdigi bir sonug olsa gerektir ki eserde arastir-
digimiz kadariyla verilen rivayetlerin ravilerine yonelik herhangi bir cerh ta‘dil
ifadesine rastlanilmamistir. Ayrica verilen rivayetlerin stibutuna yonelik herhangi

124 Slyatiise Serhu’l-Mevdkif 'taki rivayetlerin tahricine ayirdigi eserinde elli rivayetin tahricini yap-
mistir. Bk. Styti, Tahric, 5-38.
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bir caba da s6z konusu degildir. Bu durum da bir eksikliktir. Zira muellif stibut
konusuna girmeden hemen rivayetleri te'vil etmektedir. Halbuki muellifin hadis-
lerin stibutunu belirtmesi halinde belki yoruma da gerek kalmayacaktir.

incelemenin neticelerinden biri de mudellifin rivayetlerin yorumuna yénelik
net bir durus sergilememesidir. Zira yaptigi yorumlarda -6zellikle ahad ve mu-
tevatir haber konularinda- birbiriyle celiskili ve tutarsiz ifadeler kullanmistir. MU-
ellife gore teoride ahad haber kesin bilgi ifade etmez; ancak kendi gorislerini
savunmak s6z konusu olunca miellif ahad haberlerle rahatlkla amel etmistir.
Dolayisiyla bu konuda teori ile pratik hususunda bir tutarsizlik s6z konusudur.
Miitevatire gelince; muellifin bu konuda son derece rahat/genis davrandigi agik-
¢a ortaya cikmistir. Zira tevatirin sartlarini haiz olmayan rivayetleri mutevatir
olarak ifade etmektedir. Bu durum, aslinda her ne kadar teoride kati olsalar da
keldmcilarin -en azindan muellifin bir Stinni olmasi hasebiyle Stinni kelamcilarin-
pratikte bu durumu koruyamadiklarini géstermektedir.

Mdellifin, eserine aldidi rivayetlerin blyik bir kismi sahih olmakla beraber eser-
de azimsanmayacak kadar zayif ve uydurma rivayetlerin varliklar da s6z konu-
sudur. Aslinda bu durum mdellifin rivayetleri cok da 6nemsemedigi, daha ¢ok
kendi fikirlerine uygunluk durumuna baktidi, ayrica yasadigi toplumun beklenti-
lerini de g6z 6niinde bulundurmus olabilecegini gostermektedir.

Onemli bir baska tespit olarak da sunu zikretmek miimkiindiir: Eserin geneline
bakildiginda muellifin deliller hiyerarsisinde Kur'an birinci sirada yer almaktadir.
Hadisler ise ¢cok nadiren ilk delil olarak zikredilmektedir. Bu durum keldm ilmin-
de rivayetlerin, -en azindan incelenen eser itibariyle- sistemin kurucu unsuru
olmaktan ziyade yan delil olarak kullanildiklarini géstermektedir. Bizce dnemli
olan ve calismamizin temel sorunsalina bir nevi cevap niteliginde olan bir baska
husus ise, kelamcilarin her ne kadar diisiinsel planda hadislerle ilgili sert tutum-
lari s6z konusu olsa da aslinda pratikte bunun pek de bdyle olmadigi, en azindan
uydurma bir rivayeti dahi kullanabildikleri ortaya ¢cikmig olmasidir.

Son olarak mukayeseli arastirmalarin ve interdisipliner ¢abalarin faydadan hali
olmadigini; bu tiir calismalarin devam ettirilmesinin, ilmin gelismesi icin son de-
rece onemli oldugunu vurgulamakta yarar vardir. Ayrica kelamcilarin kullandik-
lari hadislerin istatiksel olarak dagilimini ortaya koyacak calismalarin kelam sis-
teminde hadislerin kullanimr ile ilgili bize 6nemli bilgiler sunacagini; dolayisiyla
boyle calismalara da ihtiyag oldugunu belirtmek isteriz.
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