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Oz Zihniyet olusturmada yadsinamaz bir rol oynayan din, bireylerin toplumsal cinsiyet
rol tutumlarinin insasinda kilit 5neme sahiptir. Bu makalede dinin, yiiksekégrenim gor-
miis, ¢calisan, dindar, 0-6 yas ¢ocuga sahip kadinlarin ve eslerinin toplumsal cinsiyet tu-
tumlarinin olusumu, es se¢imi, kadinlik ve erkeklik algisi, ev isi ve ebeveynlik rolleri pay-
lagimini nasil etkiledigi arastirilmaktadir. Calismada, din kurumunun bahsi gecen nitelik-
leri tastyan 25 evli ¢ifti, es secimi, toplumsal cinsiyet rol tutumlarinin olusumu ile ev isleri
ve ¢ocuk bakim sorumluluklarinin paylasimi hususunda nasil etkiledigini ortaya koymak
amaglanmaktadir. Derinlemesine goriisme teknigi ile elde edilen verilere dayanan bu
arastirma neticesinde, katilimcilarin toplumsal cinsiyeti, dini bir tist deger olarak gordiik-
leri adalet penceresinden ele aldiklar1 ve ev isi ile cocuk bakim sorumluluk paylasimi ko-
nusunda Hz. Muhammed 6rneginde somutlasan dinf arka planin kadin katilimcilar: giic-
lendirici argiimanlar sagladig tespit edilmistir. Ayrica Hz. Muhammed’in ev islerini pay-
lasmas, ev isi yapmayan erkek katilimcilar tarafindan dini bir emir degil tavsiye olarak
yorumlanirken; ev islerine katilimi yiiksek erkekler icin ise geleneksel ailelerine kars1 ev
isi yapmalarini megrulastirici dini bir agiklama zemini saglamstir.

Anahtar Kelimeler: Din Sosyolojisi, Toplumsal Cinsiyet, Din, Es Se¢imi, Ev Isi, Cocuk
Bakimu.
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Bu makale, “Toplumsal Cinsiyet Tutumlari Baglaminda Aile i¢i Sorumluluk Paylagimi: Yiiksek$g-

)

renim Gérmiis Galisan Dindar Kadinlar ve Esleri Ornegi” (Bursa: Bursa Uludag Universitesi, Sos-
yal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2019) basligiyla tamamlamis oldugumuz doktora tezinden

elde edilen verilere dayanmaktadir.
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Religion And Intra-Family Roles in The Axis Of Gender

Abstract: Religion, that plays an undeniable role in creating a mentality, has a significant
key role in the construction of individuals' gender role attitudes. The present article
investigates the effect of religion on the formation of gender attitudes, choosing one’s
spouse, perception of femaleness and masculinity, sharing of household chores, and
parenting roles of women and spouses with higher education, working, religious, and
with children of 0-6 years of age. The study aimed to show how religion affected 25
married couples with the above-mentioned qualities, their choice of spouse, the
formation of gender role attitudes, and the sharing of household chores and childcare
responsibilities. As a result of this research which was based on the data obtained with
the in-depth interview technique, it was determined that the participants considered the
gender through the window of justice, where they see the religion as an upper-value; and
the religious background that was concretized in the example of Prophet Muhammad
provided empowering arguments for female participants about sharing household chores
and childcare responsibility. In addition, it was also determined that Prophet
Muhammad’s sharing household chores was interpreted as an advice rather than a
religious order by the male participants who did not do household chores; and it also
provided the men with high participation in household chores with a religious
explanation basis that legitimized their participation in household chores against their
traditional families.

Keywords: Sociology of Religion, Gender, Religion, Spouse Selection, Household Chores,
Childcare.

Giris

Cinsiyetin toplumsal yoniinii biyolojik yanindan ayirmak amaciyla feminist
bir analitik arag olarak tedaviile giren toplumsal cinsiyet (gender)' kavramu, bugiin
kadinlk ve erkeklik calismalarinda yaygin sekilde kullanilmaktadir. Son dénem-
lerde cinsiyet/toplumsal cinsiyet dikotomisine kars: ¢ikarak cinsiyetin de top-
lumsal olarak insa edildigi teziyle kavramin kapsam ve igerigini genisletenler

Mehmet Tayfun Amman, “Toplumsal Boyutlariyla Cinsiyet- Sosyal, Bilimsel Yaklasimlar-”, Dini
ve Toplumsal Boyutlariyla Cinsiyet II (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2012), 2/16; Gordon Marshall, Sosyo-
loji Sézliigii, cev. Osman Akinhay - Derya Kémiircii (Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlar1, 1999), 98;
Anthony Giddens, Sosyoloji, haz. Cemal Giizel (istanbul: Kirmizi Yayinlari, 2012), 505.
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bulunmaktadir.? Kapsam ve igerigi konusunda yapilan tartismalara ragmen top-
lumsal cinsiyet kavrami, kadin-erkek ve hemcinsler arasinda iliskileri incele-
mede elverisli bir cerceve sunma niteligini korumaya devam etmektedir.’

Birey; aile, egitim, din, medya, sosyal medya, kitap, film, dinf grup gibi bir¢ok
sosyallesme bileseniyle kurdugu kompleks etkilesimler neticesinde toplumsal
cinsiyet tutumlarini insa etmektedir. Toplumsal cinsiyet rol ve tutumlarinin in-
sasinda bircok etken arasinda en 6nemli sosyallesme araci olarak kabul edilen
aile* ve esitlikci tutumlarin kazanilmasinda etkili oldugu iddia edilen egitimin®
yant sira din kurumu Sne ¢ikmaktadir. Din, miintesiplerine olaylar karsisinda
nasil bir tutum ve davrans icerisinde bulunmalar: gerektiginin yol haritasini ¢i-
zen zihniyet ve ideoloji kazandirma islevi tistlenmektedir.®

Son 20 yilda din-toplumsal cinsiyet iliskisine yogun ilgi gosterilmesine rag-
men uzun soluklu ve kapsamli arastirmalar konusunda eksiklikler s6z konusu-
dur.” Toplumsal cinsiyet tutumlar: ve din iliskisinde, Batil literatiirde dinin ge-
leneksel cinsiyet tutumlari arttirdigina dair calismalar yapilmustir. Ornegin bazi
calismalarda kiliseye devam sikhigi ile geleneksel toplumsal cinsiyet tutumlart

Cinsiyetin de toplumsal olarak insa edildigi diisiincesinin ilk akla gelen savunucusu Judith But-
ler’dir. bk. Judith Butler, Cinsiyet Belast Feminizm ve Kimligin Altiist Edilmesi, cev. Basak Ertiir (is-
tanbul: Metis Yayinlari, 2014), 54.

Joan W. Scott, “Toplumsal Cinsiyet Hala Faydali Bir Analiz Kategorisi mi?”, cev. Ozlem Aslan,
Feminist Tarihin Pesinde (istanbul: BGST Yayinlari, 2013), 188.

e

Ozge Zeybekoglu Diindar, “‘Degisen ve Degis(e)meyen Yonleriyle Aile: Yapisi Tiirleri, islevleri’,”
Degisen Toplumda Degisen Aile: Sosyolojik Tartismalar, ed. Nursen Adak (Ankara: Siyasal Kitabevi,
2016), 40; Orhan Giftci, “Cocugun Sosyallesmesinde Ailenin Rolii”, Aile ve Toplum 1/2 (02 Haziran
1991), 19-23.

Celalettin Vatandas, “Toplumsal Cinsiyet ve Cinsiyet Rollerinin Algilanis1”, Sosyoloji Konferanslari
35 (13 Eyliil 2011), 49; Suna Basak vd., “Kadinin Gériinmeyen Emegi: ikinci Vardiya”, Anka Kadin
Arastirmalart Merkezi (2013), 54; Gosta Esping—Andersen, Tamamlanmamis Devrim: Kadinlarin Yeni
Rollerine Uymak, cev. Selin Gagatay (istanbul: iletisim Yayinlari, 2011), 120; Scottye J. Cash vd.,
“Money Equals Time: Influence of Poverty Status on Hours Spent Doing Housework”, Journal of
Poverty 9/2 (11 Temmuz 2005), 89-109.

Ejder Okumus, Mesruiyet Ekseninde Din ve Devlet (istanbul: Pinar Yayinlari, 2003), 69.

Birsen Banu Okutan, “Din ve Toplumsal Cinsiyet Galismalarinin Teorik ve Metodolojik Imkanu:
Literatiirel Bir Degerlendirme”, Toplum Bilimleri Dergisi 7/13 (2013), 19.
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iliskili bulunmus;? baz1 calismalarda ise fundamentalist inanglarin benimsenme-
sinin cinsiyet konusunda gelenekiligi arttirdigr ortaya konmustur.” Ayrica bu
arastirmalara gdre, kisinin fundamentalist bir bireyle evli olmasi da geleneksel
toplumsal cinsiyet tutumlarini benimsemesini kolaylastirmaktadir.”

Toplumsal cinsiyet kavrami kadin, erkek ve LGBT kategorilerini icermesine
karsin ilgili literatiirde kadin-din iliskisi, en yogun calisilan alan olarak 6ne ¢ik-
maktadir. "' Tiirkiye’de de merkezi konumda olan kadin-din odakli ¢alismalar,
agirhikl olarak kadinin ikincil konumunda dinin rolii ile basértilii-dindar kadin-
larin gériiniirliigii olmak iizere iki alanda yiiriitiilmektedir. Dinleri ataerkilligi
besleyen bir kurum olarak ele alan feminist calismalar, enerjilerini dinle diya-
loga harcarken® bir diger bakis acis1, gelenek ve dinin i¢ ice gegmisligi ve kadinin
diisiik statiisti tizerinde kiiltiirel kodlarin dinden daha etkili oldugu tizerinde
durmaktadir.” Miisliiman cografyanin farkl bélgelerinde islamci feminist, Miislii-
man feminist, dindar feminist gibi cesitli ifadelerle tanimlanan, feminist argiiman-
lar1 dindar kimliklerini paranteze almadan kullanan bir grup kadin ise temel dini
metinleri yeniden okumaya tabi tutarak; kadinin ikincil konumunun faturasimu
dine degil, din yorumlarina kesmistir."* Ayrica feminist olmayan “iceriden” bir

bk. Eric Plutzer, “Work Life, Family Life, and Women’s Support of Feminism”, American Sociolo-
gical Review 53/4 (1988), 640-649; Laurie A. Rhodebeck, “The Structure of Men’s and Women'’s
Feminist Orientations: Feminist Identity and Feminist Opinion”, Gender and Society 10/4 (1996),
386-403; Catherine 1. Bolzendahl - Daniel J. Myers, “Feminist Attitudes and Support for Gender
Equality: Opinion Change in Women and Men, 1974-1998”, Social Forces 83/2 (2004), 759-790; Cat-
herine Brooks - Catherine Bolzendahl, “The Transformation of U.S. Gender Role Attitudes: Co-
hort Replacement, Social-Structural Change, and Ideological Learning”, Social Science Research 1
(2004), 106-133.

bk. Teresa Ciabattari, “Changes in Men’s Conservative Gender Ideologies: Cohort and Period Inf-
luences”, Gender and Society 15/4 (2001), 574-591; Melinda Lundquist Denton, “Gender and Mari-
tal Decision Making: Negotiating Religious Ideology and Practice”, Social Forces 82/3 (2004), 1151-
1180.

Amy Kroska - Cheryl Elman, “Change in Attitudes about Employed Mothers: Exposure, Interests,
and Gender Ideology Discrepancies”, Social Science Research 38/2 (Haziran 2009), 369.

Okutan, “Din ve Toplumsal Cinsiyet Galismalarinin Teorik ve Metodolojik imkani”, 10.

Aliye Ginar Kdysiiren, Kiiltiirel ve Dini Algida Toplumsal Cinsiyet (Ankara: Sentez Yayincilik, 2013),
11.

Ornegin bk. Cigdem Kagitcibasi, “Tiirkiye’de Kadinin Statiisii: Kiiltiirleraras: Perspektifler”, 75
Yil'da Kadinlar ve Erkekler, ed. Hacimirzaoglu, Ayse Berktay (istanbul: Tarih Vakfi Yayinlari, 1998),
145.

bk. Ayse Giig, “Islamci Feminizm: Miisliiman Kadinlarin Birey Olma Gabalar1”, Uludag Universitesi
flahiyat Fakiiltesi Dergisi 17/2 (2008), 649-673.
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diger perspektifte, 1400 yili askin islami gelenekte kadinlar1 zayiflatan unsurla-
rin yaninda giiclendiren verilerin de bulundugu; bu sebeple ¢cogulcu bir gelenek
okumasi yapilmasi gerektigi iddia edilmistir.”

Tiirkiye 6zelinde din-kadin iliskisinde, 1980’lerden itibaren egitim yoluyla
kitlesel gériiniirliikleri artan basortiilii-dindar kadinlar, yogunlasilan ikinci ¢a-
lisma alani olarak éne ¢cikmaktadir. Ozellikle 90’larda basértiilii kadini konu edi-
nen ¢aligmalarda, din, ya kadini geriye gétiiren ideolojik-arkaik bir unsur ya da
bireylerin hayatini etkileyen objektif bir gerceklik olarak iki u¢ perspektiften ele
almmustir." Bu ¢alismalarin ilk grubunda kadinlar edilgen-pasif varliklar olarak
nesnelestirilirken; ikinci grup calismalarda basoértili kadinlar toplumsal aktér-
ler olarak dinden etkilenen, ayn1 zamanda dindarhigi déniistiiren 6zneler olarak
gortlmislerdir.”

Dindar-basortiilii kadinlarin egitim ve kamusal alana katilimlari ile kadin 6r-
giitlerinde yer alan dindar kadinlarin niteliklerine dair caligmalar yapilms olsa
da toplumsal cinsiyet, din ve dindarlar arasinda iliski kuran ¢alismalar litera-
tiirde oldukca az yek{in tutmaktadir.” Dogrudan aile i¢i rollere odaklanmamakla
birlikte kadin ve erkegin konumu, rolleri ile dindarlik iligkisi kuran ¢alismalarda
ise tamamlayicilik, esitlik, melezlik gibi toplumsal cinsiyet ériintiilerinin ortaya
ciktig1 gérilmektedir.”

bk. H. Sule Albayrak, “Islam’da Kadin Tartismalarinda Gelenege Ozcii Yaklasimin Elestirisi ve
Alternatif Bir Gelenek Okumas1”, Kadin Olmak & Islam, Gelenek, Modernlik ve Otesi, ed. H. Sule Al-
bayrak (istanbul: iz Yayincilik, 2019), 397-422.

Tuula Sakaranaho, “Tartigilan Tesettiir: Tiirkiye’de ideolojik Bir Tartigma Konusu Olarak islami
Basortiisii”, Bedenler, Dinler ve Toplumsal Cinsiyet, ed. Sylvia Marcos, cev. Sibel Ozbudun v.dgr.,
(Ankara: Utopya Yayinevi, 2006), 333.

Basortiilii dindar kadinlarin kamusal alan seritiveni hakkinda yapilan ¢alismalarin bazilari icin
bk. Niliifer Géle, Modern Mahrem: Medeniyet ve Ortiinme (istanbul: Metis Yayinlari, 2010); Aynur
flyasoglu, Ortiilii Kimlik: Islamci Kadin Kimliginin Olusum Ogeleri (Istanbul: Metis Yayinlari, 2013);
Cihan Aktas, Bacidan Bayana: Islamct Kadinlarin Kamusal Alan Tecriibesi (istanbul: Pinar Yayinlari,
2001); Cagla Kubilay, Islamci S6ylemde Kamusal Alan ve Tiirban Tartismalart: Karsithklar, Kirilmalar ve
Uzlagmalar (istanbul: Libra Yayincilik, 2010).

Toplumsal cinsiyet ve din iliskisini ele alan literatiir hakkinda genis bilgi icin bk. Fatma Kenevir
- Seyda Kogak Kurt, “Tiirkiye’de Toplumsal Cinsiyet ve Din Temali Tez Galismalari Uzerine Bir
Degerlendirme”, Dini Arastirmalar 19/49 (Kasim 2016), 347-383; Okutan, “Din ve Toplumsal Cin-
siyet Caligmalarinin Teorik ve Metodolojik imkam”.

bk. thsan Toker, “Esitlik ve Adalet Kavramlari Cercevesinde Miisliiman Kadinlarda Toplumsal
Cinsiyet Oriintiileri”, Ankara Universitesi SBF Dergisi 1/1 (2009), 142-165; Harun Geger - Celaleddin
Gelik, “Kadinin Galisma Hayatina Girmesiyle Olusan Aile ici Roller Sistemindeki Degisim ve Din
iliskisi (Nigde Ornegi)”, Giimiishane Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 6/12 (15 Temmuz 2017), 1-
30; Yiicel Can, “Dindar Kadinlarin Toplumsal Cinsiyet Esitligi/Adaleti Algis1”, Sosyal Yasam ve Ka-
din, ed. Mehmet Giirbilek v. dgr. (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, 2016), 289-306.
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Din-toplumsal cinsiyet iliskisi kuran bu ¢alismalar, literatiire 6nemli katkilar
saglamakla birlikte islam ve toplumsal cinsiyet iliskisi temali arastirmalarda er-
kek® ve LGBT* ile din arasinda baglanti kuran ¢alismalarin son derece sinirli ol-
dugu dikkat cekmektedir. Ayrica yapilan calismalar genellikle tek bir cinsi, yani
yasadece kadinlar1 ya da sadece erkekleri kapsamaktadir. Bunun yani sira dindar
kadinlarin ¢alisma hayatina, kadin platformlarina katilimi, kadin ve erkegin hu-
kuki konumunun dindarlarca nasil algilandigi, cinslerin hak ve sorumluluklar:
gibi konular ¢alisilmasina ragmen din ile aile ve aile i¢i rol iligkisini merkeze alan
calismalarin sinirli oldugu goriilmektedir. Bu arastirmada ise dogrudan aile ve
aile ici rollere odaklanilmasi ve ¢alisma grubunun kari-koca olan 25 ciftten (50
kisi) olusturulmast; yani hem kadinlarin hem erkeklerin tutumlarinin yansitil-
maya ¢aligilmasi ile alandaki bu eksiklige miitevazi bir katki saglamak amaglan-
maktadir.

Caligmarmzin temel problemi yiiksekégrenim gérmiis, ¢alisan, dindar, 0-6
yas ¢ocuga sahip kadinlarin ve eslerinin toplumsal cinsiyet tutumlarinin olusu-
munda dinin etkisi ve dinin es se¢imi, kadinlk ve erkeklik algisi, ev isi ve ebe-
veynlik rolleri paylasimini nasil etkiledigidir. Dolayisiyla makalemizde ¢alisma
grubunun es se¢imi, toplumsal cinsiyet rol tutumlarinin olusumu ve ev isleri ile
cocuk bakim sorumluluklarinin paylasiminda din kurumunun etkisini ortaya
koymak amaglanmaktadir. Calismada ayrica kadin ve erkek katilimcilarin iist-
lendikleri rolleri din ve toplumsal cinsiyet iligkisi baglaminda nasil yorumladik-
lar1 anlagilmaya cahigilacaktir. Bunun yam sira katilimcilarin tutum ve davranis-
larinda i¢ ice ge¢mis gelenek ve dinden hangisinin daha belirleyici oldugu aras-
tirllacaktir. Bu amaglar dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranacaktir:

1.  Katilimcilarin yetistigi ailenin dindarhik durumu ve egitim gordiikleri
kurumlarin dine mesafesi toplumsal cinsiyet rol tutumlarini nasil etkilemektir?

2.  Din, es segme kriterlerinin hangilerinde etkilidir?
3.  Din, giftlerin ev i¢i is boliimiinii hangi noktalarda etkilemektedir?

Bu sorulara katilimcilarin deneyimlerine yer verme imkani sagladig icin ni-
tel ydntem aracihiiyla cevap aranacaktir,

bk. Birsen Banu Okutan, Erillik ve Din: Islamci Habitus Sorgulaniyor (Istanbul: Ragbet Yayinlari,
2017); Hidayet Sefkatli Tuksal, “Islamci Erkekligin insasi - Geleneksel Rollerin thyasi”, Toplum ve
Bilim 101 (2004), 81-88.

bk. Ferdi Kirag, “Dindar Escinsel Bireyin Manevi ve Cinsel Kimlik ikilemi: Miisliiman Gay ve Bi-
seksiiel Erkek Orneklem”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi 7/35 (2014), 10; Ali Ayten - Evrim
Anik, “LGBT Bireylerde Dinf inang, Din ve Tanri Tasavvuruy, Dini ve Manevi Basa Gikma Siireci”,
Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi 14/2 (2014), 7-31.
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1. Teorik ve Tarihsel Arka Plan

Feminist hareketlerin gelisimine paralel olarak 1980’lerden itibaren, tiim ka-
dinlarin esit ve aym ezilme deneyimini yasadigim ifade etmek tizere kullanilan
ve evrensel olarak kabul edilen kadin kavrami; kavramin sadece Avrupali, beyaz,
orta sinif, heteroseksiiel kadinlar: temsil ettigi gerekgesiyle diinyanin farkh bsl-
gelerinde yasayan feminist kadinlar tarafindan elestirilere tabi tutulmustur.
Farklilik temasinin 6ne ¢iktig1 bu yillarda, farkli iilkelerden kadinlar, sinif, irk, din
gibi unsurlarla i¢ ice gegmis dzgiin ezilme deneyimlerini giin yiiziine ¢ikarmis-
lardir. Bu evrede homojen-evrensel kadin kavramy, yerini kadin ile erkek ve ikisi
arasindaki iliskiyi merkeze alan ve buna dair her gesit toplumsal insay1 iceren
toplumsal cinsiyet kavramina terk etmeye basglamistir.”

Toplumsal cinsiyet kavrami, erkek ile kadin arasindaki farkliliklarin dogal
yani fiziksel, biligsel ve hormonal farkliliklardan kaynaklandigini savunan yay-
gin diigtinceye karsi, biyolojik disi ve erkegi, toplumsal kadin ve erkege doniis-
tiiren kompleks sosyo-kiiltiirel siirecler lizerinde durmaktadir.” Kadin anlama-
nin Stekini (erkegi) anlamaktan gectigi diisiincesine dayanan bu kavram, iligki-
leri merkeze alarak® erkeklik caligmalarinin éniinii agtigi gibi hemcinsler ara-
sindaki iliskilerin de incelenebilmesini saglamistir.”

Toplumsal cinsiyet bir taraftan cinslere yonelik tutum, inang ve kalip yargi-
larla; diger taraftan onun maddilesmesini saglayan cinsiyete gére farklilasan rol
dagilimiyla varligini devam ettirmektedir.”® Toplumsal cinsiyet farkliliklarina
iligkin tasniflerde genellikle bir uca sosyal insacilik; diger uca biyolojik determi-
nizm kuramlari yerlestirilmektedir.” Toplumsal cinsiyet rollerini agiklamada da
benzer bir siniflandirma kullanilmaktadir. Bilindigi tizere sosyolojik rol kavrami,

Deniz Kandiyoti, “Tiirkiye’de Toplumsal Cinsiyet ve Kadin Calismalar1”, Birkag Arpa Boyu... 21 Yiiz-
yil'a Girerken Tiirkiye'de Feminist Calismalar: Prof.Dr. Nermin Abadan Unat’a Armagan, ed. Serpil San-
car (istanbul: Kog Universitesi Yayinlari, 2011), 1/43-44; Deniz Kandiyoti, “Cagdas Feminist Ca-
lismalar ve Ortadogu Calismalar1”, Farkli Feminizmler A¢isindan Kadin Arastirmalarinda Yéntem, ed.
Serpil Gakir - Necla Akgékge (istanbul, t.y.), 124-126.

Kamla Bhasin, Toplumsal Cinsiyet: Bize Yiiklenen Roller, gev. Kader Ay (istanbul: Kadav Yayinlari,
2003), 58; Zehra Yagin Dékmen, Toplumsal Cinsiyet: Sosyal Psikolojik Agiklamalar (istanbul: Remzi
Kitabevi, 2015), 19-20.

Joan W. Scott, “Toplumsal Cinsiyet Faydali Bir Tarihsel Analiz Kategorisi”, gev. Derya Demirler -
Fahriye Dinger, Feminist Tarihin Pesinde (Istanbul: BGST Yayinlari, 2013), 62.

Aksu Bora, Kadinlarin Sinifi Ucretli Ev Emegi ve Kadin Oznelliginin insast (Istanbul: iletisim Yayinlari,
2016), 23.

Vatandas, “Toplumsal Cinsiyet ve Cinsiyet Rollerinin Algilanisi”, 36; Nicole-Claude Mathieu,
“Cinsiyet ve Toplumsal Cinsiyet”, ¢ev. Glilnur Acar-Savran, Elestirel Feminizm Sozliigii, ed. Helena
Hirata vd. (Ankara: Dipnot Yayinlar, 2015), 77.

7 Tony Bilton, vd., Sosyoloji, cev. Kemal Inal vd. (Ankara: Siyasal Kitabevi, 2009), 129-130; Giddens,
Sosyoloji, 505.
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en yalin sekliyle kisilerin statiilerine uygun davramslarda bulunmalari anlamina
gelmektedir.”® Rol tammlarinin hepsinde toplumun bireylerden bekledigi davranis-
lar vurgusu 6ne ¢ikarilmaktadir.” Bireylerin toplumsal cinsiyet rol ve tutumla-
rinin olusmasinda topluma yapilan bu vurguy, islevselcilik yaklasiminda cinsiyet
normlarim dgrenme-igsellestirme yoluyla kendine mal eden, daha edilgen bir
bireyi 6n plana ¢ikarirken;* sembolik etkilesimcilik i¢in toplumsal cinsiyet rol
ve tutumlarinin kazanimu, bireyin etkin olarak katildig: bir insa siirecinde ger-
ceklesmektedir. Farkli ontolojik temellere dayanmalarina ragmen sosyolojik
aciklamalarda, bireyin toplumsal cinsiyet rol ve tutumlarini kazanmasinda sos-
yallesme anahtar kavram olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Sosyallesme siirecinde bireylerin toplumsal cinsiyet tutumlarinin olusu-
munda yadsinamaz bir rol oynayan din, askin ilkeler tagimasina ragmen kiiltiir
ortamindan bagimsiz degildir.’! Din, yasandig1 cografyanin sosyo-kiiltiirel dina-
mikleriyle etkilesime girmekte, hem onu etkileyerek hem ondan etkilenerek bi-
cimlenmektedir.”” Ornegin Yahudilik, Hiristiyanlik ve islam gibi Semitik-ibra-
himi dinlerde, sosyo-kiiltiirel yapi ile din o kadar i¢ icedir ki neyin kiiltiirel, neyin
dinsel oldugunu ayirt etmek son derece giigtiir.”> Dinin ataerkil bir yap1 oldu-
gunu kabul eden bakis agisiyla yapilan calismalarda, dinin kadinlar: ikincillegti-
rildigi verili bir gerceklik olarak ele alinmaktadir.* Oysa Kandiyoti, Islamiyet’in
de ataerkilligin de tek tipmis gibi algilanmasi ve pratik hayattaki Islamiyet’in
ataerkillikle karistirilmasindan dolay1, Orta Dogulu kadinlarla ilgili literatiiriin
temel zayifliklar ierdigini 6ne stirmektedir.*® Kagit¢ibasi'min yaptigi karsilastir-
mali calismada da, kadinin statiisiinde yasamilan blgenin kiiltiirel kodlarinin be-
lirleyiciligi acik sekilde goriilmektedir. Kagitcibagi'nin ¢alismasi, Tiirkiye’deki
toplumsal cinsiyet normlarinin, dindasi Endonezya’dan ¢ok, ayr kiiltiirel bdl-
gede yer alan Hiristiyan Yunanistan’a benzedigini ortaya koymaktadir.”® Yakin
dénemli bazi ¢alismalarda da, 6rnegin kadinlarin ¢alismasina yonelik olumsuz

Rol kavrami i¢in bk. Vejdi Bilgin, Bizi Kusatan Toplum (Istanbul: Diisiince Kitabevi, 2009, 26), 77-
87; Joseph Henry Fichter, Sosyoloji Nedir, gev. Nilgiin Celebi (Ankara: An1 Yayincilik, 2015), 110-
122.

Vatandas, “Toplumsal Cinsiyet ve Cinsiyet Rollerinin Algilanis1”, 12.

% Giddens, Sosyoloji, 506.

Mustafa Aydin, “Aile ve Din/islam”, Sistematik Aile Sosyolojisi, ed. Mustafa Aydin (Cizgi Kitabevi,
2016), 320.

Astm Yapicl, Toplumsal Cinsiyet Din ve Kadin (istanbul: Camlica Yayinlari, 2016), 52.

Yapict, Toplumsal Cinsiyet Din ve Kadin, 15.

**  bk. Fatmagiil Berktay, Tek Tanril Dinler Karsisinda Kadin (Metis Yaynlari, 2019).

Deniz Kandiyoti, Cariyeler, Bacilar, Yurttaslar: Kimlik ve Toplumsal Déniisiimler, ¢ev. Aksu Bora vd.
(Istanbul: Metis Yayinlari), 143.

Kagitcibasi, “Tiirkiye’de Kadinin Statiisii: Kiiltiirleraras: Perspektifler”, 145.
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tutumlarin kékeninde gelenek dinden daha etkili bir unsur olarak 6ne ¢ikmak-
tadir.”” Ayrica din-toplumsal cinsiyet iliskisi verili kabul edilmeyip toplumsal de-
gismeye acik bir konu olarak degerlendirildiginde; dinlerin bir yandan kadinlari
kisitlayici, bir yandan da giiglendirici 6geleri icerdigi goriilebilir.*®

Kendisini dindar olarak tanimlayanlar i¢in zihniyet ve tutum kazaniminda di-
nin rolii daha etkin sekilde varligini hissettirmektedir.*” Agirlikli olarak 80’li y1l-
larda diinyaya gelmis olan arastirmamizin dindar kimligi tasiyan calisma grubu
dzelinde diistiniildigiinde ise katilimcilarin toplumsal cinsiyet tutumlarinin olu-
sumunda geleneksel-dindar ailelerinin ve egitim siirecinde karsilastiklar1 mo-
dern ve dini sGylemlerin etkili oldugu iddia edilebilir. Katilimcilarin egitimli ve
calisan bir grup oldugu géz éniinde bulunduruldugunda, bugiinkii tutumlarinin
ve konumlarinmin anlasilmasinda Tiirkiye’de dindarlarin; 6zelde ise dindar kadin-
larin kamusal alan seriivenlerine deginmek yararli olacaktir.

Bat1 karsisinda geri kalis1 asmak i¢cin Osmanlh Devleti'nde, askerd, teknik ve
biirokratik alanlarda baslayan degisimler, Tanzimat Dénemi’'nde tedrici olarak
toplumsal yapinin tiim birimlerine yayilmistir. Bu dénemde geri kalma olgusu-
nun arkasinda yatan temel sebeplerden biri olarak kadinlarin egitimsizligi so-
runsallastirilmis ve Tanzimat Fermani'ndan sonra kadinin statiisti tartismaya
agilmistir.® Kadinin egitilmesine yo6nelik, bir yandan somut adimlar olarak kiz-
lara egitim veren okullar acilirken diger yandan 6zellikle Mesrutiyet D&-
nemi’'nde, kadinlarin da kalem oynattig1 dénem dergilerinde ¢ok sayida fikr1 tar-
tisma yiiriitiilmiistiir. Baticilik, Tiirkgiiliik ve Islamcilik akimlar: etrafinda yiirii-
tiilen bu tartigmalarda, her fikrl cereyanin radikal, iliml ve iki ug arasinda ko-
numlanan temsilcileri olmustur. Kadinlarin egitilmesi konusunda Baticilarin ge-
listirdikleri fikirlere kars: reaksiyoner bir tutum takinan islamcilarin® ilimli ka-
nadi kadimnlarin yiiksekgrenim gérmesine ve hatta helal dairede ¢alismasina si-
cak bakarken® bu diisiince cereyaninda daha ¢ok kadinlarin iyi anneler olarak

¥ YildizKuzgun - Seher A. Sevim, “Kadinlarin Calismasina Karsi Tutum ve Dini Yénelim Arasindaki

iliski”, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi 37/1 (2004), 14-27.

thsan Toker, “Toplumsal Cinsiyet ve Din”, Din Sosyolojisi El Kitabt, ed. Niyazi Akyiiz - thsan Gapci-
oglu (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2013), 608-612.

Ornegin Yapicr'nin ¢alismasinda dinin etkisini hissetme diizeyi yiiksek ¢ikan kisilerin dinin ka-
din sdylemini kabul etme diizeyleri de yiiksek ¢ikmustir. bk. Yapici, Toplumsal Cinsiyet Din ve Kadin,
146-147.

“ thsan Capcioglu, “Degisen Toplumda Degisen Statii: Osmanli Devleti ve Cumhuriyet Déneminde

Kadinin Toplumsal Statiisii”, Diisiinen Siyaset 27 (2011), 76.
41 Capcioglu, “Degisen Toplumda Degisen Statii: Osmanli Devleti ve Cumhuriyet Déneminde Kadi-
nin Toplumsal Statiisti”, 80.; Aydin, Osmanli Aile Hukuku, 172.
2 Capcioglu, “Degisen Toplumda Degisen Statii: Osmanli Devleti ve Cumhuriyet Déneminde Kadi-
nin Toplumsal Statiisii”, 81; Umiit Akagiindiiz, “Kadin ve Kadinliga Dair: II. Mesrutiyet Dénemi

Dergilerinden Yansimalar (1908-1918)”, Folklor/Edebiyat 73 (2013), 69.
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egitilmesi goriisii savunulmustur.” Cumhuriyet’in kadinlar lehine getirdigi si-
yast, ekonomik, hukuki ve toplumsal kazanimlardan sadece belirli bir kesim isti-
fade edebilmistir.* 1950 sonras: kamusal alanin sekiiler yapisina tehdit olustur-
mayacak sekilde egitim alan az sayida dindar aile kizi meslek sahibi olurken*
muhafazakir kadinlarin muhafazakér kimlikleriyle kitlesel olarak gériiniir ol-
mast i¢in kadin hareketleriyle paralel olarak 1980’li y1illari beklemek gerekmistir.
Bu yillardan itibaren muhafazakar kadinlar, egitimden saghga; ticaretten siya-
sete varincaya kadar kamusal alanda gériiniirliik talebinde bulunmus ve bu ta-
leplerinde 1srarci olmuslardir. *

Basortiilii kadinlarin bu egitim hakki arayis1 akademik calismalara da konu
olmus, daha énce deginildigi gibi dindar kadinlar1 edilgen olarak kabul eden ¢a-
lismalarin yaninda onlar1 eylemlerine y6n veren 6zneler olarak ele alan ¢alisma-
lar da yapilmistir. 1980’lerin sonu ve 6zellikle 90’larda ise sehirli orta sinifa men-
sup egitimli dindar kadinlarin hem modernizme hem erkek-egemen dint gele-
nege elestiriler getirdikleri gériilmistiir. Miisliiman cografyanin farkli bélgele-
rinde dindar feminist”” olarak nitelendirilen kadinlarin ortaya ¢ikmasi, feminiz-
min esitlik sGyleminden farklilik sGylemine gectigi evrede gerceklesmistir. Femi-
nistlerin tarihsel, sosyolojik vb. birikimi, kadin géziiyle yeniden okumasina ben-
zer sekilde dindar feminist kadinlar da dinf gelenegi elestirel bir okumaya tabi
tutmuslardir.*®

Basortiilii kadinlarla yapilan nitel calismalarda dindar kadinlar igin ailenin
ve 6zellikle annelik roliiniin merkezi oldugu goriilmiistiir.”” 90’larda gerceklesti-
rilen ¢alismalarda, dindar kadinlarin egitimi 6nceledigi; ancak annelik vazifesin-

 Namik Turan, “Modernlesmeyi Semboller Uzerinden Okumak: Son Dénem Osmanli Kadin Kiya-

fetinde Degisim ve Toplumsal Tartismalar”, Kadin Arastirmalari Dergisi 12 (2015), 117.
“  thsan Gapcioglu, “Tanzimat’tan Giiniimiize Muhafazakar Kadin Algisindaki Degisimler”, Dini
Arastirmalar 19/49 (2016), 277.
Nazife Sisman, Kamusal Alanda Basértiiliiler:Fatma Karabtyik Barbarosoglu Ile Séylesi (istanbul: Timas
Yayinlari, 2004), 28.

Capcioglu, “Tanzimat’tan Giiniimiize Muhafazakar Kadin Algisindaki Degisimler”, 273, 277-278.

45

46

47

Heinrich Béll Stiftung Dernegi’nin 2006 yilinda gerceklestirdigi ‘Cinsiyetlerarasi Demokrasi’ ko-
nulu atélye calismasinda aile-din-toplum konulu atlyede islamci feminist olarak nitelendirilen
kadinlar dindar feminist isimlendirmesini tercih ettiklerini belirttikleri i¢in bu calismada da din-
dar feminist ifadesi kullamlmgtir. bk. Nilgiin Yildirim, “Toplumsal Cinsiyet ve Aile-Din-Top-
lum”, Tiirkiye'de Toplumsal Cinsiyet Tartismalari, ed. Ulrike Dufner (istanbul: Heinrich B&ll Stiftung
Dernegi, 2007), 51-52.

Necdet Subasi, “Din ve Kadin Konulu Galismalarda Akademik Ozgiinliik ve Sahicilik Sorunu”,
Divan: Disiplinlerarasi Calismalar Dergisi 17/32 (2012), 39-55.

Kenan Gayir, “Gokkusag1 Istanbul Kadin Platformu”, fslam’in Yeni Kamusal Yiizleri: islam ve Kamusal
Alan Uzerine Bir Atélye Calismast, ed. Niliifer Gole (istanbul: Metis Yayinlari, 2009), 62.
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den dolay1 ev disinda calismaya mesafeli durduklar: tespit edilmistir. 2000°1i y1l-
lara gelindiginde ise dindar kadinlarda, annelikten vazgegmeden mesleki rolleri
icra etme gabasi s6z konusu olmaya baslamistir.”® Calisma grubumuzda yer alan
egitimli kadinlarin ¢ogunlukla 80’li yillarda diinyaya geldikleri gz 6niinde bu-
lunduruldugunda, hem dindar feminist sdylemin temel savlar1 hem de farkl cep-
helerden basortiilii-egitimli kadin kimligine dair sdylemlerden haberdar olduk-
lar1 ve din-toplumsal cinsiyet tutum insalarinda bu arka planin da 6nem arz et-
tigini sdyleyebiliriz.

2. Yontem

Calismarmizda toplumsal cinsiyet rol ve tutumlarimin olusumunda sosyal-
lesme ve etkilesim kavramlarini merkezi bir konuma yerlestiren ve bireyi aktif
bir dzne olarak kabul ederken yapisal faktorleri de gbz ardi etmeyen sembolik
etkilesim yaklagimi kullanilmigtir. Arastirma, mikro y6nelimli bu bakis agis1 igin
en elverisli olan nitel yontem ve teknikler ile yapilmistir.

Galigmanin temel problemini ¢dziimleyebilmek i¢in en uygun verilerin din-
dar, 0-6 yas cocugu olan, calisan, yiiksekdgrenim gérmiis kadinlar ve eslerinden
elde edilecegi diisiintilmiis ve bu dogrultuda ¢alisma grubu, amagh drnekleme
teknigi ile yukarida bahsi gecen nitelikleri tasiyan 25 kadin ve eslerinden (50 kisi)
olusturulmustur. Calisma grubu, dinin es secimi, aile i¢i sorumluluklar vs. gibi
etkilerini anlayabilmek i¢in dindar kisilerden secilmistir. Egitim ve calisma, et-
kilesim ag1 ve sosyal cevreyi genisleterek kisiyi tutum degisimine agik hile ge-
tirdigi ve ayrica ev disinda ¢alisma, aile i¢i sorumluluk paylasiminda yasanan so-
runlar1 daha gériiniir kildig1 icin katihimcilarda yiiksek egitimli ve ¢alisiyor olma
sartlar1 aranmugtir. Katilimcilarin ebeveynlik sorumluluk paylasimini ¢éztimle-
yebilmek i¢in ise bakim dénemi olarak kabul edilen okul éncesi ¢cagda en az bir
¢ocuga sahip olan giftlerle goriisiilmiistiir.

Yiiksekdgrenim mezunu olma kriteriyle en az 6n lisans mezunu katilimcilar
arastirmaya dahil edilmistir. Oznel bir tecriibe olma 6zelligi tasiyan; aile, egitim,
yas, meslek, sosyal cevre, cinsiyet, yasanilan sehir gibi bircok sosyo-kiiltiirel de-
giskenden etkilenerek insa edilen dindarligi®* 6lgmede iizerinde uzlagilan stan-
dart bir 6l¢lim araci mevcut olmadigi® ve arastirma az sayida katilimciy1 iceren
nitel bir ¢alisma 6zelligi tasidig1 icin bir dindarhk 6l¢egi kullamlmams; ¢alis-
mada 6znel dindarlik esas alinmistir. Ancak kisinin kendisini dindar olarak ta-

Gayir, “Gokkusag: Istanbul Kadin Platformu”, 67.

Abdurrahman Kurt, “Dindarlig1 Etkileyen Faktdrler”, Uludag Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi
18/2 (2009), 1.

Asim Yapici, “Yeni Bir Dindarlik Olgegi ve Universiteli Genglerin Dinin Etkisini Hissetme Diizeyi:
Gukurova Universitesi Ornegi”, Cukurova Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi (CUIFD) 6/1 (2006),
68.s
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nimlamasi ve sosyal ¢evre tarafindan dindar olarak algilanmasinin yani sira ka-
tilmcilarda dinin goriinen tezahiirleri olarak namaz kilma ve orug tutma gibi
farz ibadetleri yerine getirme sart1 aranmistir.>® Basortiisii bir dindarlik dlgiiti
olarak sart kosulmamasina ragmen referans kisiler vasitasiyla ulagilan kadin ka-
tilimcilarin tamaminin basértiilii oldugu goriilmiistiir.

Kadin katilimcilarin yas arahigi 27 il4 40; erkeklerin ise 28 il4 40 arasinda de-
gismektedir. Kadinlarin yas ortalamasi 32.36; erkeklerin ise 34.36’dur. {lk annelik
yas1 ortalamasi 27.52, babalik yas1 ortalamasi ise 29.52'dir. Ciftlerin ¢ocuk sayisi
en fazla ikidir, ii¢ cocuklu ¢ift bulunmamaktadir. Ailelerin 12’si iki; 13’ti bir cocuk

sahibidir.

Kadin ve erkeklerin mesleki dagilimlar: toplumsal cinsiyet kaliplariyla uyum-
luluk arz etmektedir. Kadin katilimcilarin 19’unun egitim ve saglik sektériinde
calistig1 goriilmektedir. Kadinlarin sosyal giivencesi yiiksek devlet kurumlarinda
yogunlasmasi bir diger one ¢ikan husustur. Toplumsal normlara uygun olarak
erkeklerin gelirinin kadinlardan daha yiiksek oldugu gériilmekle beraber bes ka-
din katilimcinin gelirinin eslerinden yiiksek oldugu dikkat cekmektedir.

Veriler gozlem, goriisme giinliigii ve derinlemesine gériisme teknikleri ile
elde edilmistir. Arastirma sorular1 yari-yapilandirilmis olarak hazirlanmis ve go-
riismeler 2018 Ocak ay1 il4 2019 Ocak ay1 arasinda Bursa’da gergeklestirilmistir.
Veriler raporlandirilirken katilimcilarin gergek ismi kullanilmamis, bunun ye-
rine kadin katihmcilarda K; erkek katilimcilarda E kisaltmasi kullamlmistir. Ka-
tilmcilar numaralandirilirken kari-koca olanlari ayirt edecek sekilde bir diizen-
leme yapilmistir. Ornegin birinci ¢ift K-1 ve E-1 seklinde kodlanmis ve 25 ¢ift icin
de ayni islem uygulanmustir.

53

Az kisiyle ¢alisildig1 igin temsil iddias: tasimayan nitel ¢alismalarda dindarlik 6lgegi kullanilma-
dig1 igin katihmecilarin dindarhiginin hangi kriterlere gére belirlenecegi bir problem olarak be-
lirmektedir. Ornegin Avcr'nin calismasinda “kendisini dindar olarak tanimlayan, dini davranis
bicimlerini ve ibadetlerini giindelik yasamin merkezine koyarak ya da giindelik yasam alaninin
bosluklarina dini aliskanlik ve degerlerini yerlestiren tiniversite gencleri” ifadesi varken Oku-
tan’in ¢alismasinda dindarlik i¢in “hafiz olma, imam Hatip Lisesi'ne gitme, ilahiyat Fakiiltesi'ni
bitirme veya kendini dindarim diye tanimlama seceneklerinden en az birine sahip olma” kriteri
aranmistir. bk. Ozlem Avci, Bir Oznelesme Ornegi olarak Istanbul’da Dindar Universite Gengligi (Istan-
bul: Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Doktora Tezi, 2010), IX; Okutan, Erillik ve Din: Islamci
Habitus Sorgulantyor, 122.
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3. Bulgular
3.1. Katilimcilarin Ailelerinin Dindarlik Diizeyinin Kadinlarin Egitilmesine
Yonelik Tutumlara Etkisi

Bireyin dini deger, sembol ve kiiltiir 6gelerini kendisine mal ederek dinf kim-
lik kazanma siireci olarak nitelenebilecek olan dini sosyallesmede, aile temel ve
birincil kurum olarak dne ¢ikmaktadir.* Katilimcilarin da dindarlik bigimleri ka-
cinilmaz sekilde ailelerindeki dini sosyallesme siireciyle ilintilidir. Genel bir ti-
poloji yapmak gerekirse katilimcilarin aileleri dindarlik bakimindan ti¢ gruba ay-
rilabilir. Birinci grup ailelerde, baba en az lise diizeyinde egitim gdrmiis veya ila-
hiyat egitimi almistir. Bu ailelerde yetisen katilimcilar dindarligin sadece inang
ve ibadet degil bilgi boyutuna da asinadirlar. Babas din gdrevlisi veya ilahiyat
mezunu olan katilimeilarin sdylemlerinde iki farkli tutum one ¢ikmaktadir: Bir
grup katilimci ilahiyatgilarin dinf yasantilarinda ¢ok esnek ve rahat davrandik-
larini; hatta bunun geleneksel dindar cizgide olan annelerini rahatsiz ettigini
dile getirmektedir. Babasi {lahiyatci veya din gérevlisi olan ikinci katilimci grubu
ise daha farkli bir baba tasvir etmektedir. Bu katilimcilar dini temsil misyonu-
nun, babalarinin dindarligim sosyal ¢evre yaptirimina agik hale getirdigini; bu
sebeple babalarinin kendilerine, farz ibadetlerden ¢ok, disaridan gériinmesi ha-
sebiyle kilik-kiyafet ve davraniglar gibi sekilsel alanlarda miidahalede bulunduk-
larini belirtmislerdir.

Katilimcilarin ¢ogunlugu dinin inang ve ibadet boyutunu yasarken bilgi bo-
yutunda eksiklik yasayan geleneksel dindar olarak nitelenebilecek ikinci tip aile-
lerde yetismislerdir. Bu ailelerde de anne ve babanin dindarlik diizeyi farklilik
gdstermektedir. Genellikle anne, ibadetlerini diizenli sekilde ifa ederken babanin
ibadetleri zaman zaman aksayabilmektedir. Ebeveynler alkol kullanmamaktadir.
Geleneksel aileler yeterli dini bilgiye sahip olmamakla birlikte ¢ocuklarinin
Kur’an Kursu veya [HLye gitmesini tesvik etmekte; dzellikle hafizhiga yiiksek de-
ger atfetmektedirler.

Uclincii tip aileler, ikinci tipe benzer bir dinf hayat yasamalarina karsin, bu
grubun ayirici vasfi; anne-babadan birisinin, genellikle de babanin dini yasanti-
sinin zayif olmasi, dine mesafeli olmasi veya alkol kullanmasidir. Ancak alkol
kullanan babalar dahi Cuma-Bayram namazlarina gitmekte, Ramazan’da orug tu-
tup alkol almamakta, yani ¢ekirdek geleneksel-dini degerlere sahip gériinmek-
tedirler. Bu grup ailelerin bir kisminda anne-babalar arasindaki dindarlik diizeyi
keskin sekilde farklidir ve anneler babalara gére daha yogun bir dini hayat yasa-
maktadir. Ugiincii grup aileler, cocuklarini dinf nitelikleriyle éne ¢ikan egitim
kurumlarina géndermekten kagindiklari icin, bu ailelerde yetisen katihmcilar,

% Abdurrahman Kurt, Din Sosyolojisi (Istanbul: Sentez Yayincilik, 2016), 83.
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dinf bilgilerini ancak anne destegi veya bireysel cabalariyla genisletebilmisler-

dir.

Egitim kurumunun niteligi, yatih egitim gérme, lisansta secilen brans gibi
egitimle ilgili birgok faktdr toplumsal cinsiyet tutumlarini Snemli sekilde etkile-
mektedir. Bireylerin hayatlarinn ileriki safhalarini dogrudan etkileyecek olan
okul secimlerinin aileler tarafindan yapilmis olmasi, vurgulanmasi gereken
dnemli bir husustur. Bu noktada katilimcilarin sekiiler veya dini nitelikleriyle
one ¢ikan kurumlarda egitim gérme kararlarinda ailelerinin yaklagiminin belir-
leyici oldugu s6ylenebilir.

Kiz ¢ocuklarinin egitim gérmesine yonelik tutumlarda, anne-babanin egitim
diizeyi en etkili faktdr olarak 6ne ¢cikmaktadir. Ozellikle katilimcei kadinlarda, ba-
balarin yiiksekdgrenim gérme oraninin erkek katilimcilara gére daha yiiksek ol-
dugu ve anne-baba arasindaki egitim aciginin daha biiyiik oldugu géze carpmak-
tadir. Kadin katilimcilarin bir¢ogunun ailesinde anneler, kizlarinin geleneksel ev
kadinhgi rollerini 8grenmelerini, Kur’an Kursu, hafizlik gibi egitimleri almala-
rin1 savunurken babalar kizlarinin {iniversite egitimi alip meslek sahibi olmala-
rinin yolunu agmislardir. Durakbasa’nin “Cumhuriyet’in ilk kusak meslek sahibi
kadinlarinin babalarinin destegiyle yiiksekdgrenim goérdiigii” iddiasina ** benzer
sekilde, kendi sosyal cevrelerinde basortiilii meslek sahibi ilk kusak olan kati-
limci kadinlarin egitilmelerinde babalar: etkili olmustur. Geleneksel anneler kiz-
larinin egitimini engellemeseler de bunu gerekli gérmemis veya tesvik edici ol-
mamislardir.

K-8: “Annem istemedi, ‘Tek kizim var, okumasin dizimin dibinde olsun’ dedi.
(...) Babam ‘Erkekler okumasa bile kizim okuyacak.’ diyordu. ‘Ileride sikint1 yasa-
masin, esinin eline bakmasin.” derdi. Bir ara anneme kanip okumamay: bile dii-
slindiim. Babamin sayesinde okudum...” (36 Yas, Ogretmen).

K-15: “Babam imamdh. (...) Evde cok fazla kitabi vardi. Annem ise tam tersi.
Daha ¢ok, ‘Kur'an kursuna git, daha fazlasina ne gerek var.’” diisiincesi vardi. An-
nem calismamu hi¢ istemezdi. Ama babam ile anneannem okumamu ¢ok istedi-
ler.” (32 Yas, Yonetici).

Egitim diizeyi diisiik olup kizlarinin okumasini destekleyen babalar, katilimci
kadinlar tarafindan “acik fikirli, diger babalardan farkli” gibi ifadelerle tanim-
lanmuslardir. Ancak kizlarinin okumasinda olumlu tutum sergileyen babalarin
Snemli bir kisminin yiiksekgrenim gérmiis, dindar babalar oldugu géze carp-
maktadir. Bu durum kizlarin okumasi ve ¢alismasina yénelik olumsuz tutumlarin
gelenekle baglantisini géstermesi bakimindan énemlidir. Bu ailelerde babalarin

% Ayse Durakbasa, “Kemalizm: Cumhuriyet D6neminde Modern Kadin ve Erkek Kimliklerinin Olu-

sumu: Kemalist Kadin Kimligi Ve Miinevver Erkekler”, 75 Yil'da Kadinlar Ve Erkekler, ed. Ayse Berk-
tay Hacimirzaoglu (istanbul: Tarih Vakfi Yayinlari, 1998), 47.
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dindar olmast, kizlarin egitilmesi noktasinda bir engel olusturmamus; aksine din-
dar kimlige sahip egitimli babalar, kadinlarin meslek sahibi olmasina yonelik bir
degisimin baslaticisi olmuslardir.

3.2. Tanigma Bigimi ve Es Se¢iminde Din

Evliliklerini katilimcilarin 6nemli bir kismi ask evliligi olarak nitelemektedir.
Ciftlerin bir kism1 dogrudan, bir kismi arkadas-tamdik vasitasiyla, bazilari ise go-
riicii usulii ile tanistiklarini ifade etmislerdir. Ancak goriicii usulii ile evlendigini
dile getirenler dahi es adaylarim tanimak amaciyla uzun bir gériisme evresi ya-
sadiklarim belirtmislerdir. Hatta bu katihmcilarin bir kismu evlilik bicimlerini
“gdriicti usulii ile baslayan ask evliligi” seklinde tanimlamiglardir. Eslerin birbir-
lerini tamimadan evlendirildigi kat1 gériicii usuldl, yitksekdgrenim mezunu ciftler
icin s8z konusu degildir, Tanigma bicimi farklilik gésterse de, katilimcilar es ada-
yina duygusal yakinlik hissettikleri takdirde evlilik karar1 vermektedirler. Nite-
kim {iniversite sonrasi goriicii usulii yoluyla evlendigini belirten katilimcilar eg-
lerinden dnce de farkh kisilerle tanistirilmis; ancak duygusal bir yakinhk hisset-
medikleri i¢in gériismeyi stirdiirmemislerdir.

Tablo 1: Eslerin Tanigma Bigimleri

Aracisiz Tanisma Arkadas Vasitasiyla ~ Yakin Akraba
Vasitasiyla

Gift Sayist 14 (2'si internetten) 6 5

Birbirleriyle aracisiz tanisarak ask evliligi yapan ciftlerle, referans kisiler va-
sitasiyla evlenen ciftlerin evlenecekleri kiside aradiklari nitelikler arasinda fark-
lilik bulunmaktadir. Ask evliliklerinde, fiziksel goriiniim ve kisilik 6zellikleri
Onem arz ederken referans araciligiyla tanismada kriter agy; din, aile, statii, mes-
lek gibi bir¢ok sosyo-kiiltiirel bileseni kapsayacak sekilde genislemektedir. Es se-
¢im kistaslarim belirleyen bir diger faktor ise yastir. Lise veya tiniversite yilla-
rinda okul ve diger sosyal ortamlarda tanisan ¢iftlerin begeni stizgecleri sekilsel

internet vasitasiyla tanisan giftlerde tanisma sirasinda kadin katilimcilar lise; erkek katilimeilar
tiniversite yillarindadir. Erken yaslarda tanisan bu ciftler esleriyle dini-diisiinsel sohbet gruplari
gibi giivenilir sitelerde tanistiklarini ve birbirlerinin dindarlik ve giivenirliklerinden emin olduk-
tan sonra goriistiiklerini belirtmislerdir.
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konularin tesine pek gecememekte; aile yapis, kiiltiirel ve ekonomik faktorler
gbz ardi edilebilmektedir. Ancak yas ilerledikce tiniversite sonrasinda ask evliligi
yaptigini belirtenlerin bile filtreleme yelpazeleri genislemekte ve ask-mantik
dengesini daha iyi kurduklari anlasilmaktadir. Universite sonrasi ¢alisma haya-
tina atildiktan sonra dis gériiniis ve karakter 6zelliklerine, meslek, aile gibi 6l-
ciitler de eklenmektedir. Ancak geleneksel dindar ailelerde yetisen ve kendisini
dindar olarak tanimlayan ¢alisma grubu i¢in dindarlik kriterinin ayr1 bir konuma
sahip oldugu sdylenebilir. Zira lise yillar1 gibi erken yaslarda baslayan iliskilerde
bile dindarlik, ask evresine gecebilmek icin asilmas: gereken bir esik islevi gor-
mektedir. E-11'in deyimiyle “Askin bile bir mantig1” olmaktadr.

Tanisma bicimleri nasil olursa olsun, benzerlikler tizerine kurulu bir evlilik
ve hayat arkadasi es formiilasyonu, katilimcilarin vazgegilmez kriteri olarak 6ne
cikmaktadir. Din ve aile ise katilimcilar igin en 6nemli benzerlik kistasi olarak
gorilmektedir. Dindarlik anlayislarinin yakin olmasi, ibadetleri yerine getirme,
ortak zevk ve begenilerde bulusma gibi hususlarda her iki cins benzer diisiin-
mektedir. Ancak kadin katilimcilarin es segiminde, kadina deger vermeyen, onu
kisitlayan, egitimini-gelisimini engelleyen profildeki adaylardan uzak durmaya
calistiklar1 anlagilmaktadir. Bu minvalde ilahiyat mezunu bir kadin katilimcinin
ilahiyat mezunu erkekleri, kadinlara kars1 yaklasimlari problemli olan bir kate-
gori olarak degerlendirmesi dikkat ¢ekici bir 6rnektir.

K-2: “... Bir ilahiyatci olmamasi benim igin bir kriterdi. (...) (ilahiyatc1 erkek-
lerin) kadinlara yaklasimlarini sikintili buluyorum. (...) Belki kadina fitne unsuru
olarak yaklasmalari, benim onlarla daha ileri boyutta iliskiye girmemi engelledi.
Biraz daha acik goriislii olmalarini tercih ederdim. lahiyatcilarda bu yoktu, ka-
dina kisitlamaci yaklasan, iletisimde sikinti yasayan tiplerdi. (...) O yiizden esimin
flahiyatci olmasini istemedim...”

islam’da annelige ve ev hayatina yapilan vurgulara ragmen kadinin ¢alisma-
sina yonelik engel veya tesvigin bulunmayisi®® ve Islam tarihinde ¢alisan giiclii
kadin figiirlerinin mevcudiyeti, kadinin ¢alismasi meselesini yoruma acik hile
getirmektedir. Biitiin erkek katilimcilar ¢alisan bir kadinla evli olduklar1 igin ta-
nisma sirasinda calisan bir kadin ile evlenmenin bir dl¢iit olup olmadig1 ve dini
acidan bunu nasil yorumladiklari merak edilmistir. Erkek katilimcilarin Islam’in
kadinin ¢alismasina yonelik yaklasimini, kendi yasam kosullarina gére degerlen-
dirdikleri; genel olarak kadinin ¢alismasinin dine aykir1 bir durum olarak algi-
lanmadig1 goriilmiistiir. Tki erkek katilimci, kadinin calismasini degil ¢alisma
sartlarini sorunsallastirmigtir. Eslerinin ¢alismasini onaylayan erkek katilimci-
lar da kadinin ¢alismas1 konusuna bir parantez agarak kadinlarin annelik gérev-

5 Hiiseyin Bustan, Islam ve Cinsiyet Farkliliklar, gev. Cafer Derbendi (istanbul: E-Mustafa Yaynlari,

2014), 187-188.
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lerini aksatmayacak, yari-zamanli ve esnek islerde caligmasimin daha uygun ol-
dugunu vurgulamiglardir. iki erkek katilimei ise ¢alismayan es adayiyla goriis-
mediklerini belirtmislerdir.

Evlilik yas, eslerin sosyo-ekonomik statii denkligi ve bekiret konularinda ka-
tilmcilarin tutumlarinda dinin etkisi giiglii sekilde hissedilmektedir. Katilimei-
larin sdylemlerinden es seciminde denklik konusunda dinle gelenek arasinda
uyumlu; yas ve bekiret konusunda gerilimli bir iliski oldugu anlasilmaktadir.
Ozellikle bekaret hususunda dinin normatif boyutu gelenegi asan bir etkiye sa-
hiptir.

Erkegin statii olarak kadinla esit veya kadindan iist konumda olmasi, hem
kiiltiirel normlarla hem de islam’in denklik anlayistyla uyum icerisindedir. Erke-
gin kadindan az da olsa iist statiide olmasi gerektigi fikri, kadin ve erkek katihm-
cilarca gii¢lii bir sekilde savunulmaktadir. Lise ve iiniversite yillarinda tanisarak
ask evliligi yapan ciftler gelir konusunda denklik hesabi yapmamisken tiniversite
sonrasi referanslar kanaliyla tamsan ciftlerde, denkligin etkisi belirgin sekilde
hissedilmektedir. Erkek katilimcilar, kadinin kocasindan daha {ist statiide oldu-
gunda, bunu esine kars1 bir basa kalkma unsuru olarak kullanabileceginden en-
dise ederken kadin katilimcilar ayri durumda erkegin bunu kompleks haline ge-
tirecegini ve karisi tizerinde farkli otorite kurma sekilleri deneyebilecegini dii-
stinmektedir. Ayrica dikkat cekici sekilde kadin katihmcilar, kadinlarin istiin-
likklerini, kocalarina kars1 silah olarak kullanabilecegini vurgulayarak kadin cin-
sine duyulan giivensizlik noktasinda erkek katilimcilarla benzer goriisleri pay-
lasmaktadir.

Katilimcilar egitim nedeniyle evlilik yasinin yiikseldigini kabul etmekle bir-
likte, 6grencilik yillarinda da, 30’u askin yaslarda da evlenmenin gesitli handi-
kaplari oldugunu diistinmektedir. flk evlilik yasi konusunda katilimcilarin gele-
neksel normlarla uyumlu distincelere sahip oldugu; ancak evlilikte kadinin er-
kekten biiyiik olmasi hususunda kati1 geleneksel kalip yargilari olmadiklar: go-
riilmektedir. islam Tarihi’ndeki Hz. Hatice ve Hz. Muhammed evliligi katilimcilar
tarafindan siklikla referans gosterilerek esler anlastigi takdirde kadinin erkek-
ten bilyiik olmasinin sorun teskil etmeyecegi savunulmaktadir.

Katilimcilarin yas konusunda sosyo-ekonomik statii kadar radikal sinirlari-
nin olmadigy; bunda Hz. Hatice 6rneginin yani sira ask temasinin da giiglii etkisi-
nin oldugu anlasilmaktadir, Hz. Hatice’nin sosyo-ekonomik olarak da Hz. Mu-
hammed’den daha tist konumda oldugunu ihmal eden katilimcilar, géniil 1sin-
diysa yasin ¢ok 6nemli bir 6l¢iit olmadigini dile getirmektedirler. Yas konusunda
dint arka planin katilimcilarin tutumlarini gelenekten daha fazla etkiledigi go-
rilmektedir.

Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 29/2 (Aralik 2020)



476 = Siimeyra Unalan Turan - Vejdi Bilgin

Din-gelenek geriliminin en etkin sekilde hissedildigi kistas bekarettir.
Bekaret konusu gelenekle dindarlik ayrimini billurlastirmaktadir. Geleneksel ya-
pida bir erkegin evlilik 6ncesi cinsel birliktelik yasamas tolere edilebilirken bir
kadin icin ilk evliliginde bakire olmasi, en temel kriter olarak 6ne ¢ikmaktadir.
islam anlayisinda ise zina olarak adlandirilan evlilik dist iliski, her iki cins i¢in de
mesru gériilemez. Zina ve helal dairede cinsel iliski yasama ayrimini belirginles-
tirmek i¢in katilimcilara, kendileri ilk evliliklerini gerceklestirirken karsi tarafin
daha dnce bir evlilik yapmis olmasi veya evlilik 6ncesi cinsel birliktelik yasamasi
durumlarinda nasil bir tavir takinacaklari sorulmustur. Katilimeilar bu soruyu
cevaplarken daha 6nce evlilik yapmis olma ile zina arasinda ¢ok keskin bir siur
cizmislerdir. Oncelikli olarak her iki tarafin da ilk evliligi olmasini tercih edecek-
lerini; ancak es aday1 daha dnce evlilik yaptiysa cinsel birliktelik mesru dinf si-
nirlarda gergeklestigi icin bunu kabul edebileceklerini; fakat zina yapan kisiyle
evlenmeyeceklerini ifade etmislerdir. Hem kadin hem erkek katilimcilar paralel
cevaplar vermis ve yine Hz. Hatice-Hz. Muhammed evliligi temel dayanak nok-
tast olmustur. Vurgulanmasi gereken bir diger husus ask temasidir. Esler goriicii
usulii ile evleniyor iseler, bakir-bakire bir esle evlenmeyi tercih edeceklerini; fa-
kat 4sik iseler daha dnce evlilik yapan birisiyle evlenebileceklerini belirtmisler-
dir. Bazi katilimcilar 4sik olduklari takdirde, gegmisinde cinsel iliski yasayan; an-
cak tovbe ederek dint sinirlar icerisinde yasamay: secen es adayiyla evlenebile-
ceklerini ifade etmislerdir. Ancak anlagilacagi tizere bu 6rneklerde, askin hudu-
dunu da din bir kavram olan tévbe ¢izmektedir.

3.3. Toplumsal Cinsiyet Rol ve Tutumlari ingasinda Din
3.3.1. Kadinhk-Erkeklik Algisi

Dinin hayati kusatan ve inananlarin cesitli olaylar karsisinda nasil bir tutum
ve eylem i¢inde bulunacaklarini belirleyen zihniyet kazandirma islevi, toplumsal
cinsiyete iliskin olgu ve durumlarda da gecerli olmaktadir. Katilimcilar agisindan
bakildiginda, 6rnegin feminist bir kavram olarak nitelendirilen esitlik sdylemi,
dzellikle erkek katilimecilar tarafindan giiglii bir dinf refleksle elestirilmektedir.
Bu katilimcilar, cinslerin Allah katinda esit oldugunu vurgulamakla birlikte, ko-
nuyu erkek ve kadinin yaratilis farkliliklarini 6ne ¢ikaran fitrat kavram iizerin-
den ele almaktadirlar. Onlara gore iki farkli cins olarak yaratilan kadin ve erkek
birbirinden farkl fizyolojik, duygusal ve yapisal 6zelliklerle donatilmis ve bu
ytizden farkh alanlardan sorumlu tutulmustur. Birbirlerini tamamlayici fitratta
yaratilan kadin ve erkek, kul olarak esit; ancak yaratilis ve diinyevi sorumluluk-
lar bakimindan farklidir.

E-13: “(Esitlige) ben hi¢ inanmadim. Esitlikten sorulan sey ne, ona bakmak
lazim, Bu ifade beni rahatsiz eden bir ifade. Kadin ile erkek farkli. Elma ile armut
esit mi, sadece meyve... Meyve olarak denktir, ama esit degildir; birisi kadin, bi-
risi erkek...” (34 Yas, Ars. Gor.).
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K- 19: “Islam dini esitlik demiyor, tamamlama diyor. Kadin ve erkegin gérev-
leri farkli. Birbirlerini tamamlamak {izere séylenen rnek var ya, ayakkabr teki
ornegi. Ben de dyle oldugunu diisiiniiyorum, esitlik s6z konusu degil.” (32 Yas,
Eczacy).

Kadin ve erkegin fizyolojik ve psikolojik olarak farkli 5zelliklerde yaratildig
ve islam dininde cinsler arasinda esitlik degil tamamlayicilik ilkesinin gegerli ol-
dugu konusunda kadin ve erkek katilimcilarin benzer diisiincelere sahip olduk-
lar1 gérilmektedir. Fakat kadin-erkek arasindaki bu farklihigin denklik mi ifade
ettigi; yoksa erkegin iistiin oldugu hiyerarsik bir iliskiye mi isaret ettigi konu-
sunda, cinsiyete gore katilimcilarin goriisleri degismektedir. Miras, sahitlik, cok-
eslilik, dayak gibi “Islam’da Kadin” konulu tartismalarda dinin kadinlari ikincil-
lestirildigine delil olarak sunulan meseleler konusunda, kadin katilimcilarin kafa
karigiklig1 yasadiklar1 ve bu konularda konusmak istememeleri dikkat ¢ekmek-
tedir. Ancak bazi yorumlarda erkek tstiinliigiine delil olarak sunulan kavvdam®
kavramindan hem kadin hem erkek katilimcilar, erkegin iistiin oldugu neticesini
cikarmamaktadirlar. Ozellikle dinf literatiire daha hakim olan ilahiyat mezunu
katilimeilar, bu kavram hakkinda daha fazla bilgiye sahip goriinmektedir.

K-2: “... Daha yogun sorumluluk, maddi- dis diinya ile ilgili erkegin bir adim
dnde olmasi. Aile reisligi durumunu kabul etmesem de sonug itibari ile kocam
erkek olarak bir adim daha énde. Fatura 6deme, bor¢-harg isleri diizenleme,
alim-satim, disar1 islerinde daha 6n planda. (Kavvim) bunu agikliyor sanki, bir
tstiinliik degil. Ailede de bunu gérmedim. Babamin son karar merkezi olmast,
annemi ezdigi gibi bir izlenim bende uyanmadi. O daha becerikli de denemez de.
Disart islerini daha iyi bildigi, tecriibeli oldugu i¢in o yapiyor. Adama ‘evde dolma
sar’ desen, o da onu yapamaz. Bu bir tistiinlik mii? Ustiinliik boyutu ile baktigi-
mizda o zaman ev islerinde annem {istiin. Disar1 islerinde erkegin bir adim énde
olmasi, mesela isten ayrilmasi gereken birisi kadin olmali. Erkegin ayrilmasi ters
gelir bana, her ne kadar geleneksel bir yaklasim olsa da. Ben ¢alismayabilirim, ya
da kazandigim paranin tek kurusunu bile vermeyebilirim. (...) Benim har¢hgim
olsun, istediklerimi alayim, onun diginda etliye siitliiye; ne kadar almisiz, harca-
misiz, ne kadar tasarruf etmisiz, bunlarla ugrasmak istemiyorum. Bu anlamda
erkek kavvAm. Bence de olmalidir. Ben onlarla ilgilenirsem yaslanirim. Gerek
yok yani, talebim de yok.” (33 Yas, Ars. Gor.)

E-13: “... Pek cok noktada nihai karari erkegin vermesi diye diisiiniiyorum. Bu
bir istiinliik miidiir? Bu yetkinin olmasi, son s6zii sen séyle durumu varsa iistiin-

57 Kavvam terimi Nisa Suresi’nin 34. ayetinde gecmektedir. Ayet meali sdyledir: “Allah’m insanlar-

dan bir kismim digerlerine stiin kilmas: sebebiyle ve mallarindan harcama yaptiklar: icin er-
kekler kadinlarin yéneticisi ve koruyucusudur.” Ali Ozek v.dgr., Kur’an-1 Kerim ve Agiklamali Medli
(Ankara: TDV Yayinlari, 1993), 83.
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liiktiir. Sahabi misalinde oldugu gibi kadinin erkekten, erkegin de kadindan iis-
tiin oldugu vasiflar var. Fakat Allah boyle bir yetki vermis; ama kadin i¢in bir
eziklik ya da kadini kiiciimsemek i¢in séylenen bir sey degildir. Simdi bagimizda
dekan var, bizden iistiin oldugu anlamina gelmez. Bizi idare gérevi verilmis, bu
kadar yani. Bu yetki kadini ezmek, asagilamak, erkegi yiiceltmek icin verilen bir
yetki degil bence.” (34 Yas, Ars. Gor.).

Katilimcilarin kavvam kavramini dinen evi gegindirme sorumlulugunun er-
kege ait olmas seklinde degerlendirdikleri ve bunun da iistiinlitk anlamina gel-
medigi kanaatinde birlestikleri gériilmektedir. Kavramdan lafzen haberdar ol-
mayan katilimcilarin tamami da kavvim kelimesini kullanmamakla beraber di-
ger katilimcilarin kavrama yiikledigi anlamla paralel; yani “islam’da ev gecin-
dirme sorumlulugunun erkege; annelik rollerinin kadina ait oldugu” seklinde
gdriis bildirmislerdir. Cok dikkat gekici sekilde dindar kadinlar aile icerisinde
giliclii konumda bulunmalarina, giiclii bir bireysellesme egiliminde olmalarina
ragmen dinde veya dinf yorumlarda kadinlarin gegcimden sorumlu tutulmama-
larini; korunmaya, 6zen gésterilmeye muhtag, nahif-hassas varliklar olarak ele
alinmalarini, bir ezilme, ikincillestirilme olarak algilamamaktadirlar. Kadinmin
anneliginin dncelenerek kamusal sorumluluklardan muaf tutulmas: seklindeki
dinf ¢erceve, katilimci kadinlar tarafindan gerektiginde kullanilabilecek bir gii-
venlik mekanizmast, bir koruma kalkani seklinde degerlendirilmektedir.

3.3.2. Ev Isi ve Cocuk Bakim Sorumluluklar: ve Din

Bir kadin ugras alaru sayilan ev islerinin tartismaya agilmasi feminist hare-
ketlerle giindeme gelmistir. ilk dalga feminist hareketlerde ev islerinin tekrara
dayali, yipratici, kadinin kapasitesini gelistirmesine engel olan &zelliklerine
vurgu yapilirken ikinci dalga feminist hareketlerde kadinin evsel faaliyetleri g6-
riinmeyen emek kategorisinde ele alinmistir, Gériinmeyen emek kapsamina te-
mizlik, yemek, camasir gibi islerin yani sira cocuk, yasl ve engellilere bakim sag-
lamak ve ekonomik karsiligi olan aile isletmelerinde iicretsiz calismak yer al-
maktadir.”® Ev islerinin kompleks, i¢ ice ge¢mis yapisi, maddi, duygusal, zihinsel
unsurlari icermesi® ve ev islerinin sevgiyle 6riilmis duygusal boyutu, bir emek
kategorisi olarak gériilmesinde en biiyiik engel olarak éne ¢ikmaktadir.®® Ayrica
son yillarda giindeme gelen yeni annelik formlarinin saglikli beslenme, ekolojik

Giilnur Acar Savran, - Nesrin Tura Demiryontan, Kadinin Gériinmeyen Emegi (istanbul: Yordam
Kitap, 2016), 13-14.

Dominique Fougeyrollas Schwebel, “Ev Emegi”, cev. Glilnur Acar-Savran, Elestirel Feminizm S6z-
liigii, ed. Helena Hirata vd. (Ankara: Dipnot Yayinlari, 2015), 146.

Giilnur Acar-Savran, Beden Emek Tarihi Diyalektik Bir Feminizm I¢in (Istanbul: Kanat Kitap, 2013),
19.
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tirtinler kullanma gibi kadinlara dayattig1 yeni yiikler ile evsel {iriinlerin piyasa-
lasmasi ve aligveris faaliyetlerine ayrilan siirenin artmasi, ev islerini daha ayrin-
til1 ve oyalayici bir hale getirmistir.*

Bahsi gecen niteliklerinden dolay1 sorumluluk paylasimi tizerine odaklanan
calismalarda ev iglerinin istenmeyen isler oldugu noktasindan hareket edilmek-
tedir.” Ev isleri, 0-6 yas cocuga sahip katilimcilar i¢in de her iki esin ¢alismasin-
dan dolay1 merkezi bir problem olarak algilanmaktadir. Ev disinda ¢alisildigi igin
mesai sonrasi vakitte, cocuktan uzak kalinan zaman telafi edilmek istenmekte ve
ev isleri ikincil isler olarak goriilmektedir. Ancak ev isleri de katilimcilar naza-
rinda dncelikli olanlar ve ertelenebilenler seklinde siniflandirilabilmektedir. Ye-
mek yapmak, bulagik yikamak, daginiklik toplamak gibi isler giinliik; evi temiz-
leme-silme, tuvalet-banyo, camasir yikama, toz alma, {itii gibi isler haftalik; cam,
kapi, hali silme, buzdolabi temizleme gibi isler aylik; aligveris, tamirat, balkon
yikama gibi faaliyetler ise ihtiyaca binaen yapilan sorumluluklar olmaktadir. Ka-
tilmcilar glinlitk sorumluluklar: aksatmamaya dikkat ederken diger islerin ya-
pilma siklig1 ve yogunlugu aileden aileye farklilik géstermektedir. Kadinsi olarak
nitelenen isler, emek-yogun, zaman alic1 ve ayrintih isler olarak éne ¢ikarken
boya-badana tamirat gibi erkeksi kabul edilen isler nadiren yapilan ve iicretli
destek alinan is kategorilerine girmektedir. Katilimcilar cam, kapy, hali, koltuk
silme gibi detayli ve fiziksel emek gerektiren ve kadinsi sayilan isler i¢in de sik-
likla giindelik¢i cagirmaktadirlar.

Eslerin ev isi paylasiminda din ve gelenegin en belirgin etkileri, eve glinde-
lik¢i cagirma ve igeri isler-disar1 isler ayriminda hissedilmektedir. Dindar kimli-
gini dne ¢ikaran erkekler, evin mahrem bir alan oldugunu vurgulayarak, ekono-
mik giicleri elvermesine ragmen esleri ¢cok yogun calisiyor olsa da, evlerinin ya-
banci bir kadin tarafindan temizlenmesine miisaade etmemektedirler. Bazi ka-
din katilimcilar ise diizenli; hatta her giin yardimer ¢alistirdiklart dénemlerde
bile mahrem olarak niteledikleri camasirlarla ilgili isleri devredemediklerini be-
lirtmektedirler. Onceki kusakta net sekilde goriilen iceri isler- disar1 isler ayrimi
cift calisan ailelerde uygulanamamakla beraber, disar1 alanin erkege ait oldu-
guna dair esler arasinda fikir birligi bulunmaktadir. Pratikte cocugu okula bi-
rakma, okuldan alma, aligveris, 3demeler, hatta arabalarin bakimi gibi bir¢ok di-
sar1 igini calisma saatleri eslerine gére daha miisait olan kadinlar tistlenmekte-
dir. Ancak disar1 islerinin erkege ait olmasi gerektigine dair cinsler arasindaki

1 Acar-Savran, Beden Emek Tarihi Diyalektik Bir Feminizm Igin, 20-34.

52 bk. Shannon N. Davis - Jeremiah B. Wills, “Theoretical Explanations Amid Social Change: A Con-
tent Analysis of Housework Research (1975-2012)", Journal of Family Issues 35/6 (01 2014), 810;
Sayaka Kawamura - Susan L. Brown, “Mattering and wives’ perceived fairness of the division of
household labor”, Social Science Research 39/6 (01 Ocak 2010), 977; Myléne Lachance-Grzela - Ge-
neviéve Bouchard, “Why Do Women Do the Lion’s Share of Housework? A Decade of Research”,

Sex Roles 63/11-12 (Aralik 2010), 767-780.
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tutumsal ittifak, zellikle kocas ev islerine asgari diizeyde katilan kadin katilim-
cilara, eslerine en azindan digar islerini yaptirabilmek i¢in mesru zemin sagla-
maktadir. Ornegin ¢opii atabilecek veya 6demeleri yapabilecek zamani olmasina
ragmen kadin katilimct, bu isleri bilingli sekilde kocasina birakabilmektedir.

Camagir asma, balkon temizleme ve cam silme gibi yapildiginda disaridan go-
riilebilecek isler, din-gelenek ayriminin en dikkat cekici sekilde goriilebilecegi
drneklerdir. Geleneksel sekilde yetisen, ancak evlendikten sonra ev sorumluluk-
larina katilan erkeklerin bir kismi erkeklik imajina zarar vermemek icin sosyal
cevreden ev islerine aktif sekilde katildiklarini gizlemektedir. Bu durumda evsel
alanda ¢ok faal olan geleneksel tandansh erkekler, biitiin ev islerine katiliyor ol-
salar da, disaridan goriinen isleri kesin sekilde yapmamaktadirlar. Tam aksine
dindar kimliklerini gelenegin 6niine koyan erkek katilimcilar, hicbir ev isine ka-
tilmiyor olsalar bile, yine mahremiyet noktasindan hareket ederek disaridan go-
riinen isleri eslerinin yapmasini istememekte ve bu isleri kendileri tistlenmekte-

dir.

Esitlik gibi soyut ve kadinlarin aleyhine yorumlanmaya acik tartismali konu-
larin aksine islam dinine gdre ev isi paylasiminin nasil olmasi gerektigine dair
sorulara, katilimcilar ¢ok daha net cevaplar vermislerdir. Eve ait sorumluluklar
konusu, gelenekle islam’n i¢ ice gecmisligini en iyi sekilde gdsteren somut bir
alan olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu konuda goriis bildiren katilimcilarin tamami su
anki ev isleri paylasimlarinin kiiltiirel dinamiklere gdre sekillendigini, slam’in
ev islerini kadin ya da erkek alani olarak formiile etmedigini belirtmislerdir.
“Kendi s6ktigiinii diken Peygamber (s.a.v.)” vurgusu kadin-erkek fark etmeksizin
bireylerin kendi baglarinin caresine bakmay1 §grenecek beceriye sahip olmasi
noktasinda en fazla bagvurulan 6rnek olurken; kadin katilimcilarin dinen “digart
islerinden sorumlu erkek, anne kadin” formunu 6ne ¢ikarttiklar1 goriilmustiir.
Dikkat edilirse bu is béliimiinde ev islerine yer yoktur. Katilimcilar islam’da er-
kegin evi gecindirme; kadinlarin ise ayagina cennet serilen anne rolii ile dne ¢ik-
tigin ileri siirmektedirler. Ustelik Islami annelik formunda kadinlar ¢cocuk yetis-
tirmekten sorumlu tutulmalarina ragmen biyolojik bir gereklilik olan emzirme
zorunlulugu bile tasimamaktadirlar. Ozellikle kadin katilimcilar, islam’a gére ka-
dinin sorumluluk ¢emberinin su an kendilerinin {istlendiginden ¢ok daha dar tu-
tuldugunu siklikla yinelemislerdir. Dinen kadinin ev islerinden sorumlu olma-
digy, hatta kocalarin hizmetgi tutmalari gerektigi hususu da yine kadinlar tara-
findan ¢ok fazla tekrarlanmistir, Ev islerinden kendilerinin sorumlu olmadigi ko-
nusunu, katilimci kadinlar fslam dininden, 6zellikle Hz. Muhammed’in hayatin-
dan gosterdikleri referanslarla mesrulastirmaya ¢alismiglardir,

K-19: “Islam’da séylenen erkegin dis islerden sorumlu olmasi, para kazan-
mas1. Kadinlarin daha ¢ok ¢ocuk egitiminden sorumlu olmasi, ev isinden degil.
Ben bu konuyu 6zellikle evlenmeden énce ¢ok arastirdim. ilmihallere baktigi-
mizda erkekler yazdigi igin, onlarin kendilerine gére yonttuklar1 ¢ok yer var.
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Ama biz daha fazla simdi ortay1 bulmaya calisiyoruz. Ama su ¢ok net: Kadinin bir
gorevi annelik, ama ev isi degil.” (32 Yas, Eczaci).

K-23: “Peygamberimizin eslerine yardim ettigini, iyi bir baba oldugunu bili-
yoruz. Hatta ben sikistigimda esime de sdyliiyorum, ‘Sen bunlar1 bilmiyor mu-
sun?’ gibisinden...” (28 Yas, Ogretmen).

K-16: “Islam'a gére diisiiniir isek kadin ev isi, temizlik yapmak zorunda degil.
Kadin yapmak istemediginde ona hizmetgi tutulmasi gerekiyor. Hatta emzirmek
istemediginde ona siit annesi de bulmak zorunda baba. Esim de ayni seyleri s6y-
ler.” (27 Yas, Hemsire).

Ev isine katilmayan erkekler dinin mesrulastirma mekanizmasim ayru ko-
nuda farkli sekilde kullanarak ev isleri paylasiminin temelinin islam’dan degil
gelenekten geldigini vurgulayarak Hz.Peygamber'in erkeklerin ev isi yapmasin
emretmedigini belirtmislerdir.

E-11 “Islam’in béyle bir derdi oldugunu diisiinmiiyorum, karismaz zaten, en
fazla tavsiye verir. Peygamber’in eslere yardim etmesi konusu gibi. Peygamber
ediyor diye benim de edecek halim yok. Bu bir emir degildir, daha ¢ok gelenek-
ten gelen seyler dnde...” (28 Yas, Ars. Gor.).

E-23: “... Oncelikle herkes dogru bildigini yapar. Ama yine de net olarak is-
lam"in pek bu isleri diizenlemedigini, aile, ev diizeni kurmak i¢in inmedigini dii-
stiniiyorum. Islam genel anlamda topluma diizen vermek i¢in gelir. Dért dértlitk
Miisliiman bir aile Malezya'da farklidir, Tiirkiye'de farklidir, kiiltiirel yani...” (32
Yas, STK calisan).

Aktif olarak ev isi yapan ve bu sebeple geleneksel aile ve sosyal cevrelerince
yadirganan erkekler ise dini referanslari tam aksi yonde kullanmaktadirlar. Or-
negin aileleri tarafindan hoca olarak nitelendirilerek goériislerine deger verilen
flahiyat mezunu iki erkek katilimei, cocuk bakimi ve ev islerine aktif olarak ka-
tilmalar: sebebiyle geleneksel anne-babalari tarafindan elestirildiklerinde, “ese
yardim etmenin sevap oldugu” veya “Hz. Muhammed’in ev islerine yardim et-
tigi” gibi dini argiimanlari kullanarak ailelerine cevap vermektedirler. Her iki
katilime1 drneginde de din, gelenegi susturan iist referans noktas: ve mesrulas-
tirma araci islevi gdrmektedir.

4. Sonug ve Degerlendirme

Giris bslimiinde makalemizin {i¢ temel soruya cevap arayacagini belirtmis-
tik. ilk olarak katilimcilarin yetistikleri ailenin dindarhk durumu ve egitim goér-
diikleri kurumun dine mesafesinin toplumsal cinsiyet rol tutumlarini nasil etki-
ledigini sormustuk. Calismamizda tespit edildigi kadariyla farkli dindarlik tiple-
rine sahip ailelerde yetisen katilimcilarin toplumsal cinsiyet tutum insasinda di-
nin etkisi de farklilik géstermektedir. Temel ibadetleri yerine getirmenin yani
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sira dinin bilgi boyutuna da sahip ailelerde yetisen katilimcilarin toplumsal cin-
siyet rol ve tutumlarinin insasinda din giiclii bir etkiye sahip gériinmektedir. Ca-
lisma grubunun ¢ogunlugunu olusturan geleneksel dindar ailelerde yetisen ka-
tilimcilar, ancak THL, ilahiyat gibi egitim kurumlarina giderek veya bireysel oku-
malar yaparak dini bilgileri 6grenebilmislerdir. Geleneksel dindar aileler, cocuk-
larinin dinf egitim gérmelerine sicak bakmuglar; hatta bazi ailelerde bu konuda
zorlama s6z konusu olmustur. Bu tip ailelerde yetisen katilimcilar eger din{ ice-
rikli bir egitim almams veya bireysel okumalar yapmamislarsa, toplumsal cinsi-
yet rol tutumlarinin insasinda “kulaktan dolma” olarak tabir edilen gelenekle
karisik dinsel 6geler 6ne gikmistir. Eslerden en az birinin dine mesafeli oldugu
liglincti tip ailelerde yetisen katilimcilar ise din igerikli bir egitim kurumuna git-
medikleri i¢in dinin bilgi boyutuna kendi okumalari veya sosyal cevreleri vasita-
styla erisebilmiglerdir.

Ailelerin dindarlik bicimi katihimcilarin toplumsal cinsiyet rol-tutum kazani-
miru etkiledigi gibi aileler, cocuklarinin okul secimine de miidahale etmektedir-
ler. Dindar olarak nitelendirilen aileler, cocuklarini din egitimi veren kurumlara
gdnderebilmekte ve bu egitim icerigi katilimcilarin toplumsal cinsiyet rol ve tu-
tumlarini dogrudan etkilemektedir. IHL ve §zellikle ilahiyat egitimi alan katilim-
cilarin, toplumsal cinsiyet pratiklerinin hangisinin dinden hangisinin gelenek-
ten kaynaklandigina dair daha agik bir bilince sahip olduklar: gériilmektedir.
Dinf igerikli egitim almayan katilimcilar ise bu bilince yogun dini okuma yaptik-
lar1 takdirde erisebilmektedir. Ancak ¢ok dikkat ¢ekici sekilde, katilimei kadinla-
rin dinen ev islerinden kadimn sorumlu tutulmadigi, dinf yorumlarda kadinin
ikincillestirildigi gibi dindar feminist séylemin 6ne ¢ikardigi tartisma alanlarina
vakif olduklar1 ve bu arglimanlari sik sik kullandiklar: goriilmektedir.

Dinin es se¢me kriterlerinin hangilerinde etkili oldugu seklindeki ikinci so-
rumuza y6nelik olarak dncelikle tanisma bigimleri fark etmeksizin dindar ¢iftle-
rin ask vurgusu yaptiklari ve benzerlik, ortak ilgi ve zevklere dayanan modern
evlilik kistaslarini benimsedikleri sdylenebilir. Ancak fiziksel nitelikler ve kisilik
dzelliklerinin 6n plana ¢iktig1 erken yaslarda baslayan iliskilerde dahi dindarlik,
iliskiye baglamanin temel kosulu olmaktadir. Universite sonrasi aracilar vasita-
siyla gerceklestirilen evliliklerde, aile, egitim, din, sosyo-ekonomik statii gibi
alanlarda denklik; fiziksel nitelikler ve kisilik 6zelliklerinin dniine gegmektedir.
Es secim kriterlerinde dinin denklik ilkesine benzer sekilde geleneksel olarak er-
kegin kadindan daha iyi meslegi veya geliri olmasi gerektigi kabulii, hem erkek
hem kadin katilimcilarca benimsenmis goriinmektedir. Erkegin kadindan biiyiik
olmasi gerektigine dair geleneksel normlar ise Hz. Hatice drneginden yola ¢iki-
larak reddedilmektedir. Kadinin erkekten biiyiik olmast, 6zellikle ask s6z konu-
suysa katilimcilar icin sorun teskil etmemektedir. Din-gelenek ayrimi en ¢ok
bekaret hususunda belirginlesmektedir. Toplumsal normlarda evlilik dncesi cin-
sel iliski yasanmasi kadinlar icin kabul edilemez sayilirken erkeklere kars1 daha
hosgoriilii bir tavir s6z konusudur. Daha 6nce evlilik yapan birisinin hi¢ evlilik

Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 29/2 (Aralik 2020)



Toplumsal Cinsiyet Ekseninde Din ve Aile I¢i Roller = 483

yapmayan birisine talip olmasi ise hos karsilanmayan bir durumdur. Oysa dindar
bilinglerde tam tersi bir tutum goriilmektedir. Evlilik dncesi cinsel iliski, dinen
yasaklanmasindan dolay1 kadin ve erkek katilimcilar i¢in bir evlilik engelidir. Es
adaylarindan birisinin daha 6nce evlilik yapmis olmasi ise mesru daire sinir1 ige-
risinde gerceklestigi ve Hz. Muhammed-Hz. Hatice 6rneginde somutlastig1 icin
kabul edilebilir bir durumdur.

Dinin ev ici is béliimiinii hangi noktalarda etkiledigi hususunda ilk olarak
inang ve ibadet diizeyinde benzer bir dindarlik yasamalarina ragmen katilimei
ailelerin ev isi paylasiminin birbirlerinden farklilik ggsterdigini sGyleyebiliriz.
Katilimcilarin yetistikleri aileden tevariis ettikleri 6zellikler, sosyal cevre, egitim
gdriilen okullarin niteligi, tiniversite yillarinda evsel alanda alinan sorumluluk-
larin kapsami, calisma saatleri, sahip olunan sosyal kaynaklar, eslerin birbirle-
rinden beklentileri gibi ¢ok sayida unsur bu farklilikta etkili olmaktadir. Ev isi
paylasiminin ¢oklu dinamikleri arasinda dinin etkisi de bazi alanlarda belirgin
sekilde hissedilmektedir. Ozellikle dinen kadinin ev isinden sorumlu tutulma-
dig1, cocugunu emzirmek zorunda bile olmadig1, Hz. Muhammed’in kendi islerini
yaptig1 gibi yaygin bilgilerin kadin katilimcilar giiglendirici argiimanlar sagla-
dig1 goriilmektedir. Benzer sekilde ev islerine katilim diizeyi yiiksek dindar er-
kekler, ev islerine katilimlarini elestiren geleneksel ailelerine kars1 Hz. Muham-
med Srnegini vererek bu isleri dini bir kisveye biiriimektedirler. Ev isi yapmayan
dindar erkekler ise ayni 6rneklerden yola ¢ikmakta; ancak gelenek ile dini ayira-
rak ev isi is bolimiiniin kiiltiirel oldugunu ve peygamberin ev isi yapmasinin dini
bir emir olmadigini vurgulamaktadirlar.

Dini yasama diizeyi yiiksek erkeklerin bir kismi ev, aile ve eslerinin mahre-
miyetini 6ne ¢ikararak eve giindelik¢i gelmesini mahrem alana yapilan bir sal-
dir1 olarak algilamakta; ancak cam silme, balkon yikama gibi kadins: sayilan is-
leri, eslerinin disaridan seyredilebilecegi endisesiyle kendileri yapmaktadirlar.
Bu tavir, ev isleri konusunda geleneksellikle dindarligin ayrildigi noktalardan bi-
ridir. Zira geleneksel yani agir basan erkekler ev islerine katilimlari yiiksek olsa
bile erkeklik imajlarini korumak icin disaridan gériinen isleri yapmaktan imtina
ederken, dindarliklarini vurgulayan erkekler i¢in mahremiyeti korumak erkek-
lik imajinin éniine gegmektedir.

Katilimcilar kadin ve erkegin esitlik degil tamamlayicilik ilkesine uygun se-
kilde davranmasi gerektigini vurgularken dikkat cekici sekilde tamamlayicilik ile
ev islerinden kadinin sorumlu oldugu sonucuna ulasmamaktadirlar. Ev gegin-
dirme sorumlulugu erkegin; annelik kadinin éncelikli gérevi olarak algilanma-
sina ragmen ev isleri, kadinlarin da erkeklerin de yapmay1 istemedikleri, askida
kalan bir alan olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu sebeple tamamlayicilik kavramiyla
cinslerin rol ayrismasindan ¢ok, yaratilistan gelen farkliliklara, yani fitrata vurgu
yapilmaktadir. Ozellikle kadinlar, dinlerin kadinlar1 ikincil kabul ettigine dair
modern-feminist goriisler ile adil olan Islam’in cinsler arasinda hiyerarsik bir
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diizenleme yapmayacagina dair dinsel inanislar1 arasinda yasadiklar: bilissel ¢e-
ligkiyi, Islam’in adalet ilkesini bir {ist deger olarak almak suretiyle asmaya calis-
maktadirlar.

Dinin ev isi konusunda geleneksel toplumsal cinsiyet kaliplarini pekistirici
etkide bulunup bulunmadig: tartigmasinda, bizim ¢alismamizda mevcut toplum-
sal cinsiyet normlarinin siirdiiriilmesinde gelenegin dinden daha etkili oldugu
ortaya ¢ikmuistir. Statiikoyu korumanin aksine din, 6zellikle kadin katilimcilar
tarafindan “ev isinin dinen kadinin gérevi olmadigi"na dair sagladig referans-
larla, gelenege karsi savas agma, bir giiclenme araci olmustur. Baz1 kadin kati-
limcilar Hz. Peygamber’in ev isleri yapmasindan yola ¢ikarak geleneksel esle-
riyle catigmaya girerken, ev isinde aktif olan baz1 erkek katilimcilar, geleneksel
ailelerine kars1 dinden gii¢ alarak ev islerinde erkegin katilimci olmas1 yoéniinde
bir degisimin baslaticisi olmuglardir. Ev islerine katilmayan erkekler ise bu du-
rumu agiklarken din? dayanaklar kullanmamus, “ataerkil™ yetisme tarzinin etki-
sini vurgulamislardir. Son olarak agik dini emir-yasak iceren hususlarda dinin,
dindar katihmcilar i¢in tartigmasiz bir uygulama alanina sahip oldugunu, yo-
ruma-tartismaya acik dinf 6gelerin ise katihmcilar tarafindan reel yasamlariyla
uyumlu olacak sekilde yorumlandiklarini séyleyebiliriz.

Ataerkil ifadesi erkek katilimcilar tarafindan kullanilmigtir.
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Religion And Intra-Family Roles in The Axis Of Gender

Extended Summary

The concept of “woman”, which neglects the unique “crushed” experiences of
women in different parts of the world, was heavily criticized since 1980s. At this
step, the “gender” concept, which got into circulated, included not only women,
but also men and LGBT, and the relations between these categories. Today, the
gender concept remains as a useful analytical tool for researchers who adopt a
feminist perspective. Also, this concept, which has a neutral and objective
connotation unlike feminist concepts such as patriarchy, allows social scientists
outside the feminist context to work on gender by staying in a neutral field.

The individual establishes gender attitudes as a result of the complex
interactions with many socialization components such as family, education,
religion, media, social media, books, films, and religious groups. Family,
education, and religious institutions come to the forefront among many factors
in the construction of gender roles and attitudes. Religion undertakes the task
of providing its followers with mentality and ideology. The role of religion in the
acquisition of mentality and attitude makes it be felt more effectively especially
for those who describe themselves as “religious”.

In studies, which establish a gender-religion relation, it is seen that the relation
between women and religion has a central status, and other gender categories
fall behind. Also, although there are many studies that focus on the public sphere
adventure of religious women in Turkey, studies conducted on the homely and
familial lives of religious families are very limited in number. For this reason, in
our article, the effect of religion on the formation of the gender attitudes of
women and their spouses with higher education, working, religious, with 0-6-
year-old children; and the effect of religion on choosing one’s spouse, perception
of femininity and masculinity, and the sharing of household chores and
parenting roles have been investigated. For this reason, the purpose of the our
study was to demonstrate the effect of religion on choosing one’s spouse, on the
formation of gender role attitudes, the sharing of household chores and
childcare responsibilities of the study group with the aforementioned qualities.
The study sought answers to the following questions: How do the religious status
of the family where the participants were grown up, and the distance to religion
of the institutions in which they were educated affect gender role attitudes? On
which criteria are religion effective in choosing one’s spouse? At what points
does religion affect the sharing of the household chores of spouses?

In our study, which was conducted with a symbolic-interactionist perspective
that does not ignore structural factors when bringing the individual to the
forefront; qualitative methods and techniques, which are considered to be most
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convenient for this micro-oriented perspective, were used. The data of the study
were obtained from the in-depth interviews, observations, and field diaries
conducted with 25 married couples who had above-mentioned qualifications
and who resided in Bursa. Those who did not meet the specified criteria were
excluded from the scope of the study.

As aresult of the study, it was revealed that the distance of the families towards
religion affected the gender role attitudes of the participants. It was observed
that while those who grew up in families with the knowledge dimension of
religiosity made the religion-tradition differentiation more clearly in gender
field, the participants who grew up in traditionally-religious families religious
elements mixed with tradition were more dominant. The distance of the families
towards religion also determined the schools where the participants attended,;
for example, families intervened in the preferences of the participants on THL
and Theology Faculty, which come to the forefront with their religious
education. The contents of the training of the participants also directly affected
their gender roles and attitudes.

For our second question as to which criteria of religion are effective in choosing
a spouse, it was detected that couples adopted the criteria of modern marriage
based on common tastes and interests. However, regardless of the way they met,
religiosity was the basic condition of starting a relation for participants. It was
seen that the Islamic beliefs that men and women should be equal in the criteria
of spouse selection and the traditional acceptances that men should have upper
status compared to women overlapped. However, the effect of religion was more
pronounced on the attitudes of the participants in age and particularly virginity.
The participants rejected the traditional belief that men should be older than
women based on the example of Hatice; and also rejected the traditional concept
that pre-marriage sexual intercourse is legitimate for men but a taboo for
women with Islamic “adultery” concept. Pre-marriage intercourse is
unacceptable to both men and women for religious participants. However, if one
of the spouses has had a marriage before, s/he can be tolerated because sexual
intercourse occurs within legitimate boundaries. As seen here, the normative
dimension of religion has an effect that transcends tradition in the case of
virginity.

It was observed that the widespread knowledge such as how religion affects
sharing of household chores, especially that women are not responsible for
household chores in religious terms, that they do not even have to breastfeed
their child, Muhammad (PbUH) did his own works, provides strengthening
arguments for female participants. Similarly, religious men with high levels of
participation in household chores objected their traditional families that
criticized their participation in household chores by giving the example of the
Prophet Muhammad, who participated in household chores. Religious men who
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did not do housework based their arguments on the same examples; however,
they emphasized that the housework is cultural, and that the prophet’s doing
housework is not a religious order by differentiating tradition and religion.
Some men who had high levels of religious lifestyle refused cleaning women
coming their homes for intimacy reasons, and did their own work such as
cleaning the windows and balcony washing, for fear that their wives might be
seen from the outside. Men who had traditional tendencies, on the other hand,
refrained from doing chores that could be seen from the outside to protect their
masculine image, even if their participation in household chores was high. With
the concept of complementarity, the participants emphasized the differences
arising from creation namely “fitrat” rather than the separation of roles.
Participants think that religion does not reinforce traditional gender
stereotypes in terms of household chores; but it is effective in changing the
traditional acceptances that hold women accountable for household chores.
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