Tarih Dergisi, Sayt 60 (2014 / 2), Istanbul 2014, 5.43-96

OSMANLI DEVLETi VE SOLOMON I:
IMERET’TE HAKIMIYET MUCADELESI (1752-1768)

Ensar KOSE*
Oz

Imeret Kral1 V. Aleksandr’in éliimiinden sonra, yerine oglu I. Solomon gegti.
Fakat daha sonra Osmanli Devleti ile bazi problemler yasadigi i¢in 1762’de gorevi-
ne son verildi. Osmanli Devleti tarafindan, 1768’e kadar gecen siirede Solomon’u
cezalandirmak ve Imeret’te diizeni saglamak i¢in bolgeye birkag defa askeri sefer
yapildiysa da, herhangi bir netice elde edilemedi. Sonunda Agustos 1768’de Bag-
datcik Kalesi yakinlarinda, Osmanli devlet adamlartyla isyanct Solomon arasinda
yiiz ylize bir goriisme yapildi. Bu tarihi goriismede, iki taraf arasindaki biitiin an-
lasmazlik konulart tizerinde konusuldu. Solomon, Osmanli heyetine bazi belgeler
verdi ve affedilmesini istedi. Bunlar arasinda Giircii dilinde yazilmis olan kendi
6zel mektuplar1 da vard. Iste bu calismada, hem 1768’e kadar Osmanl Devleti ile
I. Solomon arasinda, Imeret’e hakim olma miicadelesi ele almacak; hem de s6z ko-
nusu goriismeye ait mektuplar ve diger belgeler yardimiyla, Osmanli-Rus savasmin
hemen 6ncesinde Bati Giircistan’da, siyasi dengelerin Rusya lehine nasil degistigine
isaret edilmeye caligilacaktir.
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Abstract

OTTOMAN STATE AND SOLOMON I:
STRUGGLE FOR DOMINANCE IN IMERET (1752-1768)

After the death of Alexander V King of Imereti in 1752, Prince Solomon came to
the throne. But then he was deposed and his death firman was given in 1762, because
he had some problems with the Ottoman State. In the period up to 1768, although the
Ottoman State has done military operations to the territory several times to punish
him and ensure order in Imeret, no positive result could be obtained. Finally, a face
to face meeting was held between Ottoman officials and rebellious Solomon near
Bagdatcik Castle in August 1768. All the disagreements between the two sides were
discussed in this historical meeting. Solomon gave some documents to the Ottoman
delegation and asked to be forgiven. Among them there were also his private letters
written in Georgian language. In this study, both the struggle for dominance in Imeret
between Ottoman State and Solomon until 1768 and with the help of the letters and
documents about the aforementioned meeting, how the political balance changed in
favour of Russia before the Ottoman-Russian War will be pointed at.
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Giris

Kafkasya, onlarca farkli etnik milletin, sirt sirta vermis daglarin eteklerinde
ylizyillardir beraber yasadigi kadim bir medeniyet alanidir. Giirciiler de bu
cografyanin en eski sakinlerindendir. Yunanlilar ve Romalilarin /berya dedikleri
Giircii topraklarmi, Araplar ve Farslarmn Kiir irmagma atfen “Kiir Ulkesi”
manasina gelen Giircistan olarak adlandirdiklari bilinir. Suram Daglar1, Giircistan
cografyasini dogu ve bati olmak iizere ikiye ayirir. Bu iki bolge arasinda belirgin
kiiltiir farkliliklari vardir. Bolge siyasi bakimdan tarih boyunca pargalidir. Doguda
merkezi Tiflis sehri olan Kartli ve Zegem merkezli Kahet kralliklar yer alir. Bati
Giircistan’m en biiyiik siyasi tesekkiilii, merkezi Kutais olan /meret kralligidir.
Bunun yani sira Imeret’in batisinda Megrel ve Giirel prenslikleri yer alir. Kez
Acara adi verilen Kipgak Tirkii kdkenli Miisliiman Giirciilerin yasadigi yer ile
Atabek Ulkesi olarak adlandirilan bdlge de Bat1 Giircistan’dadir’. Iste sz konusu
parcali yapida, bu arastirmada ele alinacak kisim, Osmanl kaynaklarinda hanlik/
meliklik seklinde idare edildigi sdylenen ve A¢ikbas ya da Basiagik seklinde
zikredilen, buna karsilik yabanci literatiirde /meret Kralligi adiyla kaydedilen
bolgedir.

Imeret krallar1 her ne kadar Osmanli Devleti’ne siyasi yonden bagl
olmasalar da, gorevlerinin padisah tarafindan bir beratla tasdik edilmesi, onlarin
mesruiyetlerini tamamlayan ¢ok mithim bir meseleydi. Nitekim bu ¢aligmada

! Kafkasya ve Giircistan’in tarih ve cografyasina dair birgok yabanci ve yerli aragtirma yapilmustir.

Tafsilat i¢in su ¢aligmalara bakilabilir: Sadik Miifit Bilge, Osmanli Cagi’nda Kafkasya, 1454-
1829 (Tarih-Toplum-Ekonomi), Istanbul 2012; David Marshall Lang, Last Years of the Georgian
Monarchy, 1658-1832, New York 1957; ayn.mlf., 4 Modern History of Georgia, London 1962;
ayn.mlf., Giirciiler, gev. Nesenur Domanig, Istanbul 1997; W. E. D. Allen, A History of Georgian
People from the Beginning Down to the Russian Conquest in the Nineteenth Century, New York
1971; Biiyiik 6l¢iide Lang ve Allen’in eserlerine atifla diger bir kitap: Ronald Grigor Suny, The
Making of the Georgian Nation, London 1989; Bir¢ok arsiv dokiimanina da yer verilen yakin
tarihli ve 6nemli bir eser: Nikolas K. Gvosdev, Imperial Policies and Perspectives Towards
Georgia, 1760-1819, Oxford 2000; Nikoloz Berdzenigvili - Simon Canasia, Giircistan Tarihi
(Baslangictan 19. Yiizyila Kadar), gev. Hayri Hayrioglu, Istanbul 1997; Mirza Bala, “Giircistan”,
14, TV (istanbul 1979), 837-845; Davut Dursun - Hiisamettin M. Karamanli, “Giircistan”,
DIA, XIV (istanbul 1996), 310-316; Kafkasya Dosyasi, Istanbul 2006; Marie Félicité Brosset,
Giircistan Tarihi (Eski Caglardan 1212 Yilina Kadar), ¢ev. Hrand D. Andreasyan, yay. haz.
Erdogan Mergil, Ankara 2003; Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nden, Giircistan’la aldkali belge ve
kayitlardan secilmis 6rneklerin hem orijinal metni ve Tiirkgesi, hem de Giircii diline ¢evrilmis
halini muhtevi dikkat ¢ekici bir eser: Miimin Y1ldiztas, Osmanli Arsiv Kaynaklarinda Giircistan
ve Giirciiler, Istanbul 2012; Osmanli Devleti zamaninda yasanis Giircii devlet adamlari ve diger
onde gelen Giircii asilli kisilerin toplandigi, olduk¢a kapsamli ve emek {iriinii bir aragtirma:
Murat Kasap, Osmanli Giirciileri, Istanbul 2010.
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bahse konu olan ve 1735’te dogdugu anlasilan 1. Solomon, Imereti Krali V.
Aleksandr’in oglu olup, babasinin 1752°de oliimiinden sonra kralligin basina
gecmistir. Osmanli Devleti’ne ihaneti sebebiyle 1762’de taci elinden alinmus,
1768’de tekrar iade edilmis ve 1784’
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18. Yiizyilda Giircistan Cografyasinin Siyasi Durumu.

Imeret tahtina gegmesini takip eden yillarda 1. Solomon’un, Osmanli
Devleti’yle olan miinasebeti ve bununla alakali hadiseler vesilesiyle, gerek
Osmanli kroniklerinde, gerekse arsiv belgelerinde zaman zaman adindan so6z
ettirdigi goriiliir. Birincil kaynaklardaki malumatin bir kismi, Kafkasya bolgesine
ait cagdas arastirmalarda da kullanilmistir. Bununla birlikte, I. Solomon’un
1768’de Osmanli Devleti tarafindan affedilerek yeniden Imeret tahtinin
kendisine iade edilmesine vesile olan hadiselere dair, s6z konusu kaynaklarda
tafsilatin yer almadigi goriiliir. Oysa Basbakanlik Osmanli Arsivi’nde bulunan
ve daha Once higbir yerde yayimlanmamis oldugu anlasilan bir grup vesikada,
bu hadiseler hakkinda kiymetli bilgiler vermektedir. Ayrica Solomon’un Rusya
ile miinasebetleri ve ittifak arayigini ortaya koyan bazi dokiimanlarin oldugu da
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bilinmektedir’. Bu ¢alismada, arsiv belgeleri yardimiyla, 1768’de patlak verecek
olan Osmanli-Rus savasina giden siirecte, gerek Osmanli Devleti’nin Kafkas
politikasi, gerekse mahalli gii¢ odaklarindan olan I. Solomon’un, Osmanl ile
Rusya arasinda gidip gelen ikircikli siyasetinin mahiyeti anlagilmaya galigilacaktir.
Zira onun 1768’de oynadig kritik rol, hemen akabinde Kafkasya’nin Rus iggaline
ugramasina kapi aralayacaktir.

I. BATI GURCISTAN’DA 1768’E KADARKI ISTIKRARSIZ SUREC

18. ylizyilda Giircistan topraklarindaki boliinmiis siyasi tesekkiillerin
kaderi, bir sekilde Osmanl1, Rus ve Iran devletlerinin bolgeye yonelik siyasetlerinin
seyrine bagliydi. Rus Car1 I. Petro’nun yayilmaci siyasetinin bir tezahiirii
olarak, 1720’lerde Kafkasya’ya kuzeyden gelip dayanmasi; ayni tarihlerde i¢
calkantilarla bas1 dertte olan Iran’in, bélge iizerindeki niifuzunun zayiflamas;
nihayet bu durumu bir firsat olarak telakki eden Osmanli Devleti’nin, kismi
basar1 ve yenilgilerle Kafkaslar’da yirmi yildan fazla siirecek uzun soluklu bir
miicadeleye girismesinin, Giircistan cografyasinda tesirlerinin goriilmesi tabii idi.
Bununla birlikte bolgede taslar1 yerinden oynatacak asil koklii hamleyi Nadir Sah
yaptl. Osmanli Devleti’ne karsi elde ettigi Ustiinliiglin, Giircistan topraklarinda
bir tezahiirii olarak Nadir Sah, 1744°te II. Taymuraz’a Kartli, oglu II. Erekle’ye
ise Kahet kralligim1 verdi. Fakat birkac yil sonra Nadir Sah’m 6liimii dengeleri
yeniden degistirdi. iran ile dostane miinasebetlerin yerini ¢atismaya birakmasi,
ayrica kuzeyde Azerbaycan ve Dagistan hanliklarinin akinlari karsisinda zor
duruma diigen II. Taymuraz ve II. Erekle, Mayis 1752’de bir elgilik heyetini
St. Petersburg’a gondererek, Rusya’dan askeri ve diplomatik destek talebinde
bulundular®. Tam da bu siralarda Bati Giircistan’da Imeret Krali V. Aleksandr’in,
32 yillik iktidarinin sonunda Mart 1752’de 6limii*, oglu Prens Solomon’un zorlu
siyasi miicadelesinin baglangicini teskil edecektir.

Ozellikle Lang (The Last Years) ve Gvosdev’in (Imperial Policies) eserlerinde.

3 Tafsilat i¢in: Bilge, Osmanli Caginda Kafkasya, s. 227-228; Lang, The Last Years,s. 150-151;
Gvosdev, Imperial Policies, s. 16.

Lang, Kral V. Aleksandr’1 “degersiz ve iktidarsiz” bir kisi olarak vasiflandirmaktadir (7he
Last Years, s. 155). Onun oliimiini, dini meselelerdeki saygisiz hareketlerinden otiirdi, ilahi
bir adalet olarak yorumlayan yazarlar da olmustur (Bkz. M. Brosset, Historire de La Géorgie,
S. Pétersbourg 1849, s. 406’dan naklen Lang, s. 155, d.not: 20).
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A. Solomon’un Imeret Tahtina Cikmasi ve Osmanh Devleti ile Iplerin
Kopusu

Babas1 V. Aleksandr 6ldiigiinde, Imeret taht: i¢in veliaht prens olarak kalan
Solomon’u ciddi zorluklar bekliyordu. Kendi ifadesiyle, “babam oldiigiinde ben
on yedi on sekiz yasinda bir ugak olarak kaldim™ diyen Solomon’un, yiizlesmek
zorunda oldugu ilk zorluk feodal soylularin muhalefetiydi. 7avad denilen biiyiik
soylular ve aznaur denilen kiigiik soylular, Giircistan’daki siyasi denklemde her
zaman belirleyici role sahip olmuslardi. Nitekim V. Aleksandr’in 6liimiiniin hemen
ardindan, Raca Rostom’un liderliginde ve aralarinda Prens Levan Abasidze’nin
de bulundugu feodal soylularin isyani1 Prens Solomon’u tedirgin ederken, kendi
yerine amcast VII. Giorgi’nin tahta ¢ikmasi, onu fena halde zora sokmustu. Bu
durumda ¢areyi Ahiska Kalesi’ne sigmarak, Beylerbeyi Haci Ahmed Pasa’nin
yardimimna bagvurmakta aramig®; fakat umdugu yardimi gérememesine ragmen,
Glircli beylerinin destegi ile kralligin merkezi olan Kutais’e doniip, Aralik
1752°de 1. Solomon adiyla Imeret tahtina ¢ikmay1 basarmisti’.

Hact Ahmed Pasa’yi, Solomon’a yardim etmekten alikoyan saiklerin
neler oldugu sarih olmasa da, bu ikili arasinda yasananlarin, 6zellikle de Ahmed
Pasa’nin politik tavirlarinin, Osmanli Devleti’ni Bat1 Giircistan’da siyasi ve
askeri bagarisizliklarla dolu bir batakliga siiriikkledigi anlasilmaktadir. Nitekim
bu durum, ¢agdas Osmanl kaynaklarinda da agikca ifade edilmis ve Giirciilerin
isyaninda, Lezgi’ye yliz veren ve Giirciileri zarara ugratan Hact Ahmed Pasa’nin
roline vurgu yapilmistir®. 1. Solomon, 1768’de Osmanli heyetiyle yaptigi
goriigmede, elinden geldigi kadar Osmanli Devleti’ne hizmette kusur etmedigini,
esirin yani sira harag olarak da 400 kese akge verdigi halde, Hact Ahmed Pasa’nin
vakitli-vakitsiz Giircistan iclerine kalabalik asker gdndermesi ve asirt mal hirsi
yiiziinden miinasebetlerin bozuldugunu soyleyecektir’. Agik deliller olmamakla
birlikte, Rusya’nin da Osmanli Devleti’ne karsi Solomon’u kendi yanina ¢gekmek
icin destek vermis olmasi muhtemeldir. Sebep her ne olursa olsun, basa gegisini
takip eden yillarda Imeret Krali 1. Solomon, Osmanli Devleti nezdinde bir asi
durumuna diigsmiis, 6demesi gereken yillik haraci vermekten de imtina etmisti.

5 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-1 Himayun Sikayet Kalemi (A.DVN.
SKT.), nr. 1051/61.

6 Lang, The Last Years, s. 156.

7 Bilge, Osmanl Caginda Kafkasya, s. 228.

8 Sem’dani-zade Findiklili Siileyman Efendi, Miir i - Tevdrih, Haz. Miinir Aktepe, Istanbul 1978,
1I/A, 30.

o BOA, A.DVN.SKT., nr. 1051/61.
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Bunun {izerine Osmanli Devleti, Trabzon Beylerbeyi Mustafa Pasa
komutasinda bir orduyu bolgeye gonderdi; 14 Aralik 1757 tarihinde Kutais
yakinlarinda Khresili diizliigiinde yapilan savasta Giircliler galip geldi. Prens
Abasidze katledilerek, topraklarmin biiyliik kismina I. Solomon tarafindan el
konulduysa da'®, bir y1l sonra 1758’de bu defa Ahiska Beylerbeyi Hact Ahmed
Pasa, 1. Solomon’u maglup etti''. Bu yenilgiden sonra vergi 6demeyi kabul
eden I. Solomon’la Ahiska’da bir de anlagsma yapildi; ardindan Ahmed Pasa’nin
kethiidasinin nezaretinde 3.000 kisiden olusan askeri birlikle imeret’e gonderildi.
Fakat I. Solomon, Osmanlilar’in kendisine kotii muamele ettigine ve bu sebepten
otiirii intikam alinmasi gerektigine dair nceden adamlarina haber ulagtirdigindan,
Osmanli birligine gece vakti baskin diizenleyen Giirciiler, askerleri kiligtan
gecirdiler ve kethiidayr kayadan atarak oldiirdiiler. Bu hadisenin Istanbul’da
duyulmasi iizerine Hact Ahmed Pasa gorevden alinarak idam edildi'? ve yerine
Ibrahim Pasa vazifelendirildi'®. 1758’ de meydana gelen bu hadise, I. Solomon’un
Osmanli Devleti ile zaten hi¢ de iyi olmayan miinasebetlerinin tamamen sonunu
getirdigi gibi; ayni zamanda Bat1 Giircistan’da uzun yillar siirecek olan kargasay1
da baslatmustir. Oncekiler gibi bu olayda da I. Solomon, Osmanl1 kaynaklarinda
yazilanlarin aksine, hadisenin seyrini farkli anlatmis; kethiidanin 6ldiiriilmesi
meselesinde ise Megrel Dadyani’ni sug¢lamistir'®. Bu son hadiseyle, Osmanli
Devleti ile zaten hi¢ de diizgiin olmayan miinasebetlerini tamamen kopardigi
anlagilan I. Solomon, hi¢ vakit kaybetmeden, i¢inde bulundugu zor durumdan
¢ikis i¢in tutunacak yeni dallar aramaya basladi.

B. Solomon’un Nafile ittifak Arayislar1 ve Gorevden Azli

Imeret Kral I. Solomon, Giircii halkinin en biiyiik zayifliginin, Giircistan
kralliklar1 arasindaki birlik eksikligi oldugunu gérmiistii. Bu eksikligi gidermek
maksadiyla, Kartli Krali II. Taymuraz ve Kahet Krali II. Erekle ile 1758’de
Gori sehrinde bir toplant1 yapti. Burada Osmanli Devleti, iran ve Dagistanlilara
karsi gii¢ birligi yapma karari alindi. Bunu, Imeret’te birlik olusturma gabalari
takip etti. Nitekim I. Solomon, 4-30 Aralik 1759 tarihleri arasinda Kutais’te

10 Lang, The Last Years, s. 156.

W Bilge, Osmanl Caginda Kafkasya, s. 229.

Sem’dani-zade, Ahmed Pasa’nin Lezgi’ye yliz verip, redya ve Giirciiler’e hasarat etmekle
Giirciiler’in isyanina sebep oldugu gerekgesiyle idam edildigini yazmaktadir (Miir i t-Tevdrih,
II/A, 30).

3 Bilge, Osmanl Caginda Kafkasya, s. 229.

4 BOA,A.DVN.SKT, nr. 1051/61.
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Biiyiik Meclisi topladi. Bati Giircistan’daki biitlin Ortodoks kilise temsilcileri
ve mahalli soylularin istirak ettigi toplantida, Imeret topraklarinda kéle ticareti
ve Osmanlilara Giircii kole satilmasi yasaklandi. Ayrica Giircistan’daki sekiiler
kesim, kiliseye bagliliklarini ifade ettiler. Sonug¢ olarak I. Solomon’un, tim
Imeret ve Bat1 Giircistan’da kral olarak kabul edilmesiyle, kirilgan da olsa bir
ittifak saglanmis oldu. Kartli, Kahet ve Imeret krallar1 15 Ocak 1760 tarihinde
Tskhinvali’de bir defa daha toplandilar ve Giircistan’a yaklagmakta olan Osmanli
askeri harekat1 sdylentilerini tartigtilar. Dahasi, aralarindaki bagi kuvvetlendirmek
icin II. Erekle’nin kizi ile I. Solomon’un kardesi Prens Arcil’i nisanlamaya; en
onemlisi de, bir kez daha Rusya’nin yardimini istemek ve disaridan gelecek
saldirilara kars1 garantorliigiinii saglamak iizere St. Petersburg’a el¢i gondermeye
karar verdiler. Boylece li¢ Gilircii monarsisi arasinda, bir savag durumunda
karsilikli olarak birbirlerine yardim edeceklerine dair anlagma saglanmigti'®,

Tim bu gelismelere karsilik Sultan III. Mustafa, 1760’ta 1. Solomon’a
bir ferman gondererek, kole ticareti ve sevkine izin vermesini, aksi takdirde
tilkesinin isgal edilecegini bildirdi'®. Bu tehdide ragmen Osmanli tarafindan
Imeret iilkesine hemen bir harekat yapiimadi. Hatta Fas Muhafizi Abaza Mehmed
Pasa’ya ve sinirdaki kale komutanlarina Eyliil 1761°de yazilan bir fermanda, her
ne kadar Giircistan’daki idareci ve halkin “nefret-i kalb ile me liif olduklar” ve
Osmanliya kars1 bazi kotii hareketlere tesebbiis ettiklerinin duyuldugu sdylense
de, aradaki iyi miinasebetlerin bozulmamasi; imeret Krali (Osmanl belgelerinde
Acikbas Meliki) Solomon, Giirel Prensi (Meliki) Mamia ve Giircii favadlara giizel
muamele edilmesi istenmisti!'’. Fakat bir miiddet sonra, I. Solomon hakkinda
Istanbul’a yeni sikyetlerin gelmesi, olaylarin seyrini degistirecektir.

Osmanli Devleti genel olarak Kafkasya’da olup bitenleri, sinir boylarindaki
idarecileri vasitasiyla takip ediyordu. Giircistan topraklari ise Cildir ve Ahiska
valilerinin gdzetimi altindaydi. Bunun tabii neticesi olarak Kafkas politikalarinin
belirlenmesinde, bolgedeki valilerin kaleme aldig1 raporlar hayati neme sahipti.
Nitekim Cildir Valisi Hasan Pasa’dan Agustos 1762 tarihiyle gelen evrakta, I.
Solomon’un faaliyetleri hakkinda bolge ahalisinin sikayetleri nakledildigi gibi;
ayrica meseleye dair Paga’nin diislincelerine ve bundan sonra izlenmesi gerekli

Nikolas K. Gvosdev, Imperial Policies, s. 17.

Bilge, Osmanli Caginda Kafkasya, s. 229; Lang, The Last Years, s. 156; Gvosdev, Imperial
Policies, s. 18.

BOA, Cevdet Dahiliye, nr. 15551. Bu belgenin nesri i¢in Yildiztas, Osmanli Arsiv Kaynaklarinda
Giircistan, s. 190-191.
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olan yola dair tekliflere de yer verilmisti. Buna gore Solomon, birer bahane
ile Giircistan’in “melik-zdde ve tavad ve aznaurlarini” yakalatip idam ettirip,
ellerinde bulunan mallarina ve kendilerine bagli halka el koymus; ayrica istiklal
sevdasina diiserek bolgedeki Osmanli kalelerine ve tiiccara saldirdigr gibi; ahali
iizerinde zulmiinii her gegen giin arttirdigindan, bolge halki bu durumdan muzdarip
olarak sikayetlerini Giircii lisaniyla yazdiklar1 bir dilekgeyle Hasan Pasa’ya
bildirmislerdi. Ayrica bu dilekgede, “ciimlenin reisi” olarak vasiflandirilan Rahip
Katalikoz basta olmak iizere Giirel Prensi Mamia, Raca Iristadi Rostom, Giirel
Iristadi ve diger tavad ve aznaurlarin birlikte hareket ettigi; Giirciilerin ittifakiyla
Solomon’un amca-oglu olan Megrel Meliki Mamia’nin oglu Taymuraz’in
(Osmanli belgelerinde Tahmurs) Imeret tahtina oturtulmasini, Solomon’un ise
cezalandirilmasini istedikleri yazilmisti. Ad1 gegen Giircii liderleri ve niifuzlu 200
kadar kisi, 12 Agustos 1762 tarihinde Ahiska’ya kadar gelerek meramlarimi ifade
ettikleri; Solomon’un, Rahip Katalikoz ve Taymuraz’1 6ldiirmek istediginden,
bunlarin Cildir tarafina kagtiklar1'®; buna karsihik “bi’l-ciimle ahali-i Giircistan”,
Taymuraz’i kendilerine han ittihaz ettikleri haber verilmigti. Netice olarak
Hasan Pasa, Osmanli Hiikiimeti’'nden, Taymuraz’in Imeret kralligmin tasdiki ve
Solomon’u cezalandirmak lizere emrine asker tahsisini istemisti'®.

Osmanli resmi belgelerinde verilen malumata bakilirsa, 1. Solomon’un
Bat1 Giircistan’da birlik olusturma g¢abalarinin neticesiz kaldig1 aciktir. Bunda,
yillardan beri Solomon’un otoritesini kabul etmekte zorlanan Giircii feodallerin
mubhalefeti bir yana, Solomon ile aralari iyi olmadigi anlasilan Hasan Pasa’nin
sahsi tutumunun da etkili oldugu kesindir. Zaten 1768’deki meshur miilakatta
I. Solomon da, gorevden alinarak Taymuraz’in imeret tahtina oturtulmasinda,
kendisinden siirekli para istedigini sdyledigi Hasan Pasa’y1 agik sekilde
suclayacaktir®.

Gircistan politikasini neredeyse tamamen mahalli pasalarin tercihlerine
birakmis gibi goriinen Osmanli HiikGimeti iizerinde, Hasan Pasa’nin teklifleri
beklenen tesiri gosterdi. Nitekim yapilan teklif muvacehesinde 1. Solomon,
Eyliil 1762°de azledilerek, Imeret’in idaresi Solomon’un amca-oglu Taymuraz’a

Lang bu durumu I. Solomon’un, vassallari olan soylular tarafindan terkedilmesi seklinde ifade
eder (The Last Years, s. 161).

Cildir Valisi Vezir Hasan Pasa’dan gelen evrakin hiilasasin1 havi 8 Safer 1176 (29 Agustos
1762) tarihli belge: BOA, Cevdet Eyalet-i Miimtaze, nr. 730; Krs. Cesmi-zade Mustafa Resid,
Cesmi-zdde Tarihi, haz. Bekir Kiitiikoglu, Istanbul 1993, s. 2-3.

20 BOA, A.DVN.SKT., nr. 1051/61.
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verildi. Bu karart icra etmekle gorevlendirilen Cildir Valisi Hasan Pasa’ya
yazilan hiikiimde, “umiir-1t muazzamadan” oldugu ifade edilen bu meselenin
hallinde, Giircli asilzadeleri ve halkiyla tekrar bir miizakere yapmasi, bundan
sonra Taymuraz’1 tahta oturtup; . Solomon’un yakalanmasi ve cezasinin infazi
hususunda ise, emrindeki sancak beyleri ve kale komutanlariyla irtibatli olarak
hareketi tavsiye edilmigti®'.

C. imeret Topraklarina Neticesiz Osmanh Askeri Seferleri

Merkezden gelen emir iizerine Cildir Valisi Hasan Paga, bir miktar
askerle kethiidasin1 Imeret tarafina gonderdi. Sinirda bulunan bir bogazda, kisa
siiren catismadan sonra Gilirclii kuvvetleri kagtilar; kisin bastirmasi yiiziinden
Osmanli birligi de fazla kalamayarak geri dondii. Daha sonra 1. Solomon’un
cezalandirilmast gorevi Anadolu Valisi Mehmed Pasa’ya verildi; Erzurum ve
Cildir eyaletlerindeki mutasarriflar ve asker de maiyetine tahsis edildi. Fakat
Mehmed Pasa muhtemelen heniiz herekte gegmeden, bu defa da vazife Trabzon
Valisi Vezir Sar1 Abdurrahman Pasa’ya tevdi edildi. Bu gorevlendirmede,
Abdurrahman Paga’nin daha 6nce o bolgede gorev yapmasi ve meseleyi istenilen
sekilde halledecegine dair merkeze gonderdigi tahriratin etkisi olmustur®. Nisan
1763’te Aydin sancag ilhakiyla Erzurum eyaleti kendisine tevcih edilen ve sefer
i¢in liizumlu para da gonderilen Abdurrahman Pasa’ya yazilan May1s 1763 tarihli
emirde, su ifadelere yer verilmisti: “A¢ikbas hdakimi olan Solomon’un tab -1
habaset-aludunda mermiiz olan mel ‘anet ve mefsedetine binden bu defa izhdr-1
bagy ii sekavet ve memleket-i Giircistan’a nesr-i serdare-i mel ‘anet ve Giircistan
melik-zdde ve tavad ve aznaurlarin i‘dam ii tedmir ve ardzilerini dahi kabza-i
tasarrufuna idhal ve teshir ile bakiyye kalan tdife-i mezbiireyi tekdir idiip giderek
hudiid-1 memalik-i Islamiyeye dahi taarruza cesdret idecegi bu giine hareket-i
nd-hemvdrindan bedidar olmakdan ndsi, her vechile te’dib ve giismdalina sa ‘y-i
ibtidar lazim-1 vildyet idiigi hald Cildwr Valisi Vezir Hasan Paga tarafindan
bundan mukaddemce der-aliyyeme takrir ii inhd olunmagla...”.” Bu emirden
anlagildigina gore, her ne kadar Solomon’un cezalandirilmasi asil maksat olsa
da, yerine kimin gegirilecegi hususunda tereddiit vardi. Bu sebeple Abdurrahman

21 Bu hususta Cildir Valisi Hasan Pasa’ya yazilan evésit-1 Safer 1176 (Eyliil 1762 bas) tarihli
emir: BOA, Cevdet Hariciye, nr. 4391; Hadiselerin tafsilati: Cesmi-zdde Tarihi, s. 3; Miir i t-
Tevarih, 11/A, 92.

2 Miir’i +-Tevarih, 1I/A, 92.

3 BOA, Ali Emiri, Mustafa III, nr. 16561 (evahir-i Sevval 1176 / Mayis 1763 ortast).
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Pasa’ya, yapaca@l miizakereler neticesinde sdyet Imeret tahtina, Taymuraz’in
layik olduguna kanaat getirirse onu, degilse miinasip gorecegi bir bagkasini
oturtmasi tavsiye edilmisti.

Bu arada Cildir Valisi Hasan Pasa’dan gelen 11 Agustos 1763 tarihli
tahriratta, Glircii kuvvetlerinin sayisinin tam olarak ne kadar oldugu belli
olmamakla birlikte, asi Solomon’un “kuvvet ve kudreti olmadig:”; bu sebeple
isin halli i¢in Erzurum ve Cildir eyaletlerinden toplanacak askerin yeterli olacag;
zahirenin ise Kars tarafindan temin edilecegi; Fas Iskelesi’nde buluna dért-bes
adet topun Kutais’e yakin mesafeye kadar naklinin liizumu iizerinde durulmus;
ayrica Odis Meliki’nin kardesi Nikoloz’un, I. Solomon tarafina meylettigi ve

héla onun yaninda bulundugu da rapor edilmisti**.

Bu siyasi ve askeri atmosferde Abdurrahman Pasa, Giircistan tarafina
dogru harekete gecti. Lakin daha onceleri olageldigi tizere I. Solomon, Tiflis
canibine firar ettiginden; ayrica kitlik ve siddetli kis yiiziinden hi¢bir netice elde
edilemeden, sadece sinirdaki birkag kale yikilarak geri doniildii. Osmanl resmi
kayitlarma bakilirsa, bu harekattaki basarisizlikta Abdurrahman Pasa’nin isi
agirdan almasinin tesiri oldugu anlasilmaktadir. Nitekim bir mithimme kaydinda
bu hususta su satirlara yer verildigi gorilir: “Vaktiyle gitmeyiip eyyam-i
sitdya karib hareket eylemekden ndsi Giircistan’a girtip melik-i mesfiirm ba ‘zi
kal‘alarini yakup harab eyleyiip ancak melik-i mesfir Solomon Tiflis tarafina
firdr ve akabinde yagmurlarin yagmasi sebebi ile Giircistan’in nizamina
muvaffak olmaksizin zariri avdet etmekle...?.” Osmanli ordusunun eli bos geri
donmesinin hemen akabinde yeniden ortaya ¢ikarak, miicadeleyi kaldig1 yerden
devam ettirmesi, I. Solomon’un adeti olmustu. 1768’¢ kadar siirecek bu durum,
bir Osmanli kaynaginda su sekilde ifade edilmistir: “Solomon yine makarr-1
kadimine avdet ve hevddarlariyla akd-i enciimen-i siiriir ve izhdr-1 huginet ii
gurtira baglayup...*®.”

Abdurrahman Paga’nin geri doniisii sirasinda Giircliler, “bir dar bogaza
sedd olup” Osmanli askerine biiyiik zayiat verdirmislerdi. Boylece herhangi
bir basar1 saglayamadigi gibi, tedbirsizligi yiiziinden asker kaybina da sebep

24 Cildir Valisi Vezir Hasan Pasa’nin, Bulgaristan arsivinde bulunan gurre-i Safer 1177 (11 Agustos

1763) tarihli tahrirat hiilasasi, S. S. Jikia tarafindan yayimlanmistir [“Turkish Documents on
Turkish-Georgian Historical Interrelations”, Journal of Turkish Studies, Orhan Saik Gékyay
Armagant 11, Volume 7 (Harvard 1983), s. 273-276].

3 BOA, Miihimme Defteri (MD), nr. 164, s. 161-162, hkm. 644; s. 164, hkm. 678.

26 Cesmi-zdade Tarihi, s. 3-4.
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olan Abdurrahman Pasa goérevden alindi. Yerine Cildir Valisi Hasan Pasa,
Subat 1765°te serasker olarak tayin edildi. Giircistan seferi i¢in asker takviyesi
zarureti ortaya ¢iktigindan bu is, Kapicilar Kethiidas1 Arapgirli Ibrahim Aga’nin
mabharetine havale edilmisti?’. Gérevin Hasan Pasa’ya tevdi edilmesinde, sayet
emrine 13.000 asker tahsis edilir ve liizumlu olan lojistik destek de saglanirsa,
Glircistan’da ihtildli sona erdirecegi ve Solomon’u yakalayacagini, Pasa’nin
bizzat Hiikiimete teklif etmesinin miessir oldugu anlagilmaktadir. Nitekim bu
hususta Hasan Pasa’ya yazilan mufassal hitkiimde, teklifinin miinasip gorildigi
ve istedigi asker, zahire, silah ve cephanenin eksiksiz sekilde temin edildigi
sOylenmistir. Hazirliklar1 tamamladiktan sonra, uygun olan vakitte, ehl-i vukuf
ile miisavere ederek, hangi taraftan harekete gegilmesi uygun ise dyle yapilmasi;
onceden asker sevk edilerek Tiflis yolunun kapatilmasi tembihlenmis; “saki-i
mezburt kagirmayup etrdfint baglayup ”, harbe cesaret ederse savasilarak cemiyeti
dagitilip; kendisi yakalanarak cezasi infaz edilmesi ve kesik basinin génderilmesi
istenmis; ayrica su sert ifadelere de yer verilmisti: “Mu ‘avinlerini kahr u tedmir
ve kal ‘alarum kiilliyyen hedm ve bir dahi siginmak kabil olmayacak vechile yere
beraber olup tas tas tistiine kalmamak tizre dar u diyarlarimi hardb idiip iktizasina
gore nizam-1 sabiklarini tecdid ii tevsik ve A¢tkbas melikligine kim miindsib ise
melik nasb idiip hiisn-i nizam-1 miistahkeme rabt u bend ve i‘timad hdsil olur
vechile kavi rehinlerini alup berdatin génderilmek tizre keyfiyyeti ve hiisn-i nizima
ifragint der-aliyyeme i‘lam ii tahrir eyleyesin®.” Cesmi-zdde Tarihi’nde, sefer
icin yapilan hazirliklar tafsilatli olarak anlatildiktan sonra”, Hasan Pasa’ya
yazilan fermanin suretine de yer verilmistir ki, burada, onca hazirlik ve masrafa
ragmen sayet umulan netice elde edilemezse, “penge-i gazab-1 Padisdhdnemden
tahlis-i girtban edemezsin” denilerek, Hasan Pasa agikga tehdit edilmigti®.

7 Miir’i t-Tevarih, /A, 92. Sem’dani-zade, Abdurrahman Pasa’nin gorevden alinip yerine
Hasan Pasa’nin tayin edilmesini hatal bularak sunlar séylemektedir: “Insana bin nasihatdan
bir feldket mii’essirdir misddakinca, sene-i dtiyyede Ser-askerligi ibka olunsa intikdm alacag
me’mil idi” (s. 92).

2 BOA, MD, nr. 164, s. 161-162, hkm. 644 (evasit-1 Saban 1178 / Subat 1765 ortast).

2 Subat 1765ten itibaren baglanilan hazirliklara dair, Miihimme Defterlerinde de birgok kayda

rastlamak miimkiindiir. Mesel4, ordunun ihtiyac1 olan zahirenin, Tuna’daki ishak¢1 ambarindan

Fas Iskelesi’ne sevkine dair: BOA, MD, nr. 164, s. 164, hkm. 678. Sefer i¢in liizumlu hazirhig:

yapmast hususunda Erzurum Valisi Ibrahim Pasa’ya hiikiim: MD, nr. 164, s. 165, hkm. 682.

Ordu i¢in liizumlu olan top ve cephanenin sevki hakkinda: MD, nr. 164, s. 182, hkm. 740.

Zahirenin Fas Iskelesi’ne ulastirildigi ve miriden talep ettigi 40.000 kurusun ddendigine dair

Hasan Pasa’ya yazilan hiikiim: MD, nr. 164, s. 223, hkm. 888 (May1s 1765). Ordunun tayinatt

ve Canik tarafindan gelecek askerler hakkinda: BOA, Ali Emiri, Mustafa I1I, nr. 13756, 13442.

Sefer i¢in yapilan hazirliklarin tafsilatt ve Hasan Pasa’ya yazilan fermanin sureti i¢in bkz.
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Serasker Hasan Paga’ya yazilan bu emirler, Osmanli Hiikiimetinin bdlgede
problem ¢ézmede sert askeri tedbirleri tek secenek olarak gordiigliniin agik
isaretleriydi. Zaten merkezin asir1 beklentisi ve tehdidi altinda harekéata baglayan
Hasan Pasa, yakip-yikma hususunda elinden geleni ardina koymayacaktir.
Yapilan tiim bu hazirliklardan sonra 1765 yazinda Ahiska’dan harekete gegen
Osmanli ordusu, Giirel iizerinden Imeret topraklarma girdi. Oncelikle, I.
Solomon’un “medar-1 i ‘timdd ve istinddi olan” Suvir Kalesi iizerine yiiriinmeye
karar verildi. Bir aylik kusatmadan sonra ele gegirilen kale Taymuraz’a teslim
edildi. Bori Kalesi kiligla zabt edildi; serkeslik eden Bori ahalisi kiligtan gecirildi
ve sag kalanlar esir alindi. Megrel (Odis) Dadyan1 II. Katsia itaat arz ederek
orduya zahire nakli hizmetinde bulundu; Sayangu Kalesi de ele gecirildi. Bu
arada Giircii halkiin istegi muvacehesinde, Tiflis’e kagan 1. Solomon’un kuzeni
Taymuraz, yapilan dini torenle Imeret tahtma oturtuldu. Taymuraz’a tahsis
edilen Suvir Kalesi, asker ve cephane bakimindan takviye edildi. Daha 6nce I.
Solomon’un miistevli oldugu yerlerden birkag¢ nahiye halki gelerek Taymuraz’a
itaat arz ettiler’'. Sonrasinda Kutais Kalesi lizerine yiiriindiigi sirada Giircistan’in
tavad, ruhban ve diger niifuzlularindan miitesekkil bir heyet, Kutais’e bir saat
mesafeye gelerek goriisme talep ettiler. Bunlar arasinda Megrel Dadyani, Giirel
Meliki ve I. Solomon’un amcasi Giorgi, Ruhban Reisi Katalikoz ve tavadlar
bulunuyordu. Serasker Hasan Pasa, Kapicilar Kethiidasi Arapgirli ibrahim
Aga, kendi kethiidas1 Ibrahim Efendi, Kapicibasi Haci Mehmed Bey ve Ordu
Kadis1 Ismail Efendi’yi gériisme icin vazifelendirdi. Yapilan gériismede Giircii
heyeti, simdiye kadar yasananlarin Solomon’un kahrindan oldugunu, bundan
sonra ise onun gii¢ ve kuvvetinin kalmadigini; kendilerinin Osmanli Devleti’nin
sadik kullart olduklarii; eger bundan sonra Solomon ortaya ¢ikarsa idam
edeceklerini; bdlgede nizamin temini i¢in Suvir Kalesi’nin, yeni tayin edilen
Melik Taymuraz’a verilmesini; ayrica Canik Muhassili ve Trabzon Mutasarrifi
Haci1 Ali Bey’in, bir miktar askerle Kutais’te kalmasini; Giircistan topraklarimin
daha fazla cignenmemesi hususlarindaki taleplerini bildirdiler. Bu istekler
miizakere edildikten sonra Osmanli tarafinca da miinasip goriildii. Neticede

Cesmi-zdade Tarihi, s. 4-5. Hasan Pasa’ya gonderilen Mayis 1765 tarihli fermanda da, yapilan
askeri hazirliklarin Hazine’ye olan maliyetinin fazlaligina isaret edildikten sonra, benzer tehdit
ifadeleriyle, simdi Solomon ve diger isyankar Giircii liderlerinin cezalandirilarak, Giircistan’da
bozulan nizamin yeniden tesis edilmesi gorevinin kendisinden beklendigi ifade edilmisti (BOA,
Cevdet Askeri, nr. 54296).

31 BOA, MD, nr. 164, s. 340, hkm. 1367; Cesmi-zdde Tarihi, s. 6; Rus kaynaklarinda, Imeret’teki
prens ve soylularin yarisinin Taymuraz’in egemenligini kabule hazir oldugu seklindeki abartili
yorum (Gvosdev, Imperial Policies, s. 27), Osmanli kaynaklartyla ¢elismektedir.
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Suvir Kalesi, yeni melike verildi; o da rehin olarak ailesi ve ¢ocuklarint Kutais
Kalesi’ne gonderdi. Hac1 Ali Bey 3-4 bin Trabzon askeriyle kigslamak {izere Kutais
Kalesi’nde kald1. Kethiida Ibrahim Aga, Giircii tarafindan alan sulh senedleri,
ahid-name ve diger evrakla beraber Istanbul’a dondii*>. Ayrica Karaman, Sivas ve
Trabzon eyaletlerinden sefere katilan askerlerin memleketlerine dénmelerine izin
verildi; Serasker Hasan Pasa ise maiyetiyle birlikte kis1 gecirmek {izere Bagdatcik
Kalesi’ne yerlesti®>.

1765 yazinda yapilan bu seferden, Serasker Hasan Pasa’nin ge¢ hareket
etmesi sebebiyle I. Solomon, kagmak icin yeterli zaman buldugundan istenen
netice alinmamisti. Zaten orduda bazi disiplinsizliklerin oldugu da anlasilmaktadir.
Rumeli’den katilan evlad-1 fatihandan bazilarinin, “miiddet ve hidmetimiz tamam
oldi” diyerek firar edip, Rumeli’ye gecmek iizere Trabzon’a geldikleri haber
verilmigti*,

Serasker Hasan Pasa’dan Istanbul’a gelen raporlarda, Giirel ve Odis
taraflarinda herhangi bir diizensizligin olmadigi; fakat Persar Daglar1 ve
Bagdatcik yoluna 20 saat uzaklikta bulunan ve Solomon’un siginagi olan Suvir
ve Faciz kalelerine, yaz mevsiminde yeniden saldirmanin liizumlu oldugu;
bunun i¢in de Canik, Arnavutluk ve Cildir taraflarindan 4.000 piyade ve 1.000
siivariye ihtiya¢ duyuldugu ifade edilmisti. Bu talepleri Hiikimetge miinasip
goriildigi gibi, Corum Mutasarrifi Sari-zide Mehmed Pasa da emrine verilmis;
bu defa daha dikkatli olmalari; Persar Daglari ve Bagdatcik yolunu keserek
Solomon’un kagmasina firsat vermeden igini bitirmeleri tavsiye edilmisti®’.
Fakat Hasan Paga’nin kism1i basaris1 ve yapilan yeni askeri hazirliklara ragmen,
Istanbul’daki Osmanli pasalar1 olduk¢a huzursuzdu. Bu durum Hasan Pasa’ya
yazilan emirlerden agik sekilde anlasiliyordu. Paga’nin 6zellikle dikkati ¢ekilen
husus, Giirciilerin verdikleri her sdze itimat edilemeyecegi ve Solomon hayatta
oldugu miiddetce, “ol tarafda tahrik ve ifsaddan hali olmayup gailesi kiilliyyen
bertaraf olmayacag:” keyfiyetiydi. Bundan 6tiirii Solomon hakkindaki idam
kararinin hala gegerli oldugu hatirlatiliyor; Melik Taymuraz ve diger Giircil ileri

32 Cesmi-zdde Tarihi, s. 7-8; Miir i t-Tevarih, 1U/A, 93-94; BOA, Cevdet Askeri, nr. 30348.

33 BOA, MD, nr. 164, s. 328-329, hkm. 1279-1284.

# BOA,MD,nr. 164,s. 341, hkm. 1371. Daha sonraki bir kayittan anlasildigina gore, zaten Giircistan
seferine ancak 1.400 evlad-1 fatihan katilmis; bunlar da “edd-y1 hidmet eylemeksizin bild-izn
firdr” etmislerdi. Hatta bunlarin binbasi, ¢eribasi ve boliikkbasilarindan 30 kisi tutuklanarak
hapsedilmislerse de, bunlar Avrathisar1 kazasi dyam Sahindar-oglu Hact Omer ve miitegallibeye
istinaden isyankar davranislarimni siirdirmiislerdi (BOA, Cevdet Eyalet-i Miimtaze, nr. 246).

3 BOA, MD, nr. 164, s. 386-387, hkm. 1524 (Subat 1766).
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gelenleriyle birlikte hareket edilerek, her ne sekilde olursa olsun Solomon’un ele
gecirilmesi ve idami istegi tekrarlantyordu®.

Bu arada Imeret iizerine sefer hazirliklari siirerken, Acara ve Giirel
taraflarindan da bazi ndhos haberler alinmaya baslanmisti. Giircili favadlardan
bazilari, Bori Kalesi Muhafizi Abdurrahman ve adamlariin eskiyaliga kalkigtig
ve niyetlerinin, Giirel iilkesi ve tiim Giircistan’1 ihtildle vermek olduguna dair
sikayet arzlar1 gondermislerdi®’. Yillardan beri siiregelen miicadeleye ragmen
hicbir miispet netice elde edilemedigi gibi, yeni birtakim huzursuzluklara isaret
eden haberlerin gelmesi, Osmanli Hiikiimeti i¢in can sikici bir durum olusturustu.
Bu menfi psikolojik ortamda Vezir Hasan Pasa’ya Nisan 1766 ortasinda yazilan
bir hikkiimde, Giircistan gailesi i¢in dort-bes senden beri 2.000 keseden fazla para
harcandigi; ayrica bes-alt1 eyaletin asker ve reayasinin bu meseleden o6tiirii biiyiik
zarar gordiigii; Glircistan i¢in daha dnceki higbir devirde bu mertebe mal ve asker
zayi edilmedigi hatirlatildiktan sonra, bu defa da I. Solomon’un isi bitirilerek
Acikbag’ta diizen saglanamazsa, kendisinin idamla cezalandirilmasinin muhakkak
oldugu tehdidinde bulunulmustu®. Ne var ki tiim bu tehditlerin de bir semeresi
goriilmeyecek ve Hasan Pasa’nin vazifesine son verilip, mesele bir bagkasinin
maharetine havale edilecektir.

D. Cikis Yolu Arayan I. Solomon’un Rusya’dan Himaye Istemesi

Imeret’in sabik krali I. Solomon, her ne kadar Osmanli askeri
operasyonlarindan kacarak, hakkindaki idam fermaninin infazina firsat vermese
de, karsi karsiya bulundugu politik agmazin farkinda oldugu muhakkaktir.
Solomon bu durumu, “ben de cdnimin havfindan daglarda gezerdim, benim
tizerime asker geldiginde kiihistana firar ederdim, asker gittikde yine meyddana

Cildir Valisi Hasan Pasa’ya yazilan fermanin sureti: Cesmi-zdde Tarihi, s. 9; Sem’dani-zade’de
ise su ifadelere yer verilmistir: “Senin ve maiyyetinde olanlarn sdileri meskirdur, ancak mddam
Solomon sagdir, fitne ve fesaddan hali olmaz” (Miir 'i t-Tevarih, 11/A, 94).

7 BOA, MD, nr. 164, s. 421-422, hkm. 1677 (Mart 1766).

BOA, MD, nr. 164, s. 430, hkm. 1715. Giircistan seferine katilan asker i¢in yapilan harcama
ve sarf edilen mithimmata dair hesaplarin kaydi: MD, nr. 164, s. 493-494. Serasker Hasan
Pasa’ya yazilan 22 Temmuz 1766 tarihli bir emirde de, Giircistan seferinde zahire nakil
masrafi, askerin maas ve bahsisi ile giyecek masrafinin hazineyi sikintiya sokacak mertebeye
ulastigindan yakinilmistt (BOA, Cevdet Askeri, nr. 54772). Zaten son sefer icin Enderun-1
Hiimaytn Hazinesi’nden 876 kese-i rumiye para verildigi, fakat bunun ¢ok azinin daha sonra
iade edildigi anlagilmaktadir (BOA, Ali Emiri, Mustafa III, nr. 14157).
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ctkardim” diyerek ifade edecektir’®. Lakin ¢6ziimii sadece zor kullanmakta
goren mevcut Osmanli Hiikkiimeti’yle temas kurarak, derdini anlatmanin higbir
yolu olmadigin biliyordu. iste bu sartlar altinda 1. Solomon, i¢inde bulundugu
zor durumdan kurtulmak i¢in Rusya’dan yardim saglamanin yollarin1 aramaya
basladi. Nitekim 20 Ekim 1766 tarihinde, Oset Komitesi’nin Giircii iiyesi
Rahip Grigori’yi, General Nikolay Potapov komutas: altindaki Kizlar (Kizlyar)
Kalesi’ne gonderdi. Rusya’dan kendisi, prensleri ve hizmetgileri igin gecici
siginma talebinde bulundu; ayrica tahtini nihal olarak kurtarabilmek gayesiyle
yardim istedi. Giircl elgilik heyeti buradan St. Petersburg’a hareket etti. Bu
arada General Potapov, Rus Hilkiimeti’ne sundugu 4 Aralik 1766 tarihli kapsamli
raporda, Rusya’nin bolgedeki genel politikalart muvacehesinde Solomon’un, Rus
sinirint gegmesine izin verilmeyecegini bildirdi. Zaten Rusya’nin politikasinda
da bir degisiklik olmadigi, cevabl mahiyette Hiik(imet tarafindan Carige II.
Katherine’ye sunulan 1 Subat 1767 tarihli oneride ifade edilmisti. I. Solomon,
Osmanli imparatorlugu’nun bir vassali oldugundan, Rusya’nin ona siginma
hakki veremeyecegi lizerinde duruluyor ve su ifadelere yer veriliyordu: “Onun
atalarinin da tabi oldugu gibi, bu Osmanli Imparatorlugu nun bir meselesidir.
Siginma hakki verilmesi, Osmanli ile kurulmus olan ve bugiine kadar iyi niyetle
ihlal edilmeden gelen barig antlasmalarina aykiri olur. Bununla beraber, bir savas
durumunda Rusya’nin Solomon 'u himayesi altina almasi miimkiin olabilir®.”

Rusya’nim meveut politikasi, Giircistan’da statiikonun korunmasimdan
yana gibi goriinmesine ragmen, bu durum, Osmanli Hiikimeti’nin Rusya’y1
suglamasina mani olamadi. Buna karsilik Rusya’nin Istanbul’daki elgisi Aleksey
Obreskov 21 Temmuz 1767 tarihli muhtirasinda, Rusya’nin isyan eden Giirciilere
yardim etmedigini, Giirciilerin mevcut kaleleri sayesinde savunmalari igin
bagkalarinin yardimina ihtiya¢ duymayacaklarin1 yaziyor; St. Petersburg’a ise,
Tiirklerin Imeret’e boyun egdirmek icin verilen gabalardan yorgun oldugunu,
uzlagmay1 saglayacak bir bahane bulunmasindan ¢ok memnun olacaklarini rapor
ediyordu*'.

Ayni siralarda Osmanli-Rus iligkileri, Lehistan meselesi nedeniyle zaten
gergin bir hal almisti. Bu durumda Rus HiikGimeti, 30 Nisan 1767 tarihinde
General Potapov’a bir emir (ukaz) gondererek, elgi Grigori’nin faaliyetleri
hakkinda onu bilgilendirdi. Fakat Grigori, Imeret’e geri dénerken Giircistan’in

3 BOA, A.DVN.SKT., nr. 1051/61.
4 Gvosdev, Imperial Policies, s. 217.
4 Lang, The Last Years, s. 161.
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Misliiman bolgesi Acara’da, kendisini esir almak isteyen bir grup tarafindan
pusuya diisiiriilerek oldiiriildii*?. Bu tesebbiisiin basarisiz olmasma ragmen 1.
Solomon, Imeret’in daglik kesimlerinde alttan alta miicadeleyi siirdiirdii. Bu
arada, onun kuzeni Taymuraz’in 1767’de 6ldiiriilmesi, . Solomon’a yeni bir firsat
dogurdu. Bundan cesaret alan I. Solomon, General Potapov ile yeniden temas
kurarak, Kutais Metropoliti Baspiskoposu Maksim Abasidze bagkanligindaki
bir heyetle, niyetinin ne oldugunu bildirdi. Miizakereler yiiriitmek ve Rus
Hiikmeti’yle antlagmalar yapmak hususlarinda tam yetkiye sahip olan Abasidze,
I. Solomon’dan Imparatorice Katherine’ye yazilmis ve “biitiin Ortodoks
Hristiyanlarin annesi” seklinde hitap edilen bir de mektup tasiyordu. Burada
acik sekilde koruma talep ediyor; ayrica imparatorluk korumasini, Ortodoks
inanci ve Mesih hakki i¢in Tiirklere karst kanlarinin son damlasina kadar akitacak
olan Imeret’in topraklarina da genisletmesini istiyordu. Bu talebini, “bizi bu
yabancilarin elinden kurtar, topragimizi ve halkumizi, koruyucu giictintiziin altina
al” diyerek ifade etmis; ayrica imeret ordusunu donatmak igin para yardimi ve
teknik uzmanlar gondermesini de istemisti*.

I. Solomon’un biitiin bu 1srarl talepleri karsisinda Rusya’nin takinacagi
tavir, tamamiyla Osmanli Devleti’yle bicak sirtinda olan miinasebetlerin, bir
savasa doniigiip doniismeyecegine bagliydi. Nitekim siyasi belirsizlik ¢ok uzun
siirmedi. 30 Kasim 1768 tarihinde General Potapov’a yazilan emirde, artik
Gircistan iizerindeki oyunda, kartlarin yeniden dagitildigi haber veriliyordu.

E. Vezir ibrahim Pasa’nin 1767’deki Cabalar

Onca c¢aba ve masrafa ragmen Serasker Hasan Pasa’nin kesin bir netice
alamamasi, gorev degisikligini zorunlu hale getirmisti. Kendisi aslen Ahiskali
olan Silahdar Ibrahim Bey’in riitbesi vezarete yiikseltilerek, Cildir valiligine
tayin edildi ve dolayistyla I. Solomon’un cezalandirilmasi ve Imeret’te nizamin
tesisi onun faaliyetlerine birakildi*. Lakin bu sirada Bati Giircistan’da,
Solomon’un lehine bazi hadiselerin ortaya ¢iktigina dair haberler gelmisti. Giircii
asilzadelerinden olup, daha 6nce Osmanli’ya baglilik arz eden Zarakal ve Giorgi
Batonigvil, 5-6 yiiz Giircii ile birlikte Solomon’a yardim etmisler; ayrica Solomon
da 100 kadar Lezgi tedarik ederek, Rahip Katalikoz’un Kutais’e 4 saat mesafede

42 Gvosdev, Imperial Policies, s. 28.

Gvosdev, Imperial Policies, s. 28.
#  Cesmi-zade Tarihi, s. 22-23.
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Ogerbe nahiyesindeki kdyiine baskin yaparak yagmalamislar; bunun iizerine
Imeret Krali Taymuraz, Dadyan’in kardesi, Raca Iristadi, Abasidze Keyhiisrev
ile birlikte Cahav Kilisesi denilen yerde asilerin iizerine varmis; yapilan
catismada 15-20 Giircii ile 6-7 Lezgi dldiiriilmiistii. Tiim bu hadiseler ibrahim
Pasa’nin goziini korkutmus olacak ki, maiyetindeki askerin yetersiz oldugunu
soyleyerek Hiikiimetten 1.500 piyade ve siivari asker talebinde bulunmustu®.
Buna karsilik olarak, daha once Erzurum Kalesi’ne konulmus olan 25.000
kurusun bu is i¢in harcanmasi, Erzurum Valisi Vezir Numan Pasa’nin bu para
ile eyaletinden bir miktar asker toplamasi tavsiye edilmisti*’. Ibrahim Pasa’ya
Kasim 1767’de yazilan hiikiimde, daha 6nce Solomon’a kars1 duracaklarina ve
Osmanlilar tarafindan kral tayin edilen Taymuraz’a destek olacaklarina sdz veren
Gircti ileri gelenlerin hareketlerinde, son zamanlarda goriilen menfi degismelere
dikkat ¢ekilmis; neticede bu belanin izalesinin ancak asi Solomon’un idamiyla
miimkiin olacagi hususu tekrarlanmis; bir yandan miinasip ve makul hareketlerle
Girciilerin kalpleri kazanilmaya calisilirken, diger taraftan “muhill-i nizam-1
Giircistan olan Solomon "un bir tarikle ele getiiriillip ahz u i ‘ddmi” emredilmisti®’.
Lakin Ahiska ahalisinin ileri gelenlerinden bazilar1 fbrahim Pasa’ya muhalefet
ederek, gorev yapmasina mani olmuslardi. Ayrica Ahiska’ya bes saat mesafede
olan Arguz Bogazi denilen yerde, Giirciilerden bir grup eskiyanin toplandigi da
haber alinmisti®®. Bunun tizerine Erzurum Valisi Numan Pasa’ya Cildir eyaleti
verildi; Ibrahim Pasa ise Erzurum’a nakledildi®. Gerek Giirciilerden gerekse
Miisliman ahaliden Numan Paga’ya da muhalefet eksik olmadigindan®’, onun
da, Hiikkiimetin bekledigi sekilde bolgede diizeni saglamasi ¢ok zor goriiniiyordu.

Osmanli Devleti, I. Solomon’un bertaraf edilmesine dair aldig1 karari
icra edemedigi i¢in, 1762’den 1768’e kadar gegen alt1 yillik siire boyunca, Bati
Giircistan’da kaotik ve endiseli bir atmosferin hiikiim siirdiigii anlasilmaktadir.
Solomon’un yerine Imeret’e kral tiyin edilen Taymuraz’in giiclii bir otorite
kurmaktan aciz olusu ve 1767’de 6liimii, buna karsilik bélgenin cografi yapisin

% BOA, MD, nr. 166, s. 4, hkm. 1 (Eyliil 1767 sonu).

4 BOA, Cevdet Hariciye, nr. 7583 (Kasim 1767 sonu).

47 BOA, MD, nr. 165, s. 239, hkm. 841.

% BOA, MD, nr. 165, s. 271, hkm. 917.

¥ Cesmi-zade Tarihi, s. 87.

5 Numan Paga’nin, Giircistan siirinda ve 6zellikle Acara bolgesinde diizeni saglama gabalari
hakkinda: Cesmi-zdde Tarihi, s. 87-88. Numan Pasa’ya Mayis 1768’de yazilan fermanlarda,
bir taraftan Ahiska’da, diger yandan Giircistan’da karsilagin zorluklari tiim agikligiyla gormek
mimkiindiir (BOA, MD, nr. 165, s. 406, hkm. 1293).

59



ENSAR KOSE

cok iyi bilen ve mahalli otorite sahibi tavad ve diger giic odaklartyla dengeli
iligkilerini siirdiiren Solomon’un, Osmanli ordulari karsisina acik¢a c¢ikip
savasmak yerine, ordu geldiginde daglik kesime ve Tiflis tarafina kagmasi, ordu
geri cekilince tekrar ortaya ¢ikmasi, bolgedeki kaotik ve tedirgin siyasi yapinin
alamet-i farikas1 haline gelmisti. Iste bu sartlar altinda, Kafkaslar’daki tiim
taglarin yerinden oynayacagi ve zaten olduke¢a sekli ve kirillgan olan Osmanh
niifuzunun biiyiik yara alacagi Rus savasinin basladigi 1768 yilina girilmisti.

II. GURCISTAN’DA SiYASI DENGELERIN DEGIiSTIiGi YIL: 1768
A. Osmanl’nin Giircistan Politikasinin Cokiisii ve En Basa Doniis

I. Solomon’un Imeret tahtindan azledilerek cezalandirilmas: i¢in pesine
diisiilmesi, yillar boyunca bir dizi basarisiz seferlerle can, mal ve hazine kaybina
sebep olmasina ragmen 1768 yilina gelindiginde, her iki taraf a¢isindan da kayda
deger bir basari elde edilememisti. Osmanlilar muvacehesinden bakildiginda
durum hi¢ de parlak goriinmilyordu. Zira bunca c¢abaya ragmen I. Solomon
hakkinda verilen idam karar infaz edilemedigi gibi; yerine, mevcut otorite
boslugunu dolduracak giiglii bir kisi de tdyin edilememis, bu durum zamanla
bolgede iginden ¢ikilmast gii¢ bir kisir dongili halini almigti. Nitekim Osmanl
Devleti’nin Bati Giircistan politikasinda kars1 kargiya kaldigi bu agmazi, 1.
Solomon ile yiiz yiize yapilan goriismeden sonra Cildir Valisi Vezir Numan
Paga, Hilkimete sundugu 4 Eyliil 1768 tarihli mufassal mektubunda agikca ifade
etmisti. Uzun siiredir bolgede olup-bitenleri ve mahalli gii¢c odaklar1 arasindaki
dengeleri yakindan takip eden Numan Pasa, I. Solomon {izerine yeni bir askeri
sefer diizenlemenin yine yararsiz olacagini; zira karsilarinda meydan savasina
hazir bir kiginin bulunmadigini, asker bolgeye gelince daglara kagip, gidince
tekrar ortaya ¢ikmak Solomon’un adeti oldugunu; yeni bir seferin bos yere insan
ve kaynak sarfina neden olacagini; ayrica Solomon’un Giirciiler tarafindan teslimi
ve idami, onlarin dinlerince yasaklanmis bir adet oldugundan, bu sekilde bertaraf
edilmesinin de miimkiin olamadigini; bu hususta her ne kadar miilahaza ettiyse de
migkiilatin hallinin ancak goériisme ve uzlasma ile miimkiin olabilecegine kanaat
getirdigini sOylemis; kendisinin atalari Giircistan’in mutemetleri olup, 6teden beri
Gilircistan’da han olmalar1 hasebiyle, Solomon hayatta iken yerine baska birisinin
tayin edilmesi halinde, “Giircistan’in bir vechile nizam” bulmayacagini; “on
aydan berii meydanda han yok ve han idecek adam dahi yok” oldugunu ifade
etmisti. Ayrica yillardan beri defalarca icra edilen askeri seferle higbir netice
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almmadigimi bilen Numan Pasa, tiim bunlardan sonra benzer bir tesebbiisiin bos
yere can ve mal kaybindan bagka bir ise yaramayacagini da acik sekilde dile
getirmis; netice itibariyle Osmanli Devleti agisindan, I. Solomon’un hanligini
yeniden kabul etmekten bagka bir ¢are bulamadigini yazmigti®'.

Buna karsilik, taci ve tahtinin elinden alinmasindan beri, bir yandan {izerine
siirekli asker gonderen Osmanli Devleti’yle, diger yandan Giircistan iginde
kendisine kars1 olan bazi tavad, feodaller ve Rahip Katalikoz gibi muhalifleriyle
miicadele etmek zorunda kalan I. Solomon’un durumu da pek parlak degildi.
Ustelik Osmanli’dan {imidini kesmisken tutunacak tek dal olarak gordiigii
Rusya’dan da, 1766’da gonderdigi elgilik heyetinin eli bos geri donmesiyle
herhangi bir netice alamamisti. Su halde yeni bir anlasma yapilarak, kralligiin
yeniden kendisine iade edilmesi ve bdylece barisin saglanmasi, en az Osmanl
Devleti kadar Solomon’un da isine gelen bir durumdu. iste bu sartlar altinda,
yillardan beri siiregelen kovalama ve kagistan sonra, 1768 yili yazinda, Imeret
sinirindaki Bagdatcik Kalesi yakinlarinda iki taraf karsi karsiya geldi ve yiiz ylize
goriisme firsati ortaya ¢ikti.

B. Agustos 1768’de Bagdatcik Kalesinde Meydana Gelen Hadiseler

Vezir Numan Paga, Cildir valiligi gorevine tayin edildiginde Osmanl
HiikGimeti, seleflerinden oldugu gibi kendisinden de su iki seyi istemisti:
Solomon’un ortadan kaldirilmast ve Giircistan’da diizenin yeniden saglanmasi.
Fakat bunlar1 gergeklestirmek hi¢ de kolay degildi. Numan Pasa’nin, askerl
tedbirlerle Solomon’un bertaraf edilebilecegine dair ciddi tereddiitlerinin oldugu
siiphe gotiirmemekle birlikte, yine de bolgedeki durumu yakindan takip ediyor
ve firsat kolluyordu. Bu arada, daha 6nce ele gegirilerek Livan-oglu Taymuraz’a
verilmis olan Suvir Kalesi’ne, Solomon’un saldiracagina dair yeni haberler
almmisti. Bunun tizerine Numan Pasa, Kapikethiidasi Mehmed Aga ile Siileyman
Pasa ve Ahiska Giimriikgiisii Mehmed Aga’y1 6-7 yiiz askerle, Bat1 Giircistan’da
olan Osmanli kalelerini teftis bahanesiyle bolgeye gondermisti. Numan Pasa, 4
Eyliil 1768 tarihli kaimesinde, baz1 hususlari da kethiidasina tembih ettigini ifade
etmektedir ki, bunun, Solomon’un bir sekilde yakalanip idam edilmesine dair
héla céri olan emrin infazina dair oldugu kuvvetle muhtemeldir®.

1 BOA, ADVN.SKT., nr. 1051/61.
2 BOA, ADVN.SKT., nr. 1051/61.
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Osmanl askerleri ve teftis heyeti 20 Temmuz 1768 (5 Rebitilevvel 1182)
Carsamba giinii Bagdatcik Kalesi’ne vardiklari sirada, I. Solomon da kendisine
baglh tavad ve aznaurlarla birlikte, kaleye yarim saat uzaklikta engebeli bir
mevkie gelmisti. Niyeti bir firsatin1 bulup Osmanli tarafiyla goriismekti. Nitekim
bu maksatla amcas1 Giorgi’yi, Kethiida Mehmed Aga’ya gonderdi. Bu talep
karsisinda Osmanli heyeti, “Solomon’un ciirmi galiz ve magdiub-i Pddisahi
olmagla anare’y virmek haddimiz degildir” cevabini verdiler. Ayrica kendilerinin
kale teftisine memur olduklarini, bagka bir husus i¢in goriisme yapma yetkilerinin
bulunmadigimi sdylediler. Fakat Giirciilerin birka¢ defa daha adam gondererek,
“azim recd vii niyaz” ederek 1srarli talepleri tizerine, Bagdatcik Kalesi’ne yarim
saat mesafede oldugu anlasilan I. Solomon’a, 6nce Ahiska Giimriik¢iisii Mehmed
Aga gonderilerek niyetinin ne oldugu soruldu. Cevabinda Solomon, Kethiida
Mehmed Aga ve Siilleyman Pasa ile goriiserek ahvalini arz etmek istedigini
sOyledi; istegi miinasip goriiliince de amcasi Giorgi’yi 25-30 adamla 6nden
Bagdatcik Kalesi’ne yakin bir mesafeye gdnderip, ardindan kendisi korkusundan
“asakir-i vdfire” ile geldi*.

Boylece, yillarca siiren kovalamaca ve kagistan sonra iki taraf sonunda yiiz
yilize gelmisti. Gorligmeye Osmanli tarafindan Kethiida Mehmed Aga, Siileyman
Pasa ve Glimriikcii Mehmed Aga katildilar. O tarihe kadar olup-biten biitiin
olaylarin tiim ayrintisiyla ele alindigi anlagilan bu tarihi goriismedeki konusmalar,
her iki tarafin da mutabakatiyla ayrintili bir rapor haline getirilmis; Kethiida
Mehmed Aga tarafindan Cildir Valisi Numan Pasa’ya sunulan bu rapor, onun
vasitasiyla, meseleye dair diger tiim evrakla birlikte Istanbul’a génderilmistir.

C. Osmanh Heyetinin 1. Solomon’la Yaptig1 Miilikatin Tutanagi

Kethiida Mehmed Aga’nin raporuna gore, Osmanli heyetiyle I. Solomon
arasinda, soru-cevap seklinde cereyan eden bu tarihi goriismenin tutanagi tam
olarak agagidaki gibidir>*:

Osmanl: tarafinin sorusu: Sen Oteden berii Giircistan’in hani
ve han-zadesi olup Padisdhimiz Efendimizin ihya-gerdesi ve bendesi olup, seni
sadik ve bende bilmis iken, bu gline bagy ve tugyanin neden iktiza eder? Sana bu
tirlii isyan yakigir mi1?

3 Cildir Valisi Vezir Numan Pasa’nin mufassal kaimesi: BOA, A.DVN.SKT., nr. 1051/61.
3 Bu goriisme metni, Kethiida Mehmed Aga’nin mufassal raporundan (BOA, A.DVN.SKT.,
1051/61) aynen aktarilmis, sadece soru-cevap seklinde diizenlenmistir.
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Solomon’un cevabi: Ben Padisahimizin bendesi ve abd-i memlik
reayasi olup, ben ve aba ve ecdadim Devlet-i Aliyye’nin ihya-gerde bendeleri
olduguma binaen, hizmet ve saddkatim ve emr-i Padisahiye itdat ve inkiyadim
aleme ma‘lim iken, ben ne kelbim ve ne kudretim vardir ki, Padisahima asi
olaymm. Lakin benim bagima gelen bir kimsenin bagina gelmemis. Memalik-i
Islamiyede degil, sair iklimlerde bana olan zuliim ve taaddi kimseye olmamisdur.

Osmanli: Sana gadr ne vechile oldu?

Solomon: Babam miird oldukdan sonra ben on yedi on sekiz yasinda
bir usak kaldim. Beni han ettiler ve elimden geldigi kadar hizmetler goriir idim.
Hact Ahmed Pasa’nin vaktinde, bir def'a poshacisi derin-1 Giircistan’a geldi.
On sekiz ay miitemadi Giircistan iginde lig-dort yiiz asker ile oturdu ve elimden
geldigi kadar hizmetinde bulundum ve esirden maada dort yiiz kese akge aldi.
Arasindan bir bucuk sene miirlr etmeden beni Ahiska’ya mutalebe ettiler.
Itaat ettim, kendilerine gittim. Ahiska’ya vardigimda Géle Pasasi ol vakit Haci
Pasa’nin kethiidas1 idi. “Biz Acikbas’a gidecegiz” diye bize hitab ettiler. Ben
de kendilerine, “Acikbag’ta bu vakit bir maslahat yok, ni¢in gidersiniz? Kerem
edin, vakti degildir simdi gitmenin” diye niyaz ettigimde, ne Haci Ahmed Pasa
merhamet etti ve ne de kethiidasi. Andan Ahiska’nin uleméasina ve ocaklusina
ve beylerine her birine baska baska niyaz ettim; “bu vakitte vakti degildir,
asker gitmesin, def* edin” diye kiraren [ve] mirdren rica ettim. Ahirii’l-emr
miisa‘ade olunmadi. Cilinki “bu vechile ricama miisd‘ade etmiyorsunuz, bunda
iki yiiz kese teslim edeyim, tek simdi asker gondermeyin bi-vakitdir”, ahar-kar
ana dahi miisd‘ade etmediler. Gole Pasasi iki-li¢ yiiz asker ile beni yanina katti
ve is bu oldugumuz mahalle indik. indigimiz saat, “bu giinkii yevmiye icin iki
yiiz altun halkin ta‘yinati i¢in teslim et” diye emir etti. Ben de emrine imtisalen
yanimda ak¢e bulunmayip, yine maiyyetinde olan Miisliimanlardan {iger-beser
altun devsirdim verdim. Ertesi glinii yine iki yiiz altun yevmiye mutalebe etti. Bir
diirlii tedartikini edemedim ve “simdi edemem, birka¢ giinden sonra climlesini
teslim ederim” diye niyaz ettigimde, yiiziime karsi anama-avradima itale etti ve
“bundan sonra seni bir yere koyuvermem; bu gece benim ¢adirimda kalirsin” diye
tenbih etti. Basima diinyanin uktbeti olduktan sonra arzim dahi gidecegine fehm
ettim. La-ilac kaldim, hasta oldum ve hasta oldu diye adamlarim beni oldugum
mabhalle getiirdiiler. Gecenin nisfinda firar ettim ve firar ettigim mahalden adam
gonderdim, rica ettim: “Siz Kutais Kalesi’nde oturun, mukaddema va‘d ettigim
iki yiiz kese akgeyi yine size edd edeyim, benim ve memleketimin harabina sebeb
olman” diye kiraren [ve] mirdren kendilerine niyaz ettim; yine kar-gir olmadi.
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Yaninda bulunan asker ile oldugum mahalle geldi, beni gafleten basti. Benim
dertinum, gerek Tanr1 Tealaya ve gerek sevketli efendimize, gerek saireye dogru
oldugumdan Allah beni hifz etti; kendi bozuldu ve Dadyan’in tarafindan gelen
adamlar kendini tuttular ve benim yanima getirdiler ve ben de getiren adamlara
dedim ki: “Bunu Dadyan’a gétiiriin, bir vakitle belki bizden isterler, bunu hifz
etsin” diye gdnderdim. Dadyan’in haberi oldukda kars1 adam gonderip, “bu tarafa
sag getirmen, kendini zayi‘ edin” diye zayi* ettirdi. Bunu inkar etmem, bdyledir.
Ondan sonra Hact Ahmed Pasa nefsaniyyete diistii. Dagistan’dan {ig-dort bin
Lezgi getirdi, Gilircistan’1 Lezgi’ye harab ettirdi ve ona dahi kanaat etmeyip,
“isyan etti” diye Devlet-i Aliyye’ye hilaf-1 inha bildirdi. Hak dogrudadir; o benim
zAyi‘ olmama sa‘y etti, Allah onu zayi* etti. Ondan sonra Erzurumlu ibrahim Pasa,
Ahiska’ya geldi. Adam gonderdim, tazalliim ettim; ahvalimi fehm edecek vakitte
o da azl oldu. Yerine Hasan Pasa geldi. Adam gonderdim, her ne kadar niyaz ettim
ise, “bana dort yiiz kese hizmet edersen, seni Devlet-i Aliyye’den afv ettiririm ve
illa etmezsen bir tiirlii senin affin kabil degildir” diye, giden adamlarimi bu cevab
ile geri gonderdikde; tekrar “kerem edin, simdilik yiliz kese akge size, bes-on
esir de vereyim ve on kese akge ve ¢ esir kethiidana vereyim, aman etmeyin”
diye yine niydz ettim; merhamet etmedi. Tahmurs(Taymuraz)’u tahrik etti, el
altindan adam gonderdi, yanina getirtti ve benim hakkima ne yazdi ise yazdi, onu
han etti ve benim pesime diistii. Ben de canimin havfindan daglarda gezerdim;
benim tizerime asker geldiginde kiihistana firar ederdim, asker gittikde yine
meydana ¢ikardim. Ben ne adamim ki, Al-i Osman Padisahmin kahr u gazabina
ve kuvvetine takat getireyim. Lakin Allah climlenin rabbidir. Elbette sugsuz olani
hifz u merhamet eder. Benim sadakatim ve dogrulugum bundan ma‘lim degil
mi ki, bir senedir Agikbas’ta han yok ve ahar bir zabit yok; bunca tiiccar gelip-
gidiyorlar; kimin bir hilali zayi‘ ve gitti ise birinin yerine iki vereyim. Saniyen,
kalelerimizin ahvali ma‘liim; kiminin duvari, kiminin kapis1 miinhedim. Oyle
iken ben Padisah kalesinin semtine baktigim yoktur, haddim degildir, Padisah
kalesine bakayim ve bu kalelerde ikamet eden askerinize on giin tasradan zahire
verdirmesem ve adamlarmi tasra ¢ikartmasam, kendileri terk ederler; kaldi ki
bana i‘timad etmezseniz kalelerde olan zabitlerinizden sual edin.

Osmanli: Bu dogrulugun boyle vaki‘; lakin Suvir Kalesi bundan
mukaddem senin yedinden alindi ve Livan-oglu Abasidze Keyhiisrev’e verildi.
Ni¢in on aydir ki bunu muhésara etmigsin, bunu nigin edersin?

S olomon: Beligergektir; lakinbizim Abasidze Keyhiisrevile beynimizde
oteden beri diismanligimiz vardir. Onun yedinde oldugundan, muhésara ettim ve
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tazyik ettim ve almaya cehd ettim ve Allahti’l-azim o kaleyi siz gelmeden ben
aldim. Yine tarafiniza yazardim, “kale bostur” ve benim adamimi komazdim,
“kime zapt ettirirseniz edin” diye size yazardim. Kald1 ki ¢iinki siz geldiniz, kalede
olanlarin zahireleri yoktur. Iki-ii¢c giine dek adamlarima teslim etmek iizere séz
verip inandirmislar idi. Lakin ben de bundan sonra vaziyet ettim. Tarafinizdan
adam ta‘yin ve kaleyi zapt edin; c¢iinki Padisahindir. Sonra efendilerimiz ne
gine ferman ederler ise, ben de raziyim. Lakin Livan-oglu elinde kalmasina ve
verilmesine bir tiirlii raz1 degilim. Zira o kale Livan-oglu’nun elinde durdukea,
Giircistan’da fesad miinkat1* olmaz. Efendilerimiz icine Osmanli askeri korlar ise
raziyim, yok yikarlar ise ona da raziyim.

Osmanli: Livan-oglu Abasidze Keyhiisrev hala yanimizdadir ve
Osmanli’nin sadiki bir adamdir. Bunun muzmahil olmasina kimsenin rizasi
yoktur.

Solomon: Nemanizayi edin diye ben de size teklif etmem ve Abasidze
benim dayimdir; ben de zayi‘ olsun diye size ibrdm etmem. Lakin dedesi, babas1
ne vechile geginmigler ise yine ol minval iizere geginsinler.

Osmanli: Pek giizel, ¢linki bu misillii izhar-1 sadakat idiyorsun ve
itdat gosteriyorsun; Suvir Kalesi iizerinde olan askerini sen kaldir ve i¢inde olan
Abasidze’nin adamlarini biz ¢ikartalim ve yanimizda bulunan adamlarimizdan
kendi adamlarimizi koyalim. Biz kaleyi hifz edelim, efendilerimiz ne giine emir
buyururlar ise ona gore hareket edelim.

Solomon: Pek giizel, buna raziyim, siz adaminizi koyun zapt edin.

[Bu cevap iizerine, Livane sancagi sakinlerinden Kii¢iik Ahmed Aga, teskil
edilen 30 kisilik piyade birligi ile kaleye gonderilmis; kendilerine ti¢ aylik zahire
ve ulufeleri i¢in 1.255 kurus teslim edilmistir].

Solomon: Benim balada bast u tahrir olunan hususlarimi sirran
ve alenen gerek kalelerde olan Miisliiman ve gerek Ahiska ahalilerinden ve
beylerinden teftis edin. Eger benim size takrir ettigim ve sdyledigim gercektir.
Elbette benim gibi magdiire ve bi-kes kimselere gerek Devlet-i Aliyye ve gerek
viizera merhamet ederler ve merhamet ancak Devlet-i Al-i Osméni’ye mahsustur.
Ben kanli katil olsam da Padisahlarin ve viizeranin ben misillii ciiriimlii affetmek
ve ¢erag etmek 6teden beri sanlari degil midir? Ve dininizde ve seriatinizda eman
diyene kili¢c olur mu? Kaldi ki Hasan Pasa ve Canik Muhassili Hac1 Ali Bey,
gercek benim kavatligima, gerek Ahiska ve gerek bunda olan serhadlerden ve
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gerek sizden evvel Ahiska valisi olan Ibrahim Pasa, benim kavatligima hezar
mahzarlar ve i‘lamlar aldilar ve Devlet-i Aliyye’ye gonderdiler ve ¢ok sey
yazdilar. Lakin kendilerine sual sorun, kendi rizalariyla m1 verdiler, yoksa hatir
icin mi verdiler? O da ma‘limunuz olur ve olmustur.

Osmanli: Giizel, sen bunu boyle ilticd ediyorsun ve bdyle soylilyorsun
ve bu sadakatini iddid ediyorsun. Lakin bes-on seneden beri gazab-1 Padisahiye
giriftar olmussun. Bizim gibi adamlar Padigadh-1 dlem-pendhin edna abdleriyiz.
Nice senin isini lisdna getirip tavassut ederiz; bizler kendimizden korkariz,
iizerimize almayiz. Bu misillii umir-1 cesime igin sana s6z veremeyiz ve s0z
vermek de haddimiz degildir. Lakin ¢ilinki bu kadar rica ediyorsun, ibtida
sOyledigin sozlerde yalan dememek igin bizi inandir. [Bunun iizerine Solomon,
batil ayini lizere hagina yemin etti]. Sdniyen mu‘temediin-aleyh adamlarini bizim
ile beraber Ahiska’ya gonder. Efendimizin yanina vardikda ciimlemiz kendine
niyaz ederiz. Ola ki veliyyii’n-ni‘am efendimize seni rica ettirirler.

Solomon: Pek eyi olur ve miindsibdir. Lakin benim mu‘temed adamim,
karimdasim Kesis Kinatil’dir ve tavadlardan Egi-oglu Keyhiisrev ve aznaurlardan
kahyaligim hizmetinde Tamaza Meshi ve katibim; i‘timad ettigim bunlardir ve
bunlar sizinle beraber kosarim.

Osmanli: Bunlar giizel, boyle olsun. Lakin 6teden beri senin iilke-i
Giircistan’da beyninizde esir satmak mu‘tadiniz iken, bunu sen nigiin men’
ettirdin ve ediyorsun?

Solomon: Bu lakirdi yalan degil, yanlis1 vardir. On bes-on alt1 sene
mukaddem yaninizda olan Frenk dinli Basrahib Katalikoz, Raca Iristadi ve
Dadyan’1 hezér bin hile ile esir satmaktan men‘ etmis idi. Ahar yerlerde yine
satilir idi. Sonra Gole Pasasi vaktinde ki, bu kaza basima geldi. Her seyden me’ys
oldum. Hain Katalikoz redyay1 basina devsirdi ve bizim yanimiza geldi ve bize,
ibtida-y1 emirde cevablar1 bu oldu ki: “Sen Osmanli ile bu hale ugradin ve halin
ne glne olsa gerek?” diye bize sordular. ... ettim ki: “Ben giindhsizim, kendileri
buldular”. Hain Katalikoz cevap etti ki: “Bir nasara beyninde biribirlerini almak-
satmak yoktur ve bu dahi biiyiik giindhtir. Siz bunu etmek takribiyle boyle derde
giriftar olursuz ve sana Osmanli’dan simdiden sonra necat yoktur. Gel buna tévbe
et ve bu reaya da bunu isitsin ve i‘timad etsinler. Fima-ba‘d satmayacagina geregi
gibi i’timad ver ve onlar da sana kiicligli ve biiyligli aznauri ve tavadi geregi gibi
i‘timad versinler ki, Osmanli sana sefer eder seni zayi‘ etmek murad ederler ise,
seni birakmayalar ve sana hile etmeyeler ve senin ugruna mal ve bas ile ve sadakat
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ile calisalar”. Ben bu hile ile de havfimdan kendilerine s6z verip ebna nederdim,
beynimizde bu vechile kavl {i karar olmus idi. Ma‘ahaza gerek merstim hilekarin,
gerekse Dadyan’in, Raca Iristadi’nin muradlar1 beni efendimizin yaninda hain
etmek imis. Bunu fehm ettim ve bir seneden beri gerek Raca lristadi’nin, gerek
Dadyan’in, gerek Katalikoz’un fehm ettim ki, nice kazdya ugratmak imis.
Merstimlar benim ayildigimi fehm edince, kendilerinin mel‘anetlerini setr
iciin Rahib Katalikoz’u hezér bin tiirlii hile ile ibrahim Pasa’ya génderdiler ki:
“Solomon haindir ve kimseye itdati yoktur”. Miiceddeden yine lizerime sefer
ittireler; beni yine daglara diisiireler; kendileri mezaklarini icra ideler. Hak-Teala
bunlarin belalarini an-karib verir, kendileri ettikleri hileler baslarina gelir ve bu
sOziim yalan mi, gercek mi diye bunda olan tavad ve aznaurlardan suél edin, ol
vakit ma‘ldmunuz olur.

Osmanli: Cimle tavad ve aznaurlardan sual ettik; “boyledir” diye
climlesi tasdik ettiler.

Solomon: Kaldi ki Katalikoz bu taraftan gideliden berii yedi-sekiz
yiiz esir satildi. Eger ben esir sattirmasam, kimin haddi vardir ki esir sata. Lakin
elbette benim rizamladir. Kald: ki, alenen simdi size ctimle tavad ve aznaur ve
reaya icinde size, “esir sattim” diye diyemem; ta ciirmiim afv olunup hanligim
gelmedikge. Lakin sizlere gizli temessiik verdim ki, ciirmiim afv olunup hanligim
geldikten sonra asikaren sattiririm ve satarim. Lakin Allah’in ve Padisdhin bana
merhameti oldugunu ben andan fehm etmisim ki, bunca miiddetten beri harab
olan kalelerin Padisahimiz ta‘mirini murad etti ve sizin gibi adamlar1 kesfine
me’mr ettikleri ve Numan Pasa gibi bir veziri Ahiska’ya Pasa ettiklerini, ancak
Tanr1-Teala’nin ve sevketli Padisahimin bana miisa‘ade ve merhameti oldugunu
andan fehm etmisim ki, bunlar benim bahtima zuhir etti. Ve ingallahu-Teala
bana merhamet olur. Amma sizlere ve efendimize de rica vii niyaz ederim ki,
bu kerem-i bariye sebeb olur da bir avug kanimi bana bagislatip ve beni yeniden
ocagimi ihya etmem mukadder oldugunda, ben bilirim ki efendimiz miitemadi
bunda kalmaz. Evvela niyazimin biri budur ki, Hasan Pasa eger Ahiska valisi
olur ise, ne beni ¢erag ettikleri bir seyi, ne benim taahhiid ettigim hustslarin birisi
hustl olur. Bir seye faide vermez. Zira kendinin bize adaveti ¢oktur ve benim de
ondan emin olmak ihtimalim yokdur. Eger olmak lazim gelir ise yaniniza geldim,
serrini aldirin. Onun eline birakmaymn. Ikinci ricAmiz, o tarafta olan Katalikoz’u
bir ahar yere gonderip siirmenizi rica ederim. Zira kalir ise, yine evvelkinden
ziyade mel‘anet ve hileye derkar olacagi ve yine redaya arasina fitne birakacagi
asikardir. Bana olan gadrin haddi ve hesab1 yoktur. Benim ahvalimi ne dinleyen
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var ve ne sdylemek icin bir kimse buldum. Size bu kadar takrir ettim. Sual edin
gerek serhadlerden, gerek ahar yerlerden, eger benim sdyledigim sozlerde yalan
cikarsam, bilin ki ciimlesi yalandir.

Kethiida Mehmed Aga, 1. Solomon’la yapilan biitiin bu goériigmelerin 8-10
giinde bir kagida gecirildigini; bu arada kendilerinin Bagdatcik Kalesi halkiyla
cevredeki Kutais, Seherban ve Sushat Kalesi ahalisinden gizlice durumu ayr1 ayr1
tahkik ettirdiklerinde, Solomon’un verdigi ifadelerin tamaminin dogru ve hakikat
olduguna kanaat getirdiklerini de ilave ederek raporunu tamamlamistir.

D. Meseleye Dair Cesitli Miilahazalar

1. Solomon, Osmanli heyetiyle yaptigi goriismede ileri siirdigli iddialarin,
gercege muvafik olup olmadigi hususunda, gerek Giircii ve gerekse Tiirk
tarafindaki ahali ve ileri gelenlerden goriis sorulmasini istemisti. Bunu talep
ederken ayni zamanda kendisi de, Ahiska halkina hitaben yazdig1 ve kardesi
Rahip Kinatil ve mutemet birka¢ tavadla gonderdigi mektupta, meramini uzun
uzun ifade ettikten sonra, iyi haline dair onlarin sahitligini istemisti. “Oteden
berii dedelerimiz dedeleriniz ile ve babalarimiz babalarmiz ile ve biz sizinle ne
diirlii muamele ve dostluk itdigimiz ve hidmet-i Padisdhide ve Ahiska valilerinin
hidmetlerinde ne diirlii bulundugumuz ma ‘limunuzdr” diye sdze basladiktan
sonra, 1758’de Hact Ahmed Pasa zamaninda vukua gelen hadiseleri mufassal
sekilde anlatmis; o ana kadar dedesi ve babasi zamanindan beridir Osmanli
Devleti’ne sadakatle bagli olup, hizmette kusur etmedikleri halde, Ahiska halkinin
kendisi aleyhinde bulunarak hakikati s6ylemedigini ifade ederek, olup bitenlerden
onlar1 da sorumlu tutmus; “sizin dininizde ve kitabinizda boyle sey cd’iz midiir?
Hakki séyleseniz Devlet-i Aliyye hakka razi olur idi. Ne bizim Giircistan boyle olur
idi ve ne sizin memleketiniz ve siz bu kadar zahmet ve mesakkat cekmezdi. Lakin
hakki séylemediniz. Komsuluk ve dostluk hakki boyle midir?” diyerek sitemde
bulunmustu. Gegmisteki hatalariin affedilmesi hususunda, hakikati soyleyerek
kendilerinden rica ve niyaz talebinde bulunmus; sayet bunu yapmazlarsa, ahiret
giiniinde kendileriyle hesaplasacagini su sozlerle ifade etmisti: “Riuz-i cezdda
vebalim boynunuza. Sizinle anda murafa‘a olurum. Zira diinyada murdfa‘aya
mecalim yokdur. Zira iki canim yokdur ki birisini bunda birakayim ve birisiyle
geliip sizinle murafa ‘a olayim. Seri ‘atinizda ve dininizde ve kitdbinizda ‘el-amdn’
diyene kili¢ olmadigr hos ma limumizdir. Peygamberiniz askina, Kdbetullah’a
merhameten ahvdlimi bir vezir-i alisana séyleyesiz... Heman sizden niydzim
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budur ki, bildiginiz ve vakif oldugunuz gibi ahvalimi efendimize ifade idesiz ve
hakkimda sefa‘at itmesini recd vii niydz eylemeniz igiin mektib tahrir ve irsdl
olunmusdur. Ingallahii-Teala mektiibumuz vusiliinde komsuluk ve dostluga ne
giine layik ise dylece eylemeniz me 'miildur>.”

I. Solomon’un bu 1srarli ve duygusal talebi karsilik bulmakta gecikmedi.
Nitekim Ahiska’nin ileri gelenleri ve ahaliden toplam 100’e yakin kiginin
katilmiyla misterek bir mahzar hazirlandi. Burada Solomon’un emirlere
uydugu, Giircistan’daki kaleler, yolcular ve tiiccarin emin ve salim olduklari
halde, eski Cildir valilerinin “celb-i mal ve tama’ ve garaz-1 nefsaniyyetinden”
giicli ve takatinin yetmeyecegi miktarda teklif ve akca talep etmeleri sebebiyle
Glrcistan ahalisinin perisan oldugu; ayrica askeri seferler yliziinden Ahiska
halkinin da mustarip oldugu ve diger baska tafsilat da verildikten sonra aftfi talep
edilmisti*®. Buna benzer sekilde bolgedeki Kutais, Bagdatcik, Sushat ve Seherban
kalelerinde bulunan asker ve sivil kesim de bir mahzar vermislerdi. Bunlar da
Solomon’un han soyundan gelen bir kisi oldugundan, diger bir kisiyi han nasb
etmenin miinasip olmayacagi; harap durumda bulunan kalelerin muhafazasi
imkansiz oldugu halde; simdiye kadar Solomon’un bu kalelere taarruz etmedigi
gibi hususlardan sonra, netice olarak affina dair talebi tekrar etmislerdi®’.

Basta Giirel Prensi Mamia olmak fiizere, Bati Giircistan’daki kilise
rahipleri, tavad, aznaur ve halktan diger katilanlarla Giirctiler de ortak bir mahzar
hazirlamiglardi. Cildir Valisi Numan Pasa’ya hitaben yazilan bu metinde, Osmanli
Devleti ile 1. Solomon arasindaki miinasebetin bozulmasinda, tiim kabahat
Rahip Katalikoz’a yikilmist1. iddia edildigine gore Katalikoz, Solomon ve tiim
Gilircistan halkini kilisesine gotiirlip, Devlet-i Aliyye’ye itaatten ayrilmalari i¢in
her birine baski yapmis, o vakit durumu anlayamadiklarindan rahibe uymuslardi.
Netice olarak bunlar da, Solomon’un affi ve Rahip Katalikoz un bagka bir diyara
stirglin edilmesini istemigslerdi®.

I. Solomon’la yapilan miilakat tutanaklar1 ve meseleye dair diger tim
evrak, Cildir Valisi Numan Pasa’nin Oniine geldiginde, karsi karsiya olunan
durumun nasil bir ¢ikmaz yol oldugunun tam olarak farkina vardigina siiphe
yoktur. Nitekim Hiikimete sundugu 4 Eyliil 1768 tarihli olduk¢a mufassal raporda

5 BOA, ADVN.SKT, nr. 1051/61.

% BOA, ADVN.SKT, nr. 1051/61.

57 Ahiska Mahkemesi Naibi Seyyid Ismail’in i‘lam1 ve ahalinin s6z konusu mahzari: BOA,
A.DVN.SKT., nr. 1051/61.

% BOA, ADVN.SKT, nr. 1051/61.
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(kaime), meydana gelen hadiseleri tiim ayrintistyla aktardiktan sonra, Rahip
Katalikoz’un siirgiin edilmesinin zartri oldugunu sdyleyip, Solomon hakkinda
ise sunlar teklif etmisti: “Solomon’un cerdimini afv birle kemdkan hanliginin
ferman-1 ali-sani ihsan buyurulmak niydazimdir. Kaldi ki indyetlii efendim, han
olup saddkatle hidmet itdi fihd, itmedigi siiretde dahi ele getiiriip cezdsinin
tertibine ba ‘de-bu‘d Ahiska’da olan kullarina dsdn olmak gerekdir. Kulunuz her
cend ki miildhaza eyledim, bundan gayri tarik ve ¢dresi bulamadim. Indyetlii
efendim, gerek ibddulldha ve gerek beytii’l-mdl-1 miislimine bu tarikden gayri bir
ehven tarikini bulamadim®”.

E. Rus Savasi Oncesinde Solomon’un Affi

Cildir Valisi Numan Pasa’nin gonderdigi tim evrak, Lehistan meselesi
nedeniyle Osmanli Devleti’yle Rusya arasinda iyiden iyiye gergin bir hal alan
miinasebetler, bir savasa doniismek iizere iken Istanbul’a ulasmisti. Boyle kritik bir
zamanda, Bat1 Giircistan’daki mevcut statiikoyu daha fazla stirdiirmenin miimkiin
olmadigr Osmanli Hiikiimetince de anlasilmisti. Bu nedenle Numan Pasa’nin
teklifi muvacehesinde, 1. Solomon’un affedilmesinden baska care olmadigina
karar verildi. Nitekim bu meyanda, Eyliil 1768 sonunda Sultan III. Mustafa’nin
fermani sadir oldu. Bu fermanla imeret tahtina yeniden I. Solomon’un oturtulmast,
birtakim sartlara baglandi. Af karsiligi olarak Osmanli Devleti’nin beklentisi,
bundan sonra Giircistan’da kargasanin bertaraf edilerek diizen ve asayisin tam
olarak saglanmasiydi®. Esir ticaretinin yasaklanmasi ve Solomon’un Osmanli
Devleti’yle miinasebetlerinin bozulmasi hususlarinda sorumlu tutulan Rahip
Katalikoz hakkinda ise, Hasankeyf Kalesi’nde hapsedilmesi karari verilmigti®'.
Yapilan miizakerede kararlastirilan ve bunlara uyacagma dair kendisinden
temesstiik alinarak tutanaga gecirildigine dair belgeye gore, I. Solomon’un affi su
sartlarla miimkiin olmustu:

- Solomon, affedilmesi ve hanliga iadesinin karsiligi olarak Osmanh
Devleti’ne ve Ahiska valisine sadakatle hizmet edecek.

- Hala Osmanli tarafinda bulunan Livan-oglu Abasidze’ye zarar

¥ BOA, A DVN.SKT., nr. 1051/61.

€ Cildir Valisi Vezir Numan Paga’ya gonderilen fermanin tugrali bir sureti: BOA, A.DVN.SKT.,
nr. 1051/64 (evasit-1 Cemaziyelevvel 1182 / Eyliil 1768 sonu).

Vezir Numan Paga’ya ve Hasankeyf Kalesi Dizdari’na yazilan emir: BOA, Cevdet Dahiliye,
nr. 14904 (27 Eyliil 1768).
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verilmeyecek; babasindan kalan miilkleri iade edilecek.
- Rahip Katalikoz bagka bir diyara siirgiin edilecek.

- Hasan Paga, Canik Muhassili Haci Ali Bey ve diger baskalar1 tarafindan
alikonulan rehineler serbest birakilarak Solomon’a teslim edilecek.

- Giircistan’da eskiden ne sekilde ticaret cari ise, bundan sonra da herhangi
bir sinirlamaya tabi tutulmadan serbestce ticaret yapilacak.

- On bes seneden beri Giircistan’da alacagi olan kisilere, borcun anaparasi
odenecek, faiz talep edilmeyecek.

- Suvir Kalesi’nin yikilmasi, icine asker konulmasi veya Solomon’a
verilmesi hususlarindan birisi tercih edilecek®.

F. Solomon’un Osmanl’dan Kopusu ve Rusya’yla ittifak

Osmanli Devleti, yillarca siiren bunca miicadeleye ragmen ortadan
kaldiramadigi I. Solomon’a nihayet tacini ve tahtini iade etmek zorunda kalmast.
Fakat bir yazarin ifade ettigi gibi Solomon’un affi, muhtemelen artik “cok gec
ve ¢ok az bir olguydu®.” Zira bu iade-i itibar, Osmanli-Rus savasiin hemen
oncesinde meydana gelmisti. Nitekim bundan bir hafta sonra 8 Ekim 1768 tarihinde
Rusya’ya savas ilan edildi. Ayrica, dyle anlagilmaktadir ki I. Solomon, bir yandan
Osmanli Hiikiimetiyle miizakere yiiriitiir ve goreve iadesini saglamaya calisirken,
diger yandan Rusya ile de temasi hi¢ birakmamigsti. Bagdatcik Kalesi’nde 20
Temmuz’da Osmanli heyetiyle yaptig1 miizakerenin cevabi Istanbul’dan heniiz
gelmeden, Kutais Metropoliti Maksim Abasidze’yi Eyliil 1768’de elgi olarak St.
Petersburg’a gondermisti. Elgilik heyeti, 6ncelikle Kizlar Kalesi’nde bulunan
General Potapov’a gittiklerinde, bunlar muhtemelen sinir dis1 edilerek eli bos geri
dondiiriilmek {izereyken, Osmanli Devleti’nin savas ilani, Rusya ile Giircistan
arasindaki miinasebetlerin seyrini degistirmisti. Nitekim 30 Kasim 1768’de
Rus Hiikiimetinden General Potapov’a gelen bir ukazda, Metropolit Maksim’i
kabul etmesi ve hemen St. Petersburg’a gondermesi isteniyordu. General de,
kendi adamlarindan birisini derhal Kral 1. Solomon’a gdndererek durumdan
haberdar etmisti®. Ayni tarihte Devlet Konseyinde alinin karar dogrultusunda

02 BOA, A.DVN.SKT., nr. 1051/61.
% Gvosdev, Imperial Policies, s. 30.
Lang, The Last Years, s. 162; Gvosdev, Imperial Policies, s. 30.

64

71



ENSAR KOSE

Disisleri Bakani Nikita Ivanovich Panin de, “ortak diigmana” karsi kendilerine
katilmasi i¢in Kral Solomon’a bir mektup yazmistt. Bu mektupta Osmanlilar
baris1 muhafaza ettigi siirece, savasa girmek i¢in Rusya’nin higbir nedeninin
bulunmadigi agiklanarak, I. Solomon’un 1766’daki ittifak teklifinin reddedilisi
hakli ¢ikarilmaya calisiliyor; mevcut yeni durumda ise Osmanlilar “sebepsiz
olarak”
miimkiin olacagi; Giircistan topraklarindaki “kafir boyundurugunu” kirmak igin

bunun iyi bir firsat oldugu séyleniyordu®.

savag ilan ettiklerine gore, Rusya ile Bati1 Giircistan arasinda ittifakin

Rus Hiikiimetiyle miizakere etmek i¢in tam yetki verilerek St. Petersburg’a
gonderilen Metropolit Maksim, 8 Mart 1769 tarihinde St. Petersburg’a ulagmis;
alt1 giin sonra Hiiklimet ve Panin’e diplomatik notlar serisini sunmustu. Ozetle
Rusya’dan, Giircistan ordusunun yiikiinii hafifletmek ve Giircistan topraklarinin
yabancilardan kurtuluncayakadar yardim etmek iizere Katkasya’ya 5.000 askerden
olusan bir ordu gondermeyi talep etmisti. Teklifini daha cazip hale getirme igin,
Karadeniz kryisindaki Giircii limanlarmi1 Ruslarin serbest¢e kullanabilecegi,
ayrica Imeret Kralligi’nin dogal zenginlikleri ve mineral kaynaklarmdan da
yararlanilabilecegi vaadinde bulunmustu®®. Zaten Rusya’nin yillardan beri
bekledigi tam da buydu. Giircistan topraklarindaki asker harekat1 baglatacak olan
Alman asilli Rus General Gottlieb Heinrich von Todtleben, Metropolit Maksim
ve maiyetiyle beraber 29 Agustos 1769 tarihinde Tiflis’e geldi; 16 Aralik’ta ise
Rus-Giircii Ittifak Antlasmasi imzalandi®’. Artik simdi Kafkaslar’da Osmanli
Devleti’ni ¢ok daha zorlu sartlar bekliyordu.

Sonug¢

I. Solomon aslinda kimdi ve tarihin 6nemli kirilma zamanlarindan
birisinde Bati1 Giircistan’da hadiselerin tabii gelisim seyrine nasil bir tesir icra
etmisti? Kuskusuz Osmanlilar agisindan bakildiginda o, Padisahin otoritesine
baskaldirmis bir asiydi. Cagdas bir Osmanli kaynaginda Solomon ve onu
cezalandirmak isteyen Osmanli askerinin durumu 6zIi bigimde soyle ifade
edilmisti: “Solomon’da mukabeleye iktidar yok. Ldkin hile-i harbi biliir kdfir
olmagla, Tiflis e firar etti ve kavmini sa ‘b daglara ihfa etti. Serasker ciist ii ci
eyledi, ele getiiremedi ve mahall-i merkiumda, sitd sedid oldugundan meks ii karar

¢ Gvosdev, Imperial Policies, s. 30.

Gvosdev, Imperial Policies, s. 30.
Gvosdev, Imperial Policies, s. 33; Bilge, Osmanli Caginda Kafkasya, s. 237.
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kabil degil deyii ric’at ettikde...®®”. Lakin hikayenin bir de Giircistan versiyonu
var ki, orada bambaska bir Solomon portresi tasvir ediliyordu. Giircistan tarihini
Marksist teoriler ¢ercevesinde ele alan ve ozellikle feodal beyler (tavad) ile
krallar arasindaki miicadeleleri, calismalarinin merkezine oturtan Giircii tarihgi
Nikoloz Berdzenisvili, 1947°de diger bir Giircii tarih¢i Simon Canasia ile birlikte
yazdig1 Giircistan Tarihi’nde, I. Solomon hakkinda su glizellemede bulunmustu:
“1763-1768 yillart arasinda Imereti halki Osmanlilar ve onlarla birlesen bazi
usak tavadlara karsi Solomon’la birlikte kahramanca savasti. Imereti halkinin
azimli miicadelesi Osmanlilar in Giircistan1 tiimiiyle yutma planlarim suya
diigtirdii. Diisman, Giircii Krali ile baris goriismeleri baslatmak zorunda kald.
Kral Solomon, Osmanlilar’in hilekarligin iyi bildigi icin goriisme isteklerine
cevap vermedi. Solomon, gelecek olast savaslar icin ¢evre iilkelerden yardim
aramaya bagladi®”.

Aslinda bu degerlendirmelerin pek bir ehemmiyeti de yoktu ve hakikati
uclarda aramak muhtemelen hatali bir yoldu. Zira bu arastirma siiresince gdzden
gecirilen vesikalarda anlatilanlar, kaygan bir zemin ilizerinde ayakta kalma siyaseti
giiden, lakin sansi hi¢ de yaver gitmeyen bir Giircii lider figiirii tasvir ediyordu.
Yillar siiren kagis ve kovalamacadan sonra Solomon’un, 1768’de Osmanli1 devlet
adamlariyla yaptig1 goriismelere ve kaleme aldigi diplomatik mektubuna hakim
olan ezilmislik ve yalvarma halinin, ger¢ekten samimi bir haletirGhiyeyi mi ifade
ettigi; yoksa bunlarin birer politik ve taktik manevra mi oldugunu kestirmek
glictlr.

Buna karsilik, Giircistan politikasini tamamen Cildir ve Ahiska valilerinin
raporlartyla olusturan Osmanli Hiikimeti i¢in, 1752’den 1768’¢ kadar gegen
donemin, inkar edilemez diplomatik ve askerl basarisizliklarla dolu oldugu
asikardir. Zira ne idam cezas1 infaz edilmek suretiyle I. Solomon’un golgesi imeret
topraklari iizerinden kaldirilabilmis, ne de ona ragmen tayin edilen iktidarsiz
Kral Taymuraz’in otoritesi, mahalli feodal gili¢ odaklarina kabul ettirilebilmisti.
Nihayet 1768 sonbaharinda gelindiginde, Solomon hakkinda Litufkar bir
af fermani1 ¢ikmisti ¢ikmasina da, artik ¢ok gecti. Zira yillardan beri her basi
sikistiginda Rusya’nin kapisini ¢alan I. Solomon, sonunda muradina ermisti.

8 Miir’i t-Tevarih, 11/A, 92.
%  Nikoloz Berdzenisvili - Simon Canasia, Giircistan Tarihi (Baslangigtan 19. Yiizyila Kadar),
cev. Hayri Hayrioglu, Istanbul 1997, s. 282.
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EKLER

Ek1

Sabik Imeret Krah I. Solomon’un, Cildir Valisi Numan Pasa’ya hitaben
yazdig tarihsiz mektubun terciimesi’

Acikbas melik-i sabik Solomon’dan tarafimiza gelen mektibun sireti.

Hazretleri, 6teden berii bu kullar1 ve aba vii ecdadim Padigah-1 alem-penah
efendimizin kuli ve bendesi ve da’ima hidemat-1 aliyyede kiyam ve Giircistan
fethinden bu ana gelince Devlet-i Padisahide Giircistan Hanligiyla miimtaz ve
devam-1 6mr Ui Devlet-i Padisahiye miidavemet iizre olup, hidemat-1 Padisahide
ve Ahiska valileri efendilerimizin hidmetlerinde bir diirli kustr ve rahatim
yogiken, birka¢ sene mukaddem Ahiska Valisi Hact Ahmed Pasa tama‘indan nasi
gerek Giircistan’a ve gerek bu kullarma etdigi zulm i ta‘addi kaleme gelmez,
mesmu‘-1 devletleri buyurulmusdur. Ol esndda senede birkag¢ def‘a tizerimize
asker ta‘yin ve Giircistan taifelerine nice nice cevr i ta‘addi eylediginden baska,
iki ii¢ yiiz seneden berli Devlet-i Aliyye’nin ihya-gerdesi olup, bunca miiddetten
berii olan hanedanimizin yikilmasina ikdam itdiiginden baska, canima dahi kasd
idiip, havfimdan ol vakit firar idiip, beni Devlet-i Aliyye’ye hilaf bildiriip, birkag
senedir iizerime asker ta‘yin idiip, asker geldikde ba‘z1 mahallerde ihtifa ve asker
avdetinde ¢ikardim. Bu kadar zamandir {izerime asker ta‘yin olunur, asker ile
mukabele itmedigim ciimlenin ma’limidir. Ben ve selefim Padigah-1 alem-penah
hazretlerinin kadim re‘ayasi ve kuli bendesi olup, ben kimim ki Padisah-1 alem-
penah efendimizin askerine karsu g¢ikayim. Asker geldikde can korkusundan
firar ve ihtifa iderdim. Kald1 ki esir furuht olmamasina sebeb ben degilim. Aba
vii ecdadim vakitlerinde esirlerin alinup-satilmasi men® olmadi. Ben nice men*
iderim ve men‘ itmek dahi haddim degildir. Lakin ol esndda hala tarafinizda olan
Basrahib Katalikoz hain fursat bulup, climle Giircistan halkini birer birer kiliseye
gotiriip, esir furuht itmemeleri i¢lin ayin ve dinleri iizre yemin virdirmisdir.
Mesfir Katalikoz tarafinizda olmak hasebiyle ne gline adem oldugi, hain midiir
sadik midur ma‘lim-1 devletiniz olmusdir. Kaldi ki mesfir Katalikoz rahib,
ibtiddda Giircistan’in ihtilaline sebeb olup, simdi stret-i hakdan zuhtr idiip,
hiyanetini setr itmek igiin ol tarafa varmigdir. Mesflr rahib ol tarafa vardikdan
sonar, yine esir satiliyor ve esiri bir kimesne men* itmiyor. Simdi esirin satildig1
efendimizin ma‘lim-1 devletleridir. Benim bu hustisda ciirmiim yokdur. Lakin can

™ BOA,ADVN.SKT., nr. 1051/61.
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korkusundan firar iderdim. Allah rizési iclin, Peygamberiniz agkina, Mekke ve
Medine hiirmetine, sevketlii Padisah-1 alem-penah efendimizin basi sadakasina,
Sehzadelerin basi sadakasina olsun, bir avu¢ kanimdan gegiip ciirmiimii afv
itmek iciin bana sefa‘at eyle. Oteden berii Devlet-i Aliyye’ye ve Ahiska valilerine
ne gline hidmet olmus ise, yine kema-fi’l-evvel hidmet ve sadakat iderim ve esir
mukaddemadan ne giine alinup ve satilmis ise yine alinup satilmak {izre taahhiid
iderim. Kerem idiip Devlet-i Aliyye’den ciirmiimiin afvin1 ve yine kemakéan
hanligimi niyaz iderim ve benim bu hustisda ciirmiim olmadigimi ve Hac1t Ahmed
Pasa viis‘iimden ziyade bana hidmet teklif idiip, tdkatim olmayan teklife takat
getiiremedim. Sonra gelenler dahi o hidmetin me’miliyle diinyanin itk @i iftirasini
itdiler. Anin i¢iin bana garaz itdiler. Ciimle Ahiska ahalileri bu islere vakifdirlar ve
Hac1 Ahmed Pasa’dan sonra gelenlere her ne kadar ki halimi arz ve niyazim itdim
ise, ne kimesne anladi ve ne halime merhamet itdiler. Miicerred anin aldigini
almak da‘iyesiyle beni giin-be-giin Devlet-i Aliyye’ye asi ve zorba bildirdiler.
Hasa benim babam ve dedelerimden olmayan seyi kabil itmem. Bugilin bir
senedir Giircistan hansiz duruyor. Kangi kal‘aya ve kangi karyeye taarruz itdim
ve kime tecaviizlik itdim? Elbette efendimizin ma‘liimi olmusdir. Efendim, sen
Devlet-i Aliyye’nin mu‘temed ve emekdarisin, emanii’l-dman ocagina dahil
oldum, ocagina ne diiser ise Oyle isleyesin ve aman sdyleyen ademe seri‘atda
kili¢ yokdur. Allah igiin olsun, benim halimi Ahiska ulemasindan ve ocakludan
ve sancak beglerinden sudl idesin ve hakikat-1 hale vakif oldukdan sonar, bana
sefa‘at eyle ve yine kema-fi’l-evvel hidmetlerde bulunmak {izre taahhiid iderim
ve bu arz-1 halimi sened itmek iizre tarafinizda hifz ve beni ¢erag idesin. Allah
rizasi iclin, Padisdh basi sadakasi iciin, evladlarinizin basi iclin beni Ahiska
ahalilerinden suél eyle ve hakikat-i hale vakif oldukdan sonra, beni Padisahdan
reca eyle. Allah askina olsun eger benim clirmiim olsaydi, birkag senedir ¢alilar
icinde ihtifada idem Allah Tedla yoluma getiriir idi. Lakin clirmiim yokdur, beni
hilaf bildirdiler. Gayr1 ocaginiza ve dininize dahilim. Padiséh efendimize ve size
ne diirlii 1ayik ise dylece merhamet idesiz. Her ne kadar clirmiim var ise dahi afv
buyurasiz. Sefa‘at ve sahiblik clirmliikle gelmisdir, gayri ben her seyden tevbe ve
istigfar itdim. Merhamet size kalmisdir, ferman sizindir.
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Ek 2

Sabik imeret Krah I. Solomon’un, Ahiska ahalisine hitaben yazdig tarihsiz
mektubun terciimesi”

Acikbas melik-i sabik Solomon tarafindan Ahiska ahalisine gelen
mektlibun sireti.

Ahiska ulemiasi ve sancak begleri ve ocaklu ve ahali dostlarimiz
muhibbanemiz budur ki,

Oteden berii dedelerimiz dedeleriniz ile ve babalarimiz babalarmiz ile
ve biz sizinle ne diirlii muamele ve dostluk itdigimiz ve hidmet-i Padisahide ve
Ahiska valilerinin hidmetlerinde ne diirlii bulundugumuz ma‘limunuzdir. Haci
Ahmed Paga’nin gliniinde Giircistan’a olan zulm i ta‘addi dahi ma‘lamunuzdir.
Bir def'a bu sancak begini Giircistan’a ta‘yin itdi, iki {i¢ yiiz kise akga ald1.
Gircistan’1 ol vechile perisan itdi. Bir iki seneden sonra beni istedi. Emrine itaat
idiip Ahiska’ya geldigimde, kethiidast Gole Pagasini tekrar Giircistan’a ta‘yin
itmek murad itdikde, “vakti degildir, Giircistan’in buna tahammiilii yokdur,
ta‘yin itmeyesiin” deyii Hac1 Pasa’ya niyaz itdim ve sizlere geliip birer birer niyaz
itdim, olmadi. Her ne ise bana zor idiip, kethiidasini ta‘yin ve beni dahi beraber
gonderiip, Giircistan’a gitdiiglimiizde kudretimiz olmayan seyleri bana teklif itdi.
Takat getliremedigimden firar itdim. Firar itdikden sonra yine maraz gelmeytip,
canima kasd idiip tizerime geldi. Yanimda olan re‘aya dahi korkmuslar idi. Re‘aya
ahvali ma‘lim-1 hakki’l-miizde oldugi igiin, yine kendiileri bozildilar. Ol giinden
bana garaz ve nefsaniyyet itdiler ve sonra gelen valilere dahi bu kadar arz-1 niyaz
itdim. Ne kimesne anladi ve ne merhamet itdiler. Ben Padisahin re‘ayasi ve kuli
ve bendesi olayim ve bu kadar zamandir babam ve dedem hidmet-i Padisahide
bulunup, hi¢ aramizda birisi zorbalik itmemisken ve siz benim ahvalime vakif
iken, hakki sdylemeylip hakkimda arz u mahzar virlip “zorbadir ve asidir” diyii
sehadet idersiz. Sizin dininizde ve kitabiizda bdyle sey caiz midiir? Hakki
sOyleseniz Devlet-i Aliyye hakka razi olur idi. Ne bizim Gtircistan bdyle olur idi
ve ne sizin memleketiniz ve siz bu kadar zahmet ve mesakkat ¢ekmezdi. Lakin
hakki sdylemediniz. Komsuluk ve dostluk hakki boyle midir? Simdi Devlet-i
Aliyye’nin mu‘temed ve emekdar bir vezir-i alisani bir senedir Ahiska’dadir
ve hakki kabil ider bir muttasif vezirdir. Ahvalimi bir vezir-i alisana soyleyiip
ve evvelden adhire ne diirlii old1 ise ifade idiip vakif olsun. Devlet-i Aliyye’den
clirmiimiin afvin1 ve kema-fi’l-evvel hanhigimi recd ve niyaz idesiz. Oteden
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berii ecdadim hidmet-i Padisahide ne minval tizre hidmet itmisler ise ve esir
evvelden ne diirlii alimup-satulur ise, yine ol minval {izre hidmet itmege taahhiid
iderim. Kald1 ki bu def*a dahi ahvalimi efendimize ifade itmediniz ise ve hakki
sOylemediniz ise, riiz-i cezada vebalim boynunuza. Sizinle anda murafa‘a olurum.
Zira diinyada murafa‘aya mecalim yokdur. Zira iki canim yokdur ki birisini bunda
birakayim ve birisiyle geliip sizinle murafa‘a olayim. Seri‘atinizda ve dininizde
ve kitdbinizda “el-aman” diyene kilig olmadig1 hos ma‘liminizdir. Peygamberiniz

c A1ALA

s A1ALA

sOylemediniz? Bundan akdem esir alup-satulmamak iciin Basrahib Katalikoz
sebeb oldi ve climle Giircistan halkini kiliseye gotiiriip ayinleri lizre yemin
virdigini biliirken, hakki ni¢lin sdylemezsiz? Hain-i devlet olan Katalikoz simdi
sadik m1 old1? Oteden berii sizinle olan komsuluk ve dostluk hakk1 bdyle midir?
Eger hakki sdylemezseniz, riz-i cezada sizinle da‘vaci olurum. Heman sizden
niyazim budur ki, bildiginiz ve vakif oldugimiz gibi ahvalimi efendimize ifade
idesiz ve hakkimda gefa‘at itmesini reca ve niyaz eylemeniz igiin mektab tahrir ve
irsal olunmusdir. Insallahii-Teala mektibumiz vusiliinde komsuluk ve dostluga
ne glne layik ise dylece eylemeniz me’mildur.”
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Ek3

Ahiska ileri gelenleri ve ahalisinin, Solomon’un affina dair miisterek
mahzar1™

Ahiska’nin ulema vii sulehd ve e’imme vii hutebd ve elviye neferleri
ve elviye begleri ve dergah-1 ali yenigerileri agasi ve serdengecti agalart ve
alaybegleri ve goniilliyan agalari ve zu‘ama ve erbab-1 timar kullarin bab-1
merahim-masire mahzar-1 hakkaniyet-eserleri budur ki,

Acikbas Meliki olan Solomon &teden berii Devlet-i Aliyye-i ebediyyii’l-
kararin sadik ve mu‘temed kullarindan olup, meyan-1 Giircistan’da vaki‘ kila‘-1
Padisahi ve ebna-i sebil ve tiiccara ser-i mi[y] st-i kasd ve taarruzdan hali ve sadir
olan ferméan-1 serif-i alisanin icra ve infazina sa‘i ve her vechile muti‘ ve miinkad
iken, sabika Cildir valileri tama‘-1 hdmlarindan nasi miimkiin olmayan tekalif-i
takat-siken akca mutalebesiyle Giircistan reayéalari perisan ve melik-i mersimun
katl i i‘damina derkar ve bu vechile rG-gerdan ve nécar isyan ve firar ve hilaf-1
vaki® st-1 halini der-aliyyeye arz u i‘lam eylediklerinde, izzetlii merhametlii
evliya-y1 ni‘am efendilerimiz hazarati tahrirlerine binden asakir-i vafire ta‘yin ve
irsal buyurduklarinda, mersiim gazab-efsan ve hazret-i cihan-dariden tersan ve
hirdsen evlad u 1yali ile kiihsara firar ve kat‘a muharebeye tasaddi idemeylip ve
kag seneden berti miirr u ubtlr iden asakir-i vafireden Cildir eyaleti fukarasi pa-
zede-i asker bi’l-kiilliye perisan ve perakende ve Giircistan’da meliklik umarin
idare ve rii’yete kadir kimesne olmadigindan, ebna-i sebil ve taife-i tiiccar
zahmet-keside ve umir-1 Giircistan muhtell vii miisevves ve iiseranin bey* ii girasi
Katalikoz nadm rahibin igva ve 1dlaliyla men‘ olup ve mersim Solomon viicth
ile ribkan itaat ve inkiyadda pa-ber-ca-y1 sadakat iken, balada arz olundig iizre
sabika Cildir valilerinin celb-i mal ve tama‘ ve garaz-1 nefsaniyyet eyledikleri
zahir ve niimayan ve bu def*a mersim Solomon, karindag1 Katatel nam rahib ile
birka¢g mu‘temed tavadlariyla ciimleten bu kullarina mektib1 geliip, mersiim ba-
ferman-1 ali Giircistan’in eben-an-cedd melik ve melik-zadesi ve kat‘d cadde-i
itaatdan haric ser-md hareketi miisdhede olunmayup, kila‘-1 mezbirlarda olan
orta ve ahalisiyle dostlukda sabit-kadem ve rasih-dem-i hidemat-1 aliyye oldugini
bu ana dek ve bundan bdyle sadir olan ferman-1 alisdnin mazmiin-1 serifle amel
ve hareket ve kema-fi’s-sabik kila‘-1 Padisahi ve ebna-i sebil ve tiiccara vechen
mine’l-viicth taarruz itmeyiip ve ferman buyuruldugu vechile nizam-1 evveline
rabt ve liseranin bey*‘ u sirasini taahhtid ve iltizam veriste emani ... ubtdiyyet ve
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derylize-i sefa‘at ve hakikat-i hali hala vali-i Cildir inayetlii merhametlii Numan
Pasa hazretlerine ve der-aliyyeye arz u mahzar itmezseniz Kahhar-1 zii’l-celal’e
digar ve gazab-1 hazret-i Padisdhlye mazhar olasiiz diyi lizerlerimize kebair-i
azime havale ve eman-hah olmakla, fi’l-vaki‘ ber-mukteza-y1 ser‘-i kadim irtikab-1
clirm-i galiz ve matem-i azim olanlar dahil-i daire-i eman olduklarinda eman ve
iltimaslarina miisa‘ade ve afv i inayet daib ve beride ve faide-i miistahsene-i
kadim-i devlet olmagla [ayet-i kerime] mersimun clirm i isyanina keside-i
daire-i afv {i indyet ve kema-fi’s-sabik Agikbas melikligi ihsan ve ferman-1 serif-i
alisan1 i‘ta ve bu vechile Giircistan’in nizami, evveline rabt buyurulmasiyla
memleketimizin fukara ve zu‘afa kullarina emn u rahatlarina bais bir miiesser-i
cemile olacagi ma‘liim-1 ilm-i hazret-i cihan-dari buyurulmak istid‘asiyla paye-i
serir-i a‘laya mahzar-1 hakikat-eser tahririne cesaret olunmusdur. Ol babda emr u
ferman inayetlii merhametlii evliyay1’n-ni‘am efendilerimiz hazaratiindir.
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Ek 4

Basta Giirel Prensi Mamia olmak iizere, Bati Giircistan’daki manastir ve
kiliselerde olan rahiplerle, tavad, aznaur ve halkin diger ileri gelenlerinin
miisterek mahzar1™

“Hala vali-i Cildir devletli sa‘adetlii merhametlii vezir-i miiriivvet-nisan
veliyyli'n-ni‘am efendimiz sultanimiz hazretlerinin hakipay-1 devletlerine.

Giircistan derinunda vaki‘ manastir ve kilise-i sdirede olan rahib kullarimin
ve gerek bi’l-climle tavad ve aznaur ve re‘ayd makilesinin mahzar-giine arz-1
halleri budur ki,

Taraf-1 Devlet-i Al-i Osmaniye’den bundan akdem ferman-1 alisan ile
Acikbas Hakimi olan Solomon Han ve ahali-i Giircistan, Devlet-i Aliyye’ye ve
Ahiska valilerine itaat ve inkiyad iizereler iken, ba‘z1 mevani‘ ile beynlerimizde
tefrika vaki® oldukda, bir miiddetden berii Giircistan’in Katalikoz olan [bos] nam
rahib firsat-yab olup, derinunda olan garaz-1 nefsaniyyetini icra igiin Solomon
Han’1 ve bi’l-ciimle Giircistan ahalisini kilisesine gotiiriip, Devlet-i Aliyye ve
Ahiska valilerinin rizalarima mugayir her birlerimize birer tarik irdet ve daire-i
itdatdan ri-gerdan olmamiza miite‘allik, ayini {izre bizlere pend Ui nasihat ve
hezar tahvifat ile bi’l-cimle 1dlal ve endiipiman(?) ile itdatdan cikarup, akl-1
kasiramiz ihata itmediiginden bu ana dek nice nice gazab-1 hazret-i Padisahiye
giriftar olduk. Rahib-i merkiimun mukaddema bizlere olan pend i nasihat ve
ird’et tariki ancak harab ve berbad olmamiz i¢iin olduguni simdi aklimiz idrak
eylediginden gayri, kiliselerimizde dahi viich ile hiyaneti zahir olmagla,
kema-fi’l-evvel babalar ve dedelerimiz ne vechile Devlet-i Aliyye’ye ve Ahiska
valilerine hidmet idegelmisler ise, ol vechile daire-i itdatda ve hidmet-i aliyyede
sabit-kadem olacagimizi rahib-i merkiim fehm eyledikde, cesaret eyledigi dalalet
ve isyani setr ve tarik-i dhar ve hezar hile vii hud‘a ile Giircistan ahalisini tahrib
itdirmek i¢lin Ahiska’ya varup ikamet itmekle, Allah rizasi i¢lin olsun bu ana dek
olan kil ii kal ve vildyetimizin harab olup, bizlerin dahi Devlet-i Al-i Osméniye
ve Ahiska valileri indinde hdin ve tugyan ve isyanimiza mezkir rahib Katalikoz
sebeb oldug1 bi-istibah oldugundan gayri, kal‘alarin kesfine me’mar kethiida-y1
zisanlar1 sa‘adetli Mehmed Aga ve Livane sancagi mutasarrifi Stileyman Pasa
ve giimriik¢li Mehmed Aga kullar1 ahval-i keyfiyyetimize ve rahib-i merkiimun
Devlet-i Aliyye’ye ve ahali-i Giircistan’a olan hiyanet ve si-i kasdina tahsil-i
vukif itmeleriyle, vilayetimizin nizdmi ve seleflerimiz misilli tahsil-i riza-y1
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hazret-i Padisahi ve viis‘umuz mertebe Ahiska valilerinin hidmetlerinde sabit-
kadem olmamiz, ancak Katalikoz merkiimun Giircistan’a gelmeytip, yedinde olan
kiliselerimiz vakfi emaneti ahz ve diyar-1ahara nefyine muhtac ve bi’l-cimlemizin
murad u makstdi olmagla, reca vii niyazimiz ma‘ltim-1 devletleri buyuruldukda,
devletlii indyetlii veliyyii’n-ni‘am efendimizin himmet-i aliyyeleriyle nizdm
bulacak memleketimiz bir dahi muhtel olmamak iciin Katalikoz rahib-i mezkir
yedinde olan eménetimiz ahz ve bir dahi Giircistan’a gelmemek {lizre diyar-1 ahara
nefy ve Giircistan ahalisini mesrir ve ihyd buyurmalari babinda emr i ferman
devletlii inayetlii merhametlii veliyyii’n-ni‘am efendimizindir.
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Ek S

I. Solomon’un, Osmanh tarafina verdigi 21 Rebiiilevvel 1182 (5 Agustos
1768) tarihli temessiik™

Ba‘is-i tahrir-i sartndmem budur ki,

Bundan akdem erbab-1 garazin hilaf-1 inha hakkimda olan nefsaniyyetine
binden eben-an-cedd daire-i itdatda olan kullarin1 Devlet-i Aliyye’ye tahrir ve
ve kihistanda muhtefi iken isbu bin yliz seksen iki senesi mah-1 Rebi‘u’l-
evvelinin eva’ilinde hala vali-i Cildir devletlil indyetlii veliyyii’n-ni‘am efendim
hazretlerinin kethiida-y1 miikerremleri saddetlii Mehmed Aga ve Livane sancagi
mutasarrifi Siileyman Pasa ve Ahiska Giimriik¢iisi Mehmed Aga Giircistan’da
vaki® kal‘alarin kesfi igiin sadir olan emr-i ali micebince, me’miriyyetleri
olup Bagdatcik Kal‘asi’na vardiklarinda yanlarina varup, bu ana dek zuhir
iden clirmiimiin afvini niyaz ve miisarun-ileyh veliyyii'n-ni‘am efendimiz
hazretlerinin dairelerine dahlim cerdim-i sabikimi ve isyanimin afvin1 Devlet-i
Aliyye’ye tahrir buyursunlar diyli reca vii niydz olindukda, ahvalimiz m{ima-
ileyh tarafindan miisarun-ileyh veliyyii’n-ni‘am efendimize arz olinup, hakkimda
merhamet-i aliyyeleri zuhir ve daire-i itdatda olmamiz ferman olunmagla,
ibtida-y1 emirde cerdim-i glizestem afvi der-i Devlet-i Aliyye’ye tahrir ve hanlik
ferman-1 serif-i alisan1 viirid eyledikde, bu kullar1 selefimin olageldigi vech iizre
derin-1 Giircistan’da iiseranin bey‘ u sirdsina ruhsat viriip, tarafimdan ferd-i
vahide mani‘ olmamak iizre ve Ahiska’da olan Rahib Katalikoz diyar-1 dharda
vaki® bir manastira nefy i icla olunmak ve Dadyan ve Raca ... mima-ileyhima
tarafindan bir seyi mutalebe olunmamak ve Giircistan’da vaki‘ Suvir Kal‘asi Livan
Abasidze’nin ogluna virilmeyiip, kiilliyyen esasindan hedm ve ydhud Devlet-i
Aliyye’den muhéfaza ve orta vaz‘ ve yahud liitfen bu kullarina ihsan buyurulmak
ve clirmiim afv olindukda Livan-ogli’nin kusiirina tarafimdan bakilmayup, re‘aya
ve miilki kendiisine teslim olunmak ve sair kal‘alarda tahassun iden tavad ve
aznaurlar her ne vakit tarafima gelmek isterler ise, gerek Livan-ogli’na ve gerek
bunlara zarar u ziyan gelmemek ve kema-fil-evvel karyelerinde ikamet itmek ve
bundan akdem tavad ve aznaur taraflarindan kal‘alara vaz® olinan rehinler girii
istirdad olunmak ve Giircistan’da alacagi olanlarin giizeste murabahalart mutalebe
olunmamak i¢lin emr-i alisan getiliriilmek ve kal‘a-i Padisahide olan ocaklu ve sair
yerlii ile musafat olinup, kemakan aligveris olmak ve Cildir valileri tarafindan
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ziyade teklif olunmayup viis‘um mertebe tahsil-i r1za ve hidmet-i aliyyelerinde
bulunmak sartiyla tarafimdan isbu mukavele ve mu‘ahede temessiiki virilmisdir.
Hakk Teala sabit-kadem eyleye. Fi 21 Ra sene 182.

Bende Solomon, Han-1 Giircistan-1 sabik.”
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Ek 6

Cildir Valisi Vezir Numan Pasa’nin, Hiikiimete sundugu 21 Rebiiilahir 1182
(4 Eyliil 1768) tarihli kaime’

Devletlii inayetli merhametlii atifetlii veliyyii’'n-ni‘am ve fi’l-kerem
aliyyii’l-himem efendim sultdnim hazretleri.

Avatif-1 aliyye-i cihan-dariden eyalet-i Cildir bu kullarina tevcih ii inayet
buyuruldukda, Giircistan’in nizdm ve istikrarina ve Solomon’un def*-i gailesine
dikkat i ithtimam olunmak babinda emr i ferman buyurulduguna binaen, tahsil-i
rizd-y1 meyamin-iktiza-y1 veliyyli’n-ni‘ami lazime-i zimmet-i bendegénem
olmagla, Ahiska’ya viirGdumdan ila-yevmind haza hab u rahati terk ve iktiza-
y1 metalib olan Giircistan’in nizam ve istikrar1 ve Solomon’un def*-i gailesi
hustisunda i‘mal-i letaifii’l-hayr-hiyl(?) ile her bir tarikine tesebbiis olinup, ash
kasid oldugundan bir sey’i miifid olmayup, mesfir Solomon birka¢ seneden
berii miitevahhis oldugundan ele getiiriilmesi su‘lbet {izre oldugundan baska,
meydanda bir hatir-gamli yokdur ki, ele getiiriilmesi miimkin ola. Mesflirin
iizerine asker ta‘yin olindukda, meydanda muharebe ider erbabindan olmamagla,
asker zuhlrinda firdr u gaybet idiip daglarda ihtifa ve askerin avdetinde yine
meydana ¢ikup, derlin-1 Giircistan’da meks i ikamet idiyor. Giircistan taifesinin
ahd-i kadimleri mesfir1 ahz ve yadhud {izerine sell-i seyf idiip i‘ddm itmek
ayin-i batil ve zu‘m-i fasidlerince cad’iz olmadigindan, ele getiiriilmesi bir
vechile miimkin olmayup, her ne kadar miilahaza itdim ise, bu madde nizami
ancak te’lif ve te’min ile olup, sefer itmek ve sair gine tedbir ile viicuda geliip,
nizam ve rabitaya bendi ne vechile miiteassir oldugi mecziim-1 bendeganem
olmugdir. Sefer oldugi takdirde tedariikat-1 kaviyye ve masarifat-1 kesireye
muhtac olup, evvelden ziyade izd‘a ve itlaf-1 beytii’l-mal-1 miisliminden gayri,
bir faidesi olmadig1 yakin-i bendeganemdir. Devlet-i Padisahide sefer olsa dahi,
asker Giircistan’a tevecciih itdigi gibi, mesfir Solomon mukabele ve muharebe
itmeyecegi ve adet-i miistemirresi lizre yine firar ve kthistanlarda ihtifa idiip,
askerin avdetine miiterakkib olacagi ve asker dahi bir miiddet meks itdigi stretde,
masarif-i vafireye muhtac oldugundan, kat‘-1 nazar bir iki mah meksleri iktiza
itse, gerek zabitana ve gerek askere ye’s i flitlr gelecegi vazih u asikardir. Ta‘yin
oliman asker meydanda kimesneyi bulamaz ki muharebe ile ele getiiriilmesi
muimkin ola. Gaile-i mezbir eshel ve asan vech olan tarikine tesebbiis itmekden
gayri bir dirlii ilac1 olmadigindan ve beyan olundugi vech iizre, sefer ve sdir gline
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tedabirin faidesi olmadig riitbe-i tahkikde yakin-kerde-i bendeganem olmagla,
fi’l-asl Livan-ogli Keyhiisrev ile Solomon’un beynlerinde olan miinakasalari
hasebiyle Suvir Kal‘asi Livan-ogli mesfirin zabtinda olmagla, kal‘a-i mezbiiri
almak da‘iyesiyle bundan akdem kal‘anin lizerine asker ta‘yin ve muhasara idiip,
kal‘anin alinmasimi kuvvet-i karibeye getiirdiigi tarafimiza ihbar olindukda,
mesflir Solomon kal‘ay1 almak lazim gelse sematet olacagi melhlizuyla dertin-1
Gilircistan’da olan kal‘alarin kesfi bahanesiyle hala kethiidamiz ve Siileyméan Pasa
ve Ahiska Guimriik¢ilisii Mehmed Aga kullari, alti-yedi yiiz asker ile Giircistan’a
irsdl ve ba‘zi husislar1 dahi mima-ileyhimalara tenbih olmup sevk u tesyir
itdirildigi bundan akdem hakipay-1 devletlerine tahrir olunmusdi. Kethiidamiz
kullar1 Bagdatcik’a vustliinde, Solomon dahi asker-i vafire ile Bagdatcik’a yarim
saat mesafe bir kiihistanda olmak hasebiyle, kethiidamiz kullariyla miilakat
olmak i¢iin amucas1 Giorgi nam kefereyi kethiiddmiz tarafina irsal ve keyfiyyet-i
ahvalini arz u ifade itmek iclin goriismege talib oldukda, “Solomon’un ciirmi
galiz ve magdib-i Padisahi olmagla, ana re’y virmek haddimiz degildir” diyii
gelen adamina cevab idiip girii avdet itdiklerinde, birka¢ def*a dahi adamlarini
irsal ve azim reca vii niyaz itdikde, niyazina miisa‘ade ve goriismesine ruhsat
virdiklerinde, Bagdatcik’a bir carik mesafe asker-i vafire ile geliip, kethiidamiz
kullart dahi yigirmi-otuz adam ile mersim Solomon ile miilakatlarinda, ribka-i
itdatdan hurlic ve isyani ne vechile oldugi suél itdikde mersiimun cevabinda,
“hin-i fetihden bu ana gelince ben ve aba vii ecdadim Devlet-i Aliyye-i daimii’l-
kararin bende-i halka-be-glis ve re‘dyasi olup, gerek aba vii ecdadim ve gerek
bu kullan ilka-y1 Giircistan’da han ve han-zade bulunmak takribiyle, Devlet-i
Aliyye’nin hidemat-1 lazimii’l-meserratinda kustr u kiisirumuz yogiken, Hac1
Ahmed Paga’nin tama‘-1 hamindan nasi kudret @i takatim olmayan hidmetleri
bana teklif ve nice nice mezalim ve ta‘addiyyat ile ilka-y1 Giircistan’t harab idiip,
perakende vii perisan itdiginden bagka, 1rz ve canima dahi s@i-i kasdi oldugundan,
1a-ilac canimi tahlis itmek iciin daglara firar itdigimde, garaz u nefsaniyyet idiip
beni Devlet-i Aliyye’ye hilaf-1 inha ile isyan ve tugyanimi tahrir itmekle, gazab-1
ates-bar-1 hazret-i cihan-dariye giriftar oldugumdan, havfimdan firar ve ba‘zi
mahallerde ihtifa ider idim. Ben Padigahimin ihya-kerde ve abd-i memliki olup,
ne kudretim var ve ben ne kelbim ki Devlet-i Aliyye’ye tugyan idiip, gelen asker-i
Islama mukabele ve muharebe ideyim. Asker geldikde firar1 ihtiyar ve avdetinde
yine meydana cikup, keyfiyyat-1 hevn-1 istimalimi her ¢end arz idiip feryad
itdim ise sonra gelen devletliiler dahi bana merhamet itmeylip, icra-y1 garaz ve
nefsaniyyeti gitdik¢ce miizdad, gerek Giircistan’in ve gerek benim harabima sa‘y
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i ikdam itdikleri ciimlenin ma‘lGmidir ve liseranin bey‘ u sirasina mani‘ olan
Basrahib-i bi-seddbun(?) Katalikoz didikleri hain ii bi-dindir. ibtida Frenk dinine
kendi duhiil ve vehle-i ilada Raca Iristadi re‘ayasini 1d1al ve Frenk dinine idhal
itdirdikden sonra, tiseranin bey‘ u sirdsint men‘ ba‘dehi Dadyan’1 dahi 1dlal ve
anlar1 dahi Frenk dinine idhal itdirdikden sonar, bu kaza basima geldikde beni
dahi 1dlal ve re‘ayay1 basina cem* ve ayin-i batili izre yemin virdiriip liseranin
bey* ii sirasin1 men® ve climle taife-i Giircistan’1 1dlal idiip, bu kullart magdib-1
hazret-i cihan-dari oldugimdan ihtiyarim elde olmayup, hiylekar-1 mersiima
mutaba‘atim havfimdan idiigi Huda’ya ayandir. Kaldi ki bu kadar miiddettir
her ¢end feryad itdim ise ve aman diylip merhamet istid‘asinda oldum ise, bana
merhamet itmediler. Simdi evvel ve ahir keyfiyyet-i ahvalime vakif oldunuz.
Kal‘alarda olan Miisliimanlardan ve sair etraf u eknafda olanlardan sual idiin.
Eger soziimde kizbim zuhtr ider ise cezamu tertib idiin ve illd hakikat-i hale
vakif oldukdan sonra el-aman halime merhamet buyurup aman celbine tesebbiis
iden kimesnelere seri‘atinizda ve dininizde kili¢ olmayup efendimize dahlim bir
avug kanimi Padigahimdan reca idiip giizeste-i cerdimi afv ve hanligimi kemakéan
ihsan itdirmege bana sefa‘at ve merhamet buyursunlar” diyii tevakki i niyaz
ve tarafimiza bir kit‘a arz-1 hali olmagla, ma‘ltim-1 devletleri buyurulmak iciin
hakipaya gonderilmisdir. Kald1 ki kal‘alarda olan zabitan ve sairleri kal‘alarin
kesfi i¢ilin kethiidamiz ile ma‘an olduklarindan, mersiim Solomon’un kefiyyet-i
ahvalini kethiidamiz kullar1 sirran sual itdikde, “mesfirin kelami vaki‘dir”
diyl climlesi sehadet idiip, sehadetlerini mu’teber bir kit‘a mahzarlar1 olmagla,
ma‘lim-1 devletleri buyurulmak igiin hakipaya gonderilmisdir ve kefere-i
mesflr[un] karindasiyla Ahiska ahalilerine bir kit‘a mektib1 olmagla, Ahiska’da
olan ulema ve ocaklu ve liva beyleri taraf-1 kullarina getiiriip, “mesfirin size olan
tahriri vaki® mi1 gayri vaki* m1” diyli suél olindukda, “fi’n-nefsilemr mesftirin
tahriri vaki‘dir” diyii climleleri sehadet idiip, sehadetlerini miibeyyin bir kit‘a
mahzarlar1 olmagla, manzir u ma‘lim-1 devletleri buyurulmak iciin ihtiyaten
hakipay-1 devletlerine gonderilmisdir ve kefere-i mesfiirin kethiiddmiz ile olan
milkalemesi[ni] Bagdatcik’dan kethiiddmiz, tarafimiza tahrir itmisdi. Manzlr ve
ma‘ltim-1 devletleri buyurulmak igiin hakipay-1 devletlerine gonderilmisdir.
Merhametkar efendim, kefere-i mesfirin 4ba vii ecdadi Gilrcistan’in
mu‘temedleri olup, 6teden berii Giircistan’da han olmak hasebiyle, mesfiirin
viicudi var iken séiri han olmak 1azim gelse Giircistan bir vechile nizdm bulmaz.
On aydan berii meydanda han yok ve han idecek adam dahi yok ve Rahibin isi
kizb-i sarih oldugi mukaddema dahi efendilerime ima olunmagla, ma‘lim-1
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devletleri olmusdir. Kaldi ki bende-perver veliyyii’n-ni‘am efendim, bu esnada
sefer oldug: stretde tedariikat-1 kaviyye ve masarifat-1 kesireye muhtac olup,
izd‘a ve itlaf-1 beytii’l-mal-1 miisliminden gayri bir faide-i mu‘temedin-biha
olmadig1 vazih u asikardir. Kerem ve inayet buyurulup Sehzade efendilerimizin
basi-gozii hiirmetine, mesfiir Solomon’u reca ve ceza ve cerdim-i giizestesi afv
ve temessiikde zikr {i beyan olinan surit {izre hanligi kemakan kerem ii ihsan ve
tarafimizda olan Basrahib Katalikoz nam kefereyi, diyar-1 ahara nefy ve muhkem
hifz olunmasina miisa‘ade-i aliyyeleri erzani buyurulmak niyazimdir. Giircistan
hanlig1 Solomon’a kerem ve inayet buyuruldug: stiretde Rahib-i mesfiir egerci
Gilircistan’a gidemez. Lakin Giircistan’a gitdigi takdirde yine Giircistan’a azim
ihtilal virecegi zahirdir. Diyar-1 dhara nefy ve hifz olundug: takdirde diivel-i
sdireye firdr ve mel‘anete siilik idecegi yakin-kerde-i bendegidnem olmagla,
mesfiri diyar-1 ahara nefy ve muhkem hifz olunmasi i¢iin bir kit‘a emrin 1sdarina
kerem ve indyet ve istid‘a-y1 bendeganem iizre mesfir Solomon’un cerdimini afv
birle, kemakan hanliginin ferméan-1 ali-sani ihsan buyurulmak niyazimdir. Kaldi
ki inayetlii efendim, han olup sadakatle hidmet itdi fiha, itmedigi stretde dahi
ele getiirlip cezasinin tertibine ba‘de-bu‘d Ahiska’da olan kullarina asan olmak
gerekdir. Kulunuz her ¢end ki miilahaza eyledim, bundan gayri tarik ve ¢aresi
bulamadim. Inyetlii efendim, gerek ibadullaha ve gerek beytii’l-mal-1 miislimine
bu tarikden gayri bir ehven tarikini bulamadim. Zira birka¢ seneden berii tutulan
hustslarin gerek tedbirinde ve gerek efendimize hakikat-i hali ifade itmekde
hilafa cesaret itdiklerinden, gerek bu havalide ve sair etrafda olan askere fiitur
gelmisdir. Kerem ve indyet buyurup bu vechile miisa‘ade olunmasma himmet
ve temessiikde zikrolunan maddeler ferden-ferd birer fermana muhtac olup,
mevaddin birisi girii kaldig1 stretde yine tekrar efendilerimize tahrire muhtac
oldugi ma‘liim-1 devletleri buyurulmak niyaziyla kaime-i dara‘at tahririne
cesaretim olmusdur. Indallahi-Teala manziir-1 nazar-re’fetleri buyuruldukda emr
i ferman devletlii inayetlii merhametlii atifetlii veliyyli’n-ni‘am-1 kesirii’l-kerem
efendim sultanim hazretlerinindir. Fi 21 Ra [1]182. [Miihiir].
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VESIKALAR
Vesika 1

Sabik Imeret Krah I. Solomon’un Giirci lisamyla, Cildir Valisi Numan
Pasa’ya hitaben yazdigi mektup (BOA, A.DVN.SKT, 1051/61).
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Vesika 1 b
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ENSAR KOSE

Vesika 2

Ahiska ileri gelenleri ve ahalisinin, Solomon’un affina dair miisterek
mahzar1 (BOA, A.DVN.SKT, 1051/61).
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Vesika 3

Basta Giirel Prensi Mamia olmak iizere, Bati Giircistan’daki manastir ve
kiliselerde olan rahiplerle, tavad, aznaur ve halkin diger ileri gelenlerinin

miisterek mahzar1 (BOA, A.DVN. SKT 1051/61).
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ENSAR KOSE

Vesika 4

I. Solomon’un, Osmanh tarafina verdigi 21 Rebiiilevvel 1182 (5 Agustos
1768) tarihli temessiik (BOA, A.DVN.SKT, 1051/61).
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YAKINCAG TURK DENIZCIiLiK TARiIHINDE
YAKLASIMLAR, ZORLUKLAR VE TEMEL CALISMA
ALANLARI UZERINE BiR DENEME

Levent DUZCU*
Oz

Bu makale Tiirk denizcilik tarihinin “buharlilar ¢ag1” diyebilecegimiz bir zaman
dilimini incelemeyi esas kabul etmistir. Bu zaman dilimi 1820 sonlarindan baglamak-
tadir. Diinya denizciliginde oldugu gibi Osmanli denizciliginin de benzer bir buharli
gemi ¢ag1 yasadigi varsayimi ile hareket edilerek, bu donemin belli basl denizcilik
konulari tespit edilmistir. Bu konular Endiistri ¢agi 6ncesi denizcilik konularindan
ne gibi farklilik arz ettigi lizerinde durulmus, sozii edilen konular bazi basliklar et-
rafinda ele alinmistir. Yakingag Tiirk denizcilik tarihi konularina farkli yaklasim ve
oneriler getirilerek bu alanda hali hazirdaki temel zorluklar tizerinde durulmustur.

Burada sunu net ifade edebiliriz ki ele aldigimiz denizcilik tarihi ¢alismalari arastirma
acisindan heniiz emekleme asamasindadir.

Anahtar Kelimeler: Yakingag, Osmanli Denizciligi, Teknoloji, Arsiv, Gemi.

Abstract

PERSPECTIVES, DIFFICULTIES AND MAIN STUDY AREAS ON THE
MARITIME HISTORY OF MODERN TURKEY

This article is based on some observations and recomendations about the steam
era period of Turkish maritime history that is generally started at the end of 1820. A
common view globally accepted in the general maritime studies having a premise of
steam era could be similarly applied to the Ottoman maritime. The issues of maritime
differed from matters before the industrial age, the treatments and the problems are
also of concern in this article on the Ottoman context. As well as existing literature,
different approaches and recommendations are suggested in terms of modern Turkish
maritime history topics. It should be unfortunately accepted that Ottoman maritime
history studies are at stage of crawl. To conclude, many subjects and topics are
impatiently waited for being examined.

Key Words: Modern age, Ottoman Maritime, Technology, Archive, Ship.

* Yrd. Dog. Dr., Abant [zzet Baysal Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii; 1duzcu2100@
gmail.com



LEVENT DUZCU
Giris

Osmanli denizcilik tarihi uzun bir zaman dilimini kapsamaktadir. Bu zaman
dilimini kurulus yillarindan alip devletin sonuna kadar getirmek miimkiindiir. 600
yila yakin bir Tiirk deniz tarihini merak edip bazi donemlere ayirip inceleyerek
bu sahanin daha iyi anlasilabilecegini sdylemek miimkiindiir. Uzun bir zaman
dilimine sahip olan kiirekli ve yelkenli gemi donemi kendi i¢inde belli donim
noktalarina gore ele alinmaktadir. Ozellikle yelkenli dénem iizerinde &nemli
caligmalarin kaleme alindigini belirtebiliriz'. Yelkenli donemin sonunu hazirlayan
“Osmanli’da buharli gemiler donemi” bu ¢caligmanin ana kapsami i¢inde olduguna
gore asagida yapacagimiz degerlendirmelerle neyi amagladigimizi agikga ifade
etmemiz gerekmektedir. Bu makalenin simirlari, yakingag Osmanli deniz tarihi
olduguna gore, biz bu zaman diliminde ve elbette 6ncelikle buharli gemi ¢aginda
Osmanli denizciliginin nasil ele alinmas1 gerektigi iizerinde bir dneride bulunmak
istiyoruz. Bize bunu diisiindiiren ise bu donem denizcilik tarihi ¢aligmalarinin
heniiz baslangi¢ seviyesinde olmasi ve bundan &tiirii de bir teorik gerceve
yoksunlugunun bulunmasidir. Onemli teorik gergeveler ¢izilirse yakingagin deniz
tarihi ¢alismalar1 baz1 kavram ve diislince baglaminda yeni bastan ele alinabilir.
Bu ayni zamanda aragtirmada karsilasilabilecek bir takim zorluklarin asilmasini
da kolaylastirabilir. Boylece denizcilik tarihine dair ¢aligma alanlar1 daha fazla
berraklasabilir.

Yontem sorununu ele aldiktan sonra “yakingag denizcilik tarihinin
zorluklart nelerdir?”, sorusuna cevaplar bulmak gerekmektedir. Bu zorluklarin
tespiti ile deniz tarihinin ¢alisma alanlar1 daha acik hale gelecektir. Caligmaya
tabi tutulacak ana konu bagliklarmi tespit etmek yakingag denizcilik tarihi i¢in
bir tiir sahanin genisligini anlamaya ¢alisma cabasi olarak da degerlendirilebilir.
Hangi konular 6niimiizde duruyor? Bu konularin aragtirma agisindan varsa
zorluk derecesi nelerdir? Bu zamana kadar akademik anlamda bu konularda
yapilan calismalar nelerdir? Iste bu sorulari, denizcilik tarihi calisma alanlarmin
fotografini cekme firsat1 verecegi diisiintilebilir.

! Gerek kiirekli gemi gerekse yelkenli gemi donemi hakkinda ilk etrafli ¢aligmalar1 yapanlardan

biri Prof. Dr. Idris Bostan’dir. Bostan, 15. yiizy1lin sonundan itibaren ele aldig1 denizciligi 19.
yiizy1lin ortalarina kadar getirir. Idris Bostan bunun yaninda deniz teskilatin1 da énemser ve
17. yiizy1l Tersane-i Amire’sini inceler. Bostan’mn her iki 6nemli eseri i¢in bkz. idris Bostan,
Osmanlilar ve Deniz, Kiire Yayinlari, Istanbul 2010; ayn.mlf., Osmanli Bahriye Teskilati: XVII.
Yiizyilda Tersane-i Amire, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1992; Yusuf Alperen Aydin da 6zellikle
18. yiizy1l yelkenli gemisinin sembolii olan kalyonu derinlemesine inceler. Bkz. Yusuf Alperen
Aydin, Sultanin Kalyonlart, Kiire Yayinlari, Istanbul 2011.
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