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Mardin Artuklu Universitesi Tiirkiye’de Yasayan Diller Enstitiisii'niin biinyesinde
cikan The Journal Of Mesopotamian Studies dergimizin 2. Sayisii sizinle
paylasmaktan biiyiik mutluluk duymaktayiz. Olaganiistii hallerin yasandig1 giiniimiiz
ortaminda, dil ve kiiltiir alaninda akademik calismalar1 siirdiirmek, bu ¢alismalar1 gok
dilli-hakemli-akademik bir dergi kapsaminda bir araya getirmek ayrica memnuniyet
vericidir.

Dergimizin ilk sayist bizi gururlandiran bir ilgiye mazhar oldu. Umuyoruz ki bu
saymmiz da akademik cevrelerden, Kiirdoloji, Siiryaniyat ve Arap Dili ve Kiiltiirii
alanindaki ¢aligmalarla ilgilenen akademik ¢evrelerden, arastirmacilardan ve
okuyuculardan yine ayni1 sekilde ilgi goriir.

Enstitiimiiz biinyesinde Kiirt Dili ve Kiiltiirii, Arap Dili ve Kiiltiirii ve Siiryani Dili ve
Kiiltiirii Anabilim dallar1 yer almaktadir En biiyiik ¢abamiz ve temennimiz bu
cesitliligi dergi sayfalarinda da gosterebilmek, gorebilmektir.

Kugkusuz bu durum farkli dil ve lehgelerden gelen makale sayisina da dogrudan
baglidir. Bu konuda da gerek enstitii ve boliimlerin gorece yeni oluslari, gerek bu
dillerde yayinlanan akademik dergilerin azhigi ve gerekse soz konusu dillerde
akademik makale yazimmin Tiirkgeye nazaran gorece yeni ve az olmasi baglica
sorunlar olarak 6n plana ¢ikmaktadir.

Diger yandan akademik bir dergiye makale gonderilmesi de birgok degiskene bagl
goriinmektedir. Dogentlik igin puanlamaya dahil olup olmadigi, indekslerde taranip
taranmadig1 ya da hangi indekslerde tarandigi, akademik tesvik icine dahil olup
olmadig1 gibi sorular aragtirmacinin ¢alismasini hangi dergiye gonderecegi tercihini
dogrudan etkilemektedir. Bu durum yayin hayatina yeni baslayan Kiirtce, Siiryanice,
Arapca gibi dillerde makale kabul eden akademik dergiler igin ciddi bir sorun tegkil
etmektedir.

Tiim bu olumsuzluklara karsilik dergimizin birinci sayst bilyiik bir ilgiyle karsilasti.
Benzer ilgiyi makale gonderiminde de gdrmek bizi memnun etmektedir. ilk sayida
oldugu gibi bu sayida da Kiirtgenin Kurmanci lehgesi ile kaleme alinan makaleler
cogunlukta. Oniimiizdeki sayilarda hem Kiirtgenin diger lehgeleri, hem Arapca ve hem
Siiryanice kaleme alinan bilimsel caligmalari gérmeyi umuyoruz.

Kiirt folklor ¢alismalar1 alaniyla ilgili makalelerin ¢ogunluk arz ettigi dergimizin bu
sayisinda on makale, bir ¢eviri ve iki kitap tamtimi yer almaktadir. Makalelerden iki
tanesi Tiirkge, yedi tanesi Kiirtgenin Kurmanci lehgesi, bir tanesi de Arapga ile kaleme
alinmigtir.

Necat Keskin’in Pirsgirékén Gisti yén Xebatén Folklora Kurdi i Cend Pésniyaz isimli
caligmasi Kiirt Folklor ¢aligmalarindaki genel sorunlar1 ve bu sorunlara yonelik ¢6ziim
onerilerini ele almaktadir.

Ramazan Pertev’in Celadet Ali Bedir-Xan: Daneré Terminolojiya (Zaravenasiya)
Folklora Kurdi isimli ¢aligmasi bugiin kullanilan Kiirtge latin alfabesi ve gramerinin
mimar1 Celadet Ali Bedirxan’in Kiirt Folkloru ile ilgili calismalar1 iizerinde
durmaktadir.



Avdo Karatag’m Folklor ii Afirandina Canda Niviski baglikli ¢aligmast ise Folklor ve
Yazili Kiiltlr iligkisini ele almaktadir. Folklorun yazili kiltiiriin yaratilmasindaki
roliinii ele alan yazar, Kiirt folklor ¢alismalarmin da Kiirtler arasinda bir yazili
kiiltiiriin olusmasinda 6nemli olabilecegini tartigmaktadir.
Biinyamin Demir’in Motifén Sereke di Cirokén Mirze Mihemed de bashgini tagiyan
calismast Mirze Mihemed’in ana karakter oldugu Kiirt masallarini motif agisindan
analiz etmektedir.
M. Sirin Filiz’in Xwendineke Berawirdi ya Problema Xerabiyé di Mem 4 Zina
Ehmedé Xani G Othelloya Shakespeare de baslikli ¢alismasi, kaynagini folklor ve halk
edebiyatindan alan iki 6nemli eseri “kotiilik” problemi lizerinden kargilastirmaktadir.
Mikail Bilbiil’in Peyvrézi di Frazén Navdéri de (Devoka Mérdiné) isimli ¢aligmast
ise dil calismalar1 alaninda olup, Kiirtcenin Mardin agzindaki kelime ve ciimle
olusumlari iizerine yogunlagsmaktadir.
Yakup Aykag Bibliyogratyaya Tezén Besén Kurdolojiyé yén Ii Tirkiyeyé (2011-2016)
baslikl ¢aligmasinda Tiirkiye’nin Mardin Artuklu, Bing6l, Mus Alpaslan, Dicle ve
Van Yiiziincii Y1l iniversitelerinin Yasayan Diller Enstitiilerinde yapilmis olan yiiksek
lisans galismalarmin bir bibliyografyasmi sunmaktadir.
Zafer Duygu Dogu Kilisesi: Erken Yiizyillar1 Ozelinde Bir Degerlendirme isimli
calismasinda Dogu (Siiryani) Kilisesi'nin gegmisini erken yiizyillar agisindan ana
hatlartyla tasvir etmektedir.
Abdurrahim Ozmen, Farkliliklari “Anlamak” baglikli makalesi ile genel olarak
Anadolu ve Mezopotamya’da 6zel olarak da Mardin ve Tur Abdin bdlgesindeki
kiiltiirel cesitliligi anlama iizerine kavramsal bir giris sunmaktadir.
Nibar Remdan Mehemed - ,alisll de GliS 34 (a0 b5 s Gl 0 sanf Gl - Sy
Ahmed Bin Seyh Salih ve [llet Et-Tenahur Adlr Eseriisimli ¢alismasinda Suriyeli Kiirt
Miizisyen Mihemed Séxo’nun da birgok siirini bestelemis oldugu Seyh Ahmed ve
onun [llet Et-Tenahiirisimli eseri iizerinde durmaktadir.
Dergimizin bu sayisinda yer verdigimiz ceviri eser, Pierre Lecoq’un Kiirtcenin tarihsel
gramerini konu alan La grammaire historique du kurde adli ¢caligmasimin gevirisidir.
Makaleyi Fransizcadan Kiirtgeye Yilmaz Ozdil gevirdi. Dergimizin bu sayisinda,
enstitlimiiz biinyesindeki Ogretim elemanlarimiza ait iki kitap degerlendirmesi
bulunmaktadir.
Son olarak, Enstitimiiziin biitiin ¢aliganlarinin katkilariyla hazirlanmis kollektif bir
tiriin olan The Journal of Mesopotamian Studies dergisinin kendi alaminda ortaya
cikardigr heyecam oOniimiizdeki donemde de siirdiirecegini umuyor ve akademi
diinyasinin her tiirlii oneri ve elestirilerine agik oldugumuzu, bu elestiri ve dnerilerini
bizimle paylagmalarindan memnuniyet duyacagimizi bir kez daha belirtmek istiyoruz.
Oniimiizdeki sayida bulugmak dilegiyle.

Dr. Necat KESKIN

Editor
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We are pleased to present the 2" issue of The Journal of Mesopotamian Studies which
is published within the body of Mardin Artuklu University, The Institute of Living
Languages in Turkey. It is also pleasing to continue academic studies in the field of
language and culture in the setting of today's extraordinary situations and to bring
these studies together in a multilingual peer-reviewed academic journal.

The first issue of our journal was so welcomed with great interest which make us
proud. We hope that this issue will be equally appealed by academia, researchers, and
readers alike who are interested in Kurdish Studies, Syriac Studies and Arabic
Language and Culture.

Kurdish Language and Culture, Arabic Language and Culture and Assyrian Language
and Culture branches are included within the body of our Institute. Our greatest effort
and hope are to be able to show and see this diversity on the pages of our journal.
Undoubtedly, this situation is directly related to the number of articles from different
languages and dialects. In this regard, both the newness of the institute and
departments as well as scarcity of academic journals published in these languages and
also the relatively newness and insufficiency of academic articles in these languages in
comparison with Turkish are the main problems.

On the other hand, sending articles to an academic journal seems to depend on many
variables. Whether it is included in the scorecard for associate professorship, whether
it is scanned by the indexes or by which indexes it is scanned, whether it is included in
the academic encouragement or not directly influences the choice of the researchers to
send their works. This situation poses a serious problem for academic journals
accepting articles in languages such as Kurdish, Syriac and Arabic, which have just
started in the publication life.

In spite of all these negativities, the first issue of our journal was welcomed with great
interest. We are pleased to see similar interest in article submission as well. As it was
in the first issue, in this issue the majority of the articles are also written in Kurmanji
dialect of Kurdish. We hope to see studies written both in other dialects of Kurdish and
also in Arabic and Syriac.

In this issue of our journal, which includes a majority of articles on Kurdish folklore
studies, there are ten articles, one translation and two book reviews. Two of the articles
are in Turkish, seven are in Kurmanji dialect of Kurdish and one is in Arabic.

Necat Keskin’s article titled Pirsgirékén Gisti yén Xebatén Folklora Kurdi i Cend
Pésniyaz (General Problems of Kurdish Folklore Studies and Some Suggestions) deals
with the general problems of Kurdish Folklore studies and suggests solutions to these
problems.

Ramazan Pertev’s work entitled Celadet Ali Bedir-Xan: Daneré Terminolojiya
(Zaravenasiya) Folklora Kurdi (Celadet Ali Bedir-Khan: The Founder of Kurdish
Terminology of Folklore) deals with Celadet Ali Bedir-Khan’s studies of Kurdish
Folklore who is the founder of modern Latin Kurdish alphabet and Kurdish Grammar.
Avdo Karatag’s work entitled Folklor i Afirandina Canda Niviski (Folklore and
Producing Written Culture) deals with the relation of Folklore and Written Culture.



The researcher who handles the role of folklore in creating written culture, discusses
that Kurdish Folklore studies might be important in forming a written culture among
Kurds.
Biinyamin Demir’s work entitled Motifén Sereke di Cirokén Mirze Mihemed de (Main
Motifs in the Mirze Mihemed’s Folktales) analyzes Kurdish folktales in which Mirze
Mihemed is the main character in terms of motifs.
M. Sirin Filiz in his work entitled Xwendineke Berawirdi ya Problema Xerabiyé di
Mem 0 Zina Ehmedé Xani i Othelloya Shakespeare de (A Comparative Study on The
Problem of Evil in Ehmedé Xani’s Mem @i Zin and Shakespeare’s Othello) compares
two significant works which have sources in folklore and folk literature in terms of the
problem of ‘evil’.
Mikail Biilbiil’s work entitled Peyvrézi di Frazén Navdéri de (Devoka Mérdiné) (Word
Order in Noun Phrases (Mardin’s Accent)) is a linguistic topic and deals with
vocabulary and syntax of the Mardin accent of Kurdish.
Yakup Aykag presents a bibliography of master theses (MA) which are written in the
Living Language Institutes of Mardin Artuklu, Bing6l, Mus Alpaslan, Dicle and Van
Yiiziincii Yil Universities in his work entitled Bibliyogratyaya Tezén Besén
Kurdolojiyé yén Ii Tirkiyeyé (2011-2016) (The Bibliography of the Theses in the
Departments of Kurdology in Turkey (2011-2016)).
In his work entitled Dogu Kilisesi: Erken Yiizyillar1 Ozelinde Bir Degerlendirme (The
Church of the East: A Survey in the Context of Its Early Centuries), Zafer Duygu
describes main aspects of East (Assyrian) Church in terms of early centuries.
In his article, titled Farkliliklar1 “Anlamak” (“Understanding” the Differences),
Abdurrahim Ozmen presents a conceptual introduction to understand cultural diversity
in Anatolia and Mesopotamia in general, and Mardin and Tur Abdin region in
particular.
In the work entitled - Jabill de QS JNA e 0 Shy plla fdl) 0 3aal uddle  (Glimpse
into Sheikh Ahmad bin Sheikh Saleh’s Life and His Book “Illet Al-Tenahur), Nibar
Remdan Mehemed deals with Sheikh Ahmad and his book entitled Illet Al-Tenahur
whose many poems were also composed by Syrian Kurdish musician Mihemed $éxo.
In this issue of our journal we present the translation of Pierre Lecoq’s work entitled
La grammaire historique du kurde which deals with historical grammar of Kurdish
language. This article was translated from French to Kurdish by Yilmaz Ozdil. There
are also reviews of two books of lecturers of our institute.
Finally, we hope that the excitement that has been created by The Journal of
Mesopotamian Studies, which is a collective product prepared by the contributions of
all the staff of our Institute, will continue in the coming period and we want to specify
once again that we are open to all kinds of suggestions and criticisms of the academia
and that we would be pleased if they share their criticisms and suggestions with us.
Hope to see you in the coming issue.

Dr. Necat KESKIN

Editor
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PIRSGIREKEN GISTi YEN XEBATEN

FOLKLORA KURDi U CEND PESNIYAZ

Necat KESKIN *

KURTE

Xebatén folkloré xwedi dirokeke diréj in, 1€ “folk-lore” wek tégeh cara pési di sala 1846an de hat
bikaranin 0 di demeke kin de ji héla civaka zanisti hat pejirandin. Di demeke kin de ji bi ré 0 rébaz 0
mijarén xwe weke disiplineke serbixwe hat qebilkirin. Ji ber tékiliya berbigav bi pévajoya netewebiné re
j1 xebatén folkloré pési li Ewropayé @ pistre ji li derveyl Ewropayé belav bin. Ji bo birévebirina van
xebatan komele U sazi hatin avakirin, kovar hatin wesandin. Di ¢arika pési ya sedsala 20min de
rewsenbirén kurdan ji bal kisandin ser xebatén folkloré. Her ¢iqasi wek tégeh bi nav nekiribin ji di kovar
0 nivisén xwe de cih dan van xebatan. Ligel ku di ser minakén pési de sed sal derbas biye, iro hé ji
xebatén folklora kurdi xwedi pirsgirékén bingehin in. Ev pirsgirékén bingehin wek "én dezgehi" @ "én
tégehi" dikarin werin binavkirin. Di vé gotaré de ev pirsgirékén bingehin G herweha hinek pésniyaz ji bo
careseriya wan dé werin got{ib&jkirin.

Béjeyén sereke: Folklor, xebatén folklora kurdi, pirsgirék, pésniyaz

ABSTRACT
“General Problems of Kurdish Folklore Studies and Some Suggestions™

Folklore studies has a long history, but folk-lore as a term was fisrt used in 1846 and shortly after it was
used it got adopted by the scientific community. Then with its subjects and methods it was also accepted
an independent discipline. Because of its clear relation with nation building, the folklore studies were
spread first in Europe and then in the outside of the Europe. Associations, and institutions were found,
journals were published and for organizing those studies. Kurdish intellectuals also drew attention to the
folkore studies in the first quarter of the 20th century. Even though the did not name the term, they gave a
wide coverage to those works in their writings. Altough a hundred years had passed over the first
examples of those works, Kurdish folklore studies still have basic problems which can be described as
“institutional” and “conceptual” ones. In this article, those problems and also some suggestions for their
solutions will be discussed.

Key Words: Folklore, Kurdish Folklore Studies, Problems, Suggestions

“ Alk. Dog., Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi yén li Tirkiyey€, Besa Ziman 0 Canda Kurdi,
necatkeskin@gmail.com



Necat KESKIN

DESTPEK

Derbaré xebatén folklora kurdi de eleqeyeke akademik her ku dice zédetir dibe
ku ev yek ji bo dahatiiya vé qadé cihé kéfxwesiy€ ye. Lé disa belki ji hemii gadén
din béhtir ev qad xwedi pisgirékén nebilévkiri ye. Ji bo pésdeciina vé qadé divé
pirsgirékén sereke bi gisti werin diyarkirin da ku ré li ber xebatén dahatiiyé veke.
Di vé gotaré de ji armanca sereke, nisankirina hinek ji van pirsgirékén sereke
ye. Beri ku em derbasi pirsgirékan bibin, em € bi kurtasi li ser folklor, destpéka
xebatén folkloré rawestin G diiv re jT em € pirsgirekén gadé nisan bidin. Di da-
wiy€ de ji li gor van pirsgirékan dé amaje bi hinek pésniyaz were kirin.

1. Folklor
Folklor zanistek e ku bi rébaz 0 teknikén zanisti li ser canda geleki an ji here-
meké l€kolinan dike, hémanén ¢andé berhev dike, polin dike, wan bi yén din re
berawird dike, li ser wan siroveyan péskés dike 0 di dawi de ji digihije sentezeké
(Ornek 2002: 15). Ji du peyvén ji zimané anglo-saksoni ku folk=gel i lore=zanin
pek te. Li gor v€ yeké ev term té wateya ‘zanina gel' an ji 'zanista gel’. Yani
tistén ku di nav gel de tén zanin, ango pézanina ‘gel’, an ji "gelnasi".
Her weki té zanin diroka peyva folkloré ber bi sedsala 18min ve dice. Li gor
gelek folklornasan ev peyv cara yekemin di sala 1846an de ji aliyé William John
Thoms ve di kowara Athenaum de hatiye bikaranin (Dorson 1972: 1). Thoms,
di nivisa xwe de peyva folkloré ji dévla peyvén ‘antikiteye populer’, ‘wéjeya
populer’ bi kar tine. Lé beré ku Thoms vé€ peyvé wiha binav bike, di zimané el-
mani de peyva bi héman wateyé ‘wolkskunde’ dihat bikaranin. Loma, idiayeke
wiha j1 heye ku Thoms dibe ku ev peyv ji zimané Elmani girtibe G dire werge-
randibe zimané Ingilizi 0 ji wir ji ketibe zimané anglo-saksoniyan tevde (G&-
zaydin 1992: 1018-1021). Her du tégeh ji heta salén 1960i-1970yi di wateya
légerin G 1€kolinén li ser edebiyata geleri G tistén bi derdora wé ve girédayi de
dihat bikaranin (Le Utley 2005).
Pésketinén tekniki G guhertinén di civaké de wek her tisti bandora xwe li ser za-
nisté G herweha li ser folkloré ji kiriye. Edi folklor ne ew qad e ku tené bi "ede-
biyata geléri" ve eleqedar dibe. Di vé navberé de nérinén li ser "tradisyona devki"
jitén guhertin. Minak édi "¢irokén modern" ji dikevin nava mijarén vé qada ber-
fireh (bnr. Arzu Oztiirkmen 1998).
Lé careke din divé were bibiranin ku folklor G xebatén folkloré ji destpéké ve
béhtir li ser ¢irok, destanan sekinine ku mijarén edebiyata geleri ne. Ev yek wek
ku geleki hatiye gotin G nivisandin bi rewsa civaki ya wé demé, hismendiya ne-
teweti G avakirina netewé ve girédayi ye ku bingeha xwe ji ‘romantizma elman’
digire.
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Bingeha avakirina folkloré ji wek zanistén sosyoloji, antropoloji di sedsala 18min @
19min de hatiye danin 0 ev yek ji bi serdema ‘ronakbiin’€ ve girédayi ye. Herweha
peywendiya wé bi Soresa Fransi ji heye ku hismendiya netewebiné li seranseré
cihané belav dike. Bi vé pevajoyé ve €édi entellektuel G rewsenbirén ‘netewe’yén
cuda ji bo avakirina ‘netewe’ya xwe li ‘ruh’€ vesarti ku bi pirani li gor wan dikare
di nav ‘gel’ de were ditin digerin. Ev ‘volkgeist’ (ruhé gel) a ku Herder behsa wé
dike bi xwe ye.?

Ji aliyé din ve, xebatén folkloré yén pési bi higmendiya zanist! ya dema xwe ya
sereke ku peresenparézi (evolutionarism) an ji tekamdl t€ gotin ve ji girédayi ne. li
gor vé yeké ku serkesé wé James G. Frazer e, folklor ji tistén kevnar ku di nav ‘gel’
de bi awayeki mane pék te. Wan koka gelek orf, adet, bir G baweri yén di nav gel
de dijin di nav bir G baweriyén ‘civakén hoveber’ de disopandin. Ev yek herweha bi
pévajoya métinkariyé ve ji girédayi xuya dike. Ji ber ku gava di vé serdeme de
"civakén modern" rasti "yén din" hatin bi wan re ew hismendi ¢ébl ku ew "civakén
hoveber" halé yén "modern" € kevintir e.

Herweha wek li jor ji hat gotin ev yek di heman demé de dibe bingeha fikra ku
dibéje ‘ruh’€ netewe di nav gel de dikare were sopandin ji. Ev ‘ruh’é ku di nav gel
de ji béhtir di mit, efsane, ¢irok @i cureyén din én edebiyata geleri de dihate ditin,
loma xebatén destpéké én folkloré hemt li ser cureyén edebiyata geléri
rawestiyane. Bi gotineke din ew ‘ruh’é vesarti én netewé di nav van keresteyen
geleri an ji edebiyata geleri de ne. Serkésé van xebatan ji her du birayén elman,
Jacob Gt Wilhelm Grimm in ku di heman demé de di nav “romantikén elman”an de
tén ditin (Banarli, 2007:19-20).

Nérina romantizma elman bandoreke mezin 1i ser heml xebatén folkloré yén
destpéké kiriye. Minakén bi vi awayi gelek in. Ya heri ber cav i nézik ji xebatén
folkloré 1i Tirkiyey€ ne. Di destpéké da weki elmanan entellektlielén tirk én weki
Ziya Gokalp, Fuad Kopriilii 0 Riza Tevfik ji bo avakirina neteweyekeé bal kisandine
ser xebatén folkloré i ev sahe bi tirki wek Aalkiyat ji bi nav kirine (Ornek 2000).
Ev ji bo xebatén folkloré @i saheya folkloré li Tirkiyeyé 1 ji bo avakirina neteweya
‘tirk” biiye bingehek (Oztiirkmen 1998).*

2. Kurte-nérinek 1i ser xebatén folklora kurdi

Destpéka xebatén folkloré yén kurdi ji ne dirl heman raman G pévajoyé ne. Her
weki ku hismendiya neteweb(iné belav bl i gelen di nav Dewleta Osmani de wek
yewnan 1 sirban serxwebiina xwe bi dest xistin 0 herweha gelén wek ereb 1 tirkan
j11i ser nasnameyek ‘netewi’ rawestiyan, di nav kurdan de ji hismendiyeke ‘netewi’

’Ti bo kurte-nérineke 'volkgeist'a Herder bnr. Andrew Hamilton (2011). "Herder’s Theory of the Volksgeist",
http://www.counter-currents.com/2011/05/herders-theory-of-the-volksgeist 09.10.2015.

* Ji bo tékiliya neteweti @ folkloré bnr. Arzu Oztiirkmen (1998); ji bo ramontizma Elman, neteweti a folklor ji
bnr; William Wilson "Herder, Folklore, and Romantic Nationalism"; Lael Weisman "Herder, Folklore, and

Modern Humanism".
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an ji wek ku Ozoglu (2009: 33) dibeje "xwehisyariyek kurdbiné" hédi hadi derket
holé. Her ¢iqasi, béhtir ji ji ber bandora oli, ev hismendi negihajtibe asteke ku
welateki serbixwe bixwazin ji disa di nav entellektiielén kurdan de ev higmendi
wek nasnameyek, wek 'netewe'yeke cuda di nav ‘ummet’a misilmanan de hat
péjirandin.

Ji bo derbirlna v€ "nasname"yé ji xebatén dezgehi hatin kirin. Avakirina
komeleyan, c¢apkirina rojname @ kovaran vé yeke nisan dide. Xebatén folkloré ji
beseke giring a van hewldanan bll. Her ¢igasi xebatén Mela Mehmiidé Bazidi wek
destpéka xebatén folkloré were nisankirin ji bi vé hismendiya ‘netewi’ U
damezrandina komeleyan i wesandina rojname G kovaran mijar @i xebatén tékildari
‘folklor’é zédetir dibin (Yildirim 0 yén din 2013). Disa ji xebatén Mela Mehmiidé
Bazidi ji hela naveroka xwe ve ji yén pistl xwe béhtir ‘folklori’ ne. Ji ber ku wi ne
tene di waré edebiyata geléri de, 1€ di waré orf, adet §i kevnesopiyan de ji hinek
berhevkari kirine. Wi ev karén xwe bi hevkari 0 alikariya konsolosé Rusyay€ yé
Erziromé Alexandere Jaba (1803-1894) kiri ye, ji ber ku yek ji wezifeyén
Alexandere Jaba ji ew bli ku derheqé cand @i nasname ya kurdan de agahiyan
berhev bike. Jaba, bi vi awayl gelek mela G seydayén kurd li dora xwe dane
heviidu, ji wan kurdi ji hin bliye. Mela Mehmidé Bazidi di nav wan de bi xebat @
zanina xwe derketiye pés. Jaba bi alikariya wan mela 0 zana, nemaze bi Mela
Mehmiidé Bazidi re gelek karé berhevkiriné dike. Wek ku yek ji wezifeya wi,
bidestxistina agahl di derbaré kurdan, nasname 0 ¢anda wan G berhevkirina
keresteyén ¢anda kurdan b, wi keresteyén ku hatine berhevkirin ku di nav wan de
destnivis ji hene ji Akademiya Zanisti ya Petersburgé re siyandine (Avci 2010).”

Ji aliyé din ve dikare were gotin ku berbelavbiina xebatén folklori bi hismendiyeke
‘netewi’ bi damezrandina komele 0 wesandina kovar Gi rojnameyén kurdi re di
destpéka sedsala 20min de dest pé dike. Edi entelijensiyaya kurdan ji weki
hemdemén xwe, ji bo nasnameya xwe dixwest ‘li gelé xwe vegerin’. Ji ber ku weki
entelijensiyaya elman @ tirkan wan ji édi bawer dikir ku ‘ruh’€ netewe ‘di nav gel’
bi xwe de ye 0 ji bo bidestxistina vi ‘ruh’i diviyabi xebatan bikin. Disa wek
minakén hemdemén xwe wan ji di vi wari de béhtir xebatén xwe li ser berhevkirina
cirok, gotinén pésiyan, destanén kurdan kirin ku heta wi wexti di nav gel de bi
devki hatibn veguhaztin. Bi vi awayl ji di waré folklora kurdi de, béhtir ji
edebiyata geléri, gelek xebat hatin kirin ku iro ji mirov dikare ji wan sid bigire. L,
ligel van xebatén giring li ser ¢anda kurdi, gava bi yén gelen din re t&
berawirdkirin, fro t€ ditin ku hina ji wek zanist ‘folklor’, {i xebatén folklori yén
kurdi li gori yén gelen din pés neketiye. Her ¢igasi demén dawi hewldanek hebe ji
mirov dikare bibeje ku di nav kurdan de folklor @i xebatén folklori negihistine asta

> Ji bo agahiyén berfirch derbaré Mela Mahmudé Bazidi, tékiliya wi bi Alexandere Jaba re bnr: Ziya Avci
(2010), “Mela Mahmudé Bazidi- (1797-1867)" di nav Mela Mahmudé Bazidi, Adat @i Rusimatnameya Ekradiye
(Amd. Ziya Avci), Diyarbakir: Lis, r. 11-42.
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ku té xwestin. An ji gava mirov van xebata bi yén dinyayé€ re berawird dike, li gor
wana hina di asta ‘destpék’€ de xuya dikin.

Ml

Sedema vé yeké ya sereke dikare wek "rewsa siyasi” ya kurdan @i béstatiiblina wan
were nigankirin ku ré€ li ber gelek tistén din ji digire. Kurd bi pirani di nav ¢ar
dewletén "netewe-dewlet" de di bin pergalén wan én candi, abori, civaki 0 siyasi de
jiyana xwe didominin. Tevi vé yeké inkarkirin, qedexekirin i zextén li ser ¢cand G
zimané kurdi ji bandora xwe li "zanist" 0i xebatén kurdi G her weha xebatén folklora
kurdi ji kiriye. Ji aliyé din ve di nav vé rewsa sedsali de kurd ji aliyé ¢andi, civaki,
siyasi hineki ji hev dir ji ketine ku ev "jihevdirketin" bandoré li xebatén folkloré ji
kiriye 0 ev yek hin berdewam e.

L& belé disa ji mirov dikare bib&je ku kurdan xebatén li ser "folklor"a xwe bi
awayeki mesandine. Ji bill kurdén li ser axa xwe yén di nav ¢ar "netewe-dewlet"an
de dijin, kurdén Ermenistané ji, nemaze ji aliyé xebatén zanyari ve, hejayi
behskiriné ne. Her ciqasi hejmaran wan kém be j1 ji aliyé xebatén zanisti yén
folkloré ve ciheki sereke digirin. Di vé pésketiné de bandora kurdolojiya rusi ji
mirov divé bilév bike.’

Eger bi kurtasi (i bi gelemperi mirov bibéje sedema sereke ya pésneketina xebatén
folkloré yén kurdl wek li jor ji hat gotin rewsa siyasi ya kurdan, béstatlibin @
jihevdarblina wan e. Lé her ¢iqasi sedemeke sereke ji be ji bo pirsgir€kén xebatén
folklora kurdi bi seré xwe nabe ravekar. Ji ber ku ligel vé béstatlibliné G astengén
ku derdixé pésiya lekolinén di vi wari de, berdewamiyeke nisbi (réjeyi-relative) ku
bi riya sazi G dezgehén i ser canda kurdan dixebitin ji hebt/ heye.”

Wek ku i jor ji hate gotin ji salén 19301 G vir de kurdén Ermenistané bi gisti li ser
candg 0 bi taybeti j1 li ser folkloré xebat mesandine. Wek ku Omarkhali (2014:148)
dib&je; "Ermenistan ji bo sehaya folklor ii zimannasiya tetbiqi ji bo gelek projeyén
lékoliné bu navend”. Ji aliyé€ din ve li Tirkiyé pistl ew qas inkar, asimilasyon
zextén li ser kurdi, iro -her ¢igasi armanca damezrandina wan, navé wan were
niqaskirin j1 0 hina di destpékeé de bé ji- enstituyén fermi yén "zimanén zindi" ku li
ser cand G zimané kurd dixebitin 0 girédayi dewleté hene. Ji bili van, enstituyén ne
girédayi dewleté ji -wek Enstituya Kurdi ya Stenbol Gt Amedé- hene G disa li van
deran xebatén li ser ¢and, ziman 0 folkloré ji tén kirin. Loma iro her ¢iqasi
ya kurdan ji bo "qelsblin"a xebatén folklora kurdi
sedema sereke be ji, ew pirsgirékén xebatén folklora kurdi bi seré xwe rave nake 0

n An

béstatlibin 0 "rewsa siyasi

jialiyén din ve ligel vé sedema sereke ji pirsgirék dikarin werin careserkirin.

5 Ji bo diroka kurdolojiya rusi @ cihé wé li nav xebatén kurdolojiyé de bnr. K. Omarkhali & N. Mossaki (2014).
"A History of Russian Kurdology".

7 Ji bo kurte-diroka xebatén folklora kurdi 0 xebatén hatine kirin bar. K. Yildirim, M. Aslan, R. Pertev (2013). Ji
Destpéké Heta Niha Folklora Kurdi, Mardin: Mardin Artuklu Universitesi yaymlari.
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2.1. Xebatén folklora kurdi i pirsgirékén wé

Xebat i sehaya folklora kurdi gihajtiye wé asta ku édi li ser "pirsgirékén xwe"
raweste U ji bo gareseriya wan gavan biavéje. Ji bo vé yeké ji beri her tisti divé
bersivén van pirsan werin dayin: pirsgirékén xebat i sehaya folklora kurdi ¢i ne? &
iro ¢cawa dikarin werin ¢areserkirin? Ev pirsgirék bi gisti wek 1) Pirsgirékén teorik
1 tégehi, 2) Pirsgirékén dezgehi dikare were nisankirin.

2.1.1. Pirsgirékén teorik G tégehi
Di nav pirsgirékén teorik @i tégehi de binavkirin i pénasekirina qade, gengesiya li
ser "cure"yan G nediyarbiina naveroke, "kategorizasyon" an ji diyarkirina mijarén
sereke yén qadé, derbaré gert 0 mercén nii de tlineblina tégeh G nérinén nd, dikare
were nisankirin. Ekici (2013: 42) ji bo xebatén folklora tirki vé yeké weke
"pirsgirékén tégehi" bi nav dike G weha dibéje;
"Yek ji pirsgirékén bingehin ku lekolinerén zanistiya gel [halk bilimi] a tirki ji seri de
rabiriyé wé mane, pénasekirina vé qadé G bisinorblina hilberina pénaseyén nii ne ku li
gori sert 0 mercén cihan G welat ku diguherin G pés dikevin".

Heman gotin ji bo yén kurdi ji bi hesani dikare were bilévkirin. Beri her tisti
pirsgiréka sereke, li gorl me, di binavkiriné de derdikeve meydané. Ev yek herweha
rewsa pénasekirin G naveroké ji bi xwe re tine. Binavkirin, bi ser de pénasekirin ji
bo sehayeke zanisti geleki giring e 0 ev yek bi xwe re naveroka xebatan ji diyar
dike. Li gor pénaseyé naverok @i mijara sahé ji t& guhertin. Iro ji gava mirov i
xebatén folkloré yén di nav kurdan de dinere, tista herl sereke ku mirov dibine
cudayiya pénasekirin i bikaranina peyva ‘folklor’ i naveroka wé ye. Ev nayé wé
wateyé ku haya rewsenbirén kurdan ji ‘folklore’ tune ye, an ji folklornas 0 xebatén
wan li ser folkloré tune ne, yan ji ev tégeh ji aliyén wan ve nehatiye bikaranin. Wek
li jor hate gotin xebatén folklori ji zi de dest pé kirine G wek tégeh ji "folklor"
hatiye bikaranin, 1€ mesele ew e ku “konsensiis”ek li ser van xebatan, nemaze li ser
binavkirina wan xuya nake. Hé di salén 19301 G 19401 de tégeha "folklor"é ji héla
kurdan ve hatiye bikaranin. Kurdén Qefqasé i nemaze ji én li Ermenistané ev tégeh
bikar anine 0 di sala 1941¢€ de ji Celadet Bedirxan pénaseya wé di "ferhengok"a
kovara Hawaré de weha kiri ye;

“Folklor zanin an zanistiya xelké ye. Ev beje bi eslé xwe ingilizi ye. Lé iro ketiye hem@i

zimanén dinyayé. Ji lewre me ji ew xistiye zimané xwe. Ji xwe kurdén Qefqasé beriya

me ev béje xistine zimané xwe 0 kitebek bi navé Folklora Kurdmanci belav kirine”
(Bedirxan 1941/1998: 759).

Pirtiika ku Celadet Bedirxan behs dike "Folklora Kurmanca" ya ku Heciyé Cindi
Eminé Evdal bi hev re amade kirine @ di 1936an de li Erivané wesandin e. Lé t€
xuyakirin ku hem ev pirttik (i hem yén div vé re ku li Ermenistan hatine wesandin
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Gman A

tené 1i ser aliyeki folkloré dirawestin ku ew ji "edebiyata geléri
wek ji xebatén folkloré t€ ditin.

Ligel vé yeké iro hin ji di binavkiriné de lihevhatinek tuneye. Xebatén li
Ermenistané carinan wek "folklor", carinan ji wek "zargotin" (Celil 2013) té
bikaranin. Li Heréma Kurdistané gelek caran ev xebat di bin navé "edebi folklori"

ye 1 tené besek

de an ji "edebiyata geléri" de tén kirin.® Weki din disa li Heréma Kurdistan tégeha
"kelepor" ji té bikaranin ku ew ji di nav xwe de xebatén "folklor"é dihewine.” Li
nav kurdén Tirkiyeyé tégeha folkloré, bi bandora zaningehén Tirkiyeyé, té
bikaranin, 1€ careke din naverok wek "edebiyata geléri" ye. Herweha di besén kurdi
yén enstituyén zindi de ji her ¢iqas hewldaneke bikaranina tégeha "folklor"€ hebe ji
disa béhtir "edebiyata geléri" t& bikaranin.'” An ji "folklor" ne wek "bes"eke
serbixwe [ binbeseke "edebiyata geléri" té ditin.

Nebina "konsenstis"a binavkirin @i pénasekiriné bandoré li xebatén di waré folkloré
de j1 dike ku mirov dikare wek pirsgirékeke din nisan bike. Wek minak eger folklor

N

tené wek "edebiyata geléri" an ji "edebiyata devki" were ditin, ku iro ji bi pirani
rews weha ye, wi wextl ew besén din én folkloré dé werin pasguhkirin. Ev yek
hineki bi “belavbiin”a zanyarén kurdan G herweha parceblina kurdan, rewsa ziman
ve ji girédayi xuya dike.

Kurdén li “welatén cuda” dijin G di nav disiplinén wan welatan de kar dikin an j1 di
nav pergala perwerdeya wan de digihjin bi awayé cuda folkloré bi nav dikin. Di vir
de minaka heri sereke careke din ya kurdén Ermenistané ye. Folklornasén kurd én
Ermenistané ji ber ku di bin pergala zanista Sowyeté de bin, G li Yekitiya Sowyet ji
folklor béhtir wek "canda devki" dihat ditin (bnr. Propp 1998) wan ji di nav vé
pergalé de "folklor" wek "edebiyata gelérl" bi nav kirin G xebatén xwe bi vi awayi
mesandin.

Ev nérin li gori wexté xwe dibé ku "rast" an ji "nérineke" derbasdar be, 1€ xuya ye
ku careke din folklornasén kurd ji "guherinén di civaka zanisti" de "béxeber"
tevdigeri(ya)n. Ji ber ku pirani pisti salén 19601 @ 19701 nérina derbaré folkloré hat
guhertin 0 &di folklor ne tené bi "edebiyata devki" an ji "geléri" mijhl dibd, 1€
mijarén din ji tevll van xebatan dibn. Di vi wari de nérina Richard M. Dorson
(1972) ya ku folkloré @ "folk-life-jiyana geléri" di bin ¢ar binbesén sereke dabes
dike wek minak dikaré were dayin. Ev binbesén ku Dorson (1972: 2-5) bi nav dike
bi kurtasi ev in;

1- Edebiyata devki/geléri (Oral Literature)

2- Canda madi

¥ Wek minak navé xebata Sukriye Resul Ibrahim (1986), “Edebi Folklori Kurdi” ye.

? Bnr. Enstituya Kelepori Kurdi /Kurdish Heritage Institute. http:/www.khi03.com/

' Bor. R. Pertev (edt.) (2015). Edebiyata Kurdi ya Geléri, Stembol: Avesta. Di vir de "edebiyata geléri" bi
mebesta "folklor"¢ hatiye bikaranin. Heman rews ji bo dersén lisans U lisansa bilind, nemaze ya bétez, ji
derbasdar e. Di bin navé dersa "edebiyata geléri" de, folklor, dirok 1 teoriyén folkloré ji tén dayin. Ev yek ji xuya
divé ku ji tradisyona tirki were. Lé di dersén lisansa bilind ya bitez de bi navé "folklor"é bi xwe ders hene ku
héviya avakirina tradisyoneke ni dide.
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3- Adetén gel én civaki
4- Bicihanina hunerén geléri (performing folk art)
Lé xebatén folklora kurdi, ¢i bi navé "folklor",'" ¢i bi navé "zargotin" an ji bi navé

"edebiyata geléri" bin, béhtir li ser mijarén "edebiyata geléri
"bes"ek ji xebatén folkloré ye. Piraniyén xebatan li ser ¢irok, destan, hikaye,

disekinin ku tené

gotinén pesiyan hwd. ku mijarén edebiyata geléri ne.

Li vir divé were gotin ku li ser mijarén edebiyata geléri bi xwe ji lihevhatinek
tuneye. Binavkirin, pénasekirin @ tesnifa van mijaran ji ne bir¢kapéek e. Wek minak,
destan ¢i ye? Cirok ¢i ye? Cirokén geléri ¢i ne? Cudahi G hevmanendiyén wan ¢i
ne? Mit 0 efsane li ku disekinin? Bersiva van pirsan tevde ne eskere ye 1 li gor
kesan dikare were guhertin. Yani bi awayeki din dikare were gotin ku pirsa "cure"
(genre) ji di xebatén kurdi de zéde nehatiye niqaskirin.'

Heman tist tevi yén din ji bo xebatén folklora kurdi ji derbasdar e (i bi xebatén
teorik ve ji girédayi ne. Ji ber ku li ser van mijaran niqagén berfereh nehatine kirin,
mijarén li ser tégehén bingehin én folkloré, li ser teori G diroka wé ji derneketine
meydané. Ev yek ji ji bo gesedana xebatén folkloré yén kurdi @ herweha weke
sehayeke zanisti ji bo gesedena "folklor"é pirsgirékeke giring e.”® Eger ev xebat
nebin, niqagén li ser tégehan, li ser "cure'yan, li ser guherin {i mijarén ni ku
derdikevin meydané de ji nayén kirin. Wek minak, hin di salén 19601 de li ser
pénaseye "gel"(folk) ya di folkloré de nigasén teorik dihatin kirin."* fro ligel van
niqasan, niqagén derbaré teknoloji i folkloré de ji tén kirin ku bi seré xwe mijarén
nll yén folkloré ne.

Pirsgirékeke din ya xebatén folklora kurdi ku disa bi van xebatén li jor hatine
behskirin ve girédayi ye, nediyarkirin an ji tinebina xebatén berfireh li ser binbes
an ji mijarén sereke yén folkloré ye. Li vir tista ku em dixwazin bibéjin ji aliyeki ve
"kategorizasyon"a xebatén folkloré ye ku bi ingilizi carinan wek "genre" (cure) an
j1 wek "category" (kategori) G bi tirki ji wek "kadro" (kom) tén binavkirin. Ev
"kategori" wek kom an ji besén berfereh in ku gelek bendén tékildari hev di nav
xwe de dihewinin (Kalayc1 2016).

Ji bili "kategorizekirin"a Dorson ku li jor hate behskirin, di ¢avkaniyeke din de ji
"genre" (cure) yén folkloré bi vi awayi té tesnifkirin,

"' Li gor fikré me, peyva ‘folklor’ her giqasi dikare weki ‘zanina gel’ an ji ‘gelnasi’ were wergerandin ji, ji ber
ku ev peyv di akademi 0 wesanén akademik ku di bin serdestiya zimané ingilizi de ne bi vi hali yani wek
“folklor’ té nasin, kurd ji dikarin bi vi rengi bikarbinin.

"2 Li vir di xebat héjayi behskiriné ne. Yek jé teza doktora ya Michael L. Chyet (1991: 64-102) ya li ser "Mem @
zin" e 0 ya din ji ya Christin Allison (2007:103-152) e. Di her du xebatan de ji ji bo "cure" besek serbixwe heye.
" Dikare were gotin ku ev yek ne tené ji bo xebatén folkloré 1¢ ji bo xebatén kurdi tev de derbasdar e @ bi rewsa
zimané kurdi ve geleki girédayi ye. Xebatén tékildari sehaya kurdoloji divé li ser vé mijaré ji rawestin.

4 Alan Dundes (1965). The Study of Folklore, London: Prentice-Hall r. 1-3.; Di heman mijaré de gotara Richard
M. Dorson (1970) ya bi navé ‘Is There Folk in the City?’ ji balkés e. Her du gotar ji li ser wateya ‘gel’ di saheya
zanista folkloré de dirawestin. Lé belé li vir mirov divé bib&je ku niqagén li ser tégeh G naveroka folkloré hina ji
didomin @ ev ji li gor pésketinén civaki, ¢andi, abori G siyasi asayi ne. Lé disa ji wek sahe, bes, navé sahé
‘konsensiis’ek he ye. Nebé di nav folklornasan de.
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1-Canda madi:

2-Muzik

3-Vegotin

4-Hiinera devki

5-Baweri 0 Ol

6-Xwarin-vexwarin.">

Kalayct (2016)'® behsa "kategorizekirin"a frensi @ ingilizan ji dike G herweha
listeya diréj ya folklornas @ etnologé tirk Sedat Veyis Omek ji dide.'” Ji bili ya
Ornek, hinek tesnifén din yén folklora tirki ji héla Zaningeha Stenbolé, 1&koliner
Nail Tan, @ hineke din ji hatib kirin."®

Derbaré xebatén folklora kurdi, tesnifa diroki @i mijarén wé kém tist hatine gotin ku
ew j1 di xebata bi navé "Ji Destpéké Heta Niha Folklora Kurdi" (Yildirim, Pertev,
Aslan 2013) de cih digirin. Di vé pirtiké de xebatén folklora kurdi bi gisti wek
"serdema klasik" G "serdema modern" (r. 52) té tesnifkirin @ mijarén sereke
(kategori) ji bi awayeki gisti weke ya Dorson di bin ¢ar binbesan de hatiye
tesnifkirin;

1) Edebiyata Geléri

2) Adet G Tore

3) Bir it Baweriyén Geléri

4) Zanyariyén Geléri (r.143-144).

Béguman ev xebat ji bo destpéké ceribandineke bas e, 1€ péwistiya wé bi
berfirehkiriné re heye. Ew ji me ber bi pirsgirékeke din ya xebatén folklora kurdi ve
dibe ku ew ji wek "arsivkirin" dikare were binavkirin. Di vir de ji em rasti
pirsgirékén "dezgehi" dibin.

2.1.2. Pirsgirékén dezgeht

Di nav xebatén folklora kurdi de tista wek pirsgirék derdikeve pésiya mirov ew e
ku sopandina keresteyén folklorik di nav diroké de (diakronik) hineki zehmet e. Ew
j1 bi argivan ve girédayi ye. Ji ber vé yeké beri van pirsgirékan tevan belki mirov
behsa tiineblina arsivan bike bastir e. Ji ber ku ev pirsgiréka heri sereke ne tené ya
xebatén folkloré 1€ hem xebatén tekildari kurdi, kurdoloji yé. Ya rasti bi gelemperi
dikare were gotin ku kurd ji aliyé "arsivkirin"€ ve ne serkeftl ne ku raste rast
girédayi "hafizeya kolektif"e. Di vir de divé mirov bine ziman ku arsiv ji aliyeki

Shttp://www.library.illinois.edu/sshel/specialcollections/folklore/definition.html 05.08.2016.
http://turkoloji.cu.edu.t/ HALKBILIM/26.php 05.08.2016.

' Sedat Veyis Ornek vé tesnif an ji "kategorizekirin"é di pirtika xwe ya bi navé "Tiirk Halk Bilimi" de bi
berferehi nisan dike. Bnr. Sedat Veyis Ornek (2002). Tiirk Halk Bilimi, Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanligt
yaynlari.

" Herweha di van pirtikan de ji derbaré tesnifa mijarén (kadro-genre-category) folklora tirki hinek ceribandin f
minak hene; Nail Tan (1985). Folklor (Halkbilim)-Genel Bilgiler-, Istanbul: Halk Kiiltiirii yaymlari; Folklor ve
Etnografya Klavuzu (1949), Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi ktisat Miize ve Arsivi, Istanbul: Berksoy
matbaast; Sait Evliyacioglu & Serif Baykurt (1988). Tiirk Halkbilimi, (2.bsk), Ankara.
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weke Pierre Nora (2006: 9) tine ziman yek ji "mekanén hafize"yé ye. Hafizeya
geleki, candeki ji bo nifsén dahatii dipareze 0 bi vi awayi ji wé hafizeya kolektif her
tim hisyar dihele.

Ji aliyén din ve arsiv ji bo xebatén zanisti ji her weha geleki girlng in, nemaze
arsivén folkloré ku bi heman awayi li ser kevnesopiyén bi devki ji nifseké bo nifsén
dahatl hatine veguhastin. Di vi wari de minaka nézik ya xebatén folklora tirki ne.
fro ji navendeke bi navé "Halk Kiiltiirii Bilgi ve Belge Merkezi" (Navenda Belge @i
Zaninén Canda Gel) di bin bané Wezareta Candé de xebatén xwe didomine. Bi
hezaran geydén ji her aliyén Anatolyayé di vé navéndé de cih digirin @ li benda
1ékolinan in. Ev ji aliyeki ve hafizeya xebatén folklora Anatolyayé ye.'

Canda gel li ser kevnesopiyén bi devki ye 0 bi vi awayi di nav nifsan de t€
veguhestin 1 ji ber vé yeké ji her ku dige winda dibe an ji diguhere. Eger mirov
bixwaze berawirdineké bike an ji guheriné fam bike divé li paseroj€, jiyana
paserojé ji binere. Ev yek ji bo folklora kurdi mijareke giringtir e. Ji ber ku ser,
peveiln, pirsgirékén siyasi gelek caran derf li ber karén bi vi rengi, yani berhevkari
1 arsivkirin, digire, 0 di dawiyé de ji gelek tist tén ji birkirin an ji winda dibin. Ser,
sirglin, kocberi her tisti 1i pey xwe dihéle i r€ nade careke din mirov 1€ vegere.
Tené li Tirkiyeyé di nav van il salén dawi de kurd ribirtlyé sewitandina gundan,
kogberiya bi girseyi bin 0 di nava vé hengamé de gelek hémanén folklorik béyi ku
werin berhevkirin winda blin an ji ji bir bin. Dikare were gotin ku kurdan ji aliy€
"naskirin"€ de gelek destkefti bidest xistine, 1€ ji aliyé "cand"a xwe ve ji gelek tist
winda kirine. L& disa j1 folklornasén kurd di vi wari de divé bi hismendiya "sibe ji
iro derengtir ¢" tev bigerin.

Béguman, bi taybeti li Rusya 0 Ermenistané di waré xebatén kurdoloji G folkloa
kurdi de arsivén giranbiha hene ku yek ji wan ya Alexander Jaba bl i niha
kopyayeke wé li Zaningeha Mardin Artukluyé Enstituya Zimanén Zindi ye. Arsiva
Berliné ji héjayi behskiriné ye. Herweha li Heréma Kurdistané ji bi navé "Enstituya

Il

Kelepori" enstituyek heye 0 arsiva wé ji heye. Lé disa ji ev geleki hindik in G hemd
lekoliner nikarin xwe bigihijinin wan. Herweha arsivén sexsi an ji malbati ji, weke
malbata Celilan, hene ku ev ji bi awayeki divé t€kevin nava civaka akademik ku
beré me dide pirsgirékeke din.

Di qada xebatén folklora kurdi de pirsgirékeke din dikare wek "kémbiina saziyan"
were binavkirin. Ev yek bi gisti wek "pirsgirékén dezgehi" ji dikare were
binavkirin. Her ¢iqasi navéndén ¢andg, enstitu i besén, kurdoloji hebin ji navend,
komele G saziyén raste rast bi berfirehi bi folkloré ve eleqedar in tunene, an ji kém
in. Di vi wari de hinek pésniyaz hebin ji ev pésniyaz hina nehatine péjiarandin, an ji
bi ser neketine.”’ Folklor, weke gelek qadén zanisti yén civaki, qadeke weha ye ku

1% Derbaré navendg, dirok @ gesedena wé bnr. Erol Evcin (2013). "Tiirk Halk Kiiltiirii Aragtirmalari igin Onemli
Bir Merkez: Halk Kiiltiirii Bilgi ve Belge Merkezi", Milli Folklor, y11.25, say1.100, ss. 225-242. Herweha derbaré
vé navendé bnr.http://aregem kulturturizm.gov.tr/TR,12689/halk-kulturubilgi-ve-belge-merkezi.html 03.08.2016.
2 Ji bo minakeke pésniyaré bnr.Necat Keskin (2015). "Navenda Lékolinén Folklora Kurdan",
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encax bi riya navend, komele, enstitu i saziyan dikare pés bikeve. Berhevkirin,
arsivkirin, tesnifkirina hémanén folklorik G di gada akademik de bi riya wesandiné
belavkirina wan béyi "dezgeh"an geleki zehmet e. Di vi wari de Komeleya Folklora
Emeriki (American Folklore Society) minakeke giring e. Di sala 1888an de ev
komele ava dibe @ di heman salé de ji kovara Folklora Emeriki (Journal of
American Folklore) dest bi wesané dike ku iro di qada xwe de ya heri navdar 0
bibandor e.”!

fro ji bo qada xebatén folklora kurdi dikare were gotin ku nebina kovarén
akademik én folkloré i kémbiina folklornasén perwerdekiri disa bi bésaziblin, an ji
nebilina saziyén xweser én folkloré ve geléki girédayi ne.

ENCAM
Di vé gotaré de li ser cend pirsgirekén xebatén folklora kurdi hate rawestin.
Pirsgirékén ne tené xebatén folkloré, 1€ yén kurdoloji tevde béguman bi "rewsa"
siyasi ya kurdan 0 rewsa zimané kurdi ve ji girédayi ye. Lé disa ji, wek her qadeke
serbixwe gada folklora kurdi ji xwedi pirsgirékén xwemali ye. Ev pirsgirék di vé
gotaré de wek sernav bi vi awayi hatin tesnifkirin:
1-Pirsgirékén teorik 0 tégehi: Binavkirin i pénasekirina qadé G herweha naveroka
xebatan, kategorizekirina mijarén sereke yén folkloré. Weki din nigagén li ser tégeh
0 nérinén nll yén 1i ser rewsa civaki ku her daim di nav guheriné de ye ji di nav
pirsgirékén teorik de dikare were nirxandin. Ji aliyé din ve civak i ¢and di nav
guherineke berdewam de ye G 1i gori sert 0 mercén civaki @ ¢andi mijarén nil,
pirsén ni 0 li ser gareseriya van pirsan ( mijaran nérinén n{i, nézikayiyén nii
derdikevin meydané. Weke qadeke zanisti, péwistiya folkloré ji bi nérin, nézikayi 0
tégehén ni heye ku li gorl rewsén derdikevin. Ev di nav pirsgirékén "teorik 0
tégehi" de dikarin werin gotin.
2- Pirsgirékén dezgehi (institutional): Ev bi gisti pirsgirékén tékildarl saziyan @
sazkiriné ye. Kémbiina navend, enstitu, saziyén xweser ku tékildarl xebatén
folkloré ne. Bi riya navend, komele G saziyan civinén akademik wek komxebat,
sempozytim 0 kongre dikarin werin lidarxistin G xebatén akademik dikarin werin
wesandin.
Ev her du xalén pirsgirékan bi hevdu ve girédayi ne i pésketina di xaleké de dé derl
li ber ya din ji veke. Niqagén teorik 0 li ser tégehan dé ré li ser niqasén avakirina
sazi 0 komeleyan vebike G herweha ew ji dé nigasén pési berfirehtir bike.
Ji bo careserkirina van pirsgirékan ji wek destpék ev pésniyaz dikarin werin kirin.
Ji aliyé dezgehi ve;

http://necatkeskin.blogspot.com.tr/2015/05/navenda-lekolinen-folklora-kurdan.html Nérina Dawi: 06.08.2016
2 Ji bo agahiyén zédetir derbaré komele G kovaré de bnr. http:/www.afsnet.org/?page=AboutAFS ;
http://www.afsnet.org/?page=JAF 06.08.2016
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-Navendeke serbixwe ya xebatén folklora kurdi/Kurdistan divé were vekirin.
Béguman bi pistgiriya saredariyan, zaningehan, an ji Heréma Kurdistané ev yek
dikare were kirin. Iro derfetén kurdan ji bo vé yeké heye. Saredari dikarin bi hesani
"navendén l€kolinan" vekin G di wan de kesén perwerdeya vé qadé ditibin bi cih
bikin. Wek minak, Saredariya Bajaré Mezin a Amedé iro bi navé "Folklora
Kurdan" kovareké derdixe @i pistgiriyé dide van xebatan.” Lé kemasiya sereke ew e
ku béhtir ev kar bi awayeki amator dimesin. Sedema wé ji tékiliyén lawaz én di
navbera sazi 0 akademisyan de ye. Divé ev tékill xurttir G bastir bibin. Ji aliyé din
ve, kurdén di nav akademiyan bixwe j1 dikarin komele an ji navendén bi vi rengl
vekin.

-Besén serbixwe bi navé "folklor" an ji "folklor 0 etnografya" (ji bo ku berfirehtir
be) divé werin vekirin ku ew yek niha tené li zaningehén Heréma Kurdistané
dikarin werin vekirin. Akademisyenén kurd én derveyi Herémé dive vé yeké teswiq
bikin.

-Disa enstituyén xweser én "xebatén folklor"é an "folklor @i etnografya" @i an ji bi
gistl "xebatén ¢andi" werin vekirin; Qet nebe di bin enstituyén heyi de ev bes, 1&
disa bi té€kiliyén akademisyan re, divé werin vekirin.

- Rojek beri rojeké projeyén berfireh én "berhevkirin"é divé werin birévebirin.
Kesén ku di van projeyan de bixebitin divé perwerdekiri bin.

-Di nava van saziyan de, bi taybeti ji li Heréma Kurdistané, divé navéndén arsivé
werin vekirin G keresteyén ku hatine berhevkirin di van arsivan de werin
tomarkirin. Dijitalizekirina van keresteyan dé derfetén xebatén berfirehtir bide
folklornasén kurdan.

-Eger derfet hebe ev xebat tevi hemi diyalektén kurdi @ tevi ingiliziya wan werin
wesandin dé ré hem li ber naskirina xebatén folklora kurdi veke G hem ji xebatén
derfetén xebatén berawirdi zédetir bike.

- Kovarén akademik én folkloré divé bi kurdi werin ¢apkirin. Ev yek dé bibe
derfeteke bas ji bo kesén ku dixwazin gotarén xwe bi awayeki akademik biwesinin.
Ji aliyé teorik 0 tégehi ve;

-Pésniyaza pési dé i ser binavkirin, pénasekirin 0 naveroké be. Her ¢iqasi di kurdi
de "zargotin", "kelepor", "edebi folklor" té bikaranin; an ji wek tégeh bo kurdi
"zanina gel", "zanista gel", "gelnasi" dikare were wergerandin ji, ji ber ku li civaka
akademiya cihané wek "folklor" t€ zanin G konsensisek li ser heye, di kurdi de ji ev
t€geh dikare were bikaranin. Ev tégeh divé di wateyeke berfireh de were bikaranin
ku amaje bi hemi aliyén "¢anda geléri" bike. We gave dé naverok ji berfirehtir
bibe.

Wexta nivisandina vé gotaré rewsa siyasi wek iro ne tevlihev ba, ji ber vé yeké wek sazi ev minak hatiye
dayin. L iro rewsa siyasi hineki guheriye 0 ew derfetén saredariyan iro ne wek beré ne. Ji dévla wan saziyén din
an ji komeleyén serbixwe dikarin van karan bikin.
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-Ji bo binavkirin, pénase @i naveroké xebatén heri alikar dé xebatén biyaniya bin 1 ji
ber vé yeké ji divé xebatén sereke yén folkloré ji zimanén din bo kurdi werin
wergerandin. Bi vi awayf ji aliyeki ve dé xwendekarén kurdi dirok, teori, nérin @
tégehén sereke yén folkloré nas bikin 1 ji aliyé din ve ji wergerén bi vi awayi dé
ziman ji pés bixin.

- Disa bi alikariya xebatén folkloré yén cihané, derbaré mijarén sereke (kategori-
kadro-genre) yén folklora kurdi de niqas G xebatén berfirehtir, divé werin kirin. Ji
bo vé yeké kongre, sempozyim i komxebat dikarin werin lidarxistin. Di destpéké
lidarxistina komxebateké dé ré li ber gelek calakiyén din én akademik veke.”

- Li gor sert G mercén ku di nav guheriné de ne, nérin, nézikayi G tégehén ni divé
werin naskirin @ li rewsa kurdan werin tetbigkirin.

Dibe ku hinek pirsgirék i pésniyazén din ji hebin. Lewra bi saya tespitkirina
pirsgirékan 0 pésniyazén careseriyé dé ev qad bi pés keve. L€ wek encam dikare
were gotin ku ligel pirsgirékén xebatén folklora kurdi, eger ev pésniyazén ku hatine
kirin werin pejirandin dé ji aliyeki ve ji bo destpéké "zimaneki" hevpar € akademik
were avakirin, hem kar 0 xebatén hevpar dé werin kirin 0 hem ji ré li ber
akademisyenén vé qadé were vekirin.
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CELADET ALi BEDIR-XAN: DANERE TERMINOLOJIYA

(ZARAVENASIYA) FOLKLORA KURDi

Ramazan PERTEV*

KURTE

Ev gotar, xebatén Celadet Ali Bedir-Xan dinirxine yén ku naverokén wan pabendi keresteyén
folklora kurdi ne. Rewsenbiré kurd Celadet Ali Bedir-Xan pésengé nifsé Hawaré (1932-1946) ye
ku ligel xebatén xwe yén din, wi bi réya vekolina keresteyén folkloré amaje bi gesekirin G
xurtkirina nasnameyeke kurdi ya neteweyi kiriye. Ji aliyé tese 0 naveroké ve maweya xebatén
rewsenbirén nifs¢é Hawaré di diroka vekolinén folklora kurdi de serdemeke giring e.
Taybetmendiya vé serdemé ew e ku di van xebat G vekolinan de bi awayeki rasterast zaraveya
“folklor”é hatiye bikaranin G folklor weku qadeke serbixwe hatiye gebulkirin. Hema nivisén
rewsenbirén vé serdemé bi zimané kurdi ne. Herweha rewsenbirén vé serdemé, gelek hévi, daxwaz
0 pésniyazén serdema beriya xwe bi cih anine wek berhevkirin, tomarkirin G belavkirina
keresteyén folklori, vekolinén folklori bi awayeki zanisti.

Celadet, yekem car pénaseya zaraveya “folklor”é kiriye, weku destan, cureyén stranén geléri, dab
0 nerit, jiyana esiriyé, zanyariya geléri bi sedan keresteyén folklora kurdi berhev kirine G polin
kirine. W1 xwestiye ku higsmendiya kurdan di waré folkoré de hisyar bike. Lewma wi metodén
xebata meydani di karé berhevkirina keresteyén folkloré de diyar kirine. Ev gotar hewl dide ku ji
aliy€ tese G naveroké ve xebatén Celadet Ali Bedir-Xan binirxine G bide nasin.

Peyvén sereke: Celadet Ali Bedir-Xan, Nifsé Hawar€, Folklora Kurdi, Nasnameya Kurdi ya
Neteweyi.

ABSTRACT
“Celadet Ali Bedir-Khan: The Founder of Kurdish Terminology of Folklore”

This article investigates the works of Ali Badr-Khan in terms of their Kurdish folklore material
content. The Kurdish intellectual, Ali Badr-Khan is one of the vanguards of the Hawar's generation
(1932-1946) and besides of his other activities, he points by studying of folklore materials to
optimism and the encouragement of the Identity of Kurdish nationality. The form and content of
the works in the Hawar's intellectual generation approach an important era based on historical
researches of the folklore. One main feature of this period is that in the efforts and studies the
terminology of folklore is used directly and the folklore studies were recognized as an independent
field. All writings of intellectuals of this era were written in Kurdish Language. So, the
intellectuals have progressed in collection, registration and distribution of the folklore materials
and the folklore studies. Thus, this work increased dimensions for future studies.

Celadet is the first one who made a definition of terminology of folklore. He describes terms and
topics such as legends, types of folk songs, habits and traditions, tribal life, public knowledge. The
material was further collected as well as classified in numerous amounts. He did his best to draw
the Kurdish attention through the folklore. Therefore, he defined the practical methods by
collecting the materials of the folklore. Also, this article attempts to estimate and introduce the
form and content of Celadet's works.

Key words: Ali Badr-Khan, Hawar's Generation, Kurdish Folklore, Kurdish National Identity.

*
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DESTPEK

Celadet Ali Bedir-Xan, di sala 1893yan de li Stenbol€ ji dayik blye G di sala
1951€ de li Samé wefat kiriye. Celadet, neviyé Mir Bedirxan e ku ji binemala
Ezizan in. Herweku té zanin, bi pésengiya Mir Bedirxan di navbera salén
1843-1846an de, kurdan li hember desthilatdariya Osmaniyan seri hildaye.
Pisti t€k¢lina vé serhildané hemfi endamén vé malbaté kocberi Stenbolé biine
0 ji wir ji li gelek deverén imparatoriya Osmani belav bline. Bedirxani, di
diroka rewsenbiriya kurdi de yek ji malbatén péseng e. Wate Celadet dema ku
dest bi xebatén cand, ziman @i edebiyata kurdi kir, xwedi pasxaneyeke
dewlemend bl G wi ji v€ pasxaneya xwe gelek sid wergirtine. Wi, li
Zaningeha Stenbolé besa hiqiiq¢é xwendiye.” Li serdema Osmaniyan, di
wesanén wek Jetihad, Tiirkce Istanbul, Serbesti de nivisén wi wesiyane.
Celadet Ali Bedir-Xan, xwedi G berpirsiyaré kovara Hawar (i Ronahiyé b.
Wi, wek cand, dirok, folklor, edebiyat, ziman, réziman, erdnigari, ayin di
gelek warén kurdnasiyé de berhem nivisine.” Wek Husén Hebes ji amaje pé
kiriye, ew ansiklopedisteki kurd & serdema xwe bi.* Gelek nivisén Hawart
yén derbaré folklora kurdi de, wi bixwe amade kirine.

Celadet, di nivisén xwe de ji bili navé xwe, nasnavén wek C.A.B., Herekol
Ezizan, Kogeré Botan, Cirokbéj, Stranvan, Stranvané Hawaré, Stranvané
Jéliyan, Ferhengvan, Nérevan, Evin Ciwelek, Seydayé Gerok, Mamosteyé
Gerok, Pirsiyarkeré Kurdan, Cemsid, Bavé Cemsid 0 Sinemxan, Paslavjok,
Rastedar, Farisixwin, Xeberguhéz, Bisaré Segman, Nivisanoka Hawaré,
Xwediyé Hawaré, Xwediyé Hawar 0 Ronahiyé ji bi kar anine. Nivisén
Celadet én vé serdemé, bi kurdi G fransi ne.

1. FOLKLORA KURDi WEKU SERCAVEYA ZIMANE KURDi YE
STANDARD

Hewldana pésin a Celadet bo standardkirina zimané kurdi b. Herweku wi
bixwe j1 nivisiye, hin ji ciwaniya xwe de, ew bi zimané kurdi re eleqedar
biiye.” Herweha ji ¢end nivisén wi yén di rojnameya Serbestiyé de ku derbaré

? Derbaré jiyannameya Celadet Ali Bedir-Xan de, bor. Hazim Kilig (amd.), Mir Dr. Kamiran A. Bedir-
Xan, Stér, Wes. Xani&Bateyi, Danmark, 1992, r.9-17; Husén Hebes, Raperina Canda Kurdi Di Kovara
Hawaré de, Belavgeha Hogir, Bonn, 1996, 1.37-43; Firat Ceweri, Hawar I, Hejmar 1-23 (1932-1933),
Niidem, Stockholm, 1998, r.19; Mehmet Kemal Isik (Tord), Unlii Kiirt Bilgin ve Birinci Kusak Aydinlar,
Wesanén Sorun, Stenbol, 2000, r.153-156; Hakan Ozoglu, Dewleta Osmani i Neteweperwerén Kurd,
(wer. Ali Karadeniz), Wesanxaneya Kitap, Stenbol, 2012, r.144-146; Feqi Huseyn Sagni¢, Diroka Wéjeya
Kurdj, Enstituya Kurdi ya Stenbolé, Stenbol, 2014, r.514-519.

3 Ji bo hemd berhemén Celadet Ai Bedir-Xan, bnr. Firat Ceweri, Hawar 1, Hejmar 1-23 (1932-1933),
Nidem, Stockholm, 1998, r.19.

* H. Hebes, h.b., 1.164.

3 Xwediyé Hawaré (Celadet Ali Bedir-Xan), “Sé Tarixén Hawaré...”
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Mem 1 Zima Ehmedé Xani de wesiyane, em dizanin ku wé serdemé bi
edebiyata kurdi re ji eleqedar e.®

Celadet, ji bo kurdan du warén vekoliné giring dizane: “ziman” 0 “folklora
kurd?”. Lewma xebatén Celadet bi pirani li ser van babetan e. Jixwe yek ji
armanca sereke ya wesandina kovara Hawarg ji ev e:

“Hawar dengé zaniné ye. Zanin xwe nasin e, xwe nasin ji me re réya felat G
xwesiy€ vedike. Her kesé ku xwe nas dike; dikare xwe bide naskirin. Hawara me
beri her tistl heyina zimané me dé bide naskirin. Lewma ku ziman serta heyiné a
pésin e.”’

Gelo Celadet bo ¢i ewqas giringl daye xebatén li ser zimané kurdi? Bi
baweriya me pistl t€k¢lina xebatén ¢ekdari yén kurdan li Tirkiyeyé, Celadet
bas pé zanibl ku ji bili ziman ¢i bendek nemaye ku kurd di nav neteweyén
serdest de nehelin 0 winda nebin. Wate, ziman hem nisaneya cudabiiné, hem
amuré heri giring bl bo gesekirin 0 xurtkirina tevgerén siyast:

“Ji ber ku miletén bindest, heyina xwe ji serdestén xwe bi du tigtan, bi geweta du

cekan diparézin: “Ol1” yek, “Ziman” dudo. Lé heke ola mileté serdest 0i bindest
yek bibe, hingé ¢ek, yek bi tené ye 0 bend tené ziman e.”®

Celadet, bo hebin G xweseriya kurdan sertén bingehi wek axaftin, hinbin,
hinkirin 0 parastina zimané kurdi dizane:

“Me zani ku xweseriya me, di zimané me de ye @i em tené bi hinblina xwendin G
nivisandina zimané xwe 0 bi parastina wi, di civata miletan de, wek mileteki
xweser dikarin bijin G payedar bibin.”

Bi gotina Celadet, “mileteki dil yé ku zimané xwe winda nekiriye, dimine wi
hepsiyé ku mifta zindana wi di desté wi de ye.”'” Lewma, Celadet hewl dide
da ku mifteyén kurdan di destén wan de bin. Ew bo kurdén ku bi kurdi
nizanin, daxwaz dike ku ji Elyézeré cihll ibreté wergirin ku wi zimané ibrani ji
miriné rizgar kir (i bi awayeki nll vejand 0 xiste nav jiyana qgewmé cihliyan.
“...heke bi zimané xwe nizanin beri ewili hini wi bibin G pistre di nav mala xwe @
bi zar 0 z&¢én xwe re herweki Elyézer dikir bi tené bi kurdi xeber bidin. Belé ji
van kurdan re divét, gava ji derve t€ne mal, herweku cilén xwe ji xwe dikin G wan
bi cilén malé diguhérinin, zimané xwe ji welé biguhérinin  bi zimané kucé di nav
malé de naxévin 0 zimané malé, zimané mader wek tisteki miqedes hilinin.”""

8 Celadet Ali Bedir-Xan, “Kiirt Edebiyati: Zin i Mem-1” Rojnameya Serbesti, j.491., 1919; Celadet Al}
Bedir-Xan, “Kiirt Edebiyati: Zin G Mem-2” Serbestt, j.495., 1919.

7 “Armanc, Awayé Xebat 0 Nivisandina Haware”, Hawar, , j.1,, 1932.

8 Nivisanoka Hawaré (Celadet AR Bedir-Xan), “Heyineke Yeksali”, Hawar, j.20., 1933.

? Celadet Al Bedir-Khan, “Merhele”, Roja Nij, j.1., 1943.

1 Herekol Azizan, “Cira Zanin€”, Ronahi, j.28., 1945.

" Herekol Azizan, “Zilamek @ Zimanek”, Hawar, j-40., 1942.
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Diyar e ku Celadet axaftina bi kurdi kareki piroz dizane. Li gori Celadet,
hinbin 0 nivisina bi zimané dayiké, ne peywireke sexsi ye, belku peywireke
neteweyi ye:

“fro hinbina xwendin { nivisandina zimané mader ji bo her mileti &di ne bi tené

wezifeke sexsi, 1€ wezifeke mili ye ji. Heci bi vé wezifé ranebiine, wezifa xwe a
mili pék ve neanine @ bi kéri mileté xwe nehatine.”"

W1 bi vi awayi xwestiye ku zimané kurdi standardize bike. Lewra wek Amir
Hassanpour ji amaje pé kiriye, standardizasyon careké bi ser keve, édi ziman
zedetir belav dibe G di gelek rewsén girift én jiyané de bi awayeki hésan té
bikaranin."

Standardizasyoné, zimaneki wisa ¢€ dikir ku awayé ragihandiné yé xelké 0
rewsenbiran hésantir 0 réklipéktir dibl. Péwendiya standardizasyona ziman
gesedana neteweyi hin di serdema Ronesansé de hatibd famkirin. Di nivé
sedsala 19. de li besén rojhilaté Ewropayé (Balkan @i Skandinawya ji t€ de),
hemandemiblina netewe-avakirin @ standardizasyoné di literatiiré de hatiye
belgekirin.'*

Lewra, wisa hatibi famkirin ku €di ser, seré candi G rewsenbiriy€ bi. Li gori
Hassanpour ji “xebatén standardkirina zimané kurdi weku parceyek ji pevglina
di navbera netewetiya kurdi G dewletén serwer de dest pé kir G wisa ji dewam
kir.”"> Anthony Smith ji di wé baweriyé de ye ku ji pisti Seré Cihané yé
Yekem heta salén 1960-70y1, hem@ hewlén seferberiyé yén bo standardkirina
zimané kurdi, besek ji tékosina wan a siyasi ya neteweyi ba.'® Wisa xuya dike
ku Celadet ji bi vé hismendiyé tevgeriyaye.'’

Lewma Celadet seré pésin dest bi cibicikirina bernameya xwe ya bo
amadekirina alfabe, réziman @ ferhengeke kurdi kiriye. Belam ji bo vé yeke ji
sercaveya herl mezin, folklora kurdi ye. Di jimareya yekem a Hawar€¢ de wi
bang li kurdan kiriye ku ji van berhem 0 keresteyan li ba ké ¢i hebe, ji wan re
bisinin. Di nivisa pési de bi awayeki agkere ev yek xuya dibe. Di besa “Awayé
Xebaté” ya v€ nivisé de nexser€ya hin xebatén kovaré xal bi xal tén rézkirin.
Xalén wé yén derbaré folklora kurdi de bi vi awayi ne:

12 Herekol Azizan, “Zilamek 0 Zimanek”

3 Amir Hassanpour, Kiirdistanda Dil ve Milliyetcilik (1918-1985), (wer. ibrahim Bingdl, Cemil
Giindogan), Wesanén Avesta, Stenbol, 2005, 47.

YA Hassanpour, h.b., 98.

BA. Hassanpour, h.b., 106.

16 Anthony D. Smith, Milli Kimlik, (wer. Bahadir S. Sener), Wesanén Iletisim, Stenbol, 2014, r.204.

' Bor. Husén Hebes, di sala 1982yan de li Fakulteya Rojnamevaniyé ya Zankoya Mosko de, nameya xwe
ya doktoray€ li ser rola Hawar€ di raperina ¢anda kurdi de nivisiye. Herweha derbaré vé mijaré de bo
xebateke ni, bnr. Ronayi Onen, “The Role of Language in the Discursive Construction of the Kurdish
Nation: A Case Study on the Kurdish Periodical Hawar (1932-1943)”, Nameya Masteré ya Negapkiri,
Enstituya Zanistén Civaki, Zaningeha Istanbul Bilgi, Stenbol, 2012.
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“-Berhevkirina ¢irok, ¢ir¢irok G her texlit laje G stranén kurdi @ biréve belavkirina
wan.
-Sehiti ser reqs G geydeyén stranén kurdi.

-Sehitl ser her texlit rézikén kurdi 0 Kurdistané yén zemané bori G yén iro G

. . S oA . AA A A A A 9ol
senifandina wan. Sehiti ser hatinén Kurdistané @ pis @ sinhetén kurdi.” 8

Ji xwendevanan t€ xwestin ku ji kovaré re her cure helbest i nivisan bisinin;
¢irok, metelok 0t mamikén kurdi berhev bikin:

“.Ji Hawaré re her texlit sihr G bendan nivisandin.
-Cirok, medhelok, mamikan berhevkirin @ ji Hawaré re sandin.

-Di heqé welat, esir, bajar i gundé xwe de, tistén kevn 0 nuh ji Hawar€ re
Al 19

rékirin.

Lewra li gori Celadet, binemaya xebatén li ser zimané kurdi pabendi
vekolinén keresteyén folklora kurdi ne. Her¢i folklora kurdi ye, ew kaniyek e
ku ¢i caran ziwa nabe:

“Xortén ku dixwazin xizmeta zimané xwe bikin 0 héj ji ber xwe de nikarin

binivisinin, ji wan re kaniyeke kir, mezin 0 firech heye. Ava wé kaniyé tucaran

nagike: “Folklor” yani ¢irok, ¢ir¢irok, stran, medhelok, mamik; tistén ku xelké
)

gotiye.

Wate, her¢i kurdén ku dixwazin li ser ziman bixebitin divé beré xwe bidin
keresteyén folklora gelé xwe. Celadet, gelek caran gazind ji kirine ku kurd 1i
ser folklora xwe naxebitin:
“Ji G pé ve tisteki din ji heye ku him 0 bingeha hemiyan e. Ew ji daba (edebiyata)
xelké ye, stran, ¢irok hwd. Di vé babeté de xwendevanén Hawar€ qet nexebitine,
hergend me ji wan re gend caran got @ nivisand ji.”*'

2. BERHEVKIRIN, TOMARKIRIN, PENASEKIRIN U POLINKIRINA
KERESTEYEN FOLKLORA KURDI LIGEL METODEN ZANIST{
Celadet yekem ji wan rewsenbirén kurd e ku peyva “folklor”é bi kar aniye, ew
weku qadeke serbixwe ditiye 1 li ser pénase i besén wé rawestiyaye.”
Celadet, beri ku pénaseya zaraveya “folklor’é bike, amaje bi etimoloji i
bikaranina wé li cthané (i di nav kurdan de kiriye:

“Folklor: Ev béje di eslé xwe de ingilizi ye. Lé iro ketiye hemi zimanén dinyayé.

Ji lewre me ji ew xistiye zimané xwe. Jixwe kurdén Qefgasé beriya me ev béje
xistine zimané xwe 0 kitébek bi navé Folklora Kurdmancibelav kirine.””

'8 «“Armanc, Awayé Xebat @i Nivisandina Hawaré”
19
h.g.
» Hawar, “Stiina Xwendevanan”, Hawar, j-29., 1941.
a Hawar, “Dersxane”, Hawar, j.17., 1933.
2 Hawar, “Buts et Caractéres de la Revue Hawar®, Hawar, j.1.,1932.
 Ferhengvan, “Ferhengok”, Hawar, j.30., 1941.
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Diyar dibe ku haya Celadet ji proseya gesekirina vé zanisté heye 0 wek
berhema Heciyé Cindi G Eminé Evdal, ji xebatén kurdén Qefgasan ji agahdar
e.
Pisti vé agahiy€, wi pénaseya zaraveya folkloré kiriye. Wate, Celadet beri neh
salan ku peyva “folklor”€ bi kar anibd, icar ji pénaseya wé kiriye:
“Folklor tevayiya adet, ¢irok G stranén mileteki ye. Ew adet, ¢irok 0 stranén ku ji
nav xelké bi derketine @i di dora nifsan de bi ser ve ketine 0 gihastine nifsén nd.

Jixwe béjeya folkloré béjeyeke bihevketi ye G bi mana zanin an zanista xelké ye
(Folklore).”*

Ji van hevokan ji xuya dike ku Celadet, folkloré weku “zanista xelke” dizane.
Herweha eger heye ku wi ev pénase ji zaravenasiya zimané fransi wergirtibe.
Ligel ku ew ne folklornas e ji, cihé heri payebilind dibe mafé Celadet Ali
Bedir-Xan di diroka folklora kurdi de ku ew bi vi kari rabiiye.

Celadet, beri her tisti karé berhevkariyé giring dizane ku jixwe di jimareya
pésin a Hawaré de bang li xwendevanan kiribl. Lewma pési wi bixwe karé
berhevkariy€ kiriye ku bibe nimiine bo xwendevanén kovaré. Wi, wek destan,
cureyén stranén geléri, dab 0 nerit, jiyana esiriy€, zanyariya geléri bi sedan
keresteyén folklora kurdi berhev kirine.” Berhevkirin i wesandina vegotinén
kurdi yén geléri wek (Cirgiroka Bingolé, Memé Alan, Mir Miheme, Siyabend ii
Xecé ligel fransiya wan geleki giring bin.® Li ser Newrozé ji niviseke wi
heye ku derbaré wate @ diroka vé cejné de ye.?’ Ji bo navlékirina zarokan a bi
kurdiya resen ji nivisek ji cureyén navan én bo keg 0 kuran ji belav kiriye ku
ev ji besek ji folkloré ye.2® Wate wi di gelek besén folkloré de vekolin kirine.
Diyar dibe ku Bedirxan ji dengbéj G ¢irokbéjan geleki siid wergirtine. Kesén
wek Misoy€ Bekebiir, Xidoyé Hindawi, Bijiské Miran, Ehmedé Fermané Kiki
sercaveyén wi yén heri giring biin. Di bin sernavé “Textes et Traductions”
(Deq G Wergerén wan) de ji devé van dengbéjan bi dehan nimGineyén folklora
kurdi hatine tomarkirin. Bo niméine, dengbéj Ehmedé Fermané Kiki yé 75 sali,
weku dengbéjé kovaré xebitiye.*’

Wate, Celadet gelek caran xebatén meydani kiriye bo berhevkirin 1
tomarkirina keresteyén folklora kurdi. Celadet, di deqén folklori yén belavkiri

2 Ferhengvan, h.g.

# Ji bo nivisén Celadet Ali Bedir-Xan én derbaré folklora kurdi de, bnr. H. Hebes, h.b., 1996, r.146-163;
K. Yildirim, R. Pertev, M. Aslan, h.b., r.70-85

% Herekol Azizan, “Circiroka Bingole”, Hawar, j.11., 1932; Herekol Azizan, “Siyabendé Silivi”, Hawar,
j-13., 1932; Herekol Azizan, “Du Guharto”, Hawar, j.14., 1932; Herekol Azizan, “Lavijén Mir Miheme”,
Hawar,j.29., 1941.

2 Herekol Azizan, “Newraz”, Hawar, j.42., 1942.

2 Bavé Cemsid 0 Sinemxané, “Navén Kurdmanci”, Hawar, j.31., 1941.

¥ Ji bo hin stranén ji devé Ehmedé Fermané Kiki, bnr. Stranvan, “Lawiko”, Hawar, j.19., 1933; Herekol
Azizan, “Besna”, Hawar, j.22., 1933; Stranvan, “Delalé Beriyé”, Hawar, j.24., 1934; Ji bo Bijiské Miran,
bnr. “Strana Keleha Xursé”, Hawar, j.23., 1933.

Jm The Journal of
_I Mesopotamian Studies

Periodical Journal for Kurdish, Arabic and Syriac Studies
Vol. 2/1 Winter 2017



Celadet Ali Bedir-Xan: Daneré Terminolojiya (Zaravenasiya) Folklora Kurdi

de gavkaniya xwe nisan daye ku ev serté sereke yé metoda zanistiyé ye. Bo
nimiine, dema ku ¢iroka bi sernavé “Ehmedé Zeydan” nivisiye, di biné ¢iroké
de tébineyeke bi vi awayi daniye:

“Ev ¢iroka ha ji min re mixtaré Tilselra Agitan, Heci Hemzé kuré Heci Siléman

gotiye. Min tu tist€ wé neguhart 0 herweku ji devé Heci derketiye welé ji
guhastiye Hawaré...”’

Wek wi ji nivisiye, wi ¢awa guhdari kiriye, her wisa nivisiye béyi ku tisteki jé
biguherine.

Celadet, xebatén meydani ligel metodén zanisti ji bo xwendevanén xwe ji
pésniyaz kirine. Belam, Celadet ji xwendevanén xwe ne razi ye. Lewra li gori
w1 hin ji ew hismendiya giringipédana keresteyén folkloré gese nebilye, ligel
ku folklora kurdan ewqas xwedi dewlemendiyeke béhempa ye:

“Hergendi me ¢end caran ji wan re got 0 nivisand ji. Heye li xwe dananine
miroveki nezan, dengbéjeki an mitribeki bibin pésberi xwe 0 gotinén wi
danivisinin. Belé ¢étir ditine ku ji ber xwe binivisinin. Lé ne welé ye. Ev texlit
nivisar ji her texliti bétir bi kéri me tén 0 héja ne. Ji ber ku té de ji aliyeki awayé
gotinén iro 0 ji milé din awayé gotin G pirsén ¢end sed salin hene ku iro di zimané
axaftiné de ninin G yekcar winda biine. Belé¢ desté me de ¢cendyek heblin. Me ew
belav kirine. L€ ew ne bes in. Ev kani hinde kir e ku binya wé z{i bi zii naye ditin.
Kurdistan ji pergeyén holé t&ji ye. Bi salan ve béte nivisandin kuta nabin.”"

Celadet li careyan geriyaye ka dé ¢awa xwendevanan han bide bo karé

berhevkariy€. Ji bo hésankirina vé yeké carinan réyén cuda nisan dane. Di

bersiveke xwe de li ser pirsa xwendevaneki, pésniyazén xwe weha nivisiye:
“Xortén me dikarin van tistan ji dengbéj, cirokbéj G ji kalan bipirsin G béi ku tu
tisté wan biguhérinin, weke xwe binivisinin 0 ji Hawaré¢ re rékin. Em wan bi
navén xortén ku ew berhev kirine belav dikin. Xortén me di dora folklora ku wé
binivisinin, ji me re tistine bi ehemiyet 0 spehi ji dikarin bidin zanin. Mesela, yeki
stranek nivisandiye, di dora wé strané de gelek tist hene ku mirov dikare wan seh
bike G bide zanin. Weku niho: heke ew stran li ser sereki ye; ew ser di navbera
kijan esiran de ¢ébliye? Ew esir li kil deré ridinin? Ew esir beré di¢iin kijan
zozanan? Xelké wan esiran bi ¢i mijul dibin; destxeté wan ¢i ye? Xalige, mehflir
an tistine din ¢édikin?”*

Van pirsén Celadet, mirov dikare wek forma anket/rapirsiy€ ji bihesibine.
Lewra ligel nimiineyén folklori, amaje bi tomarkirina agahiyén li derdora wan
keresteyan ji t€ kirin.

Di vi wari de Celadet, naweste 01 xwe béhévi nake. Dubare dubare réyén cuda
0 rébazén hésan, nisani xwendevanan dide:

* Xwediyé Hawaré, “Ehmedé Zeydan”, Hawar, j.26., 1935.
3! Hawar, “Dersxane”, Hawar, j-17.,1933.
32 Hawar, “Stfina Xwendevanan”, Hawar, j-29., 1941.
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“Di hejmara Hawaré a 29an de (rlipel.10) me hin awayén xebaté sani xortan da G
gotibl ku xortén me ji folkloré re bixebitin U hergi stran, ¢irok, ¢ir¢irok, medhelok
it mamik in bidin hev @ belav bikin. Em dikin iro di vi wari de réke din ji sani wan
bidin. Esirén Kurdistané G her texlit adet G rézikén wan. Ma kes heye ku esira xwe
nas neke. Nemaze heke cend peyayén esireké gihane hev ewé bikarin li ser wé
esiré tisteki tekliz ¢ébikin. Ev nivisarén ha ku gihane hev ewé bikarin tarix,
cexrefye 0 jina Kurdistané a civaki binin pé.”*

Qasi ku em di ripelén Hawar€ de dibinin, di encama van handanén xwe de,
Celadet bi ser ketiye, lewra bi sedan keresteyén folklora kurdi di van wesanan
de hatine tomarkirin ku nema ew winda dibin.

Ligel karé berhevkirin @ tomarkiriné Celadet Ali Bedir-Xan, amaje bi
danasina taybetmendiyén keresteyén folklora kurdi ji kiriye G ew polin kirine
weku “cirok, ¢ir¢irok, destan” ji bo vegotinén kurdi yén geléri 0 “lawik, ser”,
ji bo muzik & semayén kurdi yén geléri.’* Celadet Ali Bedir-Xan vegotin @
stranén kurdi yén geléri bi vi awayi polin kirine:

Cirok, ¢ir¢irok, destan: Bi away¢ helbestki hatine afirandin. Ji aliyé€ ¢irokbé&jan
ve tén gotin an ji dengbéj G stranvan wan bi strani dibé&jin. Stranvan pési bi
ciroki dest pé dike. Dema xwest kesén di ¢iroké de bide axaftin dest bi strané
dike 0 axaftina gqehremanan bi strani tén derbirin. Eger stranvan ¢endek bin,
yek ji wan ¢iroké dibéje G yén din, her yek cihé gqehremaneki ¢iroké digire 0
distire.

Bi nerina Celadet, stranén kurdi yén geléri digibin “lied”an wate stranén geléri
yén almani. Li gorl wi, gelek stranén kurdi ji aliyé jinan ve tén afirandin.
Celadet li ser binemaya mayindeblina wan stranan, ew kirine du bes. Besa
yekem demeke gelek diréj, bésinor heblna xwe didominin. Besa duyem
demeke nedir€j, carinan saleke tené diminin O pasé tén jibirkirin G winda
dibin. Xuya dibe ku Celadet li vir hem pénaseya van berheman kiriye G hem
karé berawirdi kiriye.

Ji bili stranan, Celadet wek “lawik, ser, dilok, lawij, bérite G beste” behsa
cureyén sema 0 muzika kurdi ji kiriye. Wi, stranén kurdi yén geléri bi vi
awayi polin kirine:

Lawik: Stranén evini 0 lirik in.

Ser: Stran 0 destanén cengé ne 0 destanén giring in. Kurdén ¢iyayi 0 yén
berivani navén cuda li seran dikin. Kurdén berivani dibé&jin “Delal” @i her esir
xwedi delaleki ye. Bo nimiine, Delalé Berazan, Delalé Milan, Delalé Beriyé,
hwd. Mijara delalan, hem@ wek hev e: Ciwaneki gehreman dice ser. Hezkiri
an destgirtiya wi, bliyerén ser (i qehremaniyén ciwan distirine. Kurdén ¢iyayi

33 Herekol Azizan, “i Esirén Botan: Jéliyan”, Hawar, j.34., 1941.
3D. A. Bedir-Khan, “Le Folklore Kurde”, Hawar, j-3.,1932. (Ji bo wergera van besén ji fransi bo kurdji,
geleki spas bo Dr. Mustafa Aslan.)
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bo destanan dibé&jin “lawiké-siwaran” ku bi awayé allegro-presto (strangotina
bilez G ritmeke bihéz) tén gotin. Beza hespan tine ber cavén guhdaran. Di
vegotina ¢iroké de dema siwar dikevin nav ser, ev besén allegorik tén strin.
Dema stranvan vé besé dibéje heyecana guhdaran digéhe asta heri bilind.
Dilok: Stranén govend 1 dilanan e.

Lawij, lavijok, laje: Lawij muzika ayini ye. Edi di nav gel de kém peyde dibin.
Lawij ku ne ji ayetén Qurané pék tén, formeke kehaneté ne, 1€ lavijok mes an
dansa ayini ne. Carinan ji melodiyén xemginiyé yén wek payizokan re ji
lavijok an laje té gotin.

Bérite, bélite: Bérite ew melodi ne ku ji aliyé sagirtén medreseyan ve tén
gotin. Ji ber helbestén Melayé Ciziri, Ehmedé Xani, Melayé Baté (i wd. hatine
cekirin. Sagirt dibin du besén dudo dudo an sisé€ sis€. Besek distirine, dema
wan gedand, besa din dest pé dike 1 bi vi awayi bi dor¢ distirinin.

Beste: Beste, stranén pir giran, muzika bégotin in. Gotinén stranén besteyan,
tené ¢end riste ne. Peyveke taybet a her besteyé heye ku bi awayeki diréj té
gotin. Ev peyv bi xwe navé strané ye. *°

Ev pézanin geleki giring in bo diroka vekolina folklora kurdi ku bi awayeki
zanisti 0 berfireh, keresteyén edebiyata kurdi ya geléri hatine pénasekirin 0 li
gori taybetmendiyén xwe yén teseyi i naveroki hatine polinkirin.

Celadet Ali Bedir-Xan, di vekolineke xwe ya din de amaje bi danasin G
taybetmendiyén zaraveyén wek “dengb¢j, ¢irokbéj, sazbend G blirvan” ji
kiriye. Wi, dengbéj 0 ¢irokbéj kirine besek 0 li gori wi, di serdemén bori de
mir, beg i axa xwedi dengbéj 1 ¢irokbéjan blin. Xani ji wan re ¢édikirin, ew
xwedi dikirin 0 hem( péwistiyén wan én abori dabin dikirin.

Li gori Bedirxan, dengbéj hunermend e i bi hunera xwe t€ naskirin 0 tené
“lawik” 0 “ser”an distirin, wan ¢i caran “dilok” nedistiran ji ber ku dilok
layigén xwe nedidit. Dibéje ku di demén bori de dengbgj G stranbéjén sereke li
hev diciviyan 1 ji her strané tené ¢end peyv distirandin G derbasi straneke din
dibln. Bi vi rengi wan dixwest dewlemendiya repertuara xwe ya huneri bidin
nasin. Di van civinan de ku carinan bi sactan dom dikir, dengb&jan bé
rawestan stran digotin. Dengbéjén jéhati kariblin di cih de stranén ni
biafirinin. Carinan dengbéjan bi réya van stranén ndafirandi diavétin berhev
heta ku yeki zora yé di bibira. Celadet dibéje, kesén ku ji dengbéjan re li
muziké dixistin weku “sazbend” dihatin binavkirin @ carinan wan bi xwe ji
distrand.

3D, A. Bedir-Khan, “Le Folklore Kurde”, Hawar, j.3.,1932.
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Li gori ku Celadet nivisiye, ¢irokbéjan ji zanibli wek dengbéjan bistirén. Lé
stranén wan sivik (besit) in G di nav strané de besén helbesti yén ¢irok 0
¢ir¢irokan bi peyv tén gotin.

Ji bili dengbéj G ¢irokbéjan Celadet, mitriban ji weku hunermendén muzik G
hostayén dilanan nigan dide. Mitrib, ji bosahi @ dilanan muzik  dilokan
diafirinin G distirin.

Celadet, balé dikisine ser hebiina bliirvanan {i hunera wan a blirvaniyé. Hinek
ji van blirvanén zirek sivantiyé ji dikin, sivanén kurdan hemt bltrvan in.
Derbaré blirvaniya sivanan de hin efsane ji tén gotin. Wi, cih daye yek ji van
efsaneyan ku pesné sivané Miré Botan dide.*®

Di dawiya vé vekoliné de Celadet, wek Memé Alan, Rustemé Kurd, Siyabend,
Binefsa Narin, Dérsim, Delal, Bémal (i Xezal, amaje bi destanén kurdi kiriye
ku dé di jimareyén bé de bide nasin.

Herweku xuya ye, Celadet bo binavkirin G polinkirina folklora kurdi gelek
zaraveyén nl peyda kirine an ¢ékirine ku em 1iro ji wan bi kar tinin. Hinek
zaraveyén nll wi bixwe cé€kirine wek zaraveya “guharto” di sina “variant”é
de, zaraveya “cand”é di slina “cultur”a ingilizi de bi kar aniye. Zaraveyén wek
“zanista xelké”, “edebiyata xelké”, “berhevan”, “gelér”, “destangirok”
¢ékirine.

Wi, gelek zarave ji ¢anda kurdi wergirtine, bo nimine “payizok”, “serélok”,
“ser”, “lawik”, “lawiké siwaran”, “lavij”, “lavje”, “lavijok”, “paslavijok”,
“heyranok”, “xerabo”, “dilan”, “dilok”, “bérite”, “bélite”, “beste”, “lori”,

N9 [

“cirok”, “cir¢irok”, “metelok”, “mamik”, “dengbé&j”, “cirokbéj”, “stranbéj”,
“sazbend”, “bllirvan”, “stranvan”, “dilokvan” 0 wd.

Ev karén ku Celadet kirine, bo diroka vekolinén folklora kurdi xwedi ciheki
béhempa ne. Wate, ¢awa ku Celadet binemayén zimané kurdi li ser alfabeyeke
nl tekliz kirine, bi heman awayi binemayén folklora kurdi ji ligel metodén
zanisti danine. Bi rasti ev geleki giring e bo diroka vekolinén folklora kurdi ku
ji aliyé rewsenbireki kurd ve, hem peyva folkloré hatiye bikaranin G hem

keresteyén folklora kurdi hatine pénasekirin @ polinkirin.

3. SAKARE FOLKLORA KURDI: MEMFE ALAN WEKU ISPATA
NASNAMEYA KURD] YA NETEWEY]

Celadet All Bedir-Xan, ¢i di kovara Hawaré de, ¢i di Ronahiyé de be,
giringiyeke mezin daye bo vekolinén li ser Memé Alana geléri 0 Mem @i Zina
Ehmedé Xani. Di vekolina xwe ya pési de destana Memé Alan nasandiye 0
bal kisandiye péwendiya wé ligel Mem i Zina Ehmedé Xani.>” Wi, cara pésin

3 D. A. Bedir-Khan, “Le Folklore Kurde (Dengbéj-Cirokbéj-Sazbend-Bliirvan)”, Hawar, j.4., 1932.
7D. A. Bedir-Khan, “Le Folklore Kurde (Dengbéj-Cirokbéj-Sazbend-Blirvan)”, Hawar, j.4., 1932.
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Memé Alan 1i gorl naveroka wé dabes kiriye weku destpék, 9 bes 0
encamek.”® Di jimareyén 6, 7, 8, 10, 11, 12, 23, 27, 28an én Hawar¢ de ji
besén vé destané bi zimané fransi belav kirine. Herweha besa “Lehistika
Setrencé” ya Memé Alan ji bi kurdi wesandiye.* Celadet, destana Memé Alan
jidevé du dengbé€jén desta Sirucé, Misoyé Bekebir G Xidoyé Hindawi guhdari
kiriye.*" Celadet, guhartoyeke vé destané ya bi zimané erebi ji ji bo
rojnameyeke Qahireyé, wergerandiye kurdi.*'

Celadet 1i nik berhevkirina Memé Alan, yekem car bi tipén latinl dest bi
wesandina mesnewiya Mem @ Zina Ehmedé Xani ji kiriye ku hin ji sala
1919an de i ser wé dixebiti.** W1, di jimareyén 45, 46, 47, 48, 49, 50, 51, 53,
54, 55, 56 G 57an én Hawaré de ew belav kirine.

Gelo Celadet ¢ima ewqas giringl daye destana Memé Alana geléri G Mem i
Zina Ehmedé Xani?

Bersiva vé pirsé disa di nav nivisén Celadet de heye. Li gori Celadet sakaré
folklora kurdi destana Memé Alan e:

“Di folklora me de, bésik saheser Memé Alan e. Memé Alan malé mileteki
Ewropayl biwa Xwedé dizane di heqé wé de heta niho gend cild kitéb dihatine
nivisandin.”*

Belam ji bili Ehmedé Xani, kurdan heta niha nirx G buhayé vi sakaré folklora
kurdi wate Memé Alan, bag nezaniye:

“Me kurdan ewgend guh ne dayg¢, ji sair 0 réberé me € mezin Ehmedé Xani pé ve.
Belé Xani beri sé sed sali bi qimeta vé destanciroké hesiya G rabd li ser himé
Memé Alan kitéba xwe a mezin G abadin Mem @i Zin ani wictdé. Bi gotinén din
Memé Alan bi naveki din bi nav kir G jé re Mem ii Zin got 0 ferqin xiste navbera
¢irokiya xelké i esera xwe.”**

Lewma cihé Xani cuda ye li ber dilé Celadet. Lewra wi sakaré xwe li ser
binemaya sakaré folklora kurdi nivisiye:

“Xani, binyané esera xwe ji destana Memé Alan girtiye; 1€ ew weke xwe ne
histiye 0 gelek tistén wé guhartine. Xani bi vi awayi ji Memé Alan re guhartoke
ni guhartoke nivisandi saz kiriye G vé guhartoyé di hin cihén Kurdistané, nemaze
di cihén ku té de medrese hene, li guhartoyén xelké tesir kiriye G ew kém 0 zéde
daye guhartin. Belé feqehén ku di medresan de Memozin dixwendin, di civatén
begler G axeleran de qesideyén Xani bi saz G qeyde digotin. Dengbéjén ku di wan
civatan de gesideyén Xani seh dikirin hin birén wan gesidan bi isliibén xwe
dixistin kilam 0 stranén xwe 0 bi vi awayi di Memé Alana di wi welati de hin tist

*D. A. Bedir-Khan, “Memé Alan”, Hawar, j.5., 1932.

% Stranvané Hawaré, “Ji Memé Alan: Lehistika Setrencé€”, Hawar, j.36., 1941.

“ Herekol Azizan, “Miso 0 Xido”, Hawar, j.7.,1932.

4l Evdilmesih Wezir., “Mem 1 Zin Temaseke Kurdi e Abadin”, (wer. C.A.B.), Ronahi, j.23., 1944.
“2Bnr. Celadet Ali Bedir-Xan, “Kiirt Edebiyati: Zin it Mem-1" Rojnameya Serbesti, j.491., 1919.
# C.AB., “Memé Alan”, Ronahi, j.23., 1944.

* C.AB., “Memé Alan”
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dihatin guhartin. Bivé nevé wan dengbéjan gesideyén Xani xelet 0 li gora xwe seh
dikirin 0 stranén xwe bi vi terzi diedilandin. Bi vi awayl Memé Alanma xelké ji
Memozina Xani carina tigtine welé digirtin ku Xani ew bi xwe tucaran
negotibtin.”*

Celadet pistre ji dibéje jixwe mebesta me ji ew e ku em van herduyan bidin
ber hev, wate Celadet amaje bi kareki berawirdiyé kiriye.
Lé belé tisté ku Celadet 1€ digeriya ne tené ev bll. Lewra li gori baweriya wi,
kurd neteweyeke dérin 0 xwed1 dirokeke sanaz biin G divé zarokén kurdan hay
ji vé yekeé hebiiya:
“Xorto! Tu ¢éléyi mileteki kevin, nijadeki mezin 1. Pésiyén te di rapelén diroké, di
gorinén gernas U caméran de raketi ne. Tu kuré kurdan, neviyé Medan, dahatiyé

Aryan 1. Lé iro ne tu yi, dil 1, reben 0 belengaz, jar G qels, dewletek 1 0 bindest
~ %6
i

Lewma wi dixwest bi réya destanén geléri i berhemén edebi amaje bi
ispatkirina vé diroka dérin a sanaz bikira ku kurdan hisyar bike. Wate, wi
dixwest ji van deqén edebi manifestoyeke neteweyi peyda bike ku deriyé Xani
ji bo vé yeké heta bibéje bes vekiri bll. Li gori wi, Xani xwest ku bi réya vé
destané hin peyamén neteweyi belav bike da ku neteweya xwe hisyar bike:

“Ji xwe herweku nas e, Xani bi hénceta ¢iroké deng li mileté xwe kir G dil kir ku
wi li nijad G qewmiyeta wi higyar bikit. Ji hingé ve ji 300 sali bétir wext di ser me
ve ¢line. Kesi guh neda Memé Alan, heta roja ku kurdizané héja @ bilindpaye Mr.
“Roger Lescot” ew digel tercimeke frensizi gihande gapé.”"’

Herweku bag t€ zanin, wesandina Kalevalayé di proseya avakirina neteweya
fini de, karigeriyeke mezin ¢ékiribi. Bi peydablina vé destané re statuya
ziman 0 edebiyata finl yekser bilind bll. Xebateke wisa derketibli holé ku
dewlemendiya zimané fini nisan dida. Herweha baweriyek ji ¢€kir ku
edebiyata fini ji, serdemeke xwe ya héja ya epikeke kevin, epipeke neteweyi
heye.*® Disa em ji Prys Morgan wergirin, ev fantaziya sedsalé bd ji bo
neteweyeke bindest wek kurdan G ne li ber ¢avan, ku kém tisté wé yén
pesindané hebiin, xemreviniya rabirdiiyeke serfiraz bl ku get nikaribl
texeyula wé ji bikira.*’

* Ehmedé Xani, “Memozin”, Hawar, j45.,1942.

% Celadet Ali Bedir-Xan, “Xwe Binas”, Hawar, j.18.,1933.

“7C.A.B., “Memé Alan”, Ronahi, .23., 1944.

“* Tina Karina Ramnarine, “Finlandiya’da Ulusal kimligin Gelisimi ve Halk Bilimi” (Folklor and the
Development of National Identity in Finland), (wer. Ali Erdogan), Bilim ve Kiiltiir-Uluslararas: Kiiltiir
Arastirmalary, j.2.,2013,1.231.

¥ Prys Morgan, “Bir Oliimden Bir Bakisa: Romantik Donemde Gal Gegmisinin Pesinde”, dnd.
(E.Hobsbawm&T. Ranger, Gelenegin Icadi, (wer. M.Murat Sahin), Pirtikxaneya Agora, Stenbol, 2005.),
r. 81-82.

Jm The Journal of
_I Mesopotamian Studies

Periodical Journal for Kurdish, Arabic and Syriac Studies
Vol. 2/1 Winter 2017



Celadet Ali Bedir-Xan: Daneré Terminolojiya (Zaravenasiya) Folklora Kurdi

Celadet ji wek Dr. Lonnrdt li Kalevalayeke kurdi digeriya ku kurd xwe pé
sanaz bikin. Lewma wi ji dabl réya Xani ku ev ne di nav pirtikén niviski de,
belku li ser zarén gel peyda dib(:

“Me kurdan edebiyateke niviski, ji ¢end klasikan pé ve heséb nine. Lé me
edebiyateke xelké a welé heye ku ew li nik kém miletan peyda dibe. Ji vé
edebiyaté re folklor dibéjin. Belé folklora kurdan ewcend mezin G fireh e ku em
pé dikarin 1ftixar bikin 0 di nav xelké de serfiraz bigerin.”50

Celadet li ciheki rast li vé digeriya. Béguman, ew Kalevala ji Memé Alan b,
ne berhemeke din. Her¢i Ehmedé Xani bu, wi ji xwe bi Memé Alan nemir
kiribli ne bi fesaneyeke din. Lewma Celadet geleki giringi dida Ehmedé Xani,
ew weku “meziné kurdan”, pirtika wi ji weku “pirtiika neteweyi” dizani.’!
Cunku wi ev berhema xwe ne li ser jédereke biyani, belku li ser binemaya
cirokeke kurdi ya resen nivisibi.

Wate, cihé rastiyé bl ku kém tistén kurdan én niviski heblin bo xwe pé sanaz
bikira. Belam ji bo ku kurd xwe di nav neteweyén cthané de kém nebinin 0
serfiraz bigerin, epika dérin Memé Alan dihat hawara wan.

Wisa xuya dike ku handérén Dr. Lonnr6t G rewsenbirén gali ¢i bin, ya Celadet
heman tist ba.

ENCAM
Nineré heri giring & “Nifs¢ Hawaré¢” béguman Celadet Ali Bedir-Xan e. Wi
ew titst anine cih ku kesén wek Kurdiyé Bitlisi, Kemal Fewzi, Law Resid,
Memdih Selim Beg én ji nifsé beriya wi, ji neblin an kémasiya wan gazind
dikirin. Herweku xuya dike, Celadet Ali Bedir-Xan giringiyeke awarte daye
bo berhevkirin, tomarkirin G polinkirina folklora kurdi. Weku kurdeki, yekem

A

car ew kereste, pénase U polin kirine. Wate Celadet, bi metodén zanisti
tevgeriyaye. Peyva “folklor”¢ bi kar aniye G wek “guharto”, “zanista xelké”,
“berhevan”, gelek zaraveyén nii ¢ékirine. Lewma em dikarin wi weku daneré
zaravenasiya (terminolojiya) folklora kurdi qebl bikin. Wi ji wek
neteweperwerén romantik, gel weku “saf, paqij G resen” qebdl kiriye, lewma
her dem xwestiye ku berhemén geléri ji devé dengbé;j G ¢irokbéjén kurd tomar
bike. Wi ji bo gesekirin 0 xurtkirina nasnameya kurdi ya neteweyi 0
bidestxistina mafén kurdan én neteweyi, keresteyén folkloré yén heri guncav
ditine 0 lewma herdu wesanén xwe (Hawar (I Ronahi) kirine wek embara
folklora kurdi. Di sertén bédewletbiiniya kurdan de eger ev wesan weku arsiv
i muzexaneyén kurdan werin hesibandin, hingé ew ji damezirinér i réveberé
ve arslv (| muzexaneye€ ye.

' C.AB., “Memé Alan”, Ronahi, j.23., 1944.
3! Ehmedé Xani, “Memozin”, Hawar, .45., 1942.

Jm The Journal of
_I Mesopotamian Studies

Periodical Journal for Kurdish, Arabic and Syriac Studies
Vol. 2/1 Winter 2017

29



30

Ramazan PERTEV

CAVKANI

Bavé Cemsid G Sinemxané, “Navén Kurdmanci”, Hawar, j.31., 1941.

Bedir-Khan, Celadet Ali, “Merhele”, Roja Nij, j.1., 1943.

Bedir-Khan, D. A., “Le Folklore Kurde (Dengbéj-Cirokbéj-Sazbend-
Blarvan)”, Hawar, j.4., 1932.

Bedir-Khan, D. A., “Le Folklore Kurde”, Hawar, j.3., 1932.

Bedir-Khan, D. A., “Memé Alan”, Hawar, }.5., 1932.

Bedir-Xan, Celadet Ali, “Kiirt Edebiyati: Zin & Mem-1", Serbesti, j.491.,
1919.

Bedir-Xan, Celadet Ali, “Kiirt Edebiyati: Zin G Mem-2", Serbesti, j.495.,
1919.

Bedir-Xan, Celadet Ali, “Xwe Binas”, Hawar, j.18., 1933.

C.A.B., “Memé Alan”, Ronahi, j.23., 1944.

Ceweri, Firat, Hawar 1, Hejmar 1-23 (1932-1933), Nidem, Stockholm, 1998.

Ehmedé Xani, “Memozin”, Hawar, j.45., 1942.

Evdilmesth Wezir., “Mem G Zin Temaseke Kurdi ¢ Abadin”, (wer. C.A.B.),
Ronahi, j.23., 1944.

Ferhengvan, “Ferhengok”, Hawar, j.30., 1941.

Hassanpour, Amir, Kiirdistanda Dil ve Milliyetcilik (1918-1985), (wer.
Ibrahim Bingdl, Cemil Giindogan), Wesanén Avesta, Stenbol, 2005.

Hawar, “Armanc, Awayé Xebat 0 Nivisandina Hawaré”, Hawar, ,j.1.,1932.

Hawar, “Buts et Caractéres de la Revue Hawar”, Hawar, j.1., 1932.

Hawar, “Dersxane”, Hawar, j.17., 1933.

Hawar, “Stlina Xwendevanan”, Hawar, j.29., 1941.

Hebes, Husén, Raperina Canda Kurdi di Kovara Hawaré de, Belavgeha Hogir,
Bonn, 1996.

Herekol Azizan, “Cira Zanin€”, Ronahi, }.28., 1945.

Herekol Azizan, “Cir¢iroka Bingolé”, Hawar, j.11., 1932.

Herekol Azizan, “Du Guharto”, Hawar, j.14., 1932.

Herekol Azizan, “Ji Esirén Botan: Jéliyan”, Hawar, j.34., 1941.

Herekol Azizan, “Lavijén Mir Miheme”, Hawar, }.29., 1941.

Herekol Azizan, “Miso 0 Xido”, Hawar, j.7., 1932.

Herekol Azizan, “Newrtz”, Hawar, j.42., 1942.

Herekol Azizan, “Siyabendé Silivi”, Hawar, j.13., 1932.

Herekol Azizan, “Zilamek G Zimanek”, Hawar, j.40., 1942.

Istk, Mehmet Kemal (Tord), Unli Kiirt Bilgin ve Birinci Kusak Aydmnlar,
Wesanén Sorun, Stenbol, 2000.

Kilig, Hazim, Mir Dr. Kamiran A. Bedir-Xan, Stér, Wes. Xani&Bateyi,
Danmark, 1992.

Jm The Journal of
_I Mesopotamian Studies

Periodical Journal for Kurdish, Arabic and Syriac Studies
Vol. 2/1 Winter 2017



Celadet Ali Bedir-Xan: Daneré Terminolojiya (Zaravenasiya) Folklora Kurdi

Morgan, Prys, “Bir Oliimden Bir Bakisa: Romantik Dénemde Gal Gegmisinin
Pesinde”, dnd. (Eric Hobsbawm&Terence Ranger, Gelenegin Icad,
(wer. M.Murat Sahin), Pirtikxaneya Agora, Stenbol, 2005).

Nivisanoka Hawaré (Celadet Ali Bedir-Xan), “Heyineke Yeksali”, Hawar,
j-20., 1933.

Onen, Ronayi, “The Role of Language in the Discursive Construction of the
Kurdish Nation: A Case Study on the Kurdish Periodical Hawar
(1932-1943)”, Nameya Masteré ya Necapkiri, Enstituya Zanistén
Civaki, Zaningeha Istanbul Bilgi, Stenbol, 2012.

Ozoglu, Hakan, Dewleta Osmani i Neteweperwerén Kurd, (wer. Ali
Karadeniz), Wesanxaneya Kitap, Stenbol, 2012.

Ramnarine, Tina Karina, “Finlandiya’da Ulusal kimligin Gelisimi ve Halk
Bilimi” (Folklor and the Development of National Identity in
Finland), (wer. Ali Erdogan), Bilim ve Kiiltiir-Uluslar arasi Kiiltiir
Aragtirmalary, j.2.,2013.

Sagni¢, Feqi Huseyn, Diroka Wéjeya Kurdi, Enstituya Kurdi ya Stenbolg,
Stenbol, 2014.

Smith, Anthony D., Milli Kimlik, (wer. Bahadir S. Sener), Wesanén Iletisim,
Stenbol, 2014.

Stranvané Hawar€, “Ji Memé Alan: Lehistika Setrencé”, Hawar, j.36., 1941.

Xwediyé Hawaré, “Ehmedé Zeydan”, Hawar, j.26., 1935.

Xwediyé Hawaré (Celadet All Bedir-Xan), “Sé Tarixén Hawaré: 15 Gulan
1932, 15 Tebax 1935, 15 Nisan 1941, Hawar, j.27., 1941.

Yildirim, Kadri&Pertev, Ramazan&Aslan, Mustafa, Ji Destpéké Heta Niha
Folklora Kurdi, Wesanén Zaningeha Mardin Artuklu, 2013.

Jm The Journal of
_I Mesopotamian Studies

Periodical Journal for Kurdish, Arabic and Syriac Studies
Vol. 2/1 Winter 2017

31






The Journal of Mesopotamian Studies

Karatas, Avdo; “Folklor i Afirandina Canda Niviski”, m
The Journal of Mesopotamian Studies, C:2/1, Zivistan 2017, r. 33-52

ﬂ

FOLKLOR U AFIRANDINA CANDA NIViSKi

Avdo KARATAS”

KURTE

Civakén cthané dikarin wek civaké xwedi ¢andén devki G yén niviski werin cudakirin. Ev herdu kategori
ne tené di mijara ¢andé de alavén analizé derdixin holé, 1¢ 1i gora vé kategoriye, jiyan, ziman, wéje,
tégihistin, meja, pevguhazi G hwd. yén herdu cureyén civakan ji dikarin werin analizkirin G ji hev werin
cudakirin. Dema ku mirov beré xwe dide civak(én) Kurdan, derdikevé holé ku bi pirani heta dawiya
sedsala 20an bi gelemperi xwedi ziman G ¢anda dengi bin. Ev rews her dige t€ guhertin G Kurd xwe
vedigerinin ser ziman 0 ¢anda niviski. Bi wi awayi wateya nivis 0 tekstén niviski di nav civaka Kurd de
z&detir dibe; hafizeya Kurdan xwe ji hafizeya demkurti vedigerine hafizeya demdirej. Bi vé yeké ji pékan
dibe ku ¢and 0 zimané Kurdi dijitalize bibe. Ev rews ji bo civakén sivil yén cithané ji méj ve hatiye girtin,
1€ belé li cem Kurdan hé aktuel e 0 pésketinén pir giring di mijara nivisé de derdikevin holé. Di vé gotaré
de ev mijar bir kurtasi di ber ¢avan re t& derbaskirin @ té€ angastkirin ku xebat, 1€kolin, 1égerin G
berhevdanén folklorik alikariyek mezin di waré geskirina ¢anda niviski de didin. Bi 1€kolinén folkloré
¢anda devki vedigere ¢anda niviski, hafizeye ¢andé ji dengi dibe niviski, ¢and @ ziman tén arsivkirin @ bi
runistina ¢anda niviski civak ji bingehé ve té guhertin. Weki mirov cudatiyén ¢anda devki G niviski dide
berhev, derdikevé holé ku ne ya té bikaranin 1€ ¢anda hati nivisandin G dokumentekirin folklora geleki ye.

Peyvén sereke: Cand, canda devki G niviski, folklor, hafize, kurdoloji

ABSTRACT
“Folklore and Producing Written Culture”

The world’s societies can be distinguished between as the societies that possess a written and spoken
culture. This categorisation not only offers the opportunity to analyse the culture, but also includes being
able to differentiate between and analyse the two societal forms in terms of their ways of life, languages
and literature, interpretative and narrative patterns, as well as their forms of communication. When
observing the Kurdish population, it is apparent that until the end of the 20th century, the oral culture
prevailed. This situation has constantly shifted, and the Kurds are progressing towards a written language
and culture. As a result of this, the importance of writings and written works develops, and the Kurdish
memory shifts from the short to the long term and provides the basis for digitalizing the Kurdish language
and culture. This process has long since disappeared from civil society but is still very much applicable
amongst the Kurdish population, and significant topics are appearing in the written field. This article
briefly presents this topic and alleges that the work, research, investigation and collection of folklore
greatly supports and stimulates the written culture. Folklore research enables oral culture to change to a
written culture, and the cultural memory likewise changes from oral to written. The culture and language
are archived, and the establishment of the written culture fundamentally changes the society. The
comparison between oral and written cultures demonstrates that Christianised and documented culture
first and foremost makes the folklore of a population, not the practised culture.

Key Words: Culture, oral and written culture, folklore, memory, kurdish studies

* Xwendekaré doktoray¢ li Zangoya Albert-Ludwig li Freiburg (Elmanya); Mamosteyé Kurdi i Pedagog e.
e-mail: avdokaratas2@gmail.com
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DESTPEK

Di hemil zanistan de rébazeke gistl heye ku ji bo mijarek bas were tégihistin bi
awayeki gistl ew mijar té kategorizekirin. Civakén cthané wek ¢and 0 zimanén
cihané ji hev cuda ne. Kategorizekirina wan civakén li ser ruyé diné mijarek ne
hesani ye. Di waré aboriyé de ev kategorizekirin bi vi awayi ye: civakén gese dibin
(Entwicklungslander), yén bi dest pisezasiyé dikin (Schwellenldnder), yén xwe
diguherin (Transformationslénder) G yén pisesazi (Industrieldnder) ne (bnr. Miinch
2005; Wallerstein 1999). Di mijara réveberiya siyasi de wek demokratik, monarsik,
oligarsik, federal 0 hwd. tén binavkirin (bnr. Wuthe 1981). Di mijara civaknasiyé
de civakén segment, yén kevnesopi, yén modern @ hwd. hene (bnr. Weber 1980;
Miihlmann 1985). Gelek caran ji cthan bi dualiyan té kategorizekirin; wek civakén
rojavayi (the west) U yén din (the rest) an ji oksident 0 orfent (bnr. Said 1995). Di
mijara hilbirandine de wek civakén hilbiran G yén konsument ji hev tén cudakirin.
Civak gelek caran li gora karakteré ¢anda wan ji tén kategorizekirin. Bi gelemperi
civakén dinyayé di vé mijaré de wek, civakén devki G civakén niviski® tén
dabeskirin. Her ¢iqas di dema postmodern de civakén dijital werin guftigokirin ji
(bnr. Anderson 1997), hé cihé xwe di mijara zanyariyé de taze negirtine. Her wiha
ev cureyén civakan karin wek pésketina civaka niviski werin nirxandin. Her ¢iqas
hinek diji derkevin ji, karakterén civakén niviski ji yén devki ji bingehé ve cuda ne
(bnr. Ong 1995). Dema ku mirov li van civakan dinere, peyt dike ku ev civak bi
gelemperi xwedi dirokeke niviski ne, di kategoriya cthana rojava (westliche Welt)
da ne, xwedi pergela demokratik in i devletén pisesazi ne (bnr. Robinson 1996;
Assmann & Assmann 1998). Dirok @ rewsa pergala pésketina civakan dide
xuyakirin ku civakén bi ¢anda devki bi ser ¢canda niviski de digin, ji zimanén devki
ber bi zimanén niviski de digin O proses ne vajiyé vé rewsé ye (Assmann &
Assmann 1998: 26). Lé belé di demén dawi de dengé kesén vé angasté napejirenin
{i wateya zimané devki pésve didin, bilind dibe (bbh’. Robinson 1996; Gody @ yd.
1986; Assmann & Assmann 1998). Disa ji ev nayé wé watey€ ku tékiliyek di
navbera pésketiné i canda niviski de tune ye.

Karakterén civakan (i awraza ¢andén wan bi hev ve giredayine. Ev girédan xwe bi
hafize, nasname, pevguhazi dide naskirin 0 cudakirin (Halbwachs 1967; Assmann
& Assmann 1998). Canda niviski bi dirok, cure i bandora xwe ve afirandineke
mirovatiyé ya herl muhim e. Mirovati bi heblina ¢anda niviski, tégihistl canda
devki biye. Her ¢iqas ¢anda devki ji ¢anda niviski kevintir ji be, wateya ¢anda
devki bi derketina nivisé ru daye G biye mijara I€kolinén ¢anda niviski. Anko
folklor li ser cureyén ¢anda devki, wek ¢irok, efsane, mitoloji, pekenok G hwd.

2Jibo vé mijaré bar. Ong 1995; Halbwachs 1967; Robinson 1996; Goody 1 yd. 1986; de Souza 1989; Assmann
& Assmann 1998; Assmann 0 yd. 1983; Gumbrecht 1983; Gadamer 1983. Kurtasiya 0 yd.” di wir de té wateya
"0 yén din” ji dévla kurtasiya latini "et.all” hatiye bikaranin.

3 bbh wek kurtasiya “bide ber hev’ ji dévla kurtasiya Elmani ‘vgl.” hatiye bikaranin.
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lékolin dike, wan arsiv dike 0 diwesine 0 bi vi awayi civaké dike xwedi tekstén
niviski. Tekstén niviski yén diroki yén wek Ilyada G Odessa ¢anda devki ya wé
demé bin (bnr. Assmann 1983). Lékolinén ¢anda devki ku di bin zanyariya
folkloré de tén kirin, pirseke bingehin derdixé holé, gelo ¢i tékiliyén folklor G ¢anda
niviski bi hevdu re hene? Gelo weki gotin were nivisandin wé bandoré bide civaké
ku xwe wergerené ser canda niviski? Ji bo ku bingeha wan xalan werin
guftiigokirin, péwist e, were diyarkirin, gelo karakterén civakén xwedi ¢anda devki
U niviski bi mijara gotin i nivisé re ¢ilo giredayine, hafizeyén wan civakan ¢ilo tén
konstruktekirin 0 pevguhazi ¢ilo t€ kirin? Du besén zanisti di vé mijaré de
derdikevin holé ku yek jé folklor, ya din ji filoloji ye. Ev herdu bes bi gelemperi ji
bo gel bi xwe ne.

Kurd hem xwedi ¢andeke mezin ya devki ne G hem ji xwedi yekuneyeke mezin ya
niviski ne. Weki mirov wéjeya bi Kurmanci, Sorani, Hewremani, Liri, Dimilki
bide berhev yekuneyeke pir gire derdikevé hol€, 1€ belé ev literaur heta niha di
konteksta filoloji de nehatiye berhevkirin. Ev herdu bes ji di konteksta Kurdan de
nl ne 0 bi gelemperi di bin navé Kurdoloji an ji Lékolinén Kurdi (Kurdish Studies)
de tén kirin. Yani peywira filolojiya Kurdi ji aliyé Kurdoloji ve té bicihkirin. Kurd
U [€kolinén zanyarl mijara ariseke pir girifti ye. Cigas mirov nikaribe behsa besek
filolojiya runisti ya Kurdan, wek Anglistik, Germanistik, bike ji, Kurdoloji hewl
dide vé kémasiyé careser bike. Di vir de hé&jayé gotiné ye ku Kurdoloji bi filoloji re,
lékolinén ¢and 1 jiyana Kurdan ji digiré ser xwe G bi vi awayi ji ji sinorén filoloji
derdikeve. Yani Kurdoloji xwe ji aliyeki ve bi xebatén folklorik, { ji aliyé din ve bi
yén filolojik, yén zanistiya ¢andi (Kulturwissenschaft) @i civaknasi ve giré dide. Ji
bo vé yeké mirov dikare béje ku hemu xebatén 1€kolinkirina ¢and i zimané Kurdi
di heman demé de bihézkirina Kurdoloji* bi xwe ye. Tékiliya Kurdoloji @ folkloré
jijivir t&. Cudatiya Kurdoloji G besén din yén wek Gelnasi (Ethnologie), Mirovnasi
(Anthropologie), Civaknasi (Soziologie), folklor an Etnografya ev e ku Kurdoloji
lekolinan di waré Kurdayeti® de dike. Yani zanyariyé ji bo Kurdan dike.
Armanceke giring ya Kurdoloji ev e ku hewl didé ¢canda niviski di nav Kurdan de
bi zimané Kurdi xurttir bibe. Ji bo vé yeké 1ékolinén Kurdoloji pir giring in. Li cem
Kurdoloji, folklor ji bi bingeha xwe ya Kurdewarl arikariyek giring dide
lékolinkirina Kurdan. Ji xeyni wan xalan péwist e were gotin ku folklor 1i diji
asimilasyoné derdikevé (bnr. Alxasi 2003) G xwenasiy¢ di nav gelé Kurd de xurt
dike. Folklor qeydkirina ¢anda devki, sénber 1 razber ya Kurdi ye. Bi vi aliyé xwe
arikariyé dide ¢anda Kurd1 ya devki ku bibe ¢and @i zimané niviski.

Di vé gotaré de tékiliyén folklor 0 canda devki @i niviski dé li ser van angastan were
guftugokirin; 1) folklor bi Iékolinén xwe c¢anda niviski G bingeha literatura

* Her ciqas tégineyek sitandart ji bo Kurdoloji nebé ji, Kurdoloji besa zanyari ya ¢and, ziman, dirok, nivis,
kevnesopi 0 jiyana Kurdi ye bnr. Bayrak (2004); Kren (2000).
3 Jibo Kurdayeti bnr. Franz (1968); Nebez (1972).
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Kurdoloji xurt dike; 2) folklor ne kevnesopi an ¢anda devki ya di nav gel de t&
bikaranin e, 1€ folklor ¢anda hati nivisin (i dokumentekirin e.

Ji bo bingeha van angastan di seri de dé behsa peyva folkloré, bi gelemperi di
minaka elmanan de, were kirin. Pistre dé cargoveya peyva ¢andé were guftiigokirin
ku di besa din de wek ya devki @i ya niviski were giiftogokirin. Li ser bingeha
lidarxistina wan besan wé hinek nerin li ser folklora Kurdi ji werin niqagkirin.

FOLKLOR U TEGIHISTINA CANDE

Peyva folkloré ji peyva "folk” (gel) 0 “lore” (zanin/zanist) pek t€. Weki herdu peyv
téne cem hev, wateyek “zanistiya gel” dide G di Kurdi de jé re gelek caran “geléri”
jité gotin. Folklor besek zanyari ye ku ne tené li ser edebiyata geléri 0 zanistiya gel
radiweste, 1¢ her weha li ser jiyana rojane ya geleki bi diroki ji 1ékolinan dike (bnr.
Hartmann 2001; Wiegelmann @ yd. 1977).

Peyva folk pirrengi ye, vulgus, populus, plebs, natio, gens, ethnos, demos, laos ji vé
peyve tén. Ji bo vé yeké péwist e her car ge/ 0 ¢anda gel werin pénasekirin. Di
zanyariya folkoré de gel wek “mirovén normal’ an ji wek mirovén di ¢ina bin an a
navin de yén wek mirovén salgir (einfache Menschen) té fehmkirin. Canda gel ji
peyvek bipirsgirek e. Wek minak, di vé angasté de ne diyar e, gelo ev ¢and, ji aliyé
gel ve hatiye afirandin, an ji ji derén din hatiye? Bi gelemperi ¢anda gel wusa té
pénasekirin; ¢anda gel ev e, ya ku gel xwedi ¢ derdikeve an bikar téné. Lé belé di
vir de ganda rojeviQ ¢anda geltevlihev dibin (Gerndt 1997: 26).

Folklor wek besek zanyar ji aliye Ewrupiyan ve ji bo 'Iékolinkirina gelén xwe’
hatiye afirandin. Di destpéka xwe de vé besé li Ewrupa bi gelemperi ¢ina navin G
ya bin 1€kolin dikir (Wiegelmann G yd. 1977: 9). Balkesiyeke vé besé ev e ku bi
gelemperi ne ji aliyé zanyarén biyani ve 1€ ji aliyé zanyarén “xwecihi” ve t&
bikaranin; weki ji aliyén zanyarén biyani ve t€ kirin, ev yek bi gelemperi wek
gelnasi (etnoloji) t€ binavkirin.

Her cigas were gotin ku ev peyv bi wateya zanistiya gel cara yekemin ji aliye
William Thomasi (1803-1885) ve di sala 1846'an de di kovara Athenaeum de
hatiye bikaranin ji, destpéka folkloré diréjtir e. Gelek zanyar diroka folkloré heta
serdema navin (Mittelalter) bi gelemperi heta salén 15001 pasve dibin (bnr.
Wiegelmann G yd. 1977: 9). Li Elmanya di seri de ji 1750 heta 1870"yi l€kolinén
folkloré di besa Zanyariya Dewleté (Staastwissenschaft) de hatine kirin. Mesela di
dema xwe de bijiskan I1ékolin 1i derdora xwe dikirin O wusa nexsa nexwesiyé
derdixistin (Wiegelmann 0 yd. 1977: 15). Lékolinén vé demé ji bo vé yeke bi
heman rébaze, heman encamé, bi heman pivangén hilbijartiné (Auswahlkriterien)
dihatin kirin (Wiegelmann @ yd. 1977: 10). Besa folkloré di daviya sedsala 19an de
xwe bi tewahi sazidar kir. Edi bibi zanisteke bingehin.
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Wek i jor hatiye gotin, zanyarén folkloré bi gelemperi 1€kolina gelé xwe bi xwe
dikin @ ji bo vé yeké folklor gelemperi bi ramana emik® té kirin. Ji bo vé yeké
dewlet pir qiymet didin Iékolinén folklori. Wek minak, hé ji li herema zimané
Elmani de di 23 zaningehan de besén folkloré (Volkskunde) bi navén cuda yén wek
Gelnasiya ~ Ewrupl  (Europdische = Ethnologie), = Mirovnasiya ~ Candé
(Kulturanthropologie),  Zanyariya  Candé ya  Empirik  (Empirische
Kulturwissenschaft) hene. Perspektifa besa gelnasi 0 folklor heman b, tené cudati
di mijaré de dihat danin. Weki I€kolin li derveyi Ewrupa dihatin kirin, xebatén
gelnasi blin, 1€ weki li Ewrupa dihatin kirin, folklor bii. Ji bo vé yeké bi dema nil re
navé folkloré bl Gelnasiya Ewrupi (Europdische Ethnologie) (Kaschuba 1999;
Wiegelmann G yd. 1977). Pisti yekuneyek 1€kolinén li derveyl Ewrupa hatin kirin,
zanyaran dit ku bi hatina modernizmé ¢anda kevnesopi ya gelén wan ji erdé radibe
10 dest pé kirin ku bala xwe bidin ser gelé xwe G bi wi sekli ji folklor derket holé.
Hingl mijara folkloré fereh e, pégav mane binbes werin afirandin, yén wek
Lékolinerén Malé (Hausforscher), Lékolinerén Zargotiné (Erzéhlforscher),
Lékolinerén Bastaniyé (Brauchforscher) (bnr. Baumhauer 2001; Wiegelmann G yd.
1977: 10). Folklor ji aliyé déré ve ji hatiye kirin G endamén déré di berhevkirina
kevnesopiyan 0 arsivkirina gotinén devki de roleki giring liyistine.

Folklor her dem li ser wan tigtén ku mirov li ser pir nafikire, bala mirovan nakisine,
1€ belé di jiyana wan de her dem cih digire, 1€kolinén xwe dike. Folklor her demi
dipirse, gelo ¢ima ev awraza (form) ¢andi G ne awrazeke din derketiye holé? Gelo
mirov di demé xwes 0 di demé nexwes, wek deme xelayé, de ¢i dikin? Ji bo vé
yeké folklora xelayé heye. Folklor dipirse, gelo ¢ima mirov iro jiyana xwe wusa bi
ré ve dibin 0 beri 100 sali ¢ilo bi ré ve dibirin? Mirovén mér, jin, héjar, dewlemend
di rojén kar, yén betlané de, li gund, li bajér ¢i dikin @ dikirin? Cilo 1 ji bo ¢i kar
dikin, beré c¢ilo kar dikirin, xwe ¢ilo tér dikin (Erndhrung) @ ¢i li xwe dikin, ¢i
dibéjin, kijan sitranan dibéjin, ¢ilo bicih dibin, ¢ilo bawer dikin? Pirsgirekén ser G
zextan ¢ilo sererast dikin, kijan sahiyan dikin 0 jiyana bi hevdu re ¢ilo derdikeve
holé? (Gerndt 1997: 25). Yani folkloré cand @i jiyana kevnesopi kiribli mijara
lekolinén xwe.

Hé di destpeka 19301 de hinek zanyar li diji pévajoya folkloré wek besek zanisti
derdiketin (i rébazén wé guftligo 0 rexne dikirin. Li gorl wan zanyaran folklor
herdemi bi ramana kevni dihat kirin, nerina xwe tené berdide ser ¢anda kevin. Li
himberi vé yeké wan zanyaran daxwaza folklora dema nil kirin (Wiegelmann @ yd.
1977: 30-31). Bi wan rexneyan di besa folkloré de nerinén nli derketin holé G
daxwaz kirin ku divé ne xani 1 runistin, ne cil 1€ lixwekirin, ne ¢irok 1€ gotin werin
lekolinkirin (bnr. Wiegelmann @ yd. 1977: 30). Vé perspektifé nerina 1€kolinén

% Di lekolinan da du cureyén nerinén 1ékoliné hene. Weki zanyarek mijarek an civakek biyani lékolin bike,
nerina wi etik (etische Betrachtung) e. Weki zanyar li ser mijareke ji ¢and G civaka xwe bi xwe I€koliné bike, j&
re emik (emische Betrachtung) té gotin.
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folkloré fereh G kurtir kir. Ji ber vé yeké xebatén di bin mijara l€kolinén jiyana gel
(folklife studies) de tén kirin ji wek xebatén folkloré tén ditin. Di besa folkloré de
teoriyén heri behtir hatine bikaranin ketinén jindarén ¢andi (Gesunkene Kulturgut),
lékolina  wargehén  ¢andi  (Kulturraumforschung) O  teoriya  du-gini
(Zweischichtentheorie) ne.” Lé belé sistematika rébazeke ku ji bo herkesi be, tune
ye. Cureyén rébazan li gori cureyén pirskirina mijari (Fragestellung) tén bikaranin.
Ji bo vé yeké her rébaz nikare li her pirsa mijari were bikaranin. Rébazbes
(Fachmetodik) her demi bi teybetiya besa xwe ve giredayiye. Ev prensip li gora
mantikeé t€ hilbijartin G bikaranin (Gerndt 1997: 40).

Ji hinga ku té 1ddiakirin ku di cihané de; pergala civaki, zanisti, cand {i jiyan a
dema moderne bi davi hatiye O pisti salén 19601 pergaleke nii bi navé
postmodernizm, an moderna didoyé (Zweite Moderne) (Beck 1996; 2010)
derketiye holé, folklor ji di nav de, hemu besén zanisti xwe ji nd ve terif kirin, réz,
azine l mijarén l€kolinén xwe ji ji nQ ve sererast kirin (Bachmann-Medick 2007). Ji
hingi ve di folkloré de ji, wek hemil besén giyani, civaki, mirovi yén zanisti de,
rébazén curbecur tén bikaranin 0 ne weke dema I€kolinén di bin zanyariya dewleté
de dihatin kirin, bi yek rébazi tén kirin.

Cawa tekiliyek di navbera gelnasi G kolonyalizmé de hebe, tékiliyek di navbera
netewebln 0 folkloré de ji heye. Folkloré li ser ramana netewi ya ideolojiya
gelblina germaniyan bandor kiriye 0 her weha vé yekeé ji bandor li ser folkloré bi
xwe kiriye (bnr. Wiegelmann G yd. 1977). Ev bandora romantizmé heta destpéka
sedsala 20an li Elmanya di Volkskunde (folklor) de raser bli. V& bandoré bes bi
qiymet kir, nérin @i armancén folkloré berfereh kir, jéderk bi ramaneke rexneyi bi
kar ani, berhevdanek mezin 1 sistematik ya kevnesopiyan pék ani, rébaz bi bingeha
liberhevdan bi kar ani (Wiegelmann @ yd. 1977: 19-20).

Ji ber ku folklor ji aliyé ewrupiyan ve hatiye afirandin, zimané folkloré ji li cthané
zimanén Ewrupi, yén Fransi, Ingilizi, Elmani & Rusi ye (Wiegelmann  yd. 1977).
Li Elmanya Birayén Grimm, i Ingilistané James George Frazer, li Fransa Arold
Van Gennep, li Italya Giuseppe Pitré¢; li Danimarka Hans Cristian Anderson (bi
Elmani nivisiye), li Emerikaya Bakur Franz Boas di wi wari de zanyarén bi nav @
deng in. Gelén cihané yé ji derveyl Ewrupa, teori, rébaz, azin 0 nerinén wan
zanyariyan bi kar ténin.

Folklor her demi di navbera ganda bilind (Hochkultur) & ¢anda gel de bi. Iro di
navbera ¢anda gel i ya populer de ye. Gelek caran tékiliyén di navbera ge/én
pirhijmar (Mehrheitsgesellschaft) 0 gelén kemhijmar (Minderheit) ji dibin mijara
lekolinén folklornasan.

T By tezé zanyaré Elman, yé Naumann e. Li gori ve teoriyé ¢ina navin ji bo xwe alavén ¢andi diafirine 0 weki
pisti demeki yeke din ya ni afirand, ya kevin dide ¢ina bin. Bi wi awayi ¢and di nav gel de belav dibe (bnr.
Wiegelmann 1 yd. 1977: 39).
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Di sala 1974an de li Elmanya di mijara pirsgirekén folkloré de névenga 1€kolinén
folkloré berfireh kirin (Gerndt 1997: 26). Babetén wek pévajoya candi
(Kulturprozess) (i ¢anda abori (Kulturdkonomie); serdesti ii ¢and (Herrschaft und
Kultur); kevnesopi ii guhertin (Tradition und Wandeln); cihwara ¢and’i ii nasname
(Kulturraum und Identitdt); ¢anda cemawer i ¢anda jéri (Massenkultur und
Subkultur); pisesaziya ¢andi 1 behredariya afirandiné (Kulturindustrie und
Kreativitit); navbeynkari ii pevguhazi (Vermittlung und Kommunikation); kom &
takekes (Gruppe und Individuum); norm 1 tewger (Norm und Verhalten),
enkulturasyon 1 akkulturasyon derketin holé G ré ji bo sirovekirina ¢andé hate
wekirin.

Beri ku mirov mijara ¢anda devki G niviski bide berhev, péwist e, peyva ¢ande
were guftiigokirin. Tégihistina t€bineya ¢andé, ramana li ser folkloré bersinor dike,
Jjibo vé yeké ji pir giring e were vegotin, gelo peyva ¢andk ¢i téne zimén.

CAND U CUREYEN WE

Ji aliyé pénasekirin 1 ji aliyé naveroké ve tégeha ¢andé berfireh e 0 dikare were
gotin ku hineki ji girift e. L& belé péwist e carcoveya vé peyvé were danin ku
giringiya vé hem di folklor, Kurdoloji hem ji di besén zanisti yén giyani, ¢andi
mirovi de were ditin. Peyva ¢and ji peyva latini cultura G ji bingeha I€kera colere té
i wateya wé (erd)candin e. Peyva Kurdi ¢and (Kultur) G ya Tirki ekin (Kultur) ji vé
wateyé tén. Kengi di cthané de ev peyv cara yekemin hatibe bikaranin tam ne zelal
e, 1€ belé t€ zanin ku di vexté xwe de Cicero gotina cultura animi (Iémeyzandina
givani — Pflege des Geistes) bi kar aniye (Beer 2006: 61). Lé belé ev peyv bi
wateya iro di sedsala 18emin de li Ewrupa cih girtiye. Pési li Elmanya @ pistre
gihaye Ingilistan 0 Fransa yé. Ideolojiya Elman ya romantizm bi vé peyvé ve pir
xurt girédayi ye. Filosofé Elman Johann Gottfried Herder (1744-1803) ev peyv bi
pésketina civakan ve girédaye 0 di wi wari de aniye zimén 0 bi wi awayi tékiliya
cand 0 nijad bi hevdu re giré daye. Nerinén Herder li ser ¢candé wusa ne, gaso ¢and
tistek girti ye 0 nayé guhertin.

Cand peyvek wusa ye ku her demi, ji aliyé herkesi ve hatiye pénasekirin. Ev rews
mijara pénasekirineke sitandartkiriné ye i kategorizekirina wé zehmet dike.
Antropolog Alfred Kroeber i Clyde Kluckhohn di sala 1952an de di pirtika xwe ya
bi navé “Culture” de 160 pénaseyén cuda yén candé dane hev (Kroeber &
Kluckhohn 1952). Gelemperiya wan pénaseyan digihé pénaseya gelnasé Britani
Edward B. Tylor, yé ku di pirtika xwe ya bi navé “Primitive Cultur” de di sala
1871 de pénasekiriye (Kohl 2000: 131) G ev pénase wek pénaseya peyva ¢and ya
klasik té ditin. Tylor di sala 18711 de cand wusa pénase kiriye:
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“Cand an sivilizasyon — bi wateyeke fereh ya etnoloji ya peyvé — (...) ew yekineyén

girifti, zanebiin, baweri, huner, ehlaq, dadwari, ort, adet ii hemii jéhati i hinbinén din

yén ku mirov wek endamé civakeki disténé, digre ser xwe"®
fro ev pénaseya peyvé wek kevn té ditin 0 pénaseyén din tén bikaranin. Lé belé
weki mirov li wan pénaseyan dineré, dibine ku hemt hindik an gelek ji vé pénaseya
klasik tén. Cand wek peyv di hemu besén jiyané de bi wateyén curbecur té
bikaranin.
Freise (2005: 17) modeleke ji bo kategoriyén ¢andé li gori dema nd pésniyar kiriye.
Ji vé modelé re modela ¢iyayé cemed (Eisbergmodel) t€ gotin G ¢and kiriye car
cure. Di bine vé semayé de canda navxwekiri (internalisierte Kultur) heye. Ev
tistén wek ramana pakijiyé, awrazén pergalé, rolén zayendi, tégihistina dem G
mekané, mimik 0 hwd. in. Kategoriya di ser v€ re ¢anda sazikirin
(institutionalisierte Kultur) e 0 babetén wek ziman, zagon, zewac, sexualitet,
hilberandin G hwd. digire ser xwe. Kategoriya din ¢anda rojané (Alltagskultur) ye
ev sahikirin, cilliberg, cibicikirin, xwarin 0 hwd. nisan dike. Ya di ser vé re ji ¢anda
bilind (Hochkultur) e, yén wek huner, sano, muzik, wénesazi, peykertrasi, literatur
i hwd. diyar dike.
Di wé modelé de mirov dikaré mijarén folkloré ji ¢anda navxwekirf heta bi canda
rojané wek mijarén folkloré bibine. Kategoriya c¢anda bilind bi gelemperi
tégihistina civakén modern e 0 ¢anda niviski heri behtir di vir de r(i dide. Lé belé ji
bo ku civakek bigihe ¢anda bilind, péwist e, ¢canda xwe ya kevnesopi nas bike.
Canda bilind bi gelemperi di rojnameyan de, di rupela “Feuilleton” de t€ lidarxistin.
Weki mirov li diroka besén zanistén civaki, mirovi i giyani dinére, dibine ku ev
peyva cand babeta etnolojiyé ye 0l besén din yén zanistl ev ji etnolojiyé girtine.
Tégihistina folkloré ya candé, tégina cand ya etnolojiyé ye. Mijara cand di
lékolinkirina zanyari de xwe ji nivisén din cuda dike. Di zanyari de pévajoyek
sistematik (systemische Vorgehen) raser e. Di vir de divé rastiti (Genauigkeit),
ewleyi (VerlaBlichkeit) 0 hevgiri (Folgerichtigkeit) hebin (Gerndt 1997: 16). Weki
mirov li xebatén folklora Kurdan dinére, dibine ku gelek xebat ji van pivanan bépar
in,
Cigas kategori i pénaseyén ¢and€ ji hev cuda ji bin, gelemperiya zanyaran di
babeta karakterén tégina ¢andé de hemfikir in. Beer (2006: 66) heft karakteré tégina
candé tine zimén. Ev; 1- ¢and té férkirin, 2- cand ser takekes re ye, 3- ¢and diroki
ye U t& guhertin, 4- ¢cand wek yekuneyeke binyadkiri ji hinbtin 0 férbiné pék te, 5-
sinorén ¢andé ne zelal in, 6- ¢and ne homojen e, 7- cand mijarek abstraksiyoné ye.

Beer wan karekteran li gori tégihistina peyva ¢and ya dema nii bikar tine.”

¥ Werger ji aliyé niviskar ve ji vé pénasekirind hatiye cekirin: ,Kultur oder Zivilisation — im weitesten
ethnographischen Sinne des Wortes — (...) ist jenes komplexe Ganze, das Wissen, Glaube, Kunst, Moral, Recht,
Sitte, Brauch und alle anderen Fahigkeiten und Gewohnheiten umfafit, die der Mensch als Mitglied einer
Gesellschaft erworben hat (Tylor 1871, ji aliyé Kroeber & Kluckhohn 1952: 81).

? Ii bo karakterén peyva ¢andi di xebatek Tirki de bnr. Giiveng (1991)
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Wek t€ ditin, ¢and li gorl tégihistina xwe dikare wek sivilizasyon an ji wek
anko nivis bingeha pevguhazi ye @ pevguhazi bingeha civaka nfijen e (bnr.
Assmann 0 yd. 1983). Civaka nijen kategoriyek demki ye 0 karaktereké
sivilizasyoné ye. Her demi sivilizasyonén cuda ri dane @ hinek ji erdé rabiine G
hinekén din cihé wan girtiye. Sivilizasyonén beré nayé wé wateyé ku di dema nijén
a iro de ji wek sivilizasyon werin ditin. Wek minak, Misir di vexté xwe de
sivilizasyonek mezin bl G beri niha bi 5000 salan xwedi nivisé bin, 1€ pistre ev
nivis bi kar neanine (Robinson 1996: 215). Cudatiya sivilizasyona nfijen ev e ku
nivis di pevguhaziyé de biye raser 0 nivis ne tené, wek li cem Misiri, Yunani,
Azteki, taybetiyeke ¢ini ye (bnr. Assmann & Assmann 1998: 42), 1€ herkesé ku
karibe binivise, dikare nivisé di pevguhaziyé de bi kar bine. Civakén ku beri niha
sivilizasyonén mezin afirandi (i xweyi canda niviski biin, pekan e ku iro civakeke
xweyl ¢canda devki 0 kevnesopi bin. Alavén pevguhazi —devki an niviski- sitandarté
civakén nfijen nisan didin. Cand di ser zimén dimese G ziman ¢andan ji hev cuda @
nisan dike. Yani ziman rengé ¢andé dide G ziman li gori deng an nivis péwistiyén
cuda derdixe holé. Ji bo vé yeké péwist e kategoriyén devki 0i niviski di mijara
candé de werin dahdrandin.

CANDA DEVKI U NIVISKi

Ziman di bingeha xwe de du cure ne. Ev zimané dengi (Lautsprache) 0 zimané
niviski (Schriftsprache) ne. Ev herdu ziman ji hev geleki cuda ne i ¢andén cuda
nisan didin, xwediyé wéjeyén cuda ne. Pergala pevguhaziyé, axafting, gotin G
tégihistina dem G cih di van herdu cureyan de ji hev cuda ne. Hafizeya kollektif
kesayatl li cem herdu cureyén civakan cuda tén qeydkirin (bnr. Assmann 1992;
Assmann & Assmann 1998; Halbwachs 1967). Beri niha bi 200 sali gelemperi
civakén cihané tené xwedi zimané dengl bin G ji zimané niviski bépar bilin.
Hejmara wan civakan geleki kém bibe ji, hé ji hene'’. Guftigoyén li jérin werin
kirin, wé hewl bidin cudatiya di navbera civakén xwedi zimané dengi G yén xwed1
zimang niviski de bi kurtasi amaje bikin.

Nivis, kodkirina dengé bi tipén sénber e (bnr. Scharlau 1989). Gotin tené bi
"hiskirin'€ wate disténe. Gotinén devki tené di dema gotina xwe de hene 0 pisti hat
gotin, bi dawi t€. Ya niviski bédemki ye @ li ser cih (Raum) G den# (Zeit) re ye.
Weki iro tekstek li Amedé hatibe nivisandin, kare pisti 100 salén din 1i Uganda bi
heman sekli were xwendin. L€ belé axaftineke di dema em t€ de were kirin, di
dema xwe de dest pé dike 0 di heman demé de bi dawi té 0 tu carén din ne pékan e
bi heman sekli were dubarekirin (bnr. Gumbert 1983; Gadamer 1983). Li gori vé

1% Ji bo minaka serérastkirina demén bori, iro @ péseroj li cem gelé Chiriguano-Guarani yén ku heta niha di
jiyana xwe de nivis bi kar neanine bnr. de Souza (1989).
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kategoriyé ji du cureyé wéjeyé derdikevin holé. Yek j€ wéjeya zimané dengi yani
wéjeya devki (Orale Literatur) ye U ya din ji ya zimané niviski yani wéjeya niviski
(Schriftliche Literatur) ye (bnr. Ong 1995).

Weki mirov 1i diroka nivisé dinére, pijnivisén'' (Keilschrift) Mezopotamya,
hiyeroglifén Misré heta pirtikén piroz €n olan G belavblina rojname G romanan tine
ber cavén xwe, wusa xuya dike ku nivis bi gelemperi destketiyek oli ye.' Di diroka
mirovatiyé de hinek soresén nivisé rii dane. Ya yekemin ji baweriya bi felaketén
xwezay€ t€. Kasta oldara, wé demé ditinén xwezay€, yén wek baran, berf, tofan 0
hwd. dinivisin ji bo ku beri werin holé, wek berbéj (Hellseher) nisani gel bikin. Ji
bo vé yeké li rewsa xwezayé dinérin G qeyd dikirin. Ev wek soresa yekemin ya
nivisé xuya dike. Ya didoyan geydkirina malén dihatin perestgehé (Gebetstitte) ye
0 bi v€ soresé re nivis i bazirgani bi hev re hatin girédan. Soresa s€yemin bi
Pexember Musa re dest pé dike."” Weki pexemberan dest pé kirin pirtikén piroz
binivisin, awrazeke zimané niviski sitandart kirin i soreseke pir muhim derxistin
holé. Soresa dawi bi belavbiina kapitalizmé cibici bl i soresa heri mezin di diroka
nivisé de derxistin hol€, anko nivis cara yekemin li nav gel belav bl (Anderson
1995). Ev ji bi afirandina ¢apsaziyé (Druckerei) ri da. Bi afirandina ¢apsaziyé 0
belavbiina nivisé di nav gel de, Ewrupa xwe bi hemil cihané wek sivilizasyon da
naskirin. Ji bo wé yeke tékiliya nivis 0 sivilizasyona vé demé mijareke Ewrupi G ya
modernizmé ye."*

Di vir de pirsek pir muhim derdikeve holé, gelo di jiyana wan civakan de, ya ku
nivisa wan neb, rola nivisé ¢ilo dihate cih? Ev rola nivisé ji ji aliy€ zimané dengi
ve hatiye ditin 0 di jiyana wan de wéjeyek mezin ya devki peyda biye. Ji bo vé
yeké di jiyana hinek gelan de cihé zimané dengi pir fereh e. Her ¢iqasi Kurdan di
diroké de rituel G baweriya xwe di pirtikén piroz de, yén wek Zend Avesta,
Meshafa Res, Serencam (i Zeburé Heqiqeté de, nivisi bin ji G di demén ni de
pergala kapitalizm di nav wan de belav blibé ji, hé ji li gori sivilizasyona iro bi
gelemperi xwedi ¢and, pevguhaz G wéjeya devki i zimané dengi ne.

Gelek kes bawer dikin ku zimané niviski xwedi réz, réziman 0 binyad (Struktur) e,
lé yé devkl ji wan karakteran bépar e. Li gora zanyariya ziman
(Sprachwissenschaft) ne wusa ye. Her ¢iqas zimané niviski ji zimané devki girifttir
were ditin ji, zimané devki ne zimaneki be réz 0 binyad e. Teoriya konduit
(Conduit-Theory) ya ku ji aliyé Linda Dégh i Andrew Vaszony ve di sala 1975an

i Pij bi Kurdyi, tistén seré wan tfj tine zimén, nivisa bi pijan hatiye nivisandin, kare wek pijnivis were gotin.

Li gori Assmann @ Assman (1998: 20) nivis cara yekemin ji bo karlbaré abori hatiye bikaranin.
B pirtika cihfiyan ya piroz tewrat e 0 ev pirtik bi nivisén Homer & Yewnani yén bi navén illiada & Odesa ji bo
diroka nivisé pir giring in.
" By tekili ji filozofén wek Immanuel Kant, René Descartes, Thomas Hobbes heta teoriya rexneyé (Kritische
Theorie) ya Theodor W. Adorno G Herbert Marcuse G teoriya diskurs (Diskurstheorie) ya Faucault,
dekonstruktiviszm (Dekonstruktivismus) ya Jacques Derrida heta Ferdinand de Saussure bi mijara ziman 0
sivilizasyon ve hatiye giredan, 1¢ belé ev mijar nikaré li vir were guftigokirin.
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de hatiye pésniyazkirin vé babeté tine zimén (Turgut 2010: 222f). Li gori Dégh G
Vaszony gotinén devki ne béréz in. Binyadeke van gotinan di zimén @ civaké de
heye G ji vé binyadé re dibéjin konduit (conduit). Ev konduit di navbera van
mirovan de t€ bikaranin; yén xwedi sosyalizasyoneke wekhev, yén hev fehm dikin
0l zanibin wateya bingeha gotinan ¢i ye, ¢i ji bo ¢i dibé&jin G bi wan gotinan kijan
rastiyé tinin zimén (bnr. Turgut 2010: 222f). Wusa didin xuyakirin ku her ¢and
zimané xwe li gori binyadeké ava dike i ev binyad bi binyada civaki ve girédayi
ne.

Nisana cudakirina civakén xwedi zimané dengl 0 yén xwedi zimané niviski di ser
de bi wéjeya wan tén cudakirin. Wéjeya ¢anda niviski, wéjeya niviski ye. Cih, dem
1 niviskaré wé eskere ye. L¢ belé wéjeya canda devki ne wusa ye, ne jéderka weé,
ne ji hilberineré wé eskere ye. Weki mirov wan herdu wéjeyan dide berhev,
cudatiyén bingehin derdikevin holé.

Cudatiya herdu cureyén wéjeyan di seri de, di mijara arsivkiriné de derdikeve hol€.
Beri alavén qeydkiriné werin afirandin, alava qeydkiriné yani arsiv tené mejiyé
mirov bl (bnr. Goody yd. 1986). Arsiva wéjeya devki di nava zargotiné de, ya
niviski di argivén dewlet, pirtikxané, dér, zanko, sazi, parti (i hwd. de ye 0 niviski
ye. Ev mijar bi aliyek giring bi mijara hafizeyé (Gedéchtnis) ve girédayi ye (bnr.
Assmann 1992; Ong 1995; Halbwachs 1967). Wek hafizeya mirov, hafizeya civaké
j1 heye (bnr. Assmann & Freise 1999; Assmann & Assmann 1998; Assmann 1 yd.
1983; Halbwachs 1967). Hafizeyén civakan bi wéje i zimang niviski pir direj e 01 jé
re hatizeya demdirej (Langzeitgedechtnis) t€ gotin. Lé belé ya civakén bi zimané
dengi pir kurt e 0 j& re hafizeya demkurt (Kurzzeitgedechtnis) t€ gotin (bnr.
Assmann 1992). Civakén bi hafizeya demdirej mejiyé candi dihélin, xwe behtir nas
dikin, di tewgerén wan de pés i paseroja xwe behtir t€nin ber cavén xwe,
nasnameya wan ya kollektif bihéztir e, jibirkirin kém e (bnr. Halbwachs 1967). Bi
wéjeya niviski meji behtir kar dike, bi nivisé mirov behtir fikir dike. Roleke din ev
e ku weéjeya niviski ramana rexneyl Gt ya perfektsiyonizmé xurt dike. Pésketina
civakeki bi her ali ve bi rexneyé ve giredayiye 0 rexne xetayén hatin an tén kirin,
sererast dike, bingeha tevgeran (Handlung) rasyonalize dike. Mirov her dem1 pirsan
dike 0 dikeve pey bersivan. Ev ji n{ijenkirina civaké pés dix€ 0 tistén nl diafirine.
W¢jeya niviski hafizeya ¢andi berfireh 0 kiir dike (bnr. Assmann 1992) G hafizeya
pevguhazi (kommunikatives Gedichtnis) belav dike." Ji bo vé yeke di civakén
xwedi zimané niviski de mirov dikare heta bi ¢end nifsan eslé xwe bisopine, 1€ di
civakén xwedi zimané dengi de mirov taze nizanin kengi hatine dinyayé 0 rojbiina
wan ne eskere ye. Ji bo v€ yeké civakén bi ¢anda devki bi gelemperi diroka xwe
heta dido an sé nifsan zanin, 1€ candén niviski dikarin diroka xwe heta bi destpéké
bisopinin. Zimané niviski di heman demé de zimén ji zindi dihele, 1€ di zimané

15 Assmann @ Assmann (1988: 29) mejiiye ¢andi 0 yén pevguhazi ji hev cuda dike. Mejiyé pevguhazi cihé
lekolinén diroka devki (Oral History) ye.
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dengi de bi demé re peyv kevin (obsolet) dibin G winda dibin i mirov nikare wan
peyvan careke din nijjen bike O careke din téxe nava zimén de. Lé belé di zimané
niviski de peyvén kevinbiiyi, dikarin careke din werin niijen kirin i bikaranin.

Bi gelemperi mirov di vé baweriyé de ye ku fikré€ civakén bi ¢anda niviski behtir
razber (Abstrakt) e, felsefe cihé ol digiré, zanyari cihé baweriyé digire, fikirkirin
rasyonalize dibe. Ji bo vé yeké mirov kare bi hesani rewsa civakén xwedi zimané
niviski fehm @ sirove bike. Di diroké de cara yekemin bi belavbiina zimané niviski
pékan bl ku bi hijmarén mezin mirov bi hevdu ré pevguhazi bikin G ev buyé sedem
ku ramana netewebiin xurt bibe (wek minak Anderson 1995), awraza civaka niijen
derbide (bnr. Berger & Luckmann 2007).

Wexta mirov van xalén jor tine ber cavén xwe, kemasiya roman, arsiv, muzexane,
biyografya, etnografya, ¢anda rexneyi, kemasiya alavén niviski yén diroki,
pésketina civaka sivil G hwd. di nav civaka Kurd de eskere dibe. Ev ji dide
xuyakirin ku hé ji ¢anda niviski bandor li ser civak, ziman {i ¢anda Kurdi nekiriye.
Rewsa civak 0 mirovén bi zimané dengi, ji rewsa li jor hati diyarkirin, pir cuda ye.
Cudatiya yekemin péwist e di waré ziman/axaftin/gotiné de were sirovekirin. Di
pevguhaziya devki de gelek tistén nehatl gotin ji tén tégihistin; dantisitandina
pevguhazi bi deng t€ cih G mirov dikare ji bo tégihistin€ ji xeyni deng 0 peyvan,
alavén din yén wek mimik, jest, tese 0 hwd. bi kar bine ku ji wan re alavén
parazimani (parasprachliche Mittel) tén gotin. Lé belé di niviski de ne wusa ye.
Anko di pevguhaziya niviski de dem 0 cih di nebeqina vebéjer (Retner) O girthéjer
(Empfenger) de, ne heman in, di nivisé de péwist e bi hunerek mezin ya zimén
babet wusa were nivisandin ku yén dixwine, tebigihijé. Ji bo vé yeké zimané
niviski bégav e xwe pés de bixe, berfereh bike, rézan ji bo gotin G hevokan deyné,
ji bo bikaribe rewsén curbecur 0 giriftl ser kaxizé bine zimén. Ji ber vé babeté
zimané niviski behtir zehmet, girift i kémxelet e. Ligel ku ji bo zimané dengi tené
dandsitandina mirovan bes e, ji bo férbiina zimané niviski péwistiya mirov bi réz,
bername, alav {i saziyan heye.

Jibo zimané dengi tené danGsitandina mirovan bes e. Weki mirov ji zarokatiyé dest
pé bike, dikare zimén bé zehmeteke mezin fér bibé. LE belé zimané niviski ne wusa
ye G mirov nikare bi seré xwe fér bibé. Ji bo ferbiina zimané niviski péwistiya
mirov bi réz, bernamé, alav G saziyan heye. Ji ber vé yeké ji di diroké de her dem
zimané niviski ji zimané dengl behtir qiymet girtiye 0 ditiye O di réveberiyé de
mirovén xwed1 zimané niviski cih girtine.

Wek 1i jor ji hate gotin, berl ku alavén qeyd/tomarkiriné derkevin, alava
tomarkiriné tené mejiy€ mirovan bd. Civakén bi ¢anda devki téne mejiyén xwe wek
tomar (Speicher) bi kar dianin; nikaribin zanebin 0 diroka xwe di demén diréj de
tomar bikin (bnr. Robinson 1996). Ji bo ku tekstén mezin di aglé xwe de bigirin,
mirovan hinek azineyén (teknik) mmnemo afirandine. Bi alikariya wan mnemo’yan
ku bi gelemperl bi dubarekiriné ve girédayi ne, dikariblin hafizeya civaké

Jm The Journal of
_I Mesopotamian Studies

Periodical Journal for Kurdish, Arabic and Syriac Studies
Vol. 2/1 Winter 2017



Folklor i Afirandina Canda Niviski

veguhezin nifsén dahatliyé. Di wan ¢andan de jéderkeke yekemin (Urtext) tune ye
ku mirov wek referans bistine. Ji ber vé yekeé, ne xeleti, ne ji guhertin dikarin werin
rastkirin. Wek hate gotin, p&jirandina gotinan ne eskere ye 0 yén diaxive, ne li gori
niviseki an jéderkeki diaxive. Zanebiina wan gotinan ne di desté komeké de ye @
malé herkesi ye. Herkes dikare stran, ¢irok an efsaneyan bibéje. Bi alikariya wan
azineyén taybet mirov kare tekstén direj bine bira xwe {i bi lidarxistinén mimetik
dikare dubare bike (bnr. Assmann & Harth 1991). Bi gotineke din mirov dikare
bibéje ku hafizeya ¢andén devki kurt e 0 ev ji folklor e.

Tistén diroki dikevin nav ¢anda gotiné (zargotin) de, 1€ belé di seri de tista ne
péwist té jibirkirin 0 bi vi rengi ya mayl wateyeki distine (Assmann & Assmann
1998: 42b'°). Yén mayi ji cihé xwe di ridanén civaki yén ni de digirin @ beyi ku

A

mirov fehm bike, téne guhertin. Hilberandina axaftiné 0 girtina peyxamé
hilberandin naye tomarkirin @ her tist di hafizeya demkurt (Kurzzeitgedéchtnis) de
cédibe. Tisteke rasti heye ku mirov dikare tené gotinén niviski arsiv bike. Arsiva
candén devki zargotin, dengbéji, ¢irokbéji G hwd. in. Lé belé di vé arsivé de ne
hesane mirov peyamé derxé holé.

Tisteki din ku mirov di waré ¢anda niviski de bibé&je ew e ku ¢anda niviski bi aliyé
canda bilind ve di¢é 0 ¢anda devki ji bi ser ¢anda niviski ve dige. Civaka ku nivisé
cihé xwe téde girt, ji bini ve t& guhertin, tégihistina civaké behtir girift 0 razber
dibe. Xwendin cihé gotiné digire, hafize karaktera demdiréj digire, ¢irok édi nayén
gotin, t€n xwendin, ziman sitandart dibe, nasnameya kolektif xurt G berfireh dibe,
canda rexneyl di nav civaké de cih digire, civak pés dikeve @i binyadén aqli
derdikevin holé.

Wek 1i jor ji hate gotin, arsiva gelén bi zimané dengi folklora wan e. Binyada
civake, tégihistina jiyan G cthané di nav zargotin G rituelan de hatiye qodkirin (bnr.
Ong 1995; Scharlau 1989; Raible 1988). Angasta vé xebaté ya yekemin ji ji vir té.
Xebatén folklorik dikarin tekstén devki wergerinin tekstén niviski @ bi vé
vegerandiné binyada ramané ji t€ guhertin. Wek Halbwachs dibéje,
tekstualizekirina folkloré nifsén péserojé bi yén demén borl ve giré dide (bnr.
Halbwachs 1967: 10). Gotinén geli, folklora devki ye 0 mijara folkloré ye. Lé belé
weki hate nivisandin dibe ¢anda gotiné i hingl wek narratif wateyeke din distine.
WEe gaveé &di dibe mijara mirovnasiya candi (Kulturanthropologie) 1 jé 0 péda ne di
konteksta folkloré G ¢canda devki de, 1€ wek mijareke ¢anda niviski t€ sirovekirin.
Ev peyama narratif xwe digihine mijara weganetiyé (Publizistik) G &di rituel dibe
sano, lidarxistin dibe dirama, performansa dengbéji dibe performansa muzikvanan.
Ev xal ji diyar dikin ku I€kolinén folklorik ¢anda niviski xurt dikin, pevguhaziy€ ji

i vir tipa ‘b’ bi wateya ‘berdevami” hatiye bikaranin @ ripelén pisti ripela hati referekirin dide xuyakirin.
Wek minak "42b" t€ wateya ‘ripela 42 4 43". Weki mirov "42bb” binivise, hingi dibe ‘ripela 42 @ ripelén pistre

tén’.
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ya devki dibin ser ya niviski; G, jéderk ri dide. Ji ber vé yeké ji péwist e ku di nav
civaka Kurdi de, hé ku nifsén pir nemirine, folklor were l€kolinkirin i cureyén
candi werin tomarkirin.

DURBUNA ROLA FOLKLORA KURDAN JI BO XURTKIRINA CANDA
NIviski

Her ciqgas nerina li ser lékolinén folkloré di nav Kurdan de di dema nii de zede bibe
j1, weki mirov rewsa berhevdana folklorik li cem Kurdan 0 li cem gelén din bide
berhev, mirov kare peyt bike ku yekuneya berhevdana li cem Kurdan li cem ya wan
gelén din pir kém e.

Li cem Kurdan Iégerin, berhevdan G 1€kolinén di vi wari de tén kirin, ne tené ji
aliyé folklornas @ zanyarén geléri ve tén kirin, 1€ ji aliyé gelek mamoste,
xwendewan, karker, karmend i hwd. ve ji tén berhevkirin, nivisandin 0 belavkirin.
Ev mijar ji bo qeydkirina alavén devki pésketinek ereni ye, 1€ belé gelek berhemén
derdikevin holé ne sistematik in; ne li gori rébaz Gi azineyén zanyari tén/hatine
kirin.

Mirov nikare di gotareki de navé hemil folklornasén Kurd bibéje, 1¢ bel€ ji bo ku
fikireki mirov ¢ébibe, péwist e, hinek minakan bide. Berhevkarén giring yén
folklora devki ya Kurdi, niviskarén weki Zeynelabidin Zinar, Ordinaxé Celil, Celilé
Celil, Celila Celil, Heciyé Cindi, Eskeré Boyik, Hilmi Akyol, Rohat Alakom 0
hinek kesén din in. Di serl de péwist e mirov bibéje ku xebata kollektif bi navé
Folklara Kurdi — Ji Destpéké Heta Niha ji aliyen mamosteyan Kadri Yildirim,
Ramazan Pertev i Mustafa Aslan (2013) derket & kemasiyek mezin sererastkir.'”
Her ¢iqas di hinek besén din de bibliyografya hebin ji, hé di waré folklora Kurdan
de bibliyografyayén mezin nehatine afirandin.' Hinek pirtikén populer yé kulina
Kurdi" ji derketine®. Ji 1980'1 @ vir de pirtikén li ser bajar, bajarok’', gund @
asiretan”” derketine ku di sirusta xwe de folklorik in, 18 belé b gelemperi bi zimané
Tirki ne.” Ji aliye enstituyén Kurdi ve yekuneyek xebat di vi wari de hatine kirin,
1€ belé bi gelemperi ev xebat bi wesanén pirtiikan ve sinorkiri ne @i 1€kolin pir kém

"7 Pir newin naskirin ji mirovén wek Salihé Heydo, Ali Alxasi heman xebat kirine. Heydo neziki sé hezar sitran,
car hezar gotinén pésiyan, 900 ¢irok 0 metelokén zarokan kom kirine @ 27 pirtik vesane kirine bnr. Aryen
(2012). Zinar di jiyana xwe de 123 pirtik vesandine 0 bi gelemperi li ser folklora Kurdan e. Berhema Zinar ya bi
navé Xwenge 10 cilt in G ji 710 pergeyén folklori ve pék té. Xebatén Mehmet Bayrak, Ramazan Pertev 0
mirovén wusa pir giring in.

% Ji bo nimiineyeke bibliyografyaya folklora kurdi bnr. Keskin & Pertev (2015).

1% Kulin di vir de bi wateya ‘asxane” hatiye bikar anin. Li herema serhed? ji agxané re kulin té gotin.

20 Wek pirtika Baba (2016) ya bi zimané Elmani.

2 Wek xebata Dilo (2003).

2 Wek minak Ibrahimoglu (2016).

3 Wek Mehmet Zakir Alp (2014): Siirt Halk Oyunlari Giysileri ve Oyun Ezgileri, Siirt il Kiiltiir ve Turizm
Miidirliigi Yay.

Jm The Journal of
_I Mesopotamian Studies

Periodical Journal for Kurdish, Arabic and Syriac Studies
Vol. 2/1 Winter 2017



Folklor i Afirandina Canda Niviski

in. Di demén nd de hinek panel, kongre an konferans di waré wéje, ¢and 1 folkloré
de tén kirin @ gotarén wan civinan tén wesandin.* Ev pésketineke pir giring e.
Anko folklora Kurdan bi aliyeki sistematik nehatiye 1€kolinkirin, di nav zimanén
cithané de ji kém té naskirin. Wek minak, di arsiva ¢irokan ya zaningeha Freiburg
de tené pirtikek ya folklora Kurdan heye®. Di zimanén biyani de 18kolinén li ser
Kurdan pir in, 1& yén li ser folkloré kém in G Kurd gelemperi bi zimanén din yén
heremé tén zimén.”® Di waré muzexané de pir jéderkén nivisi nehatine afirandin.”’
Cirok, stran(b&j) li gorl besén din yén folklora Kurdi behtir tén I€kolinkirin G
berhem tén wesandin.”®

Mijara /ékolina névengf (Feldforschung) bingeha rébaza 1&kolinkirina folkloré ye.
Folklor dikare di wi wari de xizmeteke mezin ji bo Kurdolojiyé bike. Hem folklor
hem ji Kurdoloji péwist e, légerin G I€kolinén bi azineyén Ilékolinén néveng
(Feldforschungstechnik) bikin, xebatén etnografik derbixin holé, alavén zimén,
cand 1 jiyana Kurd bidin hev. Weki li Elmanya folklor gelemperi bi Germanistik ve
t€ giredan (bnr. Wiegelmann @ yd. 1977), Kurdoloji ji bi folklora Kurdan ve
giredayi ye. Cudatiya folklor & Kurdoloji ev e ku Kurdoloji berhemén folkloré bi
dirok G zimén ve giré dide. Bingeha Kurdoloji Kurdayeti, ya folkloré Kurdewari
ye.” Weki devok @ diyalektén Kurdi newin berhevkirin, bingeha ferhenga Kurdi
naye avétin, arsiv nayén afirandin. Weki ¢anda sénber newe berhevkirin, muzexane
nayén avakirin. Canda devki newe 1€kolinkirin, ¢anda niviski rii nade, literatur
wéje z€de nabe, jéderkén Kurdi xurt nabin.

Anko hé folklora Kurdi karakteré niviski nesitandiye, rewsén Definiens (ya té
pénasekirin) bi Definiendum (pénas) nehatine afirandin. An ji téseyén, cureyén
gotinan nehatine binavkirin. Minak; belagat an hunera xwesbéjiyé di folklora Kurdi
de cilo té pénasekirin? Mijarén di folklora Kurdan de hatine berhevkirin, hé nabin
mijara 1€kolinan. Ji xeyni ¢end hijmaran, wek Alakom (1994) xebat di nav folklora
Kurdi de nehatine kirin. Narratifek xwedi binyad nehatiye derdan. Anko
yekuneyeke mezin hevdanén sistematik yén folkloré ne amadene, mirov nikare li
ser wan alavan teoriyan ava bike 0 hwd. Munageseyén metodik ne hatine kirin.
Binbesén zanyariya folkloré nehatine guftigokirin, wek minak, binbesa folkloré ku
babetén wek mal i alavén malé (Haus- und Gerdteforschung) l€kolin dike, di
folklora Kurdan de get r@i nedane. Di nav Kurdan de koleksiyon ji kém in. Her
cigas hinek minak hebin ji, hé 1€kolinén bi pirsén nivisi nehatine kirin ku ¢irok @
stran werin berhevdan; muzeyén geli @i yén vekiri pir nehatine avakirin; komelén

* Wek konferansa li Hekari bi navé Ziman G Wéjeya Kurdi, 15-18 tirmeh 2010.

% Ev pirtik ji aliyé Dzilil (1993) ve hatiye nivisandin @ li ser ¢irokén Kurdi ye.

2 Wek berhema ji aliyé Yarshater (2010) ve hati editorikirin.

%7 Di wi wari de wusa xuya dike ku pirtika Hafid (1993) tené ye.

% Dibe ku ji bo vé yeké be ku peyva zargotin bi wateya huneré gotiné (Sagenkunde) bi xeleti wek folklor té
bikaranin.

2

% Di vir de Kurdayeti bi wateya “sirovekirina Kurdewar
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folkloré téra xwe nehatine afirandin; gelek kovar nayen vesandin @i bibliyografya ne
hatine amadekirin; ferhengén devki  heremi nehatine ¢ekirin.

Weki mirov rewsa folklora Kurd tine ber cavén xwe, dikare bib&je ku hé folklora
Kurdi bi xebatén lékolin tér nebiyé. Di dema ku pevguhazi civakan bi lez
diguherené, péwistiya berhevkirina kevnesopi mezintir dibe. Weki ¢canda kevnesopi
winda bl, wek civakén iro yén rojavayé cihané, édi folklor namine. Lé belé
folklora wan civakén rojavayé€ cihané ji yén civakén xwedi ¢anda devki/kevnesopi
behtir e, anko hatiye nivisandin. Ji bo vé yekeé rast e, weki mirov angast bike, ne
gotin G tevgerén tén kirin folklora geleki ne, 1€ ya hati nivisandin, folklora wi geli
ye. Weki folklora devki hate nivisandin, hingi ne mijara xani, 1€ ya runistin€, ne
mijara cilliberga, 1€ mijara /ixwekiriné, né mijara kil 0 deqan, 1€ mijara estetik G
hwd. derdikevin holé @i ne tené folklor, besén din yén wek mirovnasi, literatur,
civaknasi, giyannasi (i hwd. wan mijaran dikin mijara I€kolin @i guftigoyén xwe.
Hingi ferzend derdikeve ku cand were analiz 0 sirovekirin. Hingi mirov dikare li
ser ¢canda Kurdan guftiigoyén teorik bike, 0 li ser binyadén jiyana Kurdi ya diroki
netinen bingehin bibéje. Weki cand hate berhevdan, hingl mirov dikare ji ¢irokan
romanan biafirine 0 literatura Kurd xurt bike, ji heman ¢irokén geleri filman
bikséne G hwd. Roman, film, nigar, sembol yén ji Mem @ Zin hatine afirandin vé
yekeé ispat dikin.

ENCAM
fro mirov dikare ji diréjbina etekén li dibistanén Sumeran heta buhayén alavén i
bazarén wan zanibe i ev encax bi alikariya nivisé pékan e (bnr. Kramer 1998).
Nivisé¢ di diroka mirovati de bi qodkirina hafizeyé re avakirina ¢and 0
sivilizasyonan afirandiye 0 heta iro aniye. Canda niviski ne tené bikaranina nivisé
ye — iro herkes dikare binivise — 1€ raman @ pergaleke ku bi sivilizasyona niijen ve

AAAAA

belé ev derdana ni rol i wateya nivisé lawaz nake, bilakis bi héz dike. Ji ber vé
yeké j1 mijara nivisé mijareke pésketina civaké 0 xurtkirina tégihistiné ye. Her
xalén ku arikari didin z€debina canda niviski, di heman demé de arikari didin
tégihistina analitik (analytisches Denken) anko di vé ramané de “gotin” digihe
“nivis”e.

Di vi wari de folklor dikare xurtkirineke pir mezin derbixe holé. Anko bi xebatén
folklorik ¢anda devki vediguhere ¢anda niviski, hafizeya kurtdem digihije ya
dirdem O ¢and té arsivkirin. Bi vi rengi folklor mijarén xwe -ku ya sereke canda
devki ye- digihine besén zanistén din G mijarén folklorik wateya xwe diguherenin.
Canda devki mijareke demki ye i bi demé re winda dibe. Ji bo vé gaideya gaim
mirov dikare angast bike ku folklora Kurdi ya heyi, ne eva ku t€ praktikekirin, 1€
ewa hati nivisandin, e. Heke mirov bixwazé qada mezinb{ina folklora Kurdi bike,
bégav e, yén devki wergerené niviski 0 bibliyografyayén mezin amade bike
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Ji bo wé yeké pir pewist e ku l€kolinén folkloré zéde bibin. Ji bo dewlemendkirina
folklora Kurdi ji péwist e, ramana zimané niviski di nav gel de belav bibe G bi wi
ramani di vé mijaré de behtir alav werin berhevdan, 1€kolin werin kirin 0 gotin
bibin jéderk. Ev jéderk, wé bi awayeki nivisé i her wiha ¢anda niviski di nav
civaka Kurd de belav bikin.
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MOTIFEN SEREKE DI CIROKEN MIRZE MIHEMED DE *

Biinyamin DEMIR™

KURTE

Cirok 0 xebatén polinkirin G berawirdkirina ¢irokan di nav xebatén folklori de ciheki giring digirin. Di nav
cihana folkloré de ji Stith Thompson xwedi ciheki béhempa ye. Ew bi dehan salan li ser vegotinén geléri
xebitiye 0 gelek berhemén derbaré folkloré de amade kirine. Yek ji xebatén wi ya heri giring Motif-Indeksa
Edebiyata Geléri'ye ku ew herwiha weki rebazek ji te qabulkirin. Li gori vé rebazé hemu vegotinén geléri di
nava xwe de tistén hevpar dicivinin ku ew ji wan re dibéje motif. Me ji ev xebata xwe li ser kismek ¢irokén
kurdi ku ji qadé hatine berhevkirin kir. Ev ¢irok ji ber lehengé xwe yé sereke weki “Cirokén Mirze Mihemed”
tén nasin. Bi gotineke din, bi bikaranina Motif-Indexé me hevpariyén ¢irokén Mirze Mihemed derxistin holé.
Herwiha ji bili tespitkirina van motifan, me wateyén wan én di ¢anda geléri de ji dan.

Peyvén sereke: Cirok, motif, Cirokén Mirze Mihemed, Stith Thompson, Motif-Indeks

ABSTRACT
“Main Motifs in the Mirze Mihemed'’s Folktales”

Fairy tales and study on classification and comparison of fairy tales take important place among folkloric
studies. Stith Thompson has a great name in folklor field. He has studied many years on folk narratives and
has written many reference books. One of his books * 7he Motif-Index of Folk Literature’ has been accepted
as a folkloric method in addition to be a reference book. According this method each of folk narratives has
some common elements which is called as motifby him. This paper also has been prepared on based of this
method. We have used this method on some Kurdish fairy tales which has been collected from field. These
fairy tales are known and called as “Mirze Mihemed fairy tales” because of their main character. In other
words we have revealed common part of “Mirze Mihemed fairy tales” by using Motif-Index. Besides
determine these motifs, we also have given some explainations of these motif in folk culture.

Keywords: Fairytales, motif, Kurdish fairy tales, Stith Thompson, Motif-Index
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DESTPEK

Di nav vegotinén geléri de yek ji cureyén heri kevn 0 berbelav ¢irok e. Cirok ji diroka
mirovahiyé ve hene G hé ji dijin. Li seranser¢ dinyayé ¢irok tén gotin 0 xebatén zanisti
Ui berhevkiriné 1i ser van tén kirin. Dema mirov li ¢irokan dinere dibine ku mijarén
wan hést O fikrén hevpar én mirovahiy€ ne. Li her deré cihané mijarén hevpar di nav
wan de cih digirin.

Weki her vegotineke geléri, ¢irok ji di nava xwe de tradisyonan diparézin (i wan bi
xwe re derbasi nifsén ni dikin. Hergigas ¢irok bi demé re blibin anonim 1 ji taybetiyén
xwe yén netewi dir ketibin ji em dikarin di deqén ¢irokan de tradisyon, adet, toreyén
canda xwe bibinin. Her ¢i motif in, ew ji binemayén ¢irokan in. Wate ¢irok li ser pista
motifan ava dibin. Lewma ji bo xebatén li ser ¢irokan vekolina motifan geleki giring
e. Em € ji di vé xebata xwe de hewl bidin ku li gori xebata navdar ya Stith Thompson,
The Motif-Indeks of Folk Literature (Indeksa Motifan a Edebiyata Geléri)é motifén di
¢irokén Mirze Mihemed de vekolin.

Ev xebat li ser hest ¢irokan hatiye kirin ku ew ji cend herémén Kurdistané' weki
Ebexe, Gever, Erdis, Bazidé hatine berhevkirin® Ev ¢irok ji aliyé xwendekarén
mastiré ve ji bo projeya mastira bétez hatine berhevkirin 0 me ji ev ¢irok ji wan
projeyan hilgirtine.” Helbet ¢irokén Mirze Mihemed ne tené li van heréman tén gotin,
1€ 1i gelek deveren Kurdistané tén gotin. Ji xwe ji bili van ¢irokén ku em li ser wan
xebiting, cend xebatén din én berhevkiriné li ser wan hatine kirin.*

Cirok 1i gori ¢end tistan tén binavkirin. Carinan bi navé berhevkarén wan (Cirokén
Birayén Grimm, Ciroken Andersen), carinan li gori mijarén wan (Ciroka ku Prens bi
Beqé re Dizewice, Ciroka Zewaca Kecika Héjar bi Lawiké Dewlemend re...), carinan
ji li gori lehengén wan én sereke (Mirze Mihemed, Pira Séhr, Fatik, Lawiké Kecelok)
tén binavkirin. Ji ber ku navé lehengén wan én sereke Mirze Mihemed’e, ev ¢irokén
ku em li ser wan xebitine weki ¢irokén Mirze Mihemed tén nasin.

Di waré akademik de, ji bo polinkirin 0 berawirdkirina ¢irokan ¢end rébazén sereke
hene. Rébaza Propp, indeksa Tipan a Aarne-Thompson @ indeksa Motifan a Stith
Thompson, én heri navdar in. Ev her sé rébaz di bin bandora hev de mane 0 heta em

2

! Peyva “Kurdistan” di vé gotaré de bi wateya “erdnigari” ya ku kurd bi pirani 1& dijin, hatiye bikaranin.

? Dibe ku hin ji van ¢irokan varyant an versiyonén hev bin. Lébelé li ser tégehén varyant 0 versiyoné bi xwe
lihevkirinek tune ye @i herwiha mijarek biniqas e. Ji ber vé yeke ji me ne xwest tevli van niqasan bibin i me ew weki
“Cirokén Mirze Mihemed” histin. Ji bo xebateke derbaré vé niqasé bnr. OGUZ, Ocal (2000).  Tiirk Halkbilimi
Calismalarinda Es Metin (Varyant) ve Benzer Metin (Versiyon) Sorunu”, Milli Folklor Dergisi, hj 47, p. 2-5,
Ankara

3 (Kusgu, 2013), (Temtek, 2013), (Yaldirim, 2013), (izci, 2013)

* Tkram Isler, Mirza Mihemed & Cavresa Qiza Miré Ereban, wes. Sitav, Wan, 2014, Nihat Oner, Mirze Mihemed-
Gurzek Cirok ji Heréma Serhedé, Istanbul: wes. Avesta, 2016

3 Mirza Mihemed, Mirze Miheme, Mir Mihemed

Jm The Journal of
_I Mesopotamian Studies

Periodical Journal for Kurdish, Arabic and Syriac Studies
Vol. 2/1 Winter 2017



Motifén Sereke di Cirokén Mirze Mihemed de

dikarin bibéjin li ser hev ava biine. Jixwe ¢iqasi ji hev cuda bin ji armanca wan hema
hema yek e. Li gori Propp hergiqas bi hezaran ¢irok hebin G ew pirreng werin ditin ji,
ew hemu di eslé xwe de li ser heman pergalé ava bine (Diindar, 2002: 116). Antti
Aarne ji ji babetén ¢irokan re tip (¢ype) gotiye. Li gorl wi tipén ¢irokan bisinor in Qi
hemu dikarin werin tespit kirin. Lewma di xebata xwe de ji ¢irok li gori babetén wan
polin kirine.

Rébaz

Ev xebat li gori Motif-Index a Stith Thompson hatiye birévebirin. Thompson li ser
motifan sekiniye 0 li hémanén hevbes én cirokan geriyaye. Lékoliner ji li gor
armancén xwe Ve rébaze i ser ¢irokén di destén xwe tetbiq dikin. Li gori vé rebazé di
hemu vegotin 0 ¢irokén dinyayé de hémanén hevbes hene ku Thompson ji wan re
gotiye motif. Di vé xebaté de ji me rébaza Thompson li ser ¢irokén Mirze Mihemed
tetbiq kir G ji bo ku aliyén hevpar én ¢irokén kurdi digel ¢irokén din én dinyayé derxin
holé, me ev rébaz bikarani. Herwiha xebateke wisa, ji ber xwe ve dibe polinkirineke
hémanén ¢irokan ji. Di vé gotara de, pési bi kurtasi em € ¢end gotinan li ser Stith
Thompson 1 tégeha motifé bibéjin G pistre ji li ser cend motifén giring 0 berbelav ku
di nav ¢irokén Mirze Mihemed de cih digirin, bisekinin.

Stith Thompson @ Motif

Stith Thompson folklornaseki Ameriki ye ku gelek xebatén wi li ser folkloré hene. Wi
gelek cureyén folkloré weki stran, ¢irok, gotinén pésiyan, zligotinok, ¢ir¢irok G hwd.
berhev kirine, 1€ wi béhtir di qada ¢irokan de xebat kirine. The Folktale (Cirok), The
Indexes of Indic Folktales (Indeksa Cirokén Cermsoran), Folklales of North American
Indian (Cirokén Cermsorén Bakuré Amerika), One Hundred Favorite Folktales (Sed
Cirokén Bijarte) ji gend xebatén wi yén li ser ¢irokan e. Ji bili van ji wi xebata Anti
Aarne ya polinkirina ¢irokan pés ve biriye 0 polinkirina ¢irokan a li gorf tipan (fype)
amade kiriye ku ev polinkirin di qada folkloré de pir navdar e (Martin, 1979).

Weki ku me li jor ji behs kiribli Stith Thompson di ¢irokan de li ser motifan sekiniye.
Wi ¢il salé xwe daye vi kari @i di encamé de ji xebata xwe ya dewlemend The Motit-
Indeks of Folk Literature (Indeksa Motifan a Edebiyata Geléri) derxistiye holé
(Martin 1979:15).

Tégeha motiff, her ¢iqas bi wateyén curbicur be ji di hemi huneran de hatiye
bikaranin. Lé di folkloré de ango di edebiyata geléri de motif bi awayeki pir
bifonksiyon derdikeve hember me. Ji bo tégaha motifé gelek rave hene. Li gori
Ansiklopediya Edebiyaté, besa ku di heman berhemé an ji di berhemén curbicur de bi
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cudatiyén bigtik t€ dubarekirin motife (Edebiyat Ansiklopedisi, 1991: 216).

Ji aliyeki din motif di tradisyoné de weki xwedi héza xwe parastiné 0 besa herf biglik

a ¢irokavakiriné ji t€ ditin (Sakaoglu, 1980: 24).

Veselovsky ji bo motifé hémana vegotiné ku nikare were pargekirin dibéje. Li gori wi

mijar ji ji rézkirina motifan pék té. Heta di vegotineké de motif beri mijaré ji té (vgz.

Mathuna, 2016: 33).

Li gori Stith Thompson ku bi taybet li ser motifan xebitiye motif, xwedi qabiliyeta

domdariyé ye 0 besa herf bigik a ¢iroké ye. Ji bo péwistiyén vé qabiliyeté motif divé

xwedi taybetine balkés (i derasayl be. Yani hemil régezén di ¢iroké de ne motif in 1€

tene hémanén xwedi taybetiyén cuda dikarin bibin motif(Thompson 1955).

Em dibinin ku berhemén edebiyata geléri li ser motifan ava dibin. Dengbéj; ¢irok,

klam G destané xwe li ser van hémanén taybet ava dikin. Di vé derbaré¢ de Aslan

(2006: 11-12) vé raweyé dike:
“Motif di demén kevnar de ku hé nivis nebd, ji bo vegotinén estetik hémanén bingehin
bin. Ew ji bo ¢andan ji weki parastin, embar an birek biin ku dikaribin wan vegotinén
estetlk weki efsane, ¢irok, destan O hwd. kiirtir bikin. Ev hémanen bingehin ku em ji
wan re dikarin ‘qalip’ ji bibéjin di hemd candan de xwedi heman fonksiyoné ne.
Herwiha motif her ¢iqas ji aliyé kirkirina vegotinén estetik ve navneteweyi bin ji ji
aliyé simgekirinén taybet € ¢andan ve ji netewi ne”.

Ev “qalip” an ji hémanén taybet di ¢irokén Mirze Mihemed de ji bi awayeki zelal
dikarin werin ditin.

Cirokén Mirze Mihemed

Cirokén Mirze Mihemed hin ji ¢irokén heri berbelav én kurdi ne. Ew li gelek deverén
Kurdistané bi varyant i versiyonén cuda peyde dibin. Bonimfine Oner (2016) ¢end
¢irok ji heréma Agiriyé, Isler (2014) ji ji heréma Edisé berhev kirine 0 ev ¢irok weki
pirtik ji cap kirine. Di nav berhevokén Celile Celil, Ordixane Celil (1978) G Heciyé
Cindi (1961; 1962; 1969; 1980; 1988) de ji em rasti van ¢irokan tén.

Cirokén Mirze Mihemed ji aliye naveroka xwe ve dikevin nav ¢irokén rastegin. Lé ev
naye wé wateye ku hémanén séhri di van ¢irokan de peyde nabin. Béguman weki her
¢lroki di nav van ¢irokan de ji hémanén se¢hri peyde dibin G ev héman di ¢iroké de
roleke aktif ji dileyizin. Disa lehengén ¢irokan xwediy€ taybetiyén gewre ne.
Bonimine Mirze Mihemed xwedi hézeke gewre ye 0 kéca padisah xwedi
xweskahiyeke derasayi ye. Lékoliner Alakom (Alakom 2002:15-16) Mirze Mihemed

¢ serlehengé van ¢irokan wisa rave dike:

“Di ¢irokén kurdi de wek gelek caran té dubare kirin, bi taybeti sé kuré padisah hene,
navé yé piclk gelek caran Mirze Memid an ji Mirze Mihemed e. Ji ber ko ew time di
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réke rast de dimesin, bi gencl, bi mérxasiya xwe ve tén nasin, peyva ‘mirze’ji, wisan t&
bawer kirin ko ji aliye civaté de bi zaneti li ser navén wan kesan hatiye zédekirin. Di
nav ¢irokén kurdi de gelek ¢irokén ko li ser Mirze Memiid & Mirze Mihemed hatine
gotin, hene. Ev herdu kes wek du mérxasén ¢iroki yén here navdar tén bi nas kirin, ew
xelaskerén jinén bindest in”.

Cirokén em li ser wan xebitine ji raveya Alakom dupat dikin. Di wan ¢irokan de ji
Mirze Mihemed weki lehengeki bas 0 mérxas t€ xuyakirin. Herwiha, ¢irokén Mirze
Mihemed ji héla motifan ve ji dewlemend in.

Motif di Cirokén Mirze Mihemed de
Motifén ku di ¢irokén Mirze Mihemed de berbelav tevi raveyén wan di vé besé de
hatine rézkirin. Her yek nimf{ine bi vi away1 hatiye nigandan:

BIl Ejderha hemi gelé bajér direvine G | (7)

dixwe.
Qoda Nimiineya motifé Hejmara ¢iroka ku té
Motife de derbas dibe. ©

1- Ajelén Mitolojik

Mitoloji ¢avkaniyek giring a ¢irokan e. Leheng 0 ajelén mitolojik bi taybetiyén
derasayi tén xemilandin 0 di nava ¢irokan de tén bikaranin.

Hesp, ejderha, simurg ¢end ji ajelén mitolojik én canda kurdi ne. Ev ajel herwiha di
¢irokén kurdi de ji peyde dibin ku her yek ji wan xwedi wateyén serbixwe ne.

Hesp: Di Motit-Indeksé de bi qoda BI184.1. Hespé séhri natiye nisandan. Em di
¢irokan de hesp, béhtirin car weki ajelek arikar dibinin. Ew an leheng ji xetereyeké
rizgar dike an ji arikariya leheng dike ku ew peywirekeé bi ci bine. Ji bili vé ji di canda
kurdi de hesp ne tené weki arikar 1& ew bi xwe ji weki leheng derdikeve pés me. Wek
ku Ronahi (2009: 44) ji dibéje; “Di wéjeya me de hesp ne ji bo leheng e. Ew
lehengeki bi sere xwe ye. Ev ji di ¢anda kurdi de taybetiya hesp dide nisandan”,
Simurg: Di Motit-Indeksé de bi qoda B31.5. Simurg: balindeyé gewre hatiye nisandan
Bi navén curbicur t€ nasin. Di mitolojiya heml gelan de ¢likeki derasayl G gewre
peyde dibe. Ji bo vi ¢iki Yewnani Phoneix, Hindi Garuda, Ereb Anka, Irani Simurg

5 Ev ¢irok tevi cavkaniyén xwe di tezé de ci digirin o her yek ji wan ¢irokan bi hejmareké hatiye nisandan. Ji bo
metnén ¢irokan Bnr. Biinyamin Demir, (irokén Kurdi Ii gori Motif-Indeksa Stith Thompson (Bi Nimiineyén
Cirokén Mirze Mihemed), Mérdin: Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi yén li Tirkiyeyé, Teza
Mastiré a Newesandi
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dibéjin. (Duymaz 1988:91) Ew li deverek xeyali G pir dir weki Ciyayé Qafé diji G ji
aliye mezinblina xwe ve ji derasa ye. Di gelek ¢irokan de arfkariya leheng dike ku ew
peywira xwe bi serfirazi bigedene.

Ejderha: Di Motif-Indeksé de bi qoda B11. Ejderha hatiye nisandan. Ejderha di candén
¢ini de xwedi imajek bas e 1€ di ¢anda kurdi de xwedi imajek pir xerab e. Leach ji bo
vi ajelé xerabker wisa dibéje:

“Li gori mirovén kevnar G modern ew afirindeyeki mitik e. Lag G cermén wan disibe
mar {i timsahan, seré wan ji disibe sér, teyran. Gelek ji wan balinde ne G agir ji devén
wan dibare. Ew nobedariya gencineyan dikin 0 li sikeftan, ¢éman an ji li ser ewran
dijin” (Leach 1948: 323).

Thompson ji ev ajelén mitolojik weki motif di indeksa xwe de tomar kirine. Van
ajelan em di bin besa B.Ajel de dibinin. Ajelén mitolojik di binbesén B0-B99. Ajelén
Mitolojik G B100 — B199. Ajelén séhri de peyde dibin.
Ev motif bi wan wateyén xwe yén jor I€ carinan bi navén din ji di ¢irokén Mirze
Mihemed de peyde dibin. Tevi qodén wan motifén ku di ¢irokén Mirze Mihemed de
derbas dibin ev in;
- BI1 Ejderha hemi gelé bajér direvine 0 dixwe. (7)
- BI1.2.3.1 7ihaki heftseri pésiya ava bajér girtiye @i divé her dem keceké
qurbani bikin da avé berde. (2)
- BI1.10. Ejderdayeki(mareki) ser ava bajér girtiye. Gelén bajér her hefte
kecikeké dixemilinin @ dikin qurbani da ku karibin pesek av bistinin. (7)
- B31.5 Teyre Astika Cilticavres li pist ciyayé Qaf 0 Kofi (Ciyayé Qaf) de
diji. (1)
- B31.5.Mirze Mihemed ku karibe ¢élikén Teyré Simir ji mar xilas bike,
Teyré Simir dé wi derxe ser riizeminé. (2)
- BIi84.1 Hespé ba G bir(iské arikariya Mirze Mihemed dike ku ji bavé xwe
rizgar bibe.(1)
- BI84.1. Tistek nikare keré Sinké Sépé li pey xwe bihéle. (1)
- BI84.1. Biblican bixwaze here ku deré hespé ku kalé zana ji heriyé ¢ékiriye
dé we bibe wir. (3)

2- Ezmiin

Motifa “ezmiiné weki astengeké derdikeve pésiya lehengé cirokan. Lehengé ku
dixwaze bigihe armanca xwe an yara xwe divé hin ezmfinan derbas bike. Ji ber ku
¢lrok herdem bi encameké xwes digedin, leheng ji van ezmiinan bi serketi derbas dike
0 digihéje armanca xwe.
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Di ¢irokan 0 vegotinén geléri de bi gisti em van ezminan dibinin: ezmiina sebré,
ezmilna nasiné, ezmina zewacé, ezmina huneré, ezmina diyarkirina zayendé
(Bozdogan 2013: 110-111). Herwiha ew peywir 0 légerinén ku dive leheng pék binin
ji di bin vé bese de ne.
Motifén ezminé weki beseke serbixwe di nav Motif-Indexé de ci digirin. Thompson,
hemu cureyén van ezmfiinan di bin besa “H.Ezmf{in” de bi ci kirine.
Di ¢irokén Mirze Mihemed de motifa ezmiiné wiha t€ ditin:
- H200. Mirzé Mihemed dive ezmiina Kalé Kor derbas bike da ku Kalé Kor bi
kuritiya wi bawer bike. (1)
- H310.E ku maré li ser ava bajér bikuje, wé axa kega xwe bide wi. (7)
- H310, Padisah dé keca xwe bide kesé ku ziha bikuje. (2)
- HI570. Ji bo ku Teyré Simir karibe arfkariya Mirze Mihemed bike, divé
Mirze Mihemed heft heb cendeké mihan 0 heft heb ji sitilén tiji av bine da
ku her qateké de cendeki 1 sitilek av bide Teyré Simir. (2)
- HI570.Ji bo ku padisah bas bibe divé cergé Astika Ciligavres bixwe. (1)
- Hi561. Mirze Mihemed ku karibe ¢élikén Teyré Simir ji mar xilas bike,
Teyré Simir dé wi derbixe ser rlizeminé. (2)

3- Heyberén Sehri
Séhr, hémanek bingehin a ¢irokan e. Ew bi gelek awayén bas G xerab di ¢irokan de
peyde dibe. Lé em € di vé besé de tené li ser wan heyberén séhri bisekinin ku ew di
tevna ¢iroké de arikariya leheng dikin 0 dihelin ku leheng bigihe armanca xwe. Ev
heyberén séhri gelek caran ji aliye kesén din ve weki diyari té dayin.
Hemu motifén derbar¢ heyberén séhri, di Motif-Indeksé de di bin besa D.Séhr de di
navbera D800-D1699 de ci digirin.
Di ¢irokén Mirze Mihemed de ev heyberén séhri bi awayek fonksiyonel peyde
dibin;
- D810. Keca biclk gustilka séhri dide Mirze Mihemed da ku xwe karibe
rizgar bike. (2)
- D812.4.1 Dayika Mirze Mihemed a miri kumeki séhri dide kuré xwe. (4)
- D822, Zanayé kal ji heriyé hespeki res ji Biblicané re ¢édike. Biblican
bixwaze here ku ew hesp dé wé tavilé bibe wir.(3)
- DI1070. Mirze Mihemed dema ji mala hit direve, bi xwe re sé tistén séhri se,
sablin G céreki avé dibe. Bi arfkariya van tistan xwe ji hit rizgar dike. (5)
- DI1022.Ji bo ku Mir Mihemed karibe ji biné biré rizgar bibe, divé du
perikén séhri ku di sindoga Kalo de ne heft caran li hev bixi. Dema ku li hev
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xistin, dé beraneki res (i beraneki spi peyda bibe. Lé Mir Mihemed divé li
berané spi siwar bibe, da karibe derkeve riyé erde. (7)

D1023. Mirze Mihemed kengi du miyén hespé ba 1 birGiské li hev dixe, li
ku dere be ji hesp peyda dibe. (1)

D1023. Mirze Mihemed ji sér G hespén xwe re dibéje ku dema min mlyén
we li hev xist, divé hiin werin cem min. (5)

D1472.1.11. Qosxane Ui qasika ku jina Mirze Mihemed xwestibt séhri bin.
Mirov dikari téra welateki xwariné t€ de ¢ébike. Cigas bigede ji disa ji ber
xwe ve tiji dibe. (4)

Di610. Deri dibéjin ji ber ku Mirza Mihemed genci bi me re kiriye, em € ji
bi ya wi bikin @ derf ré didin wi 0 Belgizé. (8)

4- Qedexe
Qedexeyén ku di ¢irokan de em dibinin ne qedexeyén asayi ne. Ji xwe ev gedexe weki
“taboo” tén binavkirin. Yani dema ku aboo were binpékirin dé encameke wé ya xerab
derbikeve holé. Cirok ji ji zincirebliyeran pék tén. Gelek caran ev zincireblyer bi
binpékirina qedexeyeké destpédikin an ji gedexe tevneke nii dixe nav zincirebiiyere.
Qedexe ne tené di ¢irokan de 1€ di hemu warén ¢anda geléri de ji dikarin werin ditin.
Bi taybeti ji bingeheke qedexeyan a ayini heye. Bonimiine di Ezidatiyé de xwarina
kelem 0 xas€ qedexe ye 0 kesé ku van bixwe té cezakirin (Kreyenbroek 2014:145).
Di vegotinén geléri de qedexeyén ¢end tistan hene ku ew ji ev in: gedexeyén xwarin
vexwaring, én nériné, én axafting, én derbaré tistén zayendi, €n ayini Ghwd.
Di Motit-Indeksé de beseke serbixwe ji bo gedexeyan hatiye veqetandin. Di bin besa
C.Qedexe(Taboo)yé de hemu cureyén gedexe i encamén binpékirina gedexeyan ci
digirin.
Qedexeyén di ¢irokén Mirze Mihemed de bi vi awayi ne:
C200. Biblican ¢i xwariné ¢ébike divé pési bide pisiké yan wé pisik agiré
wan bitemirine { ditina agir nepékan e. (3)
C498. Dema Belqgiz bibéje “can ha can” divé Mirza Mihemed bibéje “kule
can” an ku bibéje “can” dé bibe kevir. (8)
C600. Dixuna Belgizé ¢il gillé ne, Mirza Mihemed divé sih 0 nehan veke
yeké bihéle. Gava ew hemiiyan veke weé bibe kevir. (8)
(610. Divé Mirze Mihemed nece Merge Soré an dé xerabi werin sere wi (1)
(611.1. Di mala kalé kor de sé¢ deriyén kilitkiri hene 0 divé tukes wan
veneke. (1)

Jm The Journal of
_I Mesopotamian Studies

Periodical Journal for Kurdish, Arabic and Syriac Studies
Vol. 2/1 Winter 2017



Motifén Sereke di Cirokén Mirze Mihemed de

- (C830.1. Biblican divé xweliya dewsa piré biavéje devereke dir an na wé
piré careke din sax bibe. (3)

- (C885. We zilam qamgiyeke li her yek birayén Biblicané bixe. Biblican ji
divé guhé xwe bigire 0 dengé qamgiyé nebihize. Ku dengé qamgiyé bibihize
biray¢ wé nabe mirov wé heywan bimine. (3)

- (C537.Divé Mirze Mihemed li berané reg siwar nebe. Ku siwar bibe berané
res dé wi bibe heft qat biné erdé. (2)

5- Réwitiyén Dinyayén Din
Lehengén mit, efsane U ¢irokan bi gisti digin sé cureyén dinyayén: dinyaya jorin,
dinyaya jérin 0 bihdstén li ser ruzemin€. Garry G Shamsy (2005: 191) van dinyayan
wisa rawe dikin:
“Dinyayén jorin bi awayén curbicur derdikevin pés me. Dibe ku weki bihlst an
devereke perisani i xemginiyé be. Herwiha dibe ku réwitiyek ji bo heyv, sterik an rojé
be. Mirov bi derence, dar an ji bi paceyeke ezmani xwe digihinin van dinyayan. Disa

mirov bi am{irén weki per, ewr an dii xwe bigihinin van dinyayan. Digel van carinan bi
arikariya ¢lik, xweda an ferfsteyan ji mirov digihin dinyayén din”.

Di dewama gotina xwe de derbasbiina dinyayén din ji wiha bilév dikin;
“Mirov dikarin bi réya déri, cal, qul, kani, sikeft, ¢iya an bireké xwe bigihinin dinyaya
jérin. Carinan ji mirov ji aliye erdé ve tén qurpandin O dikavin nava dinyaya jérin.
Dinyaya jorin bi gisti di bin riiyé erde de ci digire 0 weki devereke aloz té teswir kirin.
Nistecihén neasayi li wir dijin” (Garry 0 Shamsy 2005:192).

Dinyaya miriyan ji di nav dinyaya jérin de té teswirkirin. Bihdsta li ser rizeminé weki
deverek aram O pir xwes, di gelek din 0 mitolojiyan de peyde dibe. Heta mirovén
modern ji bawer dikin ku deverek wisa heye G herdem légerina wé dikin. Cihé wé ne
diyar ¢ 1& ew weki newalek, daristanek an ji bexceyek pir mezin 0 xwes té
texeytlkirin. (Garry G Shamsy 2005: 197).

Ev réwiti di Motif-Indeksé de di bin besa F. Derasayiti de ci digirin. Di motif indeksé
de besa FO-F199 ji bo rewitiyén dinyayén din hatiye vegetandin.

Di ¢irokén Mirze Mihemed de em vé motifé bi van awayan dibinin:

- F80. Berané spi mirov derdixe ser erdé berané res mirov dibe heft qat biné
erdé. Mirze Mihemed ji ber ku bi sasi siwar dibe, berané res wi dibe
dinyayek din a jérin. (2)

- F80. Mir Mihemed bi sasi li berané res siwar dibe i beran wi dibe heft
tebege biné erdé. (7)
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- FY90. Jinik Mirza Miheme dixapine G dige ser pista wi. Pasi pehineke 1¢ dixe
i wi heft tebegeyan dixe bin€ erdé. (6)

- F93 Mirze Mihemed bo ku here cem diya xwe ya miri xwe diavéje kaniya
miriyan. (4)

- FI101.6.1. Teyré Simir, Mirze Mihemed li ser psta xwe derdixe ser rliyé erdé.
(2)

- FI01.6.1. Teyr ji ber ku Mirze Mihemed ¢élikén wi ji mar xilas kirine, wi
derdixe ser riy€ erdé. (7)

6- Veguherin
Veguherin an ji cilguherin hem di vegotinén geléri de hem ji yén ayini de bi ¢end
cureyan derdikeve pés me. Veguherin fantaziyeke ku mirovan bi awayeki di nava
¢irokan de bici kirine ku carina bi binhigé ve ji t¢ tékildarkirin. “Li gori gelek
lékolineran motifa veguheriné ku di destan, efSane, ¢irok an ji di mengibeyan de t¢
ditin, rengvedana daxwazén binhis il héza afirineriya mirova ye” (Turkan 2008: 137).
D1 hin baweriyan de ji veguherin weki reenkarnasyon derdikeve pés ku van baweriyan
li ser vegotinén geléri bandor ji kirine.
Di ¢irokan de mirov vediguherin ajel, heyber, nebat an mirovin din. Berevajiya vé ji
mimkun e. Ev veguherin carinan bi dilxwazi carinan ji weki xelat an ceza derdikeve
pés me.
Thompson veguherin, réyén veguheriné, cureyén veguheriné, xerakirina veguheriné di
Motif-Indexé de di bin besa D.Séhré de civandine.
Di ¢irokén Mirze Mihemed de ji veguhertin bi ¢end cureyén derdikeve pés me:
- DI00. Ji ber ku birayén Biblican pincara dewsa pira sér dixwin, her yek ji wn
dibe heywanek. (3)
- D395. Beqa ku Mirze Mihemed ji xwe re aniye vediguhere siklé kegikekeé.(4)
- D231 Kesé ku li pey Belqizé dibin kevir. (8)

7-Bir

Ev motifa klasik ku di gelek vegotinén geléri de em dibinin, wateyén wé curbicur in.
Ji ber ku bir di biné erdé de ci digire, ew dikare were wateya xerabi Qi seytaniyé ji. Ev
yek di mitolojiyé de ji dikare were ditin. Bonimdne “di mitolojiyén irani de Hurmuz
xwedayé basiyé ye G li astmanan diji 1¢ Ehrimen xweday€ xerabiy¢ ye G di bin¢ erdé
de diji” (Yildiz 2011:144).

J1bili vé wateya wé, bir cihé tenéhistin 0 zindané ye ji. Yani yan leheng di wir de tén
zindanikirin an ji hin wan davejin biné wé da ku di wir de bimirin. Ev motif pisti
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islamiyeté béhtir bi vé watey€ hatiye bikaranin. Yildiz (2011: 145) ji vé tespité dike:

“Ev motif pisti islamiyeté ¢iroka Hz. Yusiv bi bir tine. Ciroka Hz Yusiv a avetina
biné biré ji aliyé birayén wi yén hestd ve di vegotinén geléri de pir t& dubarekirin.
Disa di dawiya vé ¢iroké de Hz. Yusiv di encamé de ji biné biré rizgar dibe G dibe
xwedi cihén giring. Di ¢irokan de ji cavnebar lehengan davejin biné biran G wan ceza
dikin @ wan li wir tené dihelin ku bimirin.”

Bir di Motif-Indeksé de tené di beseké de peyde nabe. Ew ligel taybetiyén xwe yén
din dikevin bin serenavan. Bonimiine, K735. Avetina Biran di bin besa K. Xapandiné,
F93.Xwegihandina dinyaya jérin bi ré€ya biré di bin besa F.Derasayi, R41. Di biné biré
de Zindanikirin di bin besa R. Girti @i Firaran de ci digire.
Motifa biré di ¢irokén Mirze Mihemed de ji bi gelek cureyan derdikeve pés
me:
- F718. Kaloyé xerab di bine bireke de diji. Ji bo birayé bictik karibe bi-
keve bira ku Kalo xwe té de vesartiye heft werisan bi heve dikin 0 wi
berdidin biné biré. (7)
- RA41.Kalo di bine biré de sé xwisk esir girtine. (7)
- S146.1. Birayén Mir Mihemed xiyaneté pé dikin (i dema ku wi diksinin
devé biré serité digeténin G dixwazin wi bikujin. (7)
- N530. Dema ku Mirze Mihemed dadikeve biné bira ku Kalo t& de diji,
dibine ku 1i wé der€ tiji tistén xwesik hene: z€r, hevirmés, mucevherat. ..
(7
- K735. Berdestiya Biblican dexesiya wé dike 0 wé bi xapandiné diavéjé
biné bire. (3)
- K735. Birayén Mirza Mihemed xiyaneté 1¢ dikin G wi diavéjin bire. (8)
- RIi41.Birayén Mirza Mihemed xiyaneté 1€ dikin G wi diavéjin biné bire.
Lé ji aliyé kerwaneki ve t€ xilaskirin.(8)
- K735. Birayén Mirze Mihemed ji ber ku hesudiya wi dikin, xiyaneté pé
dikin 0 wi di biné biré de dihélin. (2)

8- Evin

Di hin vegotinén geléri de weki ¢irokén geléri i destanan de evin motifek sereki ye. Ji
ber ku ¢irok béhtir vegotinén didaktik in, motifa eviné di ¢irokan de ewqasi ne giring
e. Lé disa ji em bi her cureyé motifa eviné di ¢irokan de ji dibinin.

Motifa eviné di motif-indexé de di bin sernava T.Zayend de ci digire. Thompson hemu
motifén tékili eviné di binbesa TO-T99.Evin de geyd kirine. Di vegotinén geléri de em
rasti ¢cend cureyén eviné dibin ku Thompson ji di motif-indexa xwe de diyar kirine,
hin ji wan ev in:
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T11. Di xewné de dilketin
T15. Di ditina ewil de dilketin
T80. Evina trajik
T91. Evina kesén héjar G dewlemend
Di ¢irokén Mirze Mihemed de motifa eviné béhtir bi awaya “di ditina ewil de
dilketin” peyde dibe.
- T11. Mirze Mihemed di ditina ewil de dildikeve kegika heri bigik. (2)
- TI1. Mirze Mihemed di ditina ewil de dildikeve wé kegika zaf xwesik ku
beré di siklé beqé de bu. (4)
- T11.Bavé Mirze Mihemed di ditina ewil de dil dikeve jina pir xwesik a kuré
xwe. (4)
- 7129, Bavé Mirza Mihemed dilketiye kecikeké ku nikare bigihéjé. (8)

9- Hat
Gotina hiit t& wateya tistén pir gir (i mezin. Ji bo vé gotiné déw ji t€ gotin. Lé 1i gori
me gotina hlit xwedi wateyek berfirehtir e. Dema ku em dibéjin déw, afirindeyén pir
mezin 1€ bi awayeki di téseya mirovan de té bira me.
Motifén hitan bi gisti di bin besa G.Hiit de hatine polinkirin. Thompson terma ‘hfit’
ne tené ji bo forma ‘hit’ 1€ bi gisti ji bo formén cinawir an déwan bi kar aniye. Ji ber
vé em di bin vé besé de agahiyan li ser merivxwir, merivxwiri, cadfi, déw, hiitan ji
dibinin.”
Ji ber ku ev afirinde xwedi taybetiyén mitolojik in 0 di mitolojiyén gelek gelan de ji
peyde dibin, ev afirindeyén éceb bi awayeki dikevin bin besa Motifén Mitolojik ji. Ji
ber wé em cend motifan tékili hitan di bin besa A.Motifén Mitolojik de ji dibinin.
Hergiqas hiit weki afirindeyén xerab 0 merivxwir hatibine teswirkirin ji di ¢irokén
Mirze Mihemed de em carinan bagiyén wan i dibinin. Motifén hiitan di ¢irokén Mirze
Mihemed de bi van nimtineyan peyde dibin:

- (G312 Dema ku hiit (déw) her sé hevalan di sikefté de digire, dibéje yek

tasté yek firavin yek ji siva min e 0 ji her sé hevalan yeki dixwe. (5)
- @I11.3. LiMerga Sor Pira Mirovxwar i sé ke¢én wé mirovxwar hene. (1)
- G312 Dewé sor dibéje ev cend salin dirané min ji bo gosté misilmana
dixwire. (8)
- G420. Déw her s€ xwisk derdest kirine. (2)
- (512 Mirze Mihemed déwe xerab dikuje. (2)

7 https://sites.ualberta.ca/~urban/Projects/English/Content/Motif Help.htm, Diroka léneriné: 15.11.2016
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- (3530.1. Jinén her s¢ déwan ji bo ku Mirza Mihemed karibe xwe xilas bike
arikariya wi dikin. (8)

10- Jimareyén Formel
Jimare di gelek warén canda gel de bi wateyén curbicur hatine bikaranin. Ew wateyén
kirtir di bin durivé xwe yé rasti de vediserin. Cand @ erdnigariya ku vegotinén geléri
té de hatine afirandin, van wateyan didin wan hejmaran. Heta ji ber van wateyén wan
ev hejmar weki piroz tén ditin.
Ji nav van hejmaran én ku heri zede tén bikaranin “yek, sé, ¢ar, heft G ¢il” e. Her yek
ji van hejmaran li gori canda ku tén bikaranin wateyén curbicur distinin. Lé bi gisti ev
hejmar di hemu ¢andan de tén bikaranin. Boniméine di xiristiyaniyé de ji ber baweriya
séyineyé (trinity) hejmara sé, di misilmantiyé de ji ber ku Hz. Mihemed di ¢il sali de
bliye pexember hejmara ¢i/, di cihtiyé de ji ber ku xweda di ses rojan de dinyayé ava
dike G roja hefta radiweste hejmara Aefi, ji ber car hémanén sereke (av, hewa, agir, ax)
di gelek candan de ji hejmara caré xwedi wateyén taybet in.*
Stith Thompson jimareyén formel di bin besa Z.Komén Motifan én Curbicur bi
hejmara Z71. Jimareyén formel réz kirine.
Herweki ku di hemu ¢irokan de hejmarén formal pir téne bikaranin, di ¢irokén Mirze
Mihemed de ji ev formel pir zéde peyde dibin. Cend nimuneyan em dikarin wisa
bidin:
- Z71.1. Séblyerén xof digewimin. (1)
- Z71.1. S8 lawén padisah hene. (2)
- Z71.1 Sétistén séhri tén diyarikirin. (1)
- Z71.1. S& heb astengl di pesiya Mirze Mihemed de hene ku dive derbas
bike. (5)
- Z71.1. Gel sé caran li ber gesra padisah re derbas dibe, her sé€ caran ji keca
padisah a bi¢lk séva xwe li keceloké qazvan dixe. (5)
- Z715. Lipist déri heft qafileyén kafiran hene. (1)
- Z71.5. Mirze Mihemed 0 kéca biglik bi daweteke heft roj § heft sevan
dizewicin. (2)
- Z71.5. Heft kécén pira séhri hene.(3)
- Z71.5. Mir Mihemed bi sasi li berané res siwar dibe 0 beran wi dibe heft
tebeqe biné erdé. 7)
- Z71.12. Mih G géré li ber derd, ev ¢il sala birgi ne. (1)

% Ji bo nirxandineke gisti i ser hejmarén formel G wateyén wan bnr. Schimmel, Anna Maria (2000). Sayilarn
Gizemi. Istanbul: Kabalc1 Yaymevi
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- Z71.12. Dinava riha hit de mifteyén ¢il odeyan vesartine. (5)
- Z71.12, Qral ji her du kegén xwe yén mezin re ¢il roj Qi ¢il gevi daweté dike.

(5)

ENCAM

Béguman motifén di ¢irokén Mirze Mihemed de derbas dibin ne ev tené ne. Ji bili
wan motifén ku me ravekirine, gelek motifén din di van ¢irokan de derbas dibin. L¢ di
xebata xwe de yén heri berbelav ku me ditin ev bin. Cend fonksyionén van motifan
hene. Ji ber ku her motifek di nava xwe de wateyén curbicur dicivine, ew naveroka
¢iroké dewlemendtir 0 kirtir dike. Bonimiine motifek ku tené ji yek gotiné pék té
dikare wateya cirokeke serbixwe bixe nava ¢irokeke din. Herwiha ew arikariya
¢irokbéj ji dikin ku karibe ¢iroka xwe li ser bingeha wan ava bike. Disa ji ber ku motif
di gelek ¢andan de ¢i bi heman wateyé bin ¢i bi wateyén cuda bin ji dubare dibin, ew
dibin nigana hevbesbiina ¢andan ji. Yani ev nisani me didin ku ¢andén dinyay¢ ji hev
tesiré digirin an ji dibe ku ew ji cavkaniyeke hevpar derketibin. Bonimiine her¢iqas di
canda kurdi de merivxwirl ne tisteki berbelav e, 1€ em di ¢irokén kurdi de ji gelek
nimiineyén wé dibinin ku ev bandora ¢andén din e. Disa hejmarén formel weki sé,
heft an ¢ilbi heman wateyén ¢andén din hatine bikaranin.

Li gori wan nimlneyén motifan ku me di ¢irokén Mirze Mihemed de tespit kirine, ew
¢irok ji li ser bingeha motifan avabtina 0 her yek ji wan motifan bi awayeki fonsiyonel
hatiye bikaranin. Van motifan ev ¢irok ji aliye naverok 0 watey¢ dewlemend kirine.
Herwiha z&debtina motifan nigani me dide ku ¢irokén kurdi ji digel ¢irokén dinyayé
xwedi heman taybetiyan in 0 gelek hémanén wan €n hevbes hene.
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XWENDINEKE BERAWIRDI YA PROBLEMA XERABIYE DI
MEM U ZINA EHMEDE XANI U OTHELLOYA SHAKESPEARE DE

M. Sirin FiLiZ
KURTE

Problema xerabiyé€, problemeke heri kevnare ye ku hem di qada felsefeyé de hem ji di qada oli de niqas li ser
hatine kirin. Ev problem fro ji aktiielbina xwe diparéze @ gelek nigasén felsefi G oli li ser vé problemé téne kirin.
Shakespeare (i Ehmedé Xani di demén cuda de jiyabin ji em dikarin sopén vé problemé di berhemén her duyan
de ji bibinin. Di ¢anda Rojava de ev problem bétir di gargoveya felsefeyé de hatiye niqaskirin. Loma em di
Othelloyé de bétir rasti nérinén felsefik tén. Lé di ¢anda Rojhilat de di vé serdemé de bandora olé bétir heye G
sair 0 edibén vé serdemé bétir ji perwerdeya oli derbas biine. Loma ji di Mem i Ziné de em bétir rasti nérinén oli
yén li ser vé problemé tén. Di vé gotaré de di gargoveya problema xerabiyé de em € van herdu berheman bidin
berhev. Her ¢end di navbera van her du berheman de ji aliyé edebi ve gelek xalén hevpar hebin ji em € bétir li ser
problema xerabiyé hir bibin.

Béjeyén Sereke: Othello, Mem @ Zin, Problema Xerabiyé, Vina Azad, Determinizm, Edebiyata Berawirdi

ABSTRACT

“A Comparative Study on the Problem of Evil in Ehmedé Xani’s Mem 8 Zin and
Shakespeare’s Othello™

The Problem of Evil is one of the oldest philosophical problems discussed both in philosophy and religion. The
problem is still up to date and there are many philosophical and religious discussions on it. We can also see these
discussions in literary works. Although Ehmedé Xani and Shakespeare lived in different times, we can see the
traces of the problem in their works. In Western Culture the problem has usually been discussed in the
philosophical sense, so mostly philosophical thoughts can be seen in Shakespeare’s works. However, there are
mainly religious influences in Eastern Culture and many poets and writers of this period took religious
education. Therefore, in Mem @ Zin we come across religious views on this problem. In this paper, we are going
to compare both works in terms of this problem. Although there are many similarities between these two works
in literary sense, we will mainly focus on the Problem of Evil.

Key Words: Othello, Mem u Zin, The Problem of Evil, Free Will, Determinism, Comparative Literature
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DESTPEK

Metnén kanonik ew metn in ku ji demén hatine hilberandin heya vé serdemé gun-
cawbiina xwe diparézén. Harold Bloom dema behsa metnén kanonik dike, dibéje;
ev metn di nav xwe de hem tistén nexwes dihewinin ku derbaré mirovan de ne, bo
nimine tirsa mirin€, hesiidi i hwd. Ev hewldana kanonikbiné ye ku kanonikbtin
veguheztina bira kollektif e. Lewra Shakespeare dide pey sopa vé daxwazé. Bloom,
kanona rojava li gor car serdeman dabes dike (i Shakespeare ji dixe nav serdema
aristokratik G dibéje; “navenda vé serdemé ji Shakespeare e” (Bloom, 2014: 26-55).
Shaekespeare niviskareki gelek berhemdar b, wi gelek metnén listiké ji bo sanoyé
nivisand. Ev metn bétir pisti mirina wi hatin wesandin. Jiyana mirovan, fémkirina
jiyané bixwe, mijarén sereke yén berhemén wi biin. Bi gotineke din miroveki ji rézé
ji dikare ji jiyana xwe parceyek di nav van berheman de bibine. Jixwe tisté ku Sha-
kespeare dike niviskareki klasik 0 gerdlini ji ev yek e. (Bloom, 2014: 64). Em dikarin
bi hésani bibéjin ku Shakespeare bandoreke mezin li edebiyata Rojava kiriye 0 ew
bandor hina ji berdewam dike. Her ¢end berhema w1 ya heri navdar Romeo @ Juliet
be ji yek ji metnén kanonik én Shakespeare ji Othello ye. Gelek nivisar G siroveyén
akademik li ser vé berhemé ji hatine nivisandin.

Eger em ji bo edebiyata kurdi behsa kesayeteki giring bikin, bégliman ev kesayet
Ehmedé Xani ye. Lewra Ehmedé Xani ji gelek bandor i ser edebiyata kurdi kiriye.
Li ser Ehmedé Xani ji gelek sirove hatine kirin. Lébel€ ev sirove bétir di cargcoveya
netewperwerd 0 sufizma Ehmedé Xani de ne. L€ tisté ku Ehmedé Xant ji kesayet
sairén kurd én din giringtir dike, ne tené sufizm 0 netewperweriya wi ye. Lewra
Ehmedé Xani ji weki Shakespeare behsa jiyana mirovan dikir. Kurdan di Mem 0
Zina wi de xwe 0 jiyana xwe diditin, daxwaz 0 xwestekén xwe yén insani diditin.
Lewra ji eger em 1ro ji bo edebiyata kurdi behsa metneke kanonik bikin ev metn
Mem 0 Zin Ehmedé Xani ye.

Dive bé gotin ku ev her du kesayetén navbori ji jiyana mirovan Qi fémkirina jiyané
kirine mijarén xwe. Hestén insani weki hestdi, fesadi, xerabi mijarén sereke yén
berhemén wan biin. Ew ji dibe sedem ku her ¢cend ev her du kesayet ji aliyé erdni-
gariy€ ve ji hev gelek dir bin ji ji aliyé fémkirina jiyana insanan ve nézi hev in.
Madem wisa ye em € di vé gotaré de ji aliy€ oli G felsefik ve li ser berhema Ehmedé
Xani Mem @ Zin berhema Shakespeare Othello bisekinin. Lewra di van her du met-
nan de problemeke kevnare heye ku rasterast bi jiyana mirovan re eleqedar e. Ev
problem, problema xerabiyé ye ku derbar¢ helwesta mirovatiyé de ye.

Eger em ji aliy€ edebiyata berawirdi ve binérin, fonksiyona edebiyata berawirdi ew
e ku wekhevi i cudahiyén ku di encama I€koliné de derketine hol€, derxine pés. Ev
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lékolin gelek caran digih&jin wé encamé ku edebiyatek di bin bandora edebiyateke
din de maye 0 1ékolinerén edebiyata serdest van bandoran aidi edebiyata xwe ya
netewi dibinin. L€ ev ne li gor zanista edebiyata berawirdi ye. Divé mirov ji aliyé
edebi ve pésiye van metnan analiz bike G dema ev t€ kirin, divé neyé jibirkirin ku
edebiyata berawirdi bi tistén netewi pirtir bi tistén ser netewetl (supranational) re
peywendidar e. Edebiyata berawirdi, bétir bi tistén candi, fikri G neteweyi re
peywendidar e 0 hewl dide ku van fikrén navneteweyi derxine holé. (Aytag, 2003a:
125-126). Jixwe hebiina tekiliyén navmetni nayé wé wateyé ku metneké di bin
bandora metneke din de maye. Her ¢end em nizanibin ka gelo haya Ehmedé Xani ji
Othello hebii yan tune bl ji 1 em dizanin ku her du ji xwestine jiyana mirovan fém
bikin (i bi awayeki edebi derbirinin.

Divé bé zanin ku ne tené ji aliyé problema xerabiyé ve di navbera van her du
metnan de tekiliyén navmetni hene. Ji bili vé gelek tékiliyén din ji hene. Bo
nimine, her ¢end di Mem i Zina Ehmedé Xani de tunebe ji di guhertoya folklorik a
Memé Alan de Mem ji bajaré Mexribiyan e, bi awayeke balkés Othello ji Mexribi
ye. Mem ji @ Othello ji biyani ne. Di Memé Alan de dema teswira bajaré
Mexribiyan té kirin, behsa kesti 0 behran tén kirin ango mirov hin dibe ku ev bajar
di gerexa behré de ye, di Othello de ji biyer li Venedik 0 Qibrisé derbas dibin (bnr.
Lescot, 2010). Di her du metnan de ji serkar hene ku begén xwe tehrik dikin. Dibe
ku ji ber van tékiliyén navmetni be ku Othello ¢end caran ji bo kurdi hatiye
adaptekirin (Zédo, 2016: 249-261). Her c¢end ev rézebiyer di gelek cirokén
folklorik de wek hev bin ji di van her du metnan de ¢iroka arketipeke kevnare ji té
vegotin. Berna Moran, dema ku behsa arketipan dike, dibéje; em di folklora gelan
de gelek caran rasti arketipan tén, 1& divé ev arketip weki alegoriyén miri neyén
ditin, ew bétir bi jiyana kevnare ya mirovayetiyé ve peywendidar in. Loma ev
arketip gelek bandor li ser me dikin @ niviskarén ku van arketipan bi kar tinin, ji
jiyana xwe ya takekesi derdikevin 0 dibin gerdlini (Moran, 1991: 205). Li gor
nérina arketip, dema ku em vegerin nav diroké, tistén ku me ji yén din cuda dikin
dé wenda bibin. Lewra di destpéka mirovahiyé de gelek tistén mirovahiyé hevpar
bln. Ji ber vé yeké ye ku di hem@i deverén cthané de niha ji di navbera mirovahiyé
de gelek xalén hevpar hene. Li gor nérina arketip giringiya sinoran, cudahiyén
zimani, etniki G olf ne giring in (Teksan, 2011: 259). Eger em bi vi rengi binérin, dé
bé ditin ku di van her du berheman de arketipeke kevnare heye. Ev arketip ¢iroka
Seytén i Adem e ku di nav gelek civakén cthané de té vegotin. Lé tisté giring ew e
ku i ser vé ¢iroke, di cargoveya problema xerabiyé de gelek niqagén felsefik  oli
hatine kirin @i mirov dikare sopa van niqasan di berhemén edebi de ji bibine. Eger
em bi kurtasi bibé&jin tigté ku Adem ji feristeyan genctir dike ¢i ye? Béguman dé bé
gotin ku Adem xwedi vina azad bil. Lewra qenciya ku wi dikir ji genciya feristeyan
bétir bi qimet bi.
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Giirsel Aytag dema ku behsa edebiyata berawirdi dike, dibéje; rola edebiyata
berawirdi ew e ku mirov du berheman ji aliyé mijar, bir G baweriyeké yan ji ji aliyé
sewey€ ve bide ber hev (i wekhevi i cudahiyén van her du berheman bide ber hev
(Aytag, 2003b: 13). Lé weki li jor ji hat vegotin, her ¢end ji aliyé edebi i mijari ve
di navbera her du berhemén navbori de gelek wekhevi hebin ji ev gotar dil dike ku
li ser problema xerabiyé hir bibe.

Em ¢ di destpeke de behsa problema xerabiyé bikin (i pasé problema xerabiyé bi wi
awayi nisan bikin ku ka gelo cawa di van her du berheman de hatine niqaskirin. Ji
bo vé yeké ji em € di garcoveya vé problemé de pésiyé analiza sé€ qerekterén
bingehin én van berheman bikin. Ev qerekter di Othello de lago, Othello G
Desdamona, di Mem i Zin€¢ de Beko, Miré Botan i Zin in. Ev her sé gerekter
temsiliyeta basi, xerabi i vina azad dikin. Pisti analiza qerekteran, em € hewl bidin
ku van gerekteran bidin ber hev 1 tékiliyén di navbera van metnan de nisan bidin.

1. Problema Xerabiyé

Li ser riyé cthané béguman xerabi heye 1 ji destpéka diroké ve mirovahi sahidiya
vé yeké dike. Rejima Polpot @ getllyamén Naziyan hemi nisaneyén vé yeké ne. Lé
eger em xerabiy€ kategorize bikin, du cure xerabi hene: Xerabiya yekem, xerabiya
xwezayi ye weki erdhej, lehi, sewat i hwd. Ya din ji xerabiya exlaqi ye ku mijara
vé gotaré ye. Xerabiya exlaqi, gelek caran bala mirovahiyé kisandiye 0 bliye mijara
nigasan. Lewra xerabiya xwezayi pir bala mirovan nekisandiye. Lé berevaji vé,
xerabiya exlaqi ji ber ku bi mirovan re tékildar e, bétir li ser vé xerabiyé niqas
hatine kirin (Eagleton, 2011:13). Eger em ji aliyé teolojik ve li vé meseleyé
binérin, divé ji bo bawermendeki olén yekxwedayi ev mesele bé careserkirin.
Lewra li gor bawermendeki olén yekxwedayi, Xweda eger hebe ew xwedayeki bas
e, her tisti dizane 0 héz G qudreta wi digihéje her tisti. Eger em bi gotina Qurané
bibéjin: “W1 dema ku got ‘bibe’! Her tist ¢édibe” (Kuran, 6/73). Madem wisa ye ku
héza Xweda digihije her tist, ew cax Xweda ji bo ¢i destir daye ku seytén xerabiya
xwe bine ser rliyé cithané i bibe bela li seré mirovahiyé. Ji ber ku ewqas tistén
xerab pék tén 0 ewqas qetliam @ zilm 0 zordari hene li ser riiy€ cihané, ev yek weki
problema xerabiyé té pénasekirin (Warburton, 2000: 24). V€ problemé gelek caran
desté ateistan xurt kiriye G wan rexne li teistan kirine, bi taybeti di sedsala 17. G 18.
de nigasén li ser vé yeké gur bline 0 hem di nav feylesofén rojavayi de 0 hem ji di
nav alim @ zanyarén rojhilat de ev nigas hatine kirin. Li aliyé Rojava, bi taybeti ji
héla Leibniz 0 Augistin ve ev problem hatiye niqaskirin. Augistine bi taybeti hem
di nav metnén Paganik @ hem ji di nav Incilé de dide pey sopa vé yeké @ li gor xwe
careseriyeké tine vé meseley€. Ev careseri li gor wi ev e; sazkirina ahengekeé ye di
navbera du tistén li diji hevdu de. Ji bo vé yekeé ji nimiineya wéneyé didin; eger tu
bixwazi di nav wéneyeki de ahengeké bibini, divé tu ji dijayetiyan sid wergiri. Ji
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bo minake, cihén res O si (shadow) di weneyé de. Augistiné bi vé yekeé balé dikisine
li ser vina azad (free will) a mirov. Lewra Insan xwedi vina azad e ku ev yek ferqa
di navbera melek @ insanan de ye.” Disa Suarez ji Ii ser van niqag dike @ dibéje; her
cend Xweda xerabi afirandibe ji bi armanceke nebas ¢énekiriye. Lewra ew bi
¢ékirina xerabiyé dil dike ku hem@i mirov ji xerabi, €s i azaré azad bibin G bi tené
xwe bi Xwedé ve giré bidin (bnr. Fredesso, 2001: 11). Di encamé de di ¢anda
Rojava de li hember xerabiyé parastina vina azad hatiye kirin. Bi gotineke din,
xerabi heye 1€ insan bi vina azad xerabiyé dike 1 ji kirinén xwe berpirsiyar e.

Bas e wé ¢axé vina azad ¢i ye? Ev pirs divé li gel determinizmé bé ravekirin ku ev
rasterast bi meseleya azadiyé ve girédayl ye. Lewra li gor gelek kesan, eger
determinizm hebe, vina azad tuneye. Bas ¢ wé€ caxé determinizm ¢i ye?
ye ango i tisteki ku bé sedem

A9

Determinizm bi wateya xwe ya ferhengi “sedemiti
be, tuneye 0 wé caxé helwestén mirovan ji xwedi sedem in. Yani eger mirovek
xirab bibe, ew ne sticé wi ye. Lewra hin tigt bline sedem ku ew kes xerab biye. Ji
ber vé yeké em nikarin keseki xerab tawanbar bikin. Lewra ew bi vina xwe nebiliye
gunehkar. Kesén ku li diji vé yeké derdikevin, dibéjin na! Determinizm ne
darbasdar e 0 her mirov xwedi vineke azad e 1 ji kirinén xwe ji berpirsiyar e (Rose,
2009: 9-20). Li gor van yekan, em dikarin bibé&jin ku li gor vina azad, Xweda
xerabiyé afirandiye, 1€ tercihkirina xerabiyé an bagiyé di desté mirovan de ye.
Mirovek dikare bi vina xwe ya azad xerabiyé ji basiyé ji tercih bike. Tisté ku
insanan ji ferigteyan cihé dike ji ev yek e. Lé divé bé gotin ku hem di ¢anda rojava
de 0 hem ji di ¢anda islami de gelek kes pistevaniya determinizmé ji kirine G gotine
ku insan ne xwedi vineke azad e.’

Lébelé tisté giring ew e ku vina azad weki amiireke ravekiriné li hember problema
xerabiyé€ hatiye bikaranin. L¢ ji ber ku ew niqas ne mijara vé gotaré ye, em vé yeké
li vir bihélin G beré xwe bidin nav civaka islami ka wan ¢i gotine?

Her cend gelek alimén Islamé li ser vé yeké gelek tistén curbicur gotibin ji ji ber
nézikahiya Said-i Nursi bi Ehmedé Xani ve em € beré xwe bidin fikrén Said-i
Nursi. Cimki her du ji hem ji heman ¢andé G civaké ne G hem ji xwedi heman
ramanén Islami ne. Dema me behsa problema xerabiyé ya di Mem i Ziné de kir, ev
yek dé bétir bé fémkirin. Said-1 Nursi di berhama xwe ya bi navé Mektiibat€ de li
ser van yekan niqas dike G bersiv dide pirseke bi vi rengi. Pirs ev e: “Gelo Xweda ji
bo ¢i seytén afirandiye, ma ¢€kirina tisteki xerab ji ne xerab e?” Said-i Nursi bersiv
dide vé yekeé 0 dibéje; nexér! Ji bo ku hin tigtén bas pék werin, divé hin tistén xerab
ji pek werin. Ji bo minak, ji bo ku milé we nebe kangren, divé tiliya we bé jékirin.

2 Ji bo nérinén Leibniz & Augistin bor. Kremer & Latzer (2001:4-5).

? Ligel van xalan gelek niqagén din hem di nav rojava  hem ji di gelek deverén cihané de téne kirin. Nigagén li
ser problema xerabiy€ téne kirin weki teodise té binavkirin @ mirov dikare bibéje ku her ol G ¢and xwedi
teodiseyek cuda ye, heta mirov dikare bibéje ku di nav oleké de ji teodiseyén cuda hene bo nimine di nav
xaghebinan de niqasén ku li dijberi hev in ji hene (bnr. Astley, 2003).
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Ev tisteki xerab e, 1¢ xelasbina milé we ya ji jekiriné tisteki bas e. Lewra li gor van
yekan afirandina seytan 0 tigtén xerab, ne xerab in (i armanceke afirandina seytan G
xerabiyan heye ku bi saya van qabiliyetén cak i xerab én di hundiré mirovan de
heyi, dibe ku asta mirovan ji feristeyan bilindtir bibe an ji ji asta heywanan ji
kémtir bikeve. Said-i Nursi berdewam dike 0 dibéje, eger seytén tunebiya dé ruhé
Ebl Bekir 0 Eb(i Cehil wek hev bimaya i dé ji hevdu cihé neblina. Said-i Nursi ji
weki van filozofén navbori, balé dikisine li ser dijayetiya navbera basi 0 xerabiy€ G
dibéje ji bo armancén berztirin divé xerabi hebe. Disa ew ji balé dikisine li ser vina
azad 0 nimineya agir dide 0 dib&je. Eger keseki ji ber vina xwe ya xerab an ji ji
bébalayiya xwe ji agiri zirar bibine, ev nayé wé wateyé ku agir tisteki xerab e.
Lewra wi bi vina xwe ya xerab ji agiri zirar ditiye (Nursi, 2004: 51-55). Ev nérinén
Said-i Nursi di gelek ayetén Qurané de j1 xwe didin der. Lewra i gor Qurané ji
insan xwedi vina azad e U basi 0 xerabi ji di desté mirovan de ye. Bo nimtine di
Qurané de gelek caran t€ gotin ku seytén ji héla Xweda ve hatiye afirandin. Lé ev
nayé weé wateyé ku Xweda dixwaze mirovan ji ré derxine. Lewra disa di Qurané de
wiha té vegotin: “Her ki kareki bas bike, ji bo xwe dike @ her ki kareki xerab bike,
ji bo xwe dike. Xwedé zilmé li insanan nake” (Kuran, 41/46). Ev ji nisan dide ku li
gor islamé ji insan xwedi vineke azad e. Pisti van agahiyan, em dikarin bibé&jin ku
hebiina xerabiy€ ji bo bilindkirin an ji nisankirina basiyé ye ku hem li Rojava hem
j1 li Rojhilat wisa hatiye ditin. Li gel vé yeké insan xwedi vineke azad e ango
bagbin 0 xerabbin di desté insanan de ye.

Eger em ji aliyé edebi ve li van her du berhemén navbori binérin, basi G xerabi di
sexsén gereqterén van berheman de hatine temsilkirin. Bo niméine di Othello de
temsiliyeta xerabiyé, ji aliyé lago ve t€ kirin. lago di heman demé de navginek e ji
bo cudakirina basi i xerabiyé. Em bi saya wi hini bagiya Desdemona @i xerabiya
Othello dibin. Di Mem i Zina Ehmedé Xani de ji temsiliyeta xerabiy¢ ji aliyé
Bekoyé Ewan ve t€ kirin. Ew ji weki lago ji bo cudakirina basi {i xerabiyé navginek
e, em basi ( dilsafiya Ziné 0 xerabiya Miré Botan bi saya wi dibinin. Icar li gor van
yekan, édi em dikarin analiza van her du berheman bikin. Di destpéké de em &
behsa Othello bikin G pasé ji li ser Mem i Zin€ bisekinin.

2. Problema Xerabiyé di Othelloya Shakespeare de

Hem di edebiyata rojava de (i hem ji di edebiyata ingilizi de Shakespeare, béguman
niviskaré heri navdar e. Bi zimané kurdi ji gelek berhemén wi hatine wergerandin @
hatine adaptekirin’ 0 herwiha ji bo gelek zimanén cihané ji. Othello ji yek ji wan
berheman e ku gelek niqas li ser hatine kirin. Ev berhem di navbera sala 1603-
1604an de hatiye nivisandin. Di sala 1604an de di waré sanoyé de ji cara yekem

# Othello, Romeo 0 Juliet, Hamlet o Bazirgani Vinisiya (bi sorani) gend heb ji van berhemén wi ne ku bo kurdi
hatine wergerandin. Ji bo listeyeke wergerén kurdi yén Shakespeare bnr. Akkuzu-Zédo (2016:249-261).
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hatiye listin. Mirov dikare di vé berhemé de hestén weki evin, hestidi O ixaneté
bibine. Othello di nav trajediyén Shakespeare de weki trajediyeke heri navdar té
zanin, Rastiya ciroka vé berhemé, ji novellaya® niviskareki Italiani Giraldi Cintho
hatiye standin. Her ¢end senaryoya Shakespeare ne orijinal be ji uslib, diyaloga ku
di Othello de hatiye bikaranin, aidé Shakespeare (Sekspir) e. Cirok di navbera
Venedik 0 Qibrisé de derbas dibe. Othello gehremaneki mexribi G resik e. Lé
serdariya venedikiyan dike G ji bo ku dagirkeriya tirkan a li ser Qibrisé rake ji bo
girava Qibrisé t€ sandin. Ji ber rengé cermé xwe, Othello her ¢end ji aliyé
temasavanén ingiliz ve weki miroveki egzotik bé ditin ji ji ber ku Desdomana bi
desté vi hiiti res t€ kustin, mirov dikare rasti sopa nijadperestiy€ ji were. Cimki em
gelek caran rasti vé dijayetiy€ tén di Othello de; xagperest i misilman, ewropi G
biyani, medeni G barbar (Owens, 2005: 16-18). Sedem ew e ku di vé serdemé de
gelek caran di navbera venediki G tirkan de ser digewimin 0 di Venediké de gelek
kesén biyani weki Othello hebln 0 ev ji dibl sedem ku hin kilise derbaré wan
biyaniyan de pék werin (Hadfield, 2005: 10). Gelek caran siroveyén curbicur li ser
Othello werin kirin ji disa em vegerin ser mijara xwe ya esli ango problema
xerabiye.

Eger em careke din behs bikin, teistan hin argiiman li hember vé problemé ava
kirine G wan gotiye; eger xerabi tunebilya dé basi ji tunebliya G eger dijayetiya
xerabi U basiy€ tinebiina dé di navbera van de ahengek ji ava neblya. Eger em ji
aliyé edebi ve bifikirin, di gelek metnan de protagonist §i antagonist heye,
antagonist di Othello de Tago ye U serkaré Othello G protagonist ji Othello ye @
gerekteré s€yemin ji Desdemona ye. Ji aliyé problema xerabiyé ve lago seytén ango
xerabiy€ temsil dike O Othello ji kesé ku ji aliyé seytén ve hatiye maniptlekirin.
Desdemona ji temsila basi G genciyé dike, lewra hemil bixtanén ku Iago derbaré
wé de gotiye, pasguh dike 0 heya dawiya mirina xwe tu cari ixaneté li Othello nake.
Em € van her sé gereqteran di ¢argoveya vé problemé de analiz bikin.

2.1.Tago

lago di gelek cihén metné de weki seytén té teswirkirin G carinan ji weki mar e.
Eger em arketipa seytén binin bira xwe ev rews dé bé fémkirin. Cimki seytén di
sureté mar de Haway€ dixapine. Gelek caran dengé lago weki dengé seytén t& guhé
guhdaran 1 Iago her tisti dizane, yani hem basiyé 0 hem ji xerabiyé€. L¢ dibéje; divé
picek xerabi hebe di nav insanan de;

“Min gelek mirov kustin di ser de
Dilé min ne razi ye bi kugtineke plankir
Divé pigeki xerabi hebe di nav mirovan de

> Novella cureyeke edebi ye ku ne ji berdéla romané ne ji de berdéla kurtegiroké de té bikaranin. Ji héla
diréjahiyé ve ji romang kurttir 4 ji kurtegirokan ji diréjtir e. Lewra min nexwest di berdéla vé tégehé de roman an

jkurtegirok bi kar binim.
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Bi min tune ku bi kéri min were.
L¢ disa ji neh deh caran ez fikirim ku kéreki 1i ser dilé vi dagikinim” (Shakespare,
2005: 15).°

lago bi taybet] tisteki nake, bi tené fesadi diavéje nav dilé mirovan G vedikise. Bi
taybeti hestén weki hestidi (i cavnebariyé€ bi kar tine (i mirovan manipile dike ku ev
j1 taybetmendiyeke seytén e. Ev hestidi cara yekem ji héla Brabantio ve di destpeka
Othello de t€ ziman;

“Brabantio:
Eger hisé te hebe, cavé xwe veke Mexribi.
(Cawa vé jiniké bavé xwe xapand 0 ew dikare te ji bixapine” (Shakespeare, 2005: 37).

lago ne tené Othello di heman demé de saftiya Rodrigo ji bi kar tine 0 ji wi pere

werdigire.
“Min disa ehmeqek dit ku ez pere ji wi bigirim.
Eger kéf (i sahi 0 gezenckirina pereyan tunebiina, min get wexté xwe bi vi ehmeqi re
xerc nedikir” (Shakespeare, 2005: 43).

Tago bi hestén mirovan bas dizane 0 dizane ku dé ¢awa wan manipiile bike. Lewra
biryar dide ku xwesikbiina Desdemona @i bedewbiina Cassio bi kar bine i bi vé
yekeé Othello bi kar bine.

“Othello bi min bawer dike ku ev bes e.

Tisté ku min plan kiriye, ez € bi awayeki serkefti pek binim.

De ka ez bifikirim Cassio ciwaneki ¢ak e. Bi vi awayi ez € bi kevireki li du ¢likan
bidim.

Lébelé cawa? Ez € cawa bikim? Belé ez € di destpéké de fesadiyeké derxim @
bibé&jim Cassio bi jina te re samimi ye 0 jixwe Cassio bi téra xwe bedew e ji bo ku
hestdi tékeve nav dilé Othello tam li gor dilé jinan e.

Lé Mexribi dilsoz (i merd e,

Ew én ku xwe durist nisan didin weki xwe durist dizane.

Eger helgeyek téxi pozi wi, tu dikari wi bibi her deri.

Temam! Her tist hat amadekirin.

Bi dojehé 1 tariya seve.

Ev cenewir dé were ser riyé diné” (Shakespeare, 2005: 43).

lago ji bo ku Othello manipile bike, her réyé diceribine 0 di dawiyé de hileyeke
bas t€ bira wi. Mendila ku Othello xelati Desdemona kirib(, bi jina xwe dide diziné
Ui pagé vé mendilé li mala Cassio vedisére.

“Ez € aniha bi¢im 0 vé mendilé téxim mala Cassio.

Cihé ku ew € bikaribe 1€ bibine.

Tistén herd ji réz¢€ ji bo insanén hesid weki gotinén Xwedé ne.

Ev mendil divé bi kéri min were.

Mexribi ji niha ve kete bin bandora jehra min” (Shakespeare, 2005: 111).

S Ev werger ji pirtika bi navé William Shakespeare with Related Reading, Othello, The Moor of Venice ji héla

min ve hatine kirin.
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Di encamé de Iago bi dek 0 dolaban Othello manipiile dike G bi desté Othello
Desdemona dide kustin. Lé ew ji dema ku masQimiyeta Desdemona té pesendkirin,
t¢ kustin 0 her tistl bi xwe re dibe. lago xerabiyan temsil dike kirinén xwe @ bi
xerabiyén xwe dimire 0 dibéje:

“Tisteki ji min nepirsin. Tisté ku hiin dizanin idare bikin.

Ji vé asté sinde ez € tené bé&jeyeke ji neb&jim” (Shakespeare, 2005: 207).

2.2. Othello
Cawa ku Iago temsiliyeta xerabiyé dike Othello ji veguheztina miroveki bas li ser
xerabiy¢€ temsil dike ango temsiliyeta qewirandina ji bihiisté ya Adem dike. Othello
di destpeké de miroveki bas e, ji bo venedikiyan ser dike G li derdora xwe weki
miroveki bas t€ zanin. Loma ji bo vé yeké Desdomana dilé xwe dixe vi mirovi resik
G 1i diji bavé xwe derdikeve bi wi re direve. Ev rews ji bo gelek kesan tigtén ecéb
in, dadgeh té avakirin 0 Othello parastina xwe dike @i di encamé de ew sahidiya
Desdemona dixwaze, dadgehé qeneh dike (i xilas dibe. Desdemona derbaré wi de
wiha dibéje:

“Min ji mexribi tené ji bo ku ez pé bijim hez kir.

Biryara min teqez ¢, ez € li ber qedera xwe bisekinim.

Bila hemd dinya bizanibe dilé min bi merd G ciwanmerdiya wi ve bl yek”
(Shakespare, 2005: 35).

Othello ji aliyé venedikiyan ve weki miroveki merd @i cengawer t€ zanin. Lewra di
gel resikiya wi ji jé hez dikin. L& bi dek 0 dolabén Iago, ji ré derdikeve G
Desdemonaya ku di ber wi de seri li ber bavé xwe rakiribii, dikuje. Othello gelek
caran bi hestén xwe yén hundirin, dikose, li diji gotinén lago derdikeve Qi dibéje:

“Tu ¢ima van dibéji?

Ez € jiyana xwe bi hestdiyé biborinim.

Tevgerén hivé bi gumanan temase bikim.

Tu difikirf ku ez € wer bikim?

Na tu carek tené derfet bidi gumanan.

Ew té wé wateyé ku te éd1 biryar daye.

Ez bi texminén te yén pis 0 ji réz€ ve nikarim karé xwe yé dil bi ré ve bibim”

(Shakespare, 2005: 103).

Her ¢end Othello di destpéké de wiha bibéje ji pasé€ seri li ber gumanén ku lago
diavgjé dileé wi, ditewine G €di hemd lag¢é wi bi van gumanan digewite.
Desdemonaya pak 0 saft dikuje, 1¢ di dema kustiné de ji di nav €5 0 azareke giran
de ye 0 wiha dibéje:

“Sedem, rihé min divé sedema wi ji hisé€ min dernekeve.

Hiin stérkén pak 1 safi bi min nedin gotin.

Sedema wi giring e. Lébelé disa ji ez € xwina wi nerijinim.

Ez € cihé birinan i ser lagé wé yé spi mina berfé nehélim.

Ev lagé mina ku ji mermerén sayik hatiye ¢ékirin.

Lébelé divé bimire yan na wé hin zilamén din ji ji ré derxine.
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Bila gewq bitefe, pasé ji bila sewqa wé bitefe.

Eger ez wé bitefinim ey xizmetkaré agir.

Dema ku ez posman biim, ez dikarim careke din sewqa wé bidim we.

Lébelé tu ey nimiineyé béhempa yé xwezayé.

Eger carek bitefe sewqa te.

Ji ku deré dé bé ditin tisté ku wé careke din roni bike” (Shakespeare, 2005: 187).

Di encamé de Othello ték dige 0 seri li hember xerabiyé (i dengé seytén ditewine.
Mirov dikare bibéje ku eger xerabi (i dengé seytén ku bi lago hatiye temsilkirin,
tuneblina dibe ku Othello weki miroveki bas jiyana xwe bi dawi bikira. Lé xerabi li
vir rola xwe dilize 0 xerabiya nav dilé Othello bi awayeki heri berbicav derdikeve
holé. Othelloyé ku di destpéka vegotiné de miroveki bag bii, édi dibe cinawirek. Ev
rews di metné de wiha derdikeve pés.

“Lodovico
Ax tu mirové bas € zemaneki.
Em ¢i bibé&jin tu keti nav feqa seytaneki laneti” (Shakespeare, 2005: 207).

Di encamé de mirov dikare bibéje ku Othello vina azad a mirovahiyé temsil dike,
lewra Insan bi vina xwe ya azad dikarin xerabi ji bikin 0 basi ji bikin. Othello ji
temsiliyeta vé yeké dike. Lé em sopa determinizmé ji di sexsé Othello de dibinin.
Lewra eger lago tunebiiya i van dek @ dolaban nekirana, gelo dé Othello bibliya
miroveki xerab ku em nizanin.

2.3. Desdemona

Desdemona temsiliyeta basiyé dike. Desdemonaya xwesik, dilpak 0 safik. Di gel
ew keca aristokrateki Venediki ye ji dilé xwe berdide miroveki resik 0 biyani (i tu
cari Ixaneté bi wi nake. D1 gel ku hemii bajér li dij vé zewacé derdikeve ji ew disa
bi pas ve gav navéje G desté Othello digire:

“Brebantio

Ev qas fediyok, bédeng G di halé xwe de.

Kecika ku bi tisteki heri biciik dikeve nav fediyé.

Teméné xwe, welaté xwe, seref il qiymeta xwe ji bir bike.

Di gel gerektereki wi y€ bas dilé xwe berdide miroveki ku mirov newére 1€ binére.
“Miroveé heri bas ji dikare li hember qaniinén xwezayé rabe 0 xeleti bike”

L& tisté ku ew dibéje xwedi mentiqeki ¢ewt in.

Divé em sedema vé blyeré di efsinén seyténan de bigerin.

Ez bi biryar im di van gotinén xwe de.

Bi dermanén ku dikevin nav xwina mirovan, kegika min xapandiye” (Shakespeare,
2005: 27).

Desdemona di her asté de bi Othello re ye 0 tu cari destén wi bernade 0 Othello
dice ku ew ji dide pey wi. Dema ku Othello ji bo ser dice Qibrisé, ew ji bi wi re
dige, tu cari ¢avnebariyan nake, dilé wé nage ser ciwanén xwesik. Di hemii asta
vegotiné de em bagiya Desdemona dibinin. Desdemona tu cari derheqé Othello de
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xerab nafikire. Dema Othello dexesiyé dike 0 ber¢ tirén xwe dide Desdemona ji ew
disa bi dilsafi néziki vé tevgera Othello dibe;

“Emilia;

Ez hevidar im ku sedema hérsbiina wi weki ku hiin difikirin karén dewleté bin.

Ez hévidar im ku derbaré we de neketiye gumaneké, dexesiyan nake.

Desdemona

Xwedé tisteki wiha neyne seré me! Ma min ¢i kiriye ku ez bime sedema tisteki bi vi
rengi” (Shakespeare, 2005: 129).

Desdemona di her asta vegotiné de temsiliyeta basiyé dike G tu carl bi awayeke
xerab nafikire. Dema ku Othello ji bo kustina wé t€ ji xerabiyeké nafikire 0 di dilé
xwe ji Othello nagire, dijlin 1€ nade. Othello dema dibéje ez € te bikujim. Tené
dibéje bila xwedé rehma xwe li min bike, 1€ ez bawer dikim ku dé destén te nece ji
bo kustina min. Dema ku Othello bi wé dide zanin ku ew & wé bikuje, disa ji dijin
Gi ¢éran ji wi nake tené dibéje: “Bihélin ez bi gasi niv saeti ji Xwedé re dua bikim”.
Lébelé Othello ré nade vi tisti ji G bi balifé, wé dixeniqine. Desdemona tu carf tevli
xerabiyeké nebli. Lewma kustina wé bandoreke mezin li ser her kes kir. Othello ji
bi kustina wé pogman dibe, 1€ éd1 her tist gediyaye;

“Emilia

Xwe biavejé ser wé 0 bigire.

Ji ber ku te mirova heri béguneh 1 sirin ya di vé cihané de kust” (Shakespeare, 2005:

201).

Desdemona temsiliyeta bagiyé dike. Di gel xerabiya lago @ Othello tu cari dev ji
basi G safitiyé bernade. Lewra ji vé aliyé ve ew feristeyek e.

3. Problema Xerabiyé di Mem & Zina Ehmed€ Xani de
Mem i Zima Ehmedé Xani yek giringtirin berhema kurdi ye ku di sedsala 17. de
hatiye nivisin. Ev berhem ji bingeha xwe ji berhemeke din ango berhema folklorik

AAAAAA

ziman (Xani, 1990: 172)

Ehmedé Xani Mem i Ziné bi s€weya mesneviyé, bi kurdi nivisandiye. Ew
miroveki mitesewif bll. Lewra Mem & Zina w1 ji versiyona folklorik a Memé Alan
zéde zéde dir ket. Bo nimiine di Memé Alan de Mem weki Othello qgereqtereki
biyani 0 merd e, di Mem 0 Ziné de Mem qereqtereki dilnerm e 0 Ciziri ye. Tistén
efsini yén ku di versiyona Memé Alan de hene weki bajaré Mexribiyan, Bozé
Rewan 1 peri di Mem i Zina Ehmedé Xané de tunene. Di berdéla van yekan de
Ehmedé Xani weki li jor ji hate destnisankirin, bi séwe i gotina xwe, vé ¢iroka
folklorik ji bo armancén xwe yén oli G civaki bi kar ani (bnr. Chyet, 1991: 52-62).
Em di Mem i Zina wi de rasti evina Xwedeé 0i pesindayina péxember tén. Lé di gel
van yekan, ew li ser problema xerabiyé ji rawestaye 0 di Mem & Ziné de li ser van
yekan niqas hatine kirin. Ehmedé Xani di destpéka Mem i Zin¢ de li ser van yekan
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radiweste U li ser afirandina seytén nigasan dike. Pési pesné Xweda dide 0 wiha
dibéje;

“Ey sikré te cewhera zeban e!

Wey zikré te seyqela cenan e!

Ey wahidé bé seriké yekta!

Wey Wacidé bé nezir 0 hemta!” (Xani, 1990: 24).

Ehmedé Xani pisti ku bi vi sikli pesné Xweda dide, dibéje; “Tu Xwedayeke mutleq
11 héza te digihije her tisti U tu tist bé fradeya te ¢énabe (i ew ¢ax ¢i slicé seytén
heye ma te ew ji neafirand” Qi pirsiyar dike i wiha dibéje;

“Tblisé feqiré bé cinayet,

Hindi te hebi digel nayet,

Her rojé dikir hezar-i taet,

Lewra ku te da wi istitaet,

Wi secde nekir li xeyri Mabid,

Gera te ji ber deré xwe merdid,

Qehra te kire mixelledun-nar

Elgisse: Ji hikmé te agah,

Ferdek me ne di, tebarekellah!” (Xani, 1990: 30).

Her ¢end Xani ji Xweda re bibéje me ji hikmeta te fém nekir ji di rastiya xwe de wi
ji vé yeke bas fém kiriye (i sedema afirandina seytén di Mem i Zin€ de niqas kiriye.
Ji bo ku em meseleyé zelal bikin, di sexsé sé qerekteran de em € vé berhemé analiz
bikin. Qereqteré yekem Beko ye ku sembola xerabiyé ye 0 seytén temsil dike.
Qereqteré duyem Miré Botan e G Adem temsil dike, gereqteré s€yém Zin e ku basi
Ui genciyé temsil dike. Em ji Beko dest pé bikin.

3.1. Beko
Beko fro ji di nav civaka kurdan de weki sembola xerabiyé t€ zanin. Di Mem #
Ziné de ew ji weki lagoyé serkaré Othello serkaré Miré Botan e. Ehmedé Xani,
Beko bi vi rengi péskes dike;

“Elqisse: Bi iqtizayé xilqget,

Miré bi kemal @ izz- i rifet

Ragirti ji bo xwe dergavenek,

Fettane zemane, sey-pisanek,

Daim li deré wi qapuci bd,

Qella i geles G gehwect b,

Sagirdé seameta wi geytan,

Sermende ji gotina wi Bohtan,

Bed cehre ji rengé devé kabils,

Bedfi’l G sitizekar G salis” (Xani, 1990: 214).

Beko bi vi rengi miroveki hesid, dek 0 dolabger G fesad U gelac t€ péskeskirin ku
hemf taybetmendiyén seytén in ku ji xwe Ehmedé Xani ji wi disibine seytén. Ew
seytén dé minani lago, Miré Botan manipiile bike, di encamé de Mir wé guh bide vi
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pisi seytén 0 minani Othello dé qetla masiman tékeve stiyl wi. Lé Beko planger e
j1 bo ku Beg manipiile bike. Her tisti dike @i gav bi gav plana xwe saz dike. Pisti ku
Mir, Stiye dide Tacdin, soza Ziné ji ji Mem re t€ dayin. L€ ji ber ku Mir li herémé
desthilatdar e 0 xwe weki yeké xwedi héz dibine, naxwaze béyi wi tu tist ¢ebibe.

Beko ji ber ku vé taybetmandiya Mir dizane wi manipile dike 0 dibéje:
“Pir Agl-i divét G pir tehemmil,
Nires bi meyé neket tehewwil,
Mirim! Te nedi, Kuré Sikender,
Daye te nezer, ji hedde ¢i der?
Roja ku Sti daye Tacdin
Wi ji ali xwe dayiye Memé, Zin” (Xani, 1990: 220).

Pisti van gotinan mir aciz dibe G dibéje qey ev desthilatdariya min qebtl nakin
ango ji min natirsin. Lewra dibéje ez édi Ziné di nav axa Botan de nadim tu kesi
wiha dibéje:

“Mir go: Ci ecéb e bi min nekir pirs?

Ya ne, wi nemayiye ji min tirs?

Mir go: Me ji dil hebil bi daxwaz,

Ziné bi Memé bikim serfiraz,

Sondé dixum ez bi ruhé walid,

Hetta bigihite ceddé Xalid,

Mehza bi zik{iré neslé Adem,

Zing bi jiniti ez qe nedem” (Xani, 1990: 222).

Pisti van gotinan Mem @ Zin bi evina hevdu re diperpitin @ dikevin nav &s G azarén
giran. Evina wan di nav gelén Botan de berbelav dibe, mir ji vé yeké gelek aciz
dibe i dixwaze Mem ceza bike. Lewra gazi wi dike 0 bi wi re kisiké dilize. Dema
ku Mir ber bi t€k¢liné ye, Bekoyé seytén disa hileyek dike @ beré kisiké diguherine.
Di encamé de Mem dikeve zindané G Zin ji ber evina wi nexwes dikeve. Beko her
dem bi armanc li pey dek @i dolaban e ji bo ku ev her du evindar negihéjin hev. Di
encamé de ji bi ser dikeve 0 Mem ji Zin ji dimirin. Di encamé de Beko ji t€ kustin
1é Beko peywira xwe bi cih tine. Di dawiya metné de em hin dibin ku kirinén Beko
ne bé armanc in. L& hem{l xerabiyén wi xizmeti armanceke mezintir kiriye. Zin ji
bo Beko wiha dibéje:

“Ji ewwel ve eger ¢i wi cefa kir,

Axir bi me ewl wefa kir,

Zahir wi eger mixalefet kir,

Batin bi me ra ewi miwafeqet kir,

Ger ew nebiya di név me helal,

Isqa me dibi betal 0 zal,

Wi ger ¢i ji bo xwe ra xirab kir,

Der heqqe me wi gewi sewab kir,

Ew bl sebeba heqiqeta me,

Daxil geriya terigeta me,

Ew ji di réya me sehid e,
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Tehqig-i bikin ku ew seid e,

Zinharé! Ji mesheda ku Mem té,

Elbetta ji merqeda ku em té,

Mehriim-i mekin Bekir emanet!

Em biine bi wi seyi siyanet,

Gava ku digine név seide,

Kelbé me bitin i ber weside” (Xani, 1990: 426).

Beko weki lago sembola xerabiyé ye 0 temsiliyeta seytén dike. L& weki ku me di
destpéké de ji got, li gor nérina islami afirandina xerabiyé ne berhewa ye, xerabi bi
xwe re xizmeta tisteki dike. Hemi xerabiyén Beko ji bo Mem G Ziné dibe xelatek.
Lewra bi saya van xerabiyan evina Mem @ Ziné ji esqeki fani ber bi esqeki heqiqi
vediguheze. Di dawiyé de jixwe Xani dibéje ew hemd tistén ku me vegotin misal
¢irok in tistén rasteqin evina rasteqin e (Xani, 1990: 458).

3.2. Miré Botan

Miré Botan ji weki Othello di destpéka Mem i Ziné de weki miroveki bag té
péskeskirin ku ew ji weki Othello biyani ye, bi eslé xwe ne kurd e ereb e. Cawa ku
Othello weki miroveki egzotik dihate ditin, Miré Botan ji bi vi awayi dihate
pirozkirin. Cimki ¢awa ku di guhertoya folklorik a Memé Alan de Mem ji weki
qureysi dihate pénasekirin. Lewra Qureys esira Mihemmed péxember b G di Mem
i1 Zina Ehmeda Xani de ji miré Botan weki xalidi t€ péskeskirin. Di encamé de
miré botan, weki miroveki zadegan 1 bas té tesfirkirin;

“Go: Padisahek zemané sabig,

Rabii di hikiimeta xwe faiq,

Ecnasé milel miti’ti mingad,

Nesla wi ereb, Emiré Ekrad,

Texté wi Cizir (i bextl mes’id,

Tali gewi-yi meqami mehmid,

Rom @ Ereb G Ecem di ferman,

Megshiir e bi navé Miré Botan” (Xani, 1990: 80).

Miré Botan pisti ku bi vi awayi t€ péskeskirin, li gor vé yeké ji tevdigere. Bi
dilxwesi Sitlyé dide Tacdin, 1é di encamé de ew ji weki Othello seri li hember
fesadi 0 gelaciya Beko ditewine G dibéje li ser xaka Botan ez € Ziné nedim tu evdé
Xwedé. Di encamé de disa bi hileya Beko, Mem diavéje zindané G dibe sedem ku
her du ji ji ber eviné bimirin. Kustina wan dikeve stiiye Miré Botan. Mir di dawiyé
de posman bibe ji €di her tist safi biye;

“Go: Mir bi migaweré i raye,

Weqté wekil ¢ii heremserayé,

Zin gazi kir G li ba xwe dani,

Ew perde ji ser siré helani,

Go: Bédiliya Memé me bes kir,

Azerdan —i min 1i wi ebes kir,
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Cewr 1 sitema ku min 1i wi kir,
Ew cewr- i te kir, sitem ewi kir” (Xani, 1990: 75).

Miré Botan temsiliyeta Adem dike wek ¢awa ku mirov dikare bi basi dest bi jiyané
bike @i bi xerabi jiyana xwe bi dawi bike. Ew ji mina Othello guh dide dengé Beko
G tek dice O dibe pélistoké xerabiya hundirin.

“Mirin hene aqil in, eziz in,

La sade dil in, di bé temiz in,

Ew sade ji bilh 0 netamami,

Dil na diné mengea kelami,

Wan dil guh e, guh bidil ve nin e,

Resgav in 0 merdimek spi ne,

Herei ku di bijine xerezdar,

Bawer dikin ew bi rastiyé xwar,

Na bén: Ew e genc e ya xirab e,

Na bén: Ev xet’e ya sewab ¢” (Xani, 1990: 370).

Miré botan guh nade dilé xwe G tené guh dide tisté ku bihistiye 0 &di tu tigt feydeyé
nake mir i di gel Ziné digiri:

“Ew ¢endé gir bira digel we,

Hetta sibé her we man di xelwé,

Zin xerqeyé xwiné dil weki gul,

Mir I€ digiri misalé bilbil” (Xani, 1990: 378).

3.3.Zin
Zin temsiliyeta basiyé dike G bi helwesta xwe ew nisaneya mastimiyeté ye. Ji
destpékeé ve Zin weki Desdemona bi xwesikahi G bagiya xwe té péskeskirin.

“Ew hor 0 peri di bébedel biin,

Lewra ku ji nliré Lemyezel biin,

Hisna ruxé wan ¢u kes nedibd,

Zera ji cemalé sermedibil,

Levla’l-i semen’izar 0 gulrux,

Rewneq sikene bi tane xulxul” (Xani, 1990: §5).

Weki li wir ji dix(yé Zin G Sitlyé disibine niira Xweda G nir li gor gelek hedisan
weki sifeté feristeyan t€ zanin. Lewra Xwedé feristeyan ji niira xwe afirandiye.
Heya dawiyé ji mastumiyeta xwe diparéze G dibe feristeyeke cinneté. Di gel zilma
birayé xwe dilé xwe ji wi ji ranagire.

“Go ey sebebé seadeta min,

Bé keyf tu mebe di daweta min,

Ey sah-i! Te daye ruhé ruxset,

Fewta xwe wi di ji xwe firset” (Xani, 1990: 380).

Zin ji bo Beko ¢ér 1 tistén nebas nabéje. Lewra ew dizane ku armanceke Beko heye
i wi tené armanca xwe bi cih aniye. Di dawiyé de ji bo Beko wiha dibéje:
“Roja wi hubbé da hebiban,
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Hingé ewi buxzé da reqiban” (Xani, 1990: 424).

Zin bi hemi helwesta xwe mastimiyeta xwe diparéze. Di dawiyé de ji bo ku Zin
meylé xerabiyé nekir G ji vé jiyané kog kir, Ehmehé Xani hem ji bo Mem @ hem ji
ji bo Ziné wiha dibéje:

“Tehsin 0 sed aferin ji wan ra,

Qet meylé diné nebi bi wan ra,

Allide nebiin bi xak 0 xasak,

Ew bl esera mehebbeta pak,

Pakize 0 pakebaz-i ew ¢lin,

Dusize 1 serfiraz-i ew ¢in” (Xani, 1990: 438).

4, Berawirdkirina Qerekateran {i Tékiliyén Navmetni
Ehmedé Xani 0 Shakespeare, her du ji insan kirine mijarén xwe 0 li ser jiyan G
helwesta insanan li hember xerabiyé sekinine. Bi rastl ji em di wan her du
berheman de rasti problema xerabiy€, parastina vina azad, determinizm G ahenga di
navbera dijayetiyan de tén. Bo nimfine, me got ku Iago G Beko temsiliyeta xerabiyé
dikin G her du ji xerabiyé dikin. Lé Iago ji bo xerabiya xwe, hin tistén mentiqi
dibine i wiha dibéje;

“Ez guman dikim ku mexribiy¢ har, bi sev t€ navniviné jina min.

Fikirandina vi tisti her roj cané min dixwe.

Tu tigteki nikare dilé min rahet bike li hember jina min jina wi.

Eger ez nikarim vé yeké pék binim, divé ez hesidiyek bi wi rengi téxim nav dilé wi

ku édi bila his G aqil di seré wi de nemine” (Shakespeare, 2005: 63).

Lé tu mentigeki Beko tuneye, bé armanc e, em bag hin nabin ku ji bo ¢i naxwaze
Mem 1 Zin bigihéjin hev, tené em dizanin ku ew ji tistén xwesik €n li ser rlyé
dinyay€ aciz e, ew striyeki li ser riyé dinyayé ye. Ehmedé Xani hemi pénaseyén
xerab ji bo Beko bi kar tine i dib&je ew weledé zina ye, kiicik G félbaz e. L¢é em
nizanin gelo ji bo ¢i Beko miroveki bi vi rengi bl. Bes em ji bo her du gerekteran ji
dikarin bibéjin ku ew her du ji heblina xerabiy€ ya li ser riyé dinyé, temsil dikin. Ji
destpéka mirovahiyé ve xerabi li ser riiyé diné heye G wé her dem berdewam be ji.
LE tisté bingehin ew e ku ki xerabiyé tercth dike ki ji nake, problema bingehin ev
yek e. Ev her du gerekter ji ten€ navginek in ji bo terciha insanan.

Othello @ Miré Botan bi vina xwe ya azad, xerabiyé tercth dikin. Her du ji ne xerab
blin G di destpéké de her du ji di nav civaka xwe de xwedi rimet biin. Othello
mexribi U resik b, di gel vé yeké ew di nav civaka spiyan de xwedi rlimetek bi.
Lewra ji bo wan ser dikir, xwiné dirijand. Ew miroveki bag bi. Weki Othello, Miré
Botan ji di destpéké de miroveki bag bii, gelé Ciziré rimet dida wi, ew miroveki
zadegan i bag bii. Ev her du gerekter ji li hember xerabiyé ték digin G guh didin
dengé seytén ango dengén lago i Beko 0 dibin mirovén xerab. Em dikarin bibé&jin
sedemén ku beré van kesan didin xerabiy€, béguman hene 1¢ wan dikaribl guh
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nedana van sedeman @i ew biblina mirovén bas. Lé bi ser neketin @i bi vina xwe ya
azad xerabiy¢ tercih kirin.

Desdemona i Zin her du ji basiyé tercth dikin. Her du ji dilsaf 0 pak bin.
Desdemona heya dawiya mirina xwe, beré xwe ji Othello neda ali. Di gel ku gelek
sedem hene ji ew bi xerabi nefikirl Gi nexwest xerabiy¢ bike, di dawiyé de ji bi
dileki saf ji vé jiyané kog kir. Bo nimiine tu sebep tunebli ku Desdemona ji Othello
hez bike. Lewra jineke zadegan i xwesik b, 1 Othello hem biyani bd G hem ji
mina hiitan bli. Lé wé bé sedem ji Othello hez kir, dikaribQ xanet 1€ bikira, bi wire
necliya Qibrisé. Lébel€ ¢l i got: Ez € her dem li gel te bim. Desdemona ¢i kiribe, bi
vina xwe ya azad kir 0 her dem basiyé kir. Zin her ¢end weki Desdemona di
tercihkirina hin tigtan de ne serbixwe be ji ew ji xwedi vineke azad e (i bagiyé tercih
dike. Rast e, ew nikare li hember Mir derkeve 0 bi Mem re bizewice. L¢ dikarib{
dek 0 dolaban bikira, mir bixapanda an jé nefret bikira. Wé dikaribi ¢ér li Beko
bikirana, 1€ nekir. Wé bi vina xwe ya azad, basi tercih kir 0 bli sembola basiyé.
Lewra Ehmedé Xani jé re digot ku ew pak e it wé bi serfirazi ji vé dinyayé€ kog kir.
Bi kurtasi em dikarin bibéjin her du gerekter ji bi vina xwe ya azad basi tercth kir.
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ENCAM
Di encamé de mirov dikare bibéje ku di van her du berheman de problema xerabiyé
hatiye niqagkirin O di herduyan de ji parastina vina azad derketiye pés. Lé em
dikarin bib&jin ku di Othello de pigeki sopa determinizmé bétir e. Her du niviskar ji
xwestine nisan bidin ku heblina xerabiyé li ser rliyé dinyayé wagqiayek e, 1&
tercthkirina bag 0 xerabiyé di desté mirovan de ye. Lewra insan xwedi vina azad e.
Ji ber ku Shakespeare ne miroveki oldar bi em di Othello de bétir rasti sopén
determinizmé tén. Ew hewl dide ku xerabiyé di dilé insanan de nisan bide ku ¢awa
hin tigt dibin sedem ku mirovek bibe xerab an bas. Lé Ehmedé Xani ne wisa ye. Ew
miroveki mitesewif bll 0 derdeki wi yé oli ji hebd. Ji ber vé yeké ji wi nedixwest
beré xerabiyé bide Xwed¢. Lewra di destpéka Mem i Zina xwe de pesné Xweda
dide 1 dibéje; Xweda bas e 0 ew her dem ji bo mirovan basiyé dixwaze. Afirandina
xerabiy€ tisteki xerab bixuyé ji ew ji bo serpehatiya mirovan bag e. Lewra Xweda
vineke azad daye mirovan G bi saya hebiina xerabiyé i vina azad mirovén bas 0
xerab ji hev cuda dibin.
Di gel van yekan di her du berheman de ji ahenga dijayetiyan heye. Em di her du
berheman de du tistén ku bi qasi sera @i serayé ji hev diir in dibinin. Basi i dilsafiya
Desdemona i Zin i xerabiya lago i Beko eger ew dijayeti tunebiina, belki ji dé
metnén bi vi rengi yén xwedi aheng derneketibana holé. Di her du metnan de ji em
basiy¢ bi saya xerabiy€ hin dibin ango ahenga di navbera dijayetiyan de dibinin. Lé
dema ku Shakespare vé yéké dike bi awayeke zelali ji me re venabéje, ango
armanca heblina xerabiyé ji me re venabéje. Lé em ji siroveyan féhm dikin ku
hebiina xerabiyé ahengek di navbera dijayetiyé de ava dike 0 bi saya vina azad,
xerabiya di nav Othello de 0 basiya di nav dilé Desdemona de derdikeve hol€.
Ehmedé Xani bétir ji perspektifa islami ve vé yeké dike. Ew wek Shakespeare nake
U her tisti zelali ji me re vedibéje. Pési pesné Xweda dide (i pasé dibéje ew gax ¢ima
seytén heye 1 pasé ji bersiva xwe bi xwe ji devé Ziné dide. Beko ji divé hebe ji bo
ku bedewiya Mem 0 Ziné i xerabiya Miré Botan derkeve hol€.
Her ¢end di navbera van her du vegotinan de cudahiyén bictik hebin ji bi awayeki
zelal té ditin ku niqasén felsefik G oli bandor li ser van niviskaran ji kirine 0 her du
jili ser vé problemé hir biine.
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PEYVREZI DI FRAZEN NAVDERI DE (DEVOKA MERDINE)

Mikail BULBUL"

KURTE

Frazén navdéri hem bi awayeki pésnavdéri hem ji pasnavdéri tén modifiyekirin ku modifiyekerén
pasnavdéri ji yén pésnavdéri geleki komplekstir in. Di vé xebaté de modifiyekerén pésnavdéri
pasnavdéri ji aliyé peyvréziya xwe ve hatine vekolan. Modifiyekerén weke diyarker, ¢endiker,
nisander, rengdér, temambker, frazén dageki U risteyén peywendiyé€, sereyan modifiye dikin @ di hin
rewsan de peyvréziya wan ji ber sedemén pragmatik G fonksiyoni diguherin ku li ser vé guhertiné
hémanén weke prosodi, topikalite 0 fokis tesirdar in. Bi taybeti dema ku ji yeké zédetir rengdér G
temamker sereyeké modifiye dikin li gor rewsa topikalite 0 fokasé, hiyerarsiyeke semantik ava dikin
ku pozisyona nézikbin 0 dirbina sereyé G guhertina peyvréziyé yek ji stratejiya vé pévajoyé ye. Ev
rewsén peyvréziya frazén navdéri di vé xebaté de bi daneyén ji devoka Mérdiné 0 bi perspektifeke
tipolojik hatine ravekirin.

Béjeyén Sereke: Fraza navdéri, modifiyeker, sere, devoka Mérdiné, kurmanciya Mérdiné

ABSTRACT

“Word Order in Noun Phrases (Mardin’s Accent)”

Noun phrases are modified both prenominally and postnominally and the postnominal modifiers are
more complex than prenominal ones. This paper deals with these prenominal and postnominal
modifiers in term of their word orders. The modifiers, such as determiners, quantifiers,
demonstratives, complements, adpositional phrases and relative clauses, modify the head nouns due to
their semantic and pragmatic situations. In that modification, there is an effect of the prosody,
topicality and focus construction. Especially when more than one adjective and complement modify a
head noun, they build a semantic hierarchy according to their topical and focal cases. The position of
closeness/farness to a head noun and changing word order of modifiers are a part of the strategy of
this process. This study analyses these cases of word order of noun phrases according to data based on
Mardin’s accent from the typological point of view.

Key Words: Noun phrases, Modifiers, Head noun, Mardin’s accent, Mardin’s Kurmanji
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DESTPEK

Modifiyekerén ku navdéran ji gelek aliyan ve modifiye dikin, ji aliyé pozisyona
sentaktik ve pésnavdéri (prenominal) O pasnavdéri (postnominal) ne. Lé di
kurmanci de modifiyekerén pisti sereyé (head noun) bétir tén bikaranin G bétir
komplike ne. Bi taybeti dema ku ji yeké zédetir rengdér G temamker tén
bikaranin 0 risteyén peywendiyé (relative clause) navdéran modifiye dikin,
rewsa modifiyekeran bétir komplike ne. Lewra eger ji yeké zédetir rengdér G
temamker dema ku ji bo yek navdéré be, li gor rewsén semantik 0 pragmatik
pozisyona wan ya nézikbln 0 dirbina serey¢ dikare biguhere. Loma ji tékiliyek
di navbera hiyerarsiya wan ya semantik i rewsa peyvréziya wan de ¢€ dibe ku bi
taybetiyén morfolojik sentaktik xwe nisan didin.

Béguman li ser modifiyekerén ku navdéran modifiye dikin, ji bo kurmanciya
bakur, gelek xebatén rézimani hene. Lé ev xebat bi awayé indirekt behsa rewsa
wan ya sentaktik dikin 0 bi gasi ku em zanin, li ser vé mijaré xebatek nine ku
rasterast hatiye kirin. Di vé xebaté de ev rewsa sentaktik ya modifiyekeran li gor
daneyén ji devoka Mérdiné” hatine ravekirin ku qismek dane ji xebatén sehayi ne
(projeyén mastera bétez ku pési hatine qeydkirin G dfivre ji hatine nivisandin) 0
qismek ji yén niviskaré vé xebaté bixwe ne ku axéveré zikmaki (native speaker)
yé vé devoke ye.

A. MODIFIYEKEREN KU BER{ SEREYE TEN
1. Cendiker (quantifier): Cendiker weke ku ji navé wé ji diyar e, ji aliyé
cendiniyé ve navdéran modifiye dikin.
a. Cendikera nenasyar (indefinite quantifier):
(1) a. hinikkes
b. gelik zarok
¢. hemii zilam

b. Cendikera partitif a nenasyar (partitive indefinite quantifier): Dema ku béjeyén
weke hinik, gelik, hemil, qismek, picik, cendik beri fraza dageki ya ji"'yé tén,
mina ¢endikera wé fraz€ tén bikaranin:
(2) a. Hinik ji hevalanehatini.
b. Gelik ji van zaroka, feqir in.

c. Pigik ji nan ji bo me nehistiyi.

% Li heréma Mérdiné du devokén sereke hene. Hergend ji aliyé sentaktik z&de ne diri hev bin ji bi taybeti ji
aliyé morfolojiya lékeran tigtén cuda di wan de pir in. Yek jé devoka Tir Abdin e ku hin herémén navgeyén
Nisébin, Midyat 0 Stewré dikevin ber vé devoké. Ya din ji devoka Omeriyan e ku Qoser, Dérik, Semrex,
Mahserté, navenda Mérdin 0 hemi beriya Mérdiné G navgeya Seré Kaniyé ya Rihayé nézi vé devoké
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Ev ¢endikerén weke hinik, gelik, hemii cawa ku beri frazén daceki tén pisti
frazén dageki ji dikarin bén:
(3) a.Ji hevala hinik, nehatini.
b. Ji van zaroka gelik, feqir in.
c. Ji nan pi¢ik, ji bo me nehistiyi.

L¢ ev pirs dikare bé pirsin ku ¢i ferq di navbera wan her du bikaraninan de heye
ku di yeké de (2.a.) cendiker beri fraza dageki té, di ya din de (3.a.) pisti fraza
daceki t€? Bersiva v€ pirsé bi peyvrézi G fonksiyonén wé ve tékildar e.
Fonksiyonén pragmatik yén peyvréziyé hene ku tegehén topikbliné (topicality) G
fokiisé tekildar dikin. Weke meyleke gisti tistén ku em dixwazin cext bikin ango
derxin pés  giringiyé biding, Ii pés cih digire.* Guhertina pozisyona hémanan ji
ber rewsén pragmatik dikare pék bé. Di gelek zimanan de, pozisyona hémanan a
ber bi seré fraz G risteyé 0 pozisyona ber bi dawiya fraz an risteyé, xwedi
fonksiyonén semantik in. Emma Geniusiene li ser pozisyona ber bi pés 0 ber bi
pasiyé diyar dike ku pozisyona pési pozisyona heri tematik (thematic) e G ya
dawi ji ya heri rematik (thematic) e.* (V& prensiba topikbiiné ku pozisyona pés
ifade dike édi em dé weke PT bi kar binin.) Ev PT bétir du mijaran tékildar dike
ku tema tekildari topikalitey€ ye 0 rema (thema) ji tékildari foktisé ye. Her wiha
topikalite agahiyén kevin 1 fokis agahiyén ni dide.” Di kurmanci de ji tendansa
hémanén topik ango tematik ku em giringiyé bidin wan li destpékeé cih digirin,
én fokis ku agahiyén ndi ne pisti wan in.®

Pisti van agahiyén pasxaneyi eger em vegerin ser frazén di (2.a. 0 3.a.)y€ de em
dikarin bibéjin ku dema ku em dixwazin cexté deynin ser ¢endikera "Anik"é em
dé forma ku béjeya hinik li pés e, tercih bikin. L eger em bixwazin ji hevala
bétir cext bikin em dé wé beri ¢endikeré bibéjin:

Hinik ji hevalanehatini. (cext li ser Ainike ye)
Ji hevala hinik nehatini. (cext li ser ji hevala ye)

Lazim e em véya bibé&jin ku rewsa ku modifiyekerek hem beri hem ji pisti
frazeké bé G bibe sebeb ku siroveyén semantik biguherin istisnai ye. Ji ber ku di

 Givon, Talmy. Syntax, An Introduction, Volume I, John Benjamins Publishing Company,
Amsterdam/Philadelphia, 2001. r. 270.

* Geniugiene, Emma. “Passives in Lithuanian (in comparison with Russian,” in Passivization and Typology
Form and Function, Editor: Werner Abraham & Larisa Leisio, John Benjamins Publishing Company,
Amsterdam/Philadelphia, (p. 29-61). 2006. 1. 41.

* Halliday, M.AX. Language Structure And Language Function in On Grammar, Edited by Jonathan
Webster (2005), Continuum, London-New York, 1970. r. 192.

5 Eblizeyd, Sanya Cabar (2013). Cihigihorina Kerestan Di Risté Da (Govara Badini). Teza Doktorayé. Zankoy
Soran - Fakulti Adab - Besi Kurdi, Kurdistan/Iraq r. 138.
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kurmanci de bi awayeki tipik (typically) modifiyeker yan beri yan ji pisti sereyan
tén. Rewseke din a van ¢endikerén partitif heye ku dema ku beré ji 0 pisti
sereyan ji bén ji prosodiye’ té istifadekirin. Sereyek & modifekera wé di heman
demé de yekineyeke sentaktik ji pék tinin 0 ji ber ku yekineyeke sentaktik in ji
dema ku tén gotin weke yekineyeké tén gotin. Di navbera frazan de em piceki
disekinin dire dewam dikin. “Sinorén navbera frazan bi navbereke kurt (minor
break) 1 yé navbera risteyan ji bi navbereke diréj t¢ nisandan. Bi xéra sinorén
prosodik, gotin utterance ji weke besén bimane saz dibin i fambari zelal dibe.”
Di xebatén linguisttk de navberén prosodik yén kurt (minor break) ku
béhnvedana navbera du frazan nisan dide, bi yek xéz¢ (I) G navberén diréj (major
break) ji ku di navbera du risteyan de pék t€, bi du xézan (II) tén nisandayin. Li
vir ji me re navbera kurt lazim e 0 édi em dé weke NK bi kar binin. Eger
alikariya prosodik nebilya ev bikaranina ¢endikeran ku hem beri hem ji pisti
frazén daceki tén, dé ré li ber tevliheviye vekira. Heke em sinorén frazén xwe
yén jorin bi awayeki prosodik nisan bidin dé wisa bin:

Hinik ji gund (I) ¢ini Mérdiné.

Hinik ji hevala (I) nehatni.

Cima em vana dibéjin gelo? Ji ber ku ev cendiker dema ku weke yekineyeke
sentaktik neyén gotin, rola wan a semantik 0 sentaktlk diguhere @ édi ne
cendiker in. Dema ku bi awayeki prosodik em sinorén frazén ku me dabin
biguherin dé wisa bibin.
(4) a. Hinik ji gund (1) ¢lini Mérdiné.
b. Ji gund hinik (I) ¢tini Mérdiné.
c. Hinik (I) ji gund ¢lini Mérdineé.
d. Ji gund (I) Ainik ¢iini Mérdiné.

Di risteyén (4.a.) 0 (4.b.)y€ de cendiker G fraza dageki bi hev re weke yekineyeke
sentaktik ¢ékirine ku dema tén gotin tu NK di navbera cendiker G fraza dageki de
tune. Lé di risteya (4.c) 0 (4.d.)yé de di navbera bé&jaya hinik 0 fraza dageki de
NK heye. Loma di (4.c)yé G (4.d.)yé de hinik &di ne di fonksiyona cendikeré de
ye 1& ew weke cihnava nenasyar hatiye bikaranin 0 rola wé ya rézimant ji biker e.
Di (4.c) 0 (4.d.)yé de, fraza dageki ji gund ji fonksiyoneke hokeri (adverbial)
dibine 0 rewsa derketiné (ablative) nisan dide. Jixwe dema ku di (4.c) 0 (4.d.)yé
de ji bo ku em erkén rézimani tesbit bikin, em bipirsin ku “ki ¢line?”, bersiva vé
pirsé ne “hinik ji gund’ e 1€ bersiva vé ku pirsiyara bikeré dike, Ainik e. Loma

7 Prosodi (prosody), di ziman de tistén weke intonasyon, ton, navber (break), guvas 0 teqla (thythm) axafting
ifade dike.
¥ Kompe, Ralf. Prosody In Speech Understanding Sysytems. Springer, Berlin. 1997. r. 132.
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eger hinik ji gund di (4.c) G (4.d.)y€ de yekineyeke sentaktik 0 yek fraz bliya, wé
demé divé biker j1 Anik ji gundbliya. Lé ne wisa ye 0 ji gund dageka frazi ye ku
di hevokeé de roleke hokeri dilize.

c. Cendikera hejmari (numeral quantifier): Hejmar bixwe ji navdéran modifiye
dikin G weke ¢endiker tén bikaranin:
Bi hejmarén resen
Hejmarén resen beri navdéran tén 0t weke ¢endiker tén bikaranin:
(5) a.gardar
b. bist jin
c. yek zilam

Dema béjeyén weke niv an rib li hejmaran zéde dibe, hejmarén resen beri
navdéré tén 0 béjeyén weke niv 0 rib (ek) ji bi gihaneka #’'yé ve tén girédan G
pisti navdéran tén:
(6)  a.dunani niv
b. dunan O ribek

Dema hejmara resen yek be, meyl ew e ku li sina wé pasgira -ik/-ek8’ li
navdéran bé zédekirin. Jixwe -ik ku ji bo nenasyariyé té bikaranin, weke ku
Celadet & Lescot dibgjin ji béjeya yeké t¢'°. Lé em ji bir nekin ku -zk ji bo
nenasyariyé ji t€ bikaranin. Loma dema ku cext li ser hejmaré hebe G hejmar
giring be yek bétir maqil (acceptable) e. Yani li gor konteksté bikaranina wan
dikare biguhere:
(7)  a.Kontekst: Cend zilam hatin?

b. Yek zilam hat.

c. Kontekst: Ki hat?

d. Zilamik hat.

Her wiha hin béje ji hene ku weke c¢endiker pivana tistan nigan didin 0 bi
hejmaran re ji tén bikaranin:

(8) a.sitilik av sé sitil av
b. klipik serab pénc kip serab
c. cotik gore deh cot gore

? Li gor metnén sehayi ku li ber desté me ne, li Mérdiné bikaranina —ik’é ji ya —ek’é zédetir xuya dike.

1 Bedirxan, Emir Celadet & Lescot, Roger. Kiirtge Grameri, Doz Yayinlar, istanbul, . 90

" Qanaté Kurdo. Rézimana Kurdi- Kurmanci - Sorani. Ji sorani wer. Ziilkiif Ergiin, Wesanén Nabiharé,
Istanbul. 2013. 1.113.
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d. Cendikera dijber (contrastive quantifier): Béjeyén weke fené, hew, bes ku
hem di yek maneyé de ne, dema ku beri navdéran tén maneyeke dijber ¢édikin.
Her wiha ev ¢endiker fokiisé diksinin ser navdéra ku ji bo wé hatine bikaranin:
(9) a. Tenémi rahigté. ( MIN rahisté, ne hinekén din.)
b. Hew bavi wi ¢ibi. (BAVE WI ¢ibi, ne hinekén din.)
c. Besti dilé mi rihet diki! (TI dilé mi rihet diki, ne hinekén din.)

Dema ¢endiker beri 1ékeran tén, édi ne modifiyekerén navdéran in 1& hokerén
dijber (contrastive adverb) in.
(10) a. Mi tenérahisté. (Min bi seré xwe rahisté.)
b. Bavi wi hew ¢libll. (Bavé wi carek din negtl.)

Béjeya fené dema ku pisti navdéran ji t€ disa dikare fonksiyona modifiyekera
navdéri bibine. L& béjeyén hew i bes wisa nikarin bén bikaranin. Ev her du
bikaraninén fenéy€, bi awayeki prosodik ji hev tén cudakirin:
(11) a. Ehmed tené (I) nehatibd.. (Herkes hatibli 1¢ Ehmed nehatib.)
b. Ehmed (I) tené nehatibi. (Hinekén din ji bi Ehmedi re hatibiin.)

Bikaranina béjeya tenéya (11.a) G (11.b)y€ ji aliyé tékiliya prosodi i sentaksé ve
balkés e. Dema weke ku di (11.a)y€ de hatiye kirin, béjeyén Ehmed i tené bi hev
re bén gotin G pistl wé NK hebe, t€ famkirin ku “herkes hatibi 1¢ Ehmed
nehatibl”. Lé eger weke ku di (11.b)yé hatiye kirin NK pisti béjeya Ehmedi be 0
béjeya fenéyé U I€ker bi hev re bén gotin, &di béjeya fené yé hokera Iékeré ye
maneya ristey€ diguhere i t€ famkirin ku “hinekén din ji bi Ehmedi re hatibin”.
Yani em dikarin béjeya fenéyé bi siklé ku bi navdéra beré xwe re yekineyeke
sentaktik ¢ékiribe bibéjin i weke modifiyekera sereyeké bi kar binin i her wiha
em dikarin béjeya tené y¢€ bi siklé ku bi I€kera pisti xwe re yekineyeke sentaktik
¢ekiribe bibéjin G weke hokera lékeré bikarbinin. Ev yek ji bo tékiliya prosodi
rolén rézimani balkés e U nisani me dide ku prosodi ¢awa rolén rézimani ji
diguherine. Weke ku me li joré ji got, béjeyén bes U hew ¢€ nabe ku wisa bén
bikaranin:
(12)  a. *Ehmed hew, dixwend.
b. *Ehmed bes, dixwend.

2. Diyarker (determiner):

a. Nisander (demonstrative/deictic): Nisanderén ku beri navdéran tén G wan nigan
didin didu ne: Evji bo nisandana nézik, ew ji bo dfir té bikaranin. Hercend li gor
hin teoriyén rézimani nisander weke rengdér tén ditin ji perspektifén
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fonksiyonel, ji ber ku nigandayin bixwe ne taybetiyeke heyberan e, nisanderan bi
seré xwe weke kategoriyeké dibinin ku bi diyarkeran ve girédayi ye: 2
(13) a.evmase
b. ew mase

Nisander weke navdéran ditewin 0 dikevin rewsa oblik G bi vi awayi ji hem
zayend dikare bé diyarkirin hem ji yekhejmari/pirhejmari:

(14) nézik diir
a. mé vé masé wé masé
b. nér vikevri wikevri
c. pirhejmar van xwendekara wan xwendekara

b. Diyarkerén Amajenekiri (non-referential): Diyarkerén mina #, filan, her béyl
ku referanteke diyar nisan bidin, tén bikaranin:
(15) a. tiheval
b. filan roj
c. bévan zilam
d. herzarok

c. Rewsa sifir€ (zero case): Di kurmanci de dema ku béje xwer bin G tu gireyeke
rewsi (case) nestendibin ji nasyar in. Yani rewsa sifiré bixwe ji rewsé nisan dide.
Pésnavdeéribina rewsa sifiré bi awayeki hipotezi ye. Dema ku béjeyek xweril be
mina ku artikela nasyariyé ya ingilizi theli ber wé hebe, nasyar e:
(16) a. Hevalhat. ( The friend came.)
b. Mi diwar 1€ dikir. (I was building the wall.)

Di risteya jorin de dema ku kesek bibéje heval hat t€ wé maney€ ku:

a. Heval, ji bo kesé ku dibeje ango axéveri nasyar e G ew dizane kijan heval
hatiye.

b. E ku dibéje ango axéver difikire ku guhdar ji dizane ku ew behsa kijan hevah
dike G ew heval ji bo guhdari ji nasyar e. Yani di rewsén nasyariyé de li gor
axéver, guhdar dizane ew behsa ¢i dike.

3. Rengdér: Di kurmanci de rengdér pisti navdéran tén. Lé rengdérén namdari
hem beri hem | pisti sereyan dikarin bén:

"2 Givén, hb., Volume I 1. 6.
13 Ji bo agahiyén berfireh binére: Lyons, Christopher. Definiteness, Cambridge University Press. Cambridge,

United Kingdom, 1999.
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(17) a. Xalé¢ Ehmed
b. Apé Misa
c. Berber Eli
d. Séx Seid
e. Mele Xelil

izafe weke ku 1i jor ji xuya ye di hinekan de t¢ bikaranin, di hinekan de nayé
bikaranin. Di minakén weke Xalé Ehmed, Apé Misa de dema Xal i Ap ne
rengdér 16 weke navdér bén bikaranin ji disa bi heman awayi tén bikaranin.
Hercend di nivisé de eger kontekst neyé zanin, jihevderxistina wan hineki
zahmet be ji di axaftiné de bi awayeki prosodik cudahiya wan heye. Lewre weke
minak eger xa/ weke rengdér hatibe bikaranin guvas (stress) i ser navé taybet e
1é eger xalnavdér be guvas li ser béjeya xak ye:

(18)  a. Xalé Ehmed (guvas li ser Ehmed e, xalrengdér e: Ehmed bixwe xal

b. Apé Misa (guvas li ser Miisa ye, ap rengdér e: Miisa bixwe ap e)

c. Xalé Ehmed (guvas li ser xa/ e, xa/ navdér e: Ehmed ne xal e, xa
Ehmedi ye)

d. Apé Musa (guvas li ser ap e, ap navdér e: Misa ne ap e, ap yé M
ye)

{zafeya ku di kurmanci de guvasé nastine ji li hin gundén Beriya Mérdiné bi
awayeki enteresan, guvasé distine: mala min, pez€ Ehmed.

B. MODIFIYEKEREN KU PISTi SEREYE TEN
1. Cendiker
a. Cendikerén nenasyar (indefinite quantifier): Béjeyén gis, hemui, tev, din weke
cendikerén pasnavdéri tén bikaranin:
(19) a. Xwendekar gis (I) hatin.
b. Heval hemii (I) nexwes in.
¢. Mamosté din (I) li wir maye.

Cendikerén gis, hemi, tev weke hokerén méjeri ji tén bikaranin. Li gor rewsa
prosodik ji hev tén cuda kirin. Eger beri ¢endikeran NK hebe édi ne ¢endikera
fraza navdeéri ne, 1€ hoker in 1 bersiva pirsa ¢igas a ji bo 1€keré ne:
(20) a. Xwendekar (I) gzs hatin. (Ciqas hatin? Gis hatin.)
b. Heval (I) hemiinexwes in. (Cigas nexwes in? Hemu nexwes in.)
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b. Hejmarén rézin (ordinal): Dema ku hejmar réza tisteki modifiye dikin, dibin
hejmarén rézin. Bi pasgira —a’yé c¢édibe ku ev, di eslé xwe de morfema
pirhejmariyé —an e:
(21) a.mala ¢gara
b. xanyé sesa

Béjeyen weke pésin, navin, dawin, ewilin, pasin ji réza sereyé ji aliyé réz¢ ve
modifiye dikin'*:
(22) a. berané pési
b. dersa pasi
c. kavira dawi

2. Diyarker (determiner): Diyarkerén ku sereyé diyar dikin, hinek ji wan béje ne
hinek ji morfemén bend (bound morpheme) in. Yani diyarkirina sereyan hem bi
away¢ morfolojik hem ji leksikolojik ¢édibe:

a. Paggirén nenasyariyé€ (indefinite suffix): Pasgirén ku navdéran dikin nenasyar
dudu ne:

1. - (Dk yan ji - (e)k: Ji bo nenasyar (i yekhejmaran t€ bikaranin. Dengdéra
(vowel) wan, dema ku dawiya béjeyé bi dengdéreki bigede, dikeve 0 “k” tené
dimine. Hergend forma -ik @ -ek'é zéde tén bikaranin, li mentigeya Tor Abdiné
forma - (a)k’¢ ji heye:

(23) a. Hevalik, hostak
b. Xwendekarek , mamostak

¢. tistak, zanak

Dema ku navdérén nenasyar gireyén tewangé distinin, yén tewangé pistl wan
tén. Wexta ku gireyén tewange distine, dengé “i"y€ ji dikeve 0 “-k” tené temsila
nenasyariy¢ dike:

(24) a. Hevalki / hostaki

b. Hevalké / hostaké

Dema ku modifiyekereke din t€ bikaranin @i ew modifiyeker G sere bi izafeyé ve

N 13%2) I 1%

bi hev ve tén girédan ji disa dengé “i”yé dikeve G “-k” disa tené dimine. Li hin
deveran ji izafe pisti nenasyariyé 0 bi taybeti ji ya mé nayé€ bikaranin:
(25) a. Hevalik Ehmed (hem ji bo nér hem ji mé)

b. Hevalki Ehmed (nér)

" Ciwan, Murat. Tiirkce Agiklamali Kiirtge Dilbilgisi /Rézimana Kurdi Bi Sirovekirina Tirki, Zekisan
Matbaasi, Diyarbakir, r. 2014. 100-101.
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2. — (). Ji bo nenasyar 0 pirhejmaran té bikaranin. Dema ku pisti béjeyeke ku bi
dengdéreke digede té, dengé “-n-"yé weke alikar (ji bo ku du dengdéran bi hev
ve giré bide) berl wé té:
(26) a.Hevalin
b. hostenin

Eger izafeya pirhejmar 0 nenasyariyé bi hev re bén bikaranin, izafe pisti

[{3%2}

nenasyariy€ t€ 0 dengé “i’yé dikeve 0 “n” tené nenasyariya pirhejmar temsil
dike. Ji dévla izafeya “€”yé ya pirhejmar, li Beriya Merdiné gelek caran “1” té
bikaranin:

(27) a. Hevalni Ehmed

b. hosteni me

Eger pasgira tewangé ya pirhejmar -2 i ya nenasyari bi hev re bén bikaranin
pasgira tewangé pistl nenasyariyé t€ 0 dengé “i” disa dikeve 0 “n” tené
nenasyariya pirhejmar temsil dike.

(28) a. Hevalna xwar.

b. Hostena go.

b. Nigander G paggira nigander (deictic suffix): Béjeyén weke ha, han, hané bi
nisanderén pésnavdéri re tén bikaranin 0 rewsa nisané xurttir dikin:
(29) a. Evhevala han (é)
b. Ewxaniyé han (é)
¢. Ewzaroké han (€)

Di hin devokan de ha/han/hané gramatikalize biiye G bye pasgira -ayé". Ev
pasgir dice dawiya navdéran 0 weke nisandera pasgiri (deictic suffix) té
bikaranin. Dema weke pasgir t¢ dawiya navdéran, zayenda navdéran a biyolojik
0 ya rézimani notralize dibe G hem ji bo nér 0 hem ji mé heman form té
bikaranin. Ji bo yekhejmaran forma -aya 0 ji bo pirhejmaran forma —na/ana ji
berbelav in.

(30) a. Ev hevala han (€) ev hevala / hevalaya (m¢)
b. Ev hevalé hané (¢) ev hevala / hevalaya (nér)
c. Ew zaroké han (€) ew zarokna / zarokana (pirh.)
d. Ew hosteyé han (€) ew morikna / morikana (pirh.)

15 Bedirxan& Lescot, h.b., r. 224.
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c. Paggira banegani (vocative suffix): Serey¢ ji aliyé rewsa bankirin¢ ve diyar
dike. Ji ber ku li gor cinsiyeta nér i mé ji hev cuda ne, ji aliyé cinsiyeté ji rewsa
sere diyar dikin. Pisti Iekeran ji tén bikaranin:
(31) a. Hevalé! Xwedé nehisté!
b. Hevalo! Xwedé nehisto!
c. Hevalno! Xwedé nehigtno!

3. Rengdér (adjectives)

Rengdérén ku ji aliyé sentaktik ve pistl navdéran tén, ji aliyé semantik ve xwedi
taybetiyén curbicur in. Talmy Givon rengdérén ku modifiyeker in dike du griip
ku hinek ji wan taybetiyén sirusti, sénber (concrete) 0 neguher (stable) in ku ew
rengdérén prototip in 0 hinek ji taybetiyén kémsénber (less concrete) 0 guherbar
in ku ew ji rengdérén neprototip in.'® Eger em bi vé perspektifa Givoni li
kategoriyén rengdérén modifiyeker binérin, rengdérén modifiyeker dé wisa bin:

A. Yén Prototip
a. Endaze (size)
(32) a. Endazeya gisti (general size): mala mezin, mala biglik
b. Berfirehiya berwari (horizontal extension). oda fireh, oda teng
c. Stiri (thickness): qelema stlir, gelema zirav
d. Bertirehiya emidi (vertical extension): zilamé diréj, zilamé kin
e. Bilindbiina emidi (vertical elevation): diwaré bilind, diwaré
nizim
f. Diréji (length): riya diréj, riya kin

b. Reng (color): Rengdérén ku asta ronibiiné an ji rengén curbicur ifade dikin:
(33) a. Ronibiin (brightness). xanyé tari, xanyé roni, caya tari, caya
vekiri
b. Reng (color) sola kesk, erdé sin, ¢éleka zer

c. Taybetiyén bihizyari (auditory qualities): Rengdérén ku tékildari dengan 0
bihistina wan, rengdérén bihizyariyé ne:
(34) a. Bidengbin (loudness). dengé bilind, dengé nerm, cihé bideng,
cihé bédeng
b. Bilindbiina sade (absolute pitch): dengé bilind, dengé nizm
c. Bilindbiina nisbi (relative pitch): dengé zirav, dengé stlr
d. Aheng (harmony). dengé nerm, dengé hisk

'8 Givon, Talmy. Syntax, An Introduction, Volume I. John Benjamins Publishing Company,
Amsterdam/Philadelphia, 2001. 81-84.
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e. Newa (melody). dengé newayi, dengé bénewa

d. Tese (shape): Li gor teseya navdéran ku yek, du an sé rehendi (dimension) ne,
teseya wan diyar dikin. Teseyén navdéran li gor rehendan:
(35) a. Yekrehend (one-dimensional). daré rast, daré xwar
b. Durehend (two-dimensional). kevré gurover, kevré cargose
c. Serehend (three-dimensional). kevré gundori, sekré kiipiki

e. C&j (Taste): Rengdérén ku ¢€jén curbicur diyar dikin:
(36) xwarina sérin, bihivé tal, sekré tirs

f. Destdan (Tactile):
(37) a. Tevin (fexture). erda zivir, erda simatok
b. Milgavemet (resistance). doseka hisk, doseka nerm
c. Tijbun (pointedness). kéra tij, kéra ko

g. Jécabin (substance): Rengdérén ku jécébina navdéran diyar dikin ji hene'” ku
Givon behsa wan nake. Jécébln ji ber ku taybetiyeke sereke ya rewsa wan a
fiziki ye, divé di nav rengdérén prototip de bin:

(38) deryé darin, xencera zérin, sala hiri

B. RENGDEREN KEMPROTOTIP
Rengdérén kémprototip ji bo taybetiyén navdéran én ne zéde sénber (less
concrete) 0 taybetiyén rewsen ku bétir guherbar (transitory) in, tén bikaranin:

a. Nirxi (Evaluative): Rengdérén ku fikrén subjektif én mirovan én derheqé
taybetiyeke demki de an ji fiziki ya navdéran ifade dikin, rengdérén nirxi ne:

(39) zilamé bag/xerab, kegka xwesik/nexwesik, zarokik s€rin, dijminé
bénamiis

b. Rewsén Bihurbar (Transitory states):
(40) zilamé mesxl, ava gemari, siré germ, oda sar.

Rengdérén vé gripa heterojen, taybetmendi 0 rewsén derveyi, hundiri, civaki
mental 1fade dikin:

"7 Bilbil, Mikail & Baran, Bahoz. Rézimana Kurmanci, Wesanén Enstituya Kurdi ya Amedé, Istanbul, 2008.
1. 49.
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(41) a. Mejiyi-hundurin (mental-internal). zilamé qeheri, hevalé
xemgin/kéfxwes
b. Tevgera derveyin (external activity). kes€ mesxil, kesé betal
c. Rewsa derveyin (external condition): kirasé qir€j/paqij
d. Leza tevgeré (speed of motion). xorté bilez, texsiya hédi
e. Germahi (temperature). cihé germ/sar, ava sirgerm/cemidi

c. Rewsén Jiyani (States of living): Rewsén cuda yén candaran én weke emir,
jiyan, tenduristi 0 hwd. diyar dikin:
(42) a. Emir (age): jina pir, zilamé kal, gundiyé yextiyar/ciwan cilé
ni/kevin
b. Jiyan (life). insané sax, insané miri
c. Tenduristi (health): keca nesax/nexwes, keca saxlem
d. Kar (business). xorté betal, kesé bikar/békar

d. Rengdérén Namdariyé€: Ev cure rengdér ji paye, rade, peywir 0 asta civaki ya
navén taybet nisan didin."®
(43) Ndriyé necar, Evin Xanim, Ehmedé bijisk

e. Orijina Neteweyil: Béjeyén ku nasnameya etniki didin diyarkirin rengdérén
orijini ne.
(44) hunermendé kurd, zilamé ereb, kecka swédi

Eger du an bétir rengdér ji bo yek sereyé bén bikaranin gelo dé kijan weke
pozisyon bétir néziki sereyé bin? Ango peyvréziya di navbera modifiyekeran de
dé cawa be i li gor ¢i be? Gelo tu piverén hiyerarsik di navbera vé peyvréziyé de
hene yan na? Derheqé vé mijaré de gelek zimanzanan li gor tipolojiya zimanan
gelek fikrén cuda gotine. Zimanzan Gruber van pénc xalan dibéje: Rengdér bétir
néziki sereyé té bikaranin, eger rengdér:"’
(45) a. ji bo navdér wateyeke bétir bingehin be.

b. taybetiyeke bétir sirusti G daimi ya navdér be.

c. agahiyeke (li gor agahiyeke taybet) bétir gisti be.

d. agahiyeke (li gor agahiyeke nii) bétir t€zanin be .

e. nesinordar (non-restrictive) be.

** Bilbil & Bahoz. h.b., 1. 42.
" Endley, Martin J. Linguistic Perspectives on English Grammar: A Guide for EFL Teacher, Information
Age Publishing, inc. Charlotte —America, 2010. r. 96.
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Zimanzaneki din Lynn M. Berk ji ji bo ingilizi, li ser pozisyona nézikbiin
drblina rengdéran a navdérén ku modifiye dikin, diyar dike ku hercend ne teqez
be ji rengdér bétir bi vé rézé tén bikaranin: PEsi fese té 0 pistre ji emir (age), reng
Qi jéeébiin (material characteristics) 0 orijina neteweyi t&.*° Martin J. Endley ji
néziki rézkirina Berki O bi awayeki tablo pozisyon @ hiyerarsiya rézbiina
rengdéran (di ingilizi de) wisa réz dike:*'

1 2 3 4 5

nirxi rehend rewsaemir | reng | jéc€bln, orijina neteweyi

(evaluation) | (dimension) | (condition | (color) | (material characteristics,
of age) national origin)

Li gor tabloya Endley ya jorin, rengdérén ku jécéblin 0 orijina neteweyi ifade
dikin bétir néziki navdéran tén bikaranin, pistre ji rengdérén ku reng, rewsa emir,
rehend i1 nirxi diyar dikin tén. Yani li gor nézikblina pozisyona navdéran réza 5-
4-3-2-1 disopinin:

“an old, brown, leather briefcase” **

kevin gehweyi ¢ermin cente ( genteyé ¢ermin, qgehweyi, kevin)

Di vé€ minaké de em dibinin ku rengdéra ku jé¢ébliné diyar dike (¢ermin/leather)
rengdéra heri néziki navdéré ye 0 pistre ji reng (qehweyi/brown) G emir
(kevin/old) hatiye. Gelo di kurmanci de ji rengdér ji aliyé rézbtiné ve, li gor hin
piverén diyar réz dibin an ji ji ber rewsén pragmatik ne xwedi ciheki standard in
U pozisyon 0 réza wan guherbar (flexible) e? Ango hiyerarsiyeke ku li gor hin
rewsén semantik pozisyona wé diyar e, heye an na? Weke minak em ji minaka
Endley istifade bikin, ma sert e ku em di kurmanci de jécébiiné néziké navdéré bi
kar binin O pistre ji yén din? Ango dema ku em réza wan sé rengdéran
biguherinin gelo sentaks i peyvréziya kurmanci ré dide an na? Hercend Peter
Svenonius diyar dike ku di zimanan de ku zese (i reng bi awayeki pésnavdéri beri
béjeyan tén, bi awayeki gisti, rengdérén ku feseyé diyar dikin beri rengdérén ku
rengi diyar dikin tén;® di kurmanci de her du ji pasnavdéri ne G béguman
tipolojiya kurdi (i gelek zimanan ne weke hev e. Eger em sé rengdérén ku li jor ji

 Berk, Lynn M. English Syntax, From Word to Discourse, Oxford University Press, Oxford/New York,
1999. r. 180.

' Endley, h.b., 96.

2 Endley, h.b., r. 96,

% Svenonius, Peter. “The Position Of Adjectives And Other Phrasal Modifiers In The Decomposition Of DP’
in Adjectives And Adverbs Syntax, Semantics, And Discourse. Edited By Louise Mcnally and Christopher
Kennedy. Oxford University Press, Oxford. United Kingdom. 2008. r. 34
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bo zimané ingilizi li gori hiyerarsiyeké réz blne 0 peyvréziya wan hisk (rigid) e
di kurmanci de biceribinin:
(46) a. gentaki germin, gehweyi i kevin
b. centaki ¢ermin, kevin ii gehweyi
c. centaki gehweyi, cermin i kevin
d. ¢entaki gehweyi, kevin i cermin
e. centaki kevin, gehweyi i cermin
f. centaki kevin, cermin i gehweyi

Dema em li minakeén jorin binérin em dikarin bib&jin ku kurmanci ré dide her ses
rézblnan ji. Di axaftina rojane de sé¢ an bétir rengdér ji bo navdéreké kém caran
tén bikaranin, ji ber véya eger em li gor du rengdérén ku di hiyerarsiya Endleyi
de yek ya herl nézik (jé¢ébln/orijin) yek ji ya heri dri navdéran
(nirxi/evaluative) e, binérin, xuya dibe ku bé problem cihé wan dikare bi hev
biguhere:
(47)  a.Derglisa darin i xwesik (the nice wooden cradle)

b. Derglisa xwesik i darin (*the wooden nice cradle)

¢. Hunermendé kurd i meghiir (*the kurdish famous artist)

d. Hunermend€ meghiir i kurd (the famous kurdish artist)

Di van minakan de rengdéra darin/kurd li gor hiyerarsiya Endley divé néziké
navdéré 0 xwesik/meshdr ji divé di dawi de bliya. L¢ em dibinin ku kurmanci ne
weke ingilizi (i hin zimanén din e 0 ré dide her du awayan ji. L¢ ev yek nayé wé
maneyé ku dema ku di kurmanci de peyvréziya rengdéran t€ guhertin, ji aliyé
siroveya semantik ve tistek ferq nake. Berovaji vé yeké, di navbera peyvrézi 0
rewsén semantik én cuda de tékiliyeke xurt heye i guhertina cihé rengdéran ne
keyfi 1€ fonksiyoni ye. Em bi minakan rewsén pozisyonén cuda G aliyé wan én
pragmatik izah bikin:
(48) a. Li Mérdiné rojé kin & tari hindik in.
b. Li Mérdiné rojé fari i1 kin hindik in.

Di minakén jorin de kin i tari i tari i kinbi gihaneka & y€ bi hev hatine girédan.
Dema ku di navbera du rengdéran de gihaneka #’y€ hebe divé em fam bikin ku
her du rengdeér ji ji bo yek serey€ hatine bikaranin @i rolén wan én sentaktik yek
in. Li joré di navbera (48.a.) Ui (48.b.)yé de hercend ferqek mezin tune be ji li gor
prensiba PTy¢ di (48.a.)y€ de kin G di (48.b.) y€ de fari bétir giring 0 li pés e.
Yani di her du bikaraninan de ji fok{isa navdéran nine. Lé dema ku yek té
foklskirin, wé demé li gel hémanén morfolojik, bi awayeki peyvrézi ji té
kodkirin G rengdéra foklskiri bi awayeki icbarl dige dawiya frazé. Di rewsén
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wiha de yén ku rengdérek ji bo navdéreké hatibe bikaranin G rengdéreke din ji ji
bo her duyan bi hev re bé bikaranin, fokds li ser a dawiyé ye G €di gihaneka ’yé
nay¢ bikaranin 1€ ji izafeya “1”yé té istifadekirin ku ji aliy€ cinsiyet (i hejmaré ve
notralize bliye. Di kurmanciya standard de ji formeén (a, €, én) istifade té kirin 1€
li heréma Mérdiné (i hin herémén din ji) ji dévla van sé forman ji tené “1” té
bikaranin:
(49) a. Li Mérdiné rojé kin i tari, hindik in. (rojén kin, tari ne)
b. Li Mérdiné rojé fari yi kin, hindik in. (rojén tari, kin in)

Dema ku em li giroveya semantik (semantic interpretation) a van hevokan
binérin, em dibinin ku her¢end peyvréziya wan neguheriye ji, maneya wan ji bini
ve guheriye. Di bikaranina (48.a)y¢é de (rojé kin i tari) roj hem kurt in hem ji tarf
ne 1€ di (49.a.)y€ (rojé kin i tari) de rojne kin i tari ne 1€ rojé kin, tarine. Disa di
(48.b)yé de rof hem fari hem ji kin in 1€ di (49.b.)y€ de rojé tari, kin in. Bi vi
awayl hiyerarsiya semantik a navbera wan, ji bini ve guheriye {i di (49.a)yé de
tari, di (49.b)yé€ de ji kin hatiye foklskirin. Mimkun e ku ev izafeya “1”’yé€ bi
awayeki diyakronik ji izafeyén resen hatibin. Lé ji wé bétir belki ji ber ku
fonksiyonek nd 1€ bar blibe guheribe. Mesela di farisi de, dema ku risteya
peywendiyé hebe, sereya frazé ji dévla izafeya normal, izafeya “1”yé distine ku
Richard Larson @ Hiroko Yamakido ji bo vé “I’yé morfema peywendiyé
(relative morpheme) dibéjin 0 diyar dikin ku mimkun e ku bi awayeki
diyakronik ji izafeyé hatibe.”* izafe di zazaki de ji dema ku beri navdéran be
cuda ye 1€ dema ku beri rengdéran t€ 0 wesifdané dike cuda ye 0 li gor rewsa
rewsi (tewandi 0 rasterast) ji diguhere.25 Ji bo ku rewsa fokdskiri ku bi vé izafeyé
t€ ¢ekirin G ya ne foklskiri bétir bé zelalkirin em li minakén jérin binérin:
(50) a. Sévé sor 1 buha kiribin. (sévhem sori hem buha ne)

b. Sévé buha 1 sor kiribin. (sévhem buhahem sorin)

c. Sévé sor 1 BUHA kiribln. (sévén sor, buhane)

d. Sévé buha yi SOR kiribln. (sévén buha, sorin)

Di frazén (50.a.) G (50.b.)yé de ferqa di navbera sévé sor ii buha G sévé buha i
sor bi mijara topikbiiné 0i hiyerarsiya wé ve dikare bé izahkirin. Yani eger li gor
prensiba PTy€ ku hémanén topik G giring beré tén gotin em hereket bikin, em dé
bibé&jin di (50.a.)yé de rengdéra sorji rengdéra buha bétir i pés e G giringtir . Di
(50.b.)ye de ji buha ji sor pésdetir hatiye gotin 0 buha ji aliyé maneyé€ ve ji sor

 Larson, Richard & Yamakido, Hiroko. “Ezafe And The Deep Position Of Nominal Modifiers”in
Adjectives And Adverbs Syntax, Semantics, And Discourse. Edited By Louise Mcnally and Christopher
Kennedy. Oxford University Press, Oxford. United Kingdom, 2008. r. 45.

 Malmisanij, M. Kurmancca lle Kargilastirmali Kiramncca (Zazaca) Dilbilgisi, Wesanxaneyé Vateyi/Vate
Yayinevi, Istanbul, 2015. r. 114-115.
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bétir li pés e. Ev rews weke ku me beré behs kiribl rewsa tematik tékildar dike.
Di (50.c.) G (50.d.)yé de ji fokis li ser wé rengdéré ye ku ji bo sereyeke
modifiyekiri ye ji aliyé rengdéreke din ve. Yani di (50.c.)yé de fokds li ser
buhayé ye ku weke modifiyekera sévé sor hatiye bikaranin @ di (50.d.)yé de ji
fokis li ser sor¢ ye ku weke modifiyekera sévé buha hatiye bikaranin. Em
dikarin bibé&jin ku di qalibeke wisa de foklis li ser modifiyekera dawi ye G
wateyeke dijber ji t€ de heye. Yani béyl ku em ji stratejiya guvasa emfatik
(emphatic stress) istifade bikin, bi awayeki sentaktik, em foklisa dijber
(contrastive focus) pék tinin. Dema ku em ji aliyé rewsa foktsa dijber ve 1€
binérin, ji bo (50.c.) G (50.d.)yé em dé wisa bibéjin:
(51)a. Sévé buha yi sor (sévén buha, ne zer an rengeke din in 1€ sorin)
b. Sévé sor i buha (sévén sor, ne erzan in 1€ buha ne)

Dema ku rengdéreke din 1€ bé zédekirin G fokls li ser du rengdéran be, disa
gihaneka & yét€ bikaranin:
(52)a. Sévé buha yi sor i biav kiriban. (sévén buha, sor ii biav in)
b. Sévé sor i buha i xwes kirib(n. (sévén sor, buha ii xwes in)

Di (52a.)yé de sor @i biavji bo sévé buha hatine bikaranin. Di (52.b.)y¢€ de ji buha
i xweg ji bo sévé sor hatine bikaranin. Ji aliyé fok{is¢ em 1€ binérin, em dibinin
ku di (52.a.)yé de fokis li ser sor i biav€ 0 di (52.b.)yé de ji li ser buha i xwes €
ye. Eger ew rengdér beri izafeyé bihatina wé demé disa bi gihaneka #'y€ bi hev
ve dihat girédan . maneya wé ji ji bini ve diguheri:
(53)a. Sévé buha i biav 7 sor, kiribin. (sévén buha ii biav, sor in)
b. Sévé sor i xwes I buha, kiribln. (sévén sor ii xwes, buha ne)

Di (53.a.)yé de sorji bo sévé buha ii biav hatiye bikaranin, di (53.b.)y€ de ji buha
ji bo sévé sor i xwes hatiye bikaranin. Heman rewsa fok{isé ji bo van ji derbas
dibe 1 fokds li ser hémana heri dawi ye. L¢é lazim e mirov bibéje ku di axaftiné
de gelek caran fokis bi awayeki prosodik, bi guvagé (stress) t& ¢ékirin.
Di metnén sehayi yén heréma Mérdiné de xuya dibe ku bi pirani rengdérek tené
navdéran modifiye dike 0 bikaranina du rengdéran ji bo navdéreki ji ya sisiyan
zédetir ji be bi gisti hindik tén bikaranin. Dema ku du an zédetir rengdér sereyeki
modifiye dikin, bikaranina gihaneka 7’y¢ ji obsiyonel e:
(54) a. “.. zilameki feqir, belengaz, jiderbketi ...
b. “.. rivek dir, diréj i bieziyet ...’

5526

% Coban, Mehmet. Bikaranina Rengdéran Li Heréma Midyadé, Projeya Lisansa Bilind a Bétez, Zaningeha
Mardin Artukluyé, Enstituya Zimanén Zindi yén Li Tirkiyeyé Saxa Makezanista Ziman @ Canda Kurdi,
Meérdin, 2014. 1.13.
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c. “.. qizaka xwasik 0 bi sawq ii beraq ..."™
d. «.. xélika kesk @ sor i zer...”™

Dema ku mirov li metnén heréma Mérdiné dinére mirov dibine ku rengdérén
foktskiri herl zéde dema ku peyvréziya sere + cihnav + rengdér hebe tén
bikaranin. Yani cihnav sereyeké modifiye dike G rengdér her duyan modifiye
dike G fokds li ser rengdéré ye. Em ji bir nekin ku ev fokiisa bi vi awayi, foklisa
dijber (contrastive fokiis) e G béyl ku péwistl bi stratejiya guvasa dijber
(contastive stress) hebe t€ ¢ékirin:

(55) a. “.. dewrana me yi beré ...’
b. “.. kuré min i delal ...
c. “.. géleka wa y' zer... "™

33

d. “Bi seré golké min 1 bes...’

Di peyvréziyeke wisa de eger em cihé cihnav G rengdéré biguherinin, wé demé
foktis dige ser cihnavé. Lé di pratiké de, ev yek ne sas be ji zEde nayé bikaranin.
Jiber ku di kurmanci de ¢ékirina fokiisé ji stratejiyén morfolojik G sentaktik bétir
bi stratejiyén prosodik ¢édibe ku guvas réya heri berbelav e. Yani ji dévla ku em
cihé cihnavé biguherin em dé cihnavé bi guvas bibé&jin. Ew guvas ji ne guvasa
nétar (neutral stress) 1€ guvasa dijber (contrastive fokiis) e. Hinek zimanzan ji bo
vé guvasé ku dengi bilindtir dike {0 maneyén dijber c¢édike, guvasa emfatik
(emphatic stress) dib&jin.** Lé 1i vir weke ku Givon® bi kar tine em dé guvasa
dijber bi kar binin ku bi fokiisa dijber ¢édibe. Eger em van bikaraninén ku cihnav

7 Atis, Ali. Di Devoka Ciyayé Mazi de Bikaranina Hevalnavan, Projeya Lisansa Bilind a Bétez, Zaningeha
Mardin Artukluyé, Enstituya Zimanén Zindi yén Li Tirkiyeyé Saxa Makezanista Ziman 0 Canda Kurdi,
Meérdin, 2016. 1. 9.

3 Arslan, Aydin Gulgin. Réjeya Bikaranina Dengan Di Heréma Toré de, Projeya Lisansa Bilind a Bétez,
Zaningeha Mardin Artukluyé, Enstituya Zimanén Zindi yén Li Tirkiyeyé, $axa Makezanista Ziman G Canda
Kurdi, Mérdin. 2013.1. 9.

 Alkan, Furat, Di Hin Dirikén Ji Heréma Mérdin de Rengdér, Projeya Lisansa Bilind a Bétez, Zaningeha
Mardin Artukluyé, Enstituya Zimanén Zindi yén Li Tirkiyeyé, Saxa Makezanista Ziman G Canda Kurdi,
Meérdin. 2014. 1. 13.

0 fidem, Abdulkadir. Dengbéj Mihemedé Xursi. Projeya Lisansa Bilind a Bétez, Zaningeha Mardin
Artukluyé Enstituya Zimanén Zindi yén Li Tirkiyeyé, Saxa Makezanista Ziman @ Canda Kurdi, Mérdin,
2013.1. 8.

31 Arslan, hb., . 1. 14,

*2 Bulgan, Bilal. Bikaranina Hevalnavan (Rengdéran) Di Devoka Heréma Kercewsé De, Projeya Lisansa
Bilind a Bétez, Zaningeha Mardin Artukluyé, Enstituya Zimanén Zindi yén Li Tirkiyeyé, Saxa Makezanista
Ziman G Canda Kurdi, Mérdin. 2013. 1. 16.

3 Demirkaya, islameddin. Di Nava Esira Morikan De Réjeya Zayenda Béjeyan, Projeya Lisansa Bilind a
Bétez, Zaningeha Mardin Artukluyé, Enstituya Zimanén Zindi yén Li Tirkiyeyé, Saxa Makezanista Ziman 0
Canda Kurdi, Mérdin. 2014. r. 12.

* Erguvanh, Eser Emine. The Function of Word Order in Turkish Grammar. University of California Press,
Berkeley-Los Angeles-London, 1984. 1. 118.

*Givon, hb., Volume I 1. 380.
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U rengdér di wan de hene tev li konteksta wan a semantik nisan bidin dé ¢étir bé
famkirin:

1. Guvasa nétar (neutral stress) heye G fokts i ser rengdéré ye.
(56) a. Kontekst: Hevala te ya cawa?
b. Hevala min 1 bas

2. Guvasa nétar (neutral stress) heye @ fokds li ser cihnavé ye.
(57) a. Kontekst. Hevala bas a ké?
b. Hevala bas i mi. (ne hevala hineki din 1€ ya min)

3. Guvasa dijber (contrastive stress) heye @ fokds li ser cihnaveé ye.
(58) a. Kontekst: Hevala bag a ké?
b. Hevala MIN 1 bas. (ne hevala hineki din € ya min)

Di fraza (56.b.)yé de fokis li ser rengdéré ye G ew fokis béyi ku ji guvaseke ku
cexté an maneyén dijber c¢ébike, bi awayeki morfo-sentaktik hatiye cekirin.
Morfo-sentaktik e lewre hatiye bikaranin ku morfolojik e 0 li pozisyona
dawiya frazé cih digire ku sentaktik e. Di fraza (57.b.)yé€ de ji disa guvasa nétar
yani ya normal hatiye bikaranin @ foklis bi awayeki morfo-sentaktik li ser
cthnavé yé. Lé di fraza (58.b.)y€ de cihnav, ne bi guvasa normal ango nétar 1€ bi
ya dijber hatiye gotin G fok@isa dijber ava kiriye. Fok{isa ku bi guvasé ¢édibe di
kurmanci de ji ya morfo-sentaktik xurttir e. Ji ber wé ji digel ku di fraza
(58.b.)yé de fokis li ser rengdéré ye, guvasa dijber li ser cihnavé ye @ fokisa
cihnavé ya bi riya guvasa dijber, foklisa rengdéré betal kiriye. Jixwe di fraza
(58.a.)yé de “bas” weke kontekst hatiye dayin @ loma ji ew édi ne rema (rhema)
1€ tema ango topik e. Her wiha lazim e mirov véya bibéje ku guvasa dijber dikare

(152
1

bige ser rengdéreké ji ku bi awayé morfo-sentaktik hatiye fokiskirin. Weke
minak, di fraza (56.b.)yé de em dikarin guvasa dijber daynin ser rengdéra ku
jixwe di rewsa foklisé de ye.
(59) a. Kontekst: Hevala te ya cawa?
b. Hevala min 1 BAS. (Hevala min a ne xerab I€ ya BAS)

Em dikarin bib&jin ku di fraza (59.b.)yé de fokls hem bi awayé morfo-sentaktik
hem ji prosodik hatiye kodkirin. Dema ku guvasa dijber 1€ zéde dibe mane ji
bétir dibe dijber. Yani dixwaze bibéje “hevala min, ne ya xerab Ié ya BAS”.

Ji bili bikaranina izafeya “1”yé izafeyén resen (ji bo nér i pirhejmariyé -é, ji bo
mé) ji di fokOskirina rengdéran de tén bikaranin. Lé hinek rewsén wan yén
prosodik ji hev cuda ne 0 ferqi di navbera rewsa guvas 0 melodiya gotiné
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(speech melody) wan de heye. Eger em bi minakan s¢ rewsén van bikaraninan
izah bikin:
(60) a.Hevalamini BAS
b. Hevala min a BAS
c. Hevala min (I) A BAS.

Li Mérdin€ ev her sé€ bikaranin ji hene ku (60.a.) hergend forma (60.a.) zédetir t€
bikaranin ji (60.a.) 0i (60.b.) ji aliyé maneyé ve li siina hev tén bikaranin G her du
jiji aliyén prosodik ve weke yek yekine tén gotin G di gotina béjeyén wé de NK
nine. Lé di (60.c.)yé de pisti hevala min NK heye 0 pistre izafe G rengdér bi hev
re hatine guvastin. Siroveya semantik a vé bikaraniné, ji ya (60.a.) G (60.b.)yé
cudatir e lewre foklisa rengdéra wé ji yén din xurttir e. Yani (60.a.) 0 (60.b.) bi
awayeki monotonik weke yek fraz tén gotin 1€ di (60.c.)é de ew ritma (rythem)
wé diguhere G pisti ku NK beri rengéré t€ dayin hem izafe hem ji rengdér bi hev
re guvasé distinin. Bi vi awayi hem melodiya axaftiné bétir harmonik dibe hem ji
fokdis té cextkirin.*

4. Temamker (complement): Dema ku navdér an cihnavek sereyé modifiye dike,
weé ji aliyé xweditiyé ve temam dike 0 maneya xweditiyé ¢édike.

1. Temamkerén ku cihnav in: Hin cureyén cihnavan dema ku pisti sereyén
navdérl tén wan ji aliyé xweditiyé (possessive) ve modifiye dikin. Weke
kategoriyeke serbixwe cihnavén xweditiyé tune ne. Mesela di ingilizi de weke
kategoriyeke serbixwe (his, her, their hwd.) cihnavén xweditiyé hene. Cihnavén
kurmanci dema ku pisti navdéran tén 0 bi alikariya 7zafeyé ve, bi navdéran re tén
girédan maneya xweditiyé ¢édikin. Em dikarin weke car kom wan kategorize
bikin ku weke temamker tén bikaranin:

a. cihnavén kesi (personal pronoun): Cihnavén kesi yén forma tewandi (oblik) mj,
te, wi, wé, me, we, wan pisti sereyan bén, ji aliyé maneya xweditiy€ ve sereyan
modifiye dikin:
(61) a. deftera mi/te/wi/wé/me/we/wan
b. kitéba mi/te/wi/wé/me/we/wan

b. Cihnavén nigander (demonstrative pronoun): Cihnavén nisander eger beri
navdéran bén tené nisané dikin G wateya xweditiyé nadin. Lé dema ku pisti

% Ji bo tekiliya ritim, melodiya axafting & hémanén prosodik li vé gotaré binére:
Nooteboom, Sieb.“The The Prosody Of Speech: Melody And Rhythm”. In The Handbook Of Phonetics
Sciences. 640-673. W.J. Hardcastle and J. Laver (edit) Oxford: Blackwell, 1997.
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navdéran tén hem maneya nisané di wan de heye hem ji maneya xweditiyé li
wan bar dibe. Dema ku weke pasnavdéri bén bikaranin ji disa weke nisanderén
pésnavdeéri li gor nézik/dir, mé/nér 0 yekhejmar/pirhejmar xwedi formén cuda

ne:
nézik dirr
(62) a. nér deftera vi deftera wi
b. mé gelema vé gelema wé
b. pirhejmar hevalé van hevalé wan

c. Cihnava vegerok (reflexive pronoun): Cihnava vegerok xwe, dema ku pisti
navdéran t€ wateya xweditiyé dide:
(63) a. deftera xwe
b. navé xwe
C. ca xwe
Cihnava xwe’y€ li hin herémén weke Semsiir 0t Meleti, dema ku pisti navdéran
t& maneya “wi/wé” dide.”’

d. Cihnava heviidini (reciprocal pronoun): Cihnava hevidini sev/hevdii dema ku
pisti navdéran té maneya xweditiyé ¢édike 0 wan ji aliyé xweditiyé ve modifiye
dike.
(64) a. defteré hev
b. malé hev
c. azadya hev

e. Cihnavén nenasyar (indefinite pronoun): Béjeyén weke hinek, hemd, gelek
hem weke ¢endiker hem hoker hem ji cihnavén nenasyariyé tén bikaranin. Dema
ku pistl navdéran tén, ew ji weke temamkerén din maneya xweditiyé ¢é dikin:
(65) a. hevalé hemiya
b. mala geleka
c. azadya hinika

2. Temamkerén ku navdér in: Temamkerén navdéri bi awayeki teorik bésinor
dikarin pisti sereyé bén {i wé temam bikin. Du navdérén ku yek modifiyeker yek
j1 modifiyekiri ye frazén heri hésan pék tinin.
(66) a.nané tenfiré
b. pezé gundiya

37 Tan, Sami. Réziman i Rastnivisa Zaravayé Kurmanci, Wesanén Enstituya Kurdi ya Stenbolg, Stenbol.

2005.1. 116-117
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Sere 0 temamkerén wé bi ¢gend awayan dikarin bibin yek fraz. Weke minak, dibe
ku du an zédetir temamker ji bo yek seréy€ bén bikaranin. Eger sere ji bo du heb
modifiyekerén cuda hevbes be, wé demé ne hewce ye her du sere ji bén
bikaranin i dikarin bibin yek fraz:
(67) a. malakogera i malabékesa

b. mala koger 1 békesa

c. kitébé xwendekara 0 kitébé mamosteya

d. kitébé xwendekar 0 mamosteya

Di fraza (67.a.)y€ de sereya mal’é ji bo koger 0 békesa hevbes e loma ya yekem
dimine G ya duyem dikeve 0 forma (67.b.)yé peyda dibe. Di fraza (67.c.)yé de ji
sereya kitéb’é ji bo xwendekar ' mamosteya hevbes e 1 ji ber ku hevbes e ya
duyem dikeve 0 forma (67.d.)yé peyda dibe.
Di hin frazan de ji dibe ku du sere ji aliyé yek navdéri bé temamkirin. Eger du
sereyén cuda hebin 0 modifiyekera wan hevbes be, ji bo du heb sereyén cuda yek
temamker té bikaranin G wé demé, dibin yek fraz:
(68) a.xwendekaré zaningehé i mamosté zaningehé
b. xwendekar 0 mamosté zaningehé

Hercend bi awayeki teorik navdér bi awayeki bésinor dikarin bén cem hev ji
dema ku em li metnén sehayi yén heréma Mérdiné dinérin, xuya dibe ku heri
z&de du navdér tén cem hev, sisé hindiktir in, ¢ar G pénc geleki hindik in. Weke
minak, di nav metneke sehayi de (7019 béje), frazén ku ji ¢ar navdéran pék
dihatin dudu biin, ya ku ji pénc navdéran pék dihat ji tené yek bi.

(69) a. “.. devé deriyé mala bavé xwa ...””*

b. “.. heyra magkirina ruwé xwa ...

c. “.. nériyé mala bavé wé ..."""

Di axaftina rojane de gelek caran béjeyén tékildari merivati 0 malbatiyé weke
temamker tén bikaranin @ frazén diréj ¢€ dikin. Weke minak, frazén jérin ji gelek
navdéran pék tén 0 ji bo guhé kesi xerib nayén:
(70) a. Daweta kur¢ metka ca min
b. Keca xaltika amojna bitka me

% Kartal, Lokman. Réjeya Bikaranina Dengan Di Devoka Tir Abdin/Toré De (Kercos/Gundé Xerabéna).
Projeya Lisansa Bilind a Bétez, Zaningeha Mardin Artukluyé, Enstituya Zimanén Zindi yén Li Tirkiyey€,
Saxa Makezanista Ziman 0 Canda Kurdi, Mérdin. 2013. 1. 19.

* Kartal, h.b., . 13.

“Kartal, h.b., 1. 15.
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Dema ku rengdér li sere 0 temamkeran zéde dibin li gor rewsa wan a fokdisé
izafeya ‘T’y€ an ji yén resen &2 tén bikaranin. Weke ku beri ji me got, forma
“T’yé pir berbelav e. Disa dema ku navbera prosodik ango NK hebe, a/¢é tén
tercihkirin G fokds xurttir e.
(71) a. “.. Ii ser diraneki wi ni kursiya ...’
b. “.. axweyidiné...""
c. “.. lawé apé keciké (I) yé heg ...

(1344
1

Al

Frazén dageki ji dema ku weke modifiyeker tén bikaranin G dikevin ber foklisé
disa heman rews digewime. Yani bi ‘7’y€ dibin hémana foktskiri i dema ku NK
Ui izafeyén a/€¢ bén bikaranin ji fokiisa xurt ¢édibe. Em ji bir nekin ku her du
awayén fokisé ji maneyén dijber ¢édikin. L€ ya ku bi izafeyén a/@yé ¢édibe
xurttir e 0 bétir maneyeke dijber dide:
(72) a.mala Ehmed 1 li gund (ne ya li bajér an ciheki din I€ ya gund)
b. mala Ehmed (I) a li gund (ne ya li bajér an ciheki din I€ ya li gund)
c. arvané me yi li €s (ne yé€ li embar an ciheki din 1€ yé li &)
d. arvané me (I) y€ li &s (ne yé li embar an ciheki din 1€ y€ li &)
e. kuré Eyse yi li Stenbolé (ne yé€ li Mérdin an bajareki din 1€ yé
Stenbol€)
f. kuré Eyse (I) yé li Stenbolé (ne y€ li Mérdin an bajareki din 1€ yé
Stenbol€)

Bikaranina hémanén prosodik di hin rewsan de, ne tené ji bo ¢€kirina foktlisé ye
1é maneya hin frazén ku bi du siklan dikarin bén famkirin ji ji hev cuda 1 zelal
dike. Ji ber ku di hinek forman de ew tevlihevi dikare ¢ébibe. Weke minak em li
her du formén li jérin binérin, xuya dibe ku ne alikariya prosodik be zelali
¢énabe:
(73) a. lawé biré min i mezin
b. lawé biré min é mezin

Her du frazén jorin, dema ku alikariya prosodik nebliya me ji hev dernedixist. Ji
ber ku em dikarin ji bo frazén (73.a.) G (73.b.)yé dikarin bipirsin ku gelo
rengdéra mezin modifiyekera biré min e an ji ya béjeya law € ye? Bi gotineke
din, gelo yé mezin, bira ye an ji law e? An ji eger cawa be rengdér ji bo

! Kosar, Fikret. Bikaranina Rengdéran di Cirokén Devoka Qoseré (Mérdiné) de, Projeya Lisansa Bilind a
Bétez, Zaningeha Mardin Artukluyé, Enstituya Zimanén Zind? yén Li Tirkiyeyé, Saxa Makezanista Ziman 0
Canda Kurdi, Mérdin. 2014. r.18.

*2 Demirkaya, h.b., r. 9.

43 Ayta, Ramazan. (irok i Cirgirokén Kaniya Xezalan, Projeya Lisansa Bilind a Bétez, Zaningeha Mardin
Artukluyé, Enstituya Zimanén Zindi yén Li Tirkiyeyé, Saxa Makezanista Ziman  Canda Kurdi, Mérdin.
2013.r.12.
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modifiyekirina /aw e i gawa be ji bo bira ye? Dema ku em li bikaraniné binérin,
em dibinin ku bi awayeki prosodik ji hev tén cihékirin:
(74) a. lawé biré min i mezin

b. lawé () biré min i mezin

c. *lawé biré min (1) 7 mezin

d. lawé biré min é mezin

e. lawé (1) biré min é mezin

f. lawé biré min (1) é mezin

Di fraza (74.a.)yé de NK nehatiye bikaranin loma ji yé mezin, law e. Di fraza
(74.b.)yé de NK pisti /aw'é hatiye bikaranin G biré min i mezin weke yekineyeke
sentaktik hatiye parastin 0 ji ber ku rengdéra mezin'€ di nav sinorén wé yekineyé
de maye, mezin ji bo birayi ye. Di fraza (74.c.)y€ de ji ber ku ber izafeya “1"’yé
NK nikare bé bikaranin rewseke nerézimani ¢€blye. Di fraza (74.d.)yé de ji
rews, weke ya fraza (74.a.)yé ye. Weke ku me beré ji gotib(i, hergend ne bi qasi
forma izafeya ‘7’y€ ji be ev form ji heye 0 (74.d.) 0 (74.a.) li stina hev dikarin
bén bikaranin. Di fraza (74.e.)yé de NK pisti /law’é ye U biré min é mezin
yekineyeke sentaktik pek aniye ku rengdéra mezin'€ di nav sinorén wé de maye 0
loma ji rengdéra mezin ji bo law € hatiye bikaranin. Di fraza (74.f.)yé de ji NK
pisti /awé biré min hatiye bikaranin ku di vir de /awé biré min weke yekineya
sentaktik hatiye bikaranin G em fam dikin ku mezin ji bo /aw'é hatiye bikaranin.
Bas e, li vir pirseke wisa em dikarin bipirsin: Eger di (74.2) G (74.f)yé de law,
bikarnaynin i nabéjin:
(75) a. lawé mezin 1 biré mi
b. lawé mezin é biré mi

Belg, ev bikaranin ji hene 1€ bi awayeki pragmatik di maney¢ de cudahi heye: Di
frazén di (74.a) G (74.f)yé de fokis li ser mezin e. L¢ di (75.a) G (75.b)yé de
fokds ne li ser mezin e 1€ 1i ser biré min e. Weke me beré ji got, dema ku em ji
guvas 0 NK istifade bikin wé demé di frazeke weke ya (75.b.)y€ de fokisa xurt
¢édibe:

(76) b. lawé mezin (I) E BIRE MI

5. Risteya peywendiy€ (relative clause): Dema ku sereya frazé ji aliyé risteyekeé té
modifiyekirin ku bingihaneka (subordinator) “ku”y€, peywendiyé di navbera
sere U risteyé de ¢édike, ew riste dibe risteya peywendiyé. Bikaranina ku¥é
her¢end di kurmanciya standart de tendanseke xurt be G di asta icbariyé
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(obligatory) de be ji, di devokén kurmanci de obsiyonel e. Lé li hin heréman
hergend disa obsiyonel be ji bi awayeki xurt t€ bikaranin:
(77) a. “.. tisté gi digot..” ™
b. “Gava ku piré di xew re digii ...
c. “..jinika kil meré wé ciiya hecé”*
d. “Tisté mi gotivi...”""

9945

7. Frazén dageki: Dema ku dagek bi navdéran re bén bikaranin, frazén dageki
cédikin. Ew frazén dageki bixwe ji weke modifiyekera navdéreki dikarin bén
bikaranin.

(78) a. “.. eskeré Ii ber derf ... "**
. ava lf ber bérma ... ™"
.. maré ser devé kaniyé ...’
.. hevalek jiyé we...”"’

(13

a.
b.
c. 50
d

ENCAM
Modifiyekerén sereyén frazeké dibe ku pésnavdéri (prenomina) yan ji pagnavdéri
(postnominal) bin 1 ev tisteki tipolojik e. Di kurmanci de i her wiha di devoka
Meérdiné de ji gelek cure modifiyekerén pasnavdéri hene G ji yén pé€snavdéri
geleki kompliketir in. Di peyvréziya frazén navdéri de ev xalén jérin tesirdar in G
rewsén sentaktik én cuda derdixin holé:
1. Topikalite, di hinek rewsan de tesiré li peyvréziya frazan dike. Ji ber ku di
topikbliné de hémana giring li gor yén din bétir li pés cih digire. Cendikerén
partitif yén weke hinik, gelik hwd. ji ber rewsa hiyerarsiya topikbiiné, hem beri
hem ji pisti sereyan dikarin bén bikaranin. Lewre di hin rewsan de rolén
semantik yén peyvréziyé (semantic role of the word order) hene.

* Akbas, Mehmet Serif, Di Devoka Qoseré De Réjeya Bikaranina Dengan, Projeya Lisansa Bilind a Bétez,
Zaningeha Mardin Artukluyé, Enstituya Zimanén Zindi yén Li Tirkiyey€, Saxa Makezanista Ziman G Canda
Kurdi, Mérdin. 2013. r. 13.

 Simgek, Ahmet. Réjeya Bikaranina Dengan Di Devoka Kercosé De (Wek Minak Ses Cirokén Heréma
Kercosé. Projeya Lisansa Bilind a Bétez, Zaningeha Mardin Artukluyé Enstituya Zimanén Zindi yén Li
Tirkiyeyé Saxa Makezanista Ziman (i Canda Kurdi, Mérdin. 2013. r. 15.

“ Derin, Ipek. Frekansa Tipé Kurdi Devoka Nisébiné da (Mérdin)-Réjeya Bikaranina Dengan Projeya
Lisansa Bilind a Bétez, Zaningeha Mardin Artukluyé Enstituya Zimanén Zindi yén Li Tirkiyeyé Saxa
Makezanista Ziman @ Canda Kurdi, Mérdin. 2014. 1. 3.

" Bas, Abdulhekim. Réjaya Bikaranina Dengan Di Devoka Qoseré De, Projeya Lisansa Bilind a Bétez,
Zaningeha Mardin Artukluyé, Enstituya Zimanén Zindi yén Li Tirkiyey€, Saxa Makezanista Ziman G Canda
Kurdi, Mérdin. 2013. 1. 11.

8 Coban, h.b, 1. 13.

¥ Coban, h.b., .15.

S Kartal, h.b., r. 19.

*! Giines, Mehmet Bakir. Réjeya Bikartanina Dengan Di Di Devoka Tor Abdin De, Projeya Lisansa Bilind a
Bétez, Zaningeha Mardin Artukluyé, Enstituya Zimanén Zindi yén Li Tirkiyeyé, Saxa Makezanista Ziman 0

Canda Kurdi, Mérdin. 2013. r. 19.
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2. Weke hémanek prosodik, guvas di hin rewsan de fonksiyona béjeyé diyar
dike. Weke minak, dema ku xa/é Ehmed té gotin, eger guvas li ser Ehmedi be,
wé demé xa/ modifiyeker Ehmed ji sere ye 1€ eger guvas li ser xafl be xal sere
Ehmed j1 modifiyeker e.

3. Prosodi alikariya diyarkirina sinorén frazan dike. Bi taybeti navbera kurt
(minor break) dide zelalkirin ku sinoré frazé heta ku ye G kijan modifiyeker di
nav wé yekineya sentaktik de maye. Weke minak, dema ku “xwendekar gis (I)
hatin”0 “xwendekar (1) gis hatin”t€ gotin, bi xéra navbera kurt t¢ famkirin ku di
ya pési de gis modifiyeker e G besek ji frazé ye 1€ di ya dawi de hokera 1€ker¢ ye.
4. Di kurmanci de dema ku ji yeké bétir rengdér sereyeké modifiye dikin,
pozisyona nézikbln 0 diirblina wan @ ya sereyé weke ingilizi i hin zimanén din
ne xwedi ciheki standard in 1€ réza wan guherbar (flexible) e. Yani sentaks G
peyvréziya kurmanci ré dide ku bi hev biguherin 0 ev guherina wan ji bi
fonksiyonén pragmatik ve girédayi ye ku tesir€ li siroveya wan a semantik dike.
Weke minak, di ingilizi de derglisa xwesik i darin bé gotin divé darin néziki
dergiisé bé bikaranin 0 ev yek li gor hiyerarsiya navbera rengdéran digewime. Lé
di kurmanci de hiyerarsiyeke standard a bi vi awayi di navbera rengdéran de
tune, peyvréziya wan guherbar e 0 guherina peyvréziya wan ji bi rewsa wan a
topikblin 0 foklisé ve girédayl ye. Ji ber topikbin 0 foklisé peyvréziya wan
dikare biguhere ku pozisyona nézi sereyé¢ topikbliné i ya ber bi dawi ji foklisé
nisan dide. Yani dema ku fokds li ser rengdéré be beri izafeyé t€ bikaranin G
rengdér dige dawi.

5. Ladana (deletion) pékhénén hevbes, ¢i sere ¢i ji modifiyeker, tesiré li
peyvréziya frazan dike. Weke minak, di fraza mala kogera ii mala békesa de ji
sereyén hevbes yek dikeve G di xwendekaré zaningehé i mamosté zaningehé de
ji modifiyekera hevbes zaningeh dikeve.

6. Dema ku ji yeké zédetir temamker @i rengdér ji bo yek sereyé tén bikaranin,
pozisyona pési pozisyona heri tematik (thematic) e (i ya dawi ji ya heri rematik
(rhematic) e. Loma kijan modifiyeker bé fokaskirin, dige dawiyé 1 ji izafeyé té
istifadekirin. Weke minak, dema ku kega Ehmed i mezin t€ gotin fokis li ser
mezin¢ ye 1€ dema ku em dib&jin kega mezin i Ehmed fokls li ser béjeya
Ehmed ye.

7. Risteyén peywendiyé ku bi awayeki obsiyonel bi “gigo/ku/kii’yé ¢édibin
weke modifiyekerén navdéran her dem pasnavdéri ne 0 hem{ taybetiyén
risteyeke normal nisan didin.

8. Frazén dageki ji weke modifiyekerén navdéran tén bikaranin i pozisyona wan
hisk e 0 ji bili rewsa ¢endikerén partitif tu cari berl navdéran nayén G
modifiyekerén pasnavderi ne.
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BIBLIYOGRAFYAYA TEZEN BESEN KURDOLOJIYE
YEN LI TIRKIYEYE (2011-2016)

Yakup AYKAC *

KURTE

Ev nivisar li ser tezén besén kurdolojiyé yén li Tirkiyeyé nirxandineke bibliyografik e. Armanca
vé nivisaré; ji destpéké heta roja iro ¢i tez hatibin nivisin digel nirxandineke gisti amadekirina
bibliyografyaya wan e. Ji ber ku di rewsa hazir de li Tirkiyeyé hé tezén doktorayé tune ne, ev
bibliyografya tené tezén lisansa bilind di nav xwe de dihewine. Herwiha sinorén vé xebaté ew
tez in ku; di navbera 2011 @i 2016an di besén Ziman i Edebiyata Kurdi\ Ziman i Canda Kurdf
de hatine amadekirin. Digel vé bi saya vé nivisaré em € pé bidine zanin ku li kurdolojiyé zédetir
di kijan zaningehé de ¢i mijar hatine xebitin, di kijan sehayé de xebat hatine kirin, bi ¢i ziman an
ji zaravayé hatine nivisin. Li gori wan agahiyan ¢argoveyeke gisti hatiye danin.

Peyvén Sereke: bibliyograyfa, kurdoloji, bibliyografyaya tezén kurdolojiyé, tezén kurdi,
kurdolojiyén Tirkiyeyé.

ABSTRACT
“The Bibliography of the Theses in the Departments of Kurdology in Turkey
(2011-2016)”

This article is a bibliographical evaluation on the theses of the departments of kurdology in
Turkey. The purpose of this article is to prepare a bibliography and is a general evaluation of the
theses written from the beginning to the present day. This bibliography covers only master
theses since there are no doctoral theses in Turkey at present. In addition, the limits of this study
include the theses of the departments of Kurdish Language and Culture and Kurdish Language
and Literature between 2011 and 2016. Furthermore, we will enlighten the readers about these
questions: in which universities which subjects were studied; which fields were studied; which
languages and dialects were preferred. A general framework has been drawn around this
information.

Key Words: bibliography, kurdology, bibliography of theses of kurdology, theses of kurdology,
kurdologies in Turkey.
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DESTPEK
Bibliyografya peyveke hevedudani ye i di zimané greki de ji peyvén
biblior=pirtik 0 grapheirnivisin ¢€blye, 1€ dlre di wateya xwe ya iro de
anku repertuara navén pirtitkan hatiye bikaranin. Cara yekem di sedeya II.
de hekimeki yewnani Klavdios Galenos di kitéba xwe ya De Libris Propriis
de hizra bibliyografyayé di wateya listeya berheman de vegotiye. Pistre
gelek kesis 0 diroknas berhemén bibliyografik nivisine (Malclés & Lhériter
& Acaroglu, 2003:15). Ji ber zédebiina pirtik 0 xebatén niviski giringiya
bibliyografyaye her ¢liye zéde bliye G vé ji di zanisté de bibliyografya kiriye
saxeke serbixwe.
Sedema ¢€kirina bibliyografyayé ya ewil ew e ku di hemt welatan de 0 di
hemil ¢axan de ¢i berhemén capkiri hebin bi xéra wé té zanin. Gava
lékolinerek di waré zanisteki de dixebite; eger beri wi di eyni wari de xebat
hatibin kirin ew € ji wan istifade bike 0 pé, ew € I€kolina xwe pés bixe, fikr
1 tesbitén nd bine pé. Ji ber vé hindé xebatén literaturé di xebatén akademik
de geleki giring in, loma bibliyografya di proseya I€kolinan de ciheki giring
digire (Keskin & Pertev, 2015:102).
Herwiha di sehaya kurdolojiyé de ji bi vé mebesté, her ¢igas kém bin ji,
cend bibliyografya hatine amadekirin. Bo nimfine em dikarin navén ¢end
xebatan 1i vir bidin: Bibliogratiay Kitébi Folklori Kurdi (1860 - 2004), A
Brief Bibliography of Kurdistan and the Kurds, Kurd and Kurdistan's
Bibliography, The Kurds and Kurdistan: A Selective and Annotated
Bibliography, Kurdish Culture and Society: An Annotated Bibliography.*
Kurdoloji weki zanisteké ziman, edebiyat i canda kurdi dihewine G ji bo
tégeha kurdolojiyé gelek pénase hatine kirin. Bo nimiine Alakom vé wiha
pénase dike;

“Kurdoloji saxeke zanisté ye ku bi rébazeke zanisti li ser ziman, edebiyat,

dirok, folklor & hwd. dixebite. Peyva “kurdoloji”’y¢€ ji du peyvan pék té ku ev

j1 “kurd” 0 “logos” in. Logos (Adyoc) peyveke yewnani ye G di wateya “peyv,

zanin”¢€ de ye 1€ belé ev peyv ji zimané fransi ketiye nav kurdi. Herwiha di

kurdl de ji bo vé zanisté kurdzani O kurdnasi ji t€ bikaranin” (Alakom,
1991:9).

Digel vé di ingilizi de Kurdish Studies, di almani de Kurdische Studien, di
fransi de FEfudes Kurdes, di erebi de Dirasat Kurdiyye té bikaranin
(Yildirimgakar, 2016).

? Derheqé wan bibliyografyayan de ji bo agahiyén zédetir bnr. Necat Keskin — Ramazan Pertev,
“Bibliyografyayeke Wesanén bi Ingilizi li ser Folklora Kurdan”, Nibihar Akademi, c: 1, j: 3, r. 101-

116.
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Li Tirkiyeyé xebatén Kurdolojiyé yén akademik bi awayeki fermi bi besén
Ziman (i Canda Kurdi dest pé kirin. Besa Ziman G Canda Kurdi cara yekem
li Tirkiyeyé di sala 2009an de bi gqantin 0 biryara lijneya weziran a Tirkiyeyé
di biné Enstituya Zimanén Zindi yén Tirkiyeyé de digel besa Ziman G Canda
Suryani i Erebi li Zaningeha Mardin Artukluyé vebil.’ Ev bes bi vekirina
xwe ve di sala 2010an de dest bi perwerdehiya lisansa bitez i bétez kir 0 ji
wé demé heta roja iro gelek kesan xebatén xwe yén akademik li vir kirin.
Dire heman bes di sala 2012an de li Zaningeha Cewlig, Mis, Wan G
Diyarbekiré ji veb.”

Besa Ziman 0 Canda Kurdi li Mérdin @ Wané di bin bané Enstituya
Zimanén Zindi yén Tirkiyeyé de veblin. Herwiha ya Cewligé ji wisa b 1€
bes ne bi navé ¢andé, bi navé Ziman O Edebiyata Kurdi vebi. Disa
zaningehén Diyarbekir 0 Misé ji besén xwe di bin bané Enstituya Zanistén
Civaki de vekirin. Ji ber vé hindé, di vé xebaté de ji bo ku wan zaningehan
hemdyan di nav xwe de bihewine, me ew gis wek “kurdoloji” qebil kirin.’
Di van zaningehén navbori de pési li ser navé Enstituyén Zimanén Zindi
bernameyén mastiré vebin 0 ji besén curbicur tezén mastiré hatin
amadekirin. Pistre di her sé zaningehén Mardin Artuklu, Bingol G Musé de
besén lisansé ji vebin. Herwiha niha li Zaningeha Dicle G weki bernameya
hevpar li her du zaningehén Bing6l t Mus Alparslané programén doktorayé
j1 vebine.

Pistl ku ev bes veblin i wan xebatén akademik kirin, ji ber zEdebina tezén
lisansa bilind 0 nebina arsiveke gisti, diviya ku xebateke bibliyografik bé
kirin. Em hévi dikin bi xéra vé xebaté kesén ku di vé qadé de dixebitin G
lekolin dikin dé agahdar bibin ka li pésiya wan di vi wari de ¢i xebat ¢ébiine.
Disa ew € di diyarkirina mijara tezan de ji réyeké bide pésiya xwendekarén
lisansa bilind.

Di vé xebaté de me hewl da ku bibliyografyayeke tezén besén kurdolojiyé
berhev bikin. Me réyeke wiha di metoda légerina xwe de sopand; ji ber
neaktifblina malperén besén kurdi (i nebina listeyén tezan em mecbiir man
ku dakevin qadé @ di nav arsivén zaningehan de wan tezan tespit bikin.® Ji
bili wé me hin tez ji ji malpera tezan a YOK& wergirt 0 xiste nav listeya

3 Di 01/12/2009an de bi hejmara 2009/155978, ev qanin di Resmi Gazeteyé de hatiye wesandin.

* Di Zaningeha Tunceli (Dersim) de tené lisansa Ziman 0 Edebiyata Zazaki heye, anku lisansa bilind
tuneye. Herwiha li Zaningeha Sérté weki enstituya zimanén zindi vebliye i li Batmané ji vekirina wé
hatiye pejirandin 1€belé hé aktif ninin G xwendekaran nagirin. Ji ber vé di vé xebaté de wan zaningehan
cih negirtine.

* Di bin bané Enstituya Zimanén Zindi yén Tirkiyeyé de digel kurdi, zimanén wek erebi, farisi G
suryani ji hene. L& di vé xebaté de me tené tezén bi ziman @ ¢anda kurdi re tékildar in hildan.

5Di tespitkirina tezan de ji bo alikariya Recep Opengin, Serif Giizel, Sinan Cakar @ Zikrullah Aykag

spasdar im.
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xwe.” Pisti ku me tezén besén kurdolojiyé tesbit kirin @ listeya wan derxistin
me agahi 0 istatistikén wan li gorl zaningeh, zarave 0 saxezanistén
kurdolojiyé diyar kirin 0 ew tesnif kirin.

Li gori vé bibliyografiyayé té ditin ku li Zaningeha Bing6lé 26 tez, li
Zaningeha Dicleyé 3 tez, li Zaningeha Mardin Artukluyé 72 tez, li
Zaningeha Mus Alparslané 8 tez i 1i Zaningeha Van Yiiziincii Y1lé 12 tez
hatine amadekirin. Di kijan zaningehé de xwendevanan ¢end lib tez nivisine
wek tablo li jér hatiye dayin:®

2012 2013 2014 2015 2016
Zaningeha Bingdl - - 8 14 4
Zaningeha Dicle - - - - 3
Zaningeha Mardin 3 15 18 17 19
Artuklu
Zaningeha Mug - - - 4 4
Alparslan
Zaningeha Van - - - 1 11
Yiizincii Y1l

Tablo 1: Hejmara tezén kurdolojiyé Ii gori salan
Disa me dit ku di nivisandina tezén kurdolojiyé de zimanén kurdi (109 tez)
U tirki (12 tez) hatine tercihkirin. Di kurdi de ji bi sé zaravayan -kurmanci,
kirmancki/zazaki G sorani- nim{ine tén ditin. Di nav wan tezan de bi kurdiya
kurmanci 89 tez, bi kurdiya kirmancki/zazaki 14 tez G bi kurdiya sorant ji 3
tez hatine nivisin. Tabloya li gori ziman @i zaravayan weki li jér e:

Zaningeha | Zaningeha | Zaningeha | Zaningeha | Zaningeha
Bingo6l Dicle Mardin Musg Van
Artuklu Alparslan | Yiiziincii Y1l
Kurdi/ 10 - 61 8 12
Kurmanci
Kurdi/ 7 - 8 - -
Kirmancki
Kurdi/ - - 3 - -
Sorani
Tirki 9 3 - - -

Tablo 2: Tezén kurdolojiyé Ii gori ziman 1 zaravayan

" Dema me ev bibliyografya amade kir me hemi tezén ku hatine pejirandin @ teslimkirin hildan. Heye
ku hin tez niha qediyabin & nehatibin pejirandin an ji li ber ¢apé bin G em negihistibin wan.

8 Li van besan ji bili zaravayén kurdi (sorani, kurmanci, kirmancki/zazaki) bi zimané tirki ji hinek tez
hatine amadekirin.
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me. Me ew wek; dirok/jinenigari, edebiyata klasik, edebiyata modern,
folklor, perwerdehi, wergernasi i zimannasi diyar kirin 0 tez li gorl wan
saxan parve kirin. Li gor van saxan di dabeskirina van tezan de besa ku
z&detir hatiye tercihkirin edebiyata modern (25%) e. Diire li gor sedeya wan
edebiyata klasik (22%), folklor (21%), zimannasi (21%), dirok/jinenigari
(7%), perwerdehi (4%) G wergernasi (1%) té. Di tabloya jéré de li gori saxén
besan (i zaningehan hejmara tezan wiha hatine dabeskirin:

Zaningeha | Zaningeha | Zaningeha | Zaningeha | Zaningeha
Bingol Dicle Mardin Mug Van
Artuklu Alparslan | Yiiziincii
Yil
Dirok/ - - 6 - 2
Jinenigari
Folklor 6 - 14 5 -
Edebiyata 9 - 14 2 2
Klasik
Edebiyata 2 - 21 1 6
Modern
Perwerdehi - 1 3 - 1
Wergernasi - - 1 - -
Zimannasi 9 2 13 - 1

Tablo 3: Tezén kurdolojiyé Ii gori saxén zanistan
Li gori réza alfabetik listeya tezan wiha ye:

LISTEYA TEZEN LISANSA BILIND

Abdolqgader, Shivan Mohammed, Rola Gireyan di Polguherina Peyvé
de di Kurmanciya Seri Devoka Behdinan da, Zaningeha Mardin Artuklu,
Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin, 2016, r. 213.

Abo, Reber Hussein, Ciroka Gelek Kurt di Edebé Kurdr da Ii Bagsiiré
Kurdistané (1991-2013), Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén
Zindi, Mérdin, 2015, r. 159.

Acar, Zafer, Devoka Devera Filistané, Zaningeha Bingol, Enstituya
Zimanén Zindi, Cewlig, 2015, 1. 129.

Adak, Resat, Di Serdema Megritiyeté de Zanyareki Kurd: Seidé
Kurdi &t Hizr 4 Xitabén Wi Derhegé Hismendiya Gelé Kurd de, Zaningeha
Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin, 2013, r. 156.
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Adsay, Fahriye, Romana Kurdi (Kurmanci) ya Diroki: Bira Civaki i
Nasname, Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin,
2013, r. 131.

Ahmed, M. Araz, Berawirdiyek di Navbera Morfimén Rézimaniyén
Kari di Kurmanciya Bakir a Stander ii Devoka Duhoké da, Zaningeha
Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin, 2014, r. 141.

Ahmed, Omar Saiwan, Edebiyati Enfal le Govare Kurdiyekani
Nawgeyi Germiyan da (1992-2012), Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya
Zimanén Zindi, Mérdin, 2016, r. 321.

Ali, Sarhang Omar, Bingehé Karakter di Romana Hesar ii Segén Bavé
Min ya Sérzad Hesen de, Zaningeha Yiiziincii Y1, Enstituya Zimanén Zindji,
Wan, 2016, r. 102.

Akboga, Hasan, Xelife Yisif 4 Teqriza Wi (Metn 4 Lékolin),
Zaningeha Bingol, Enstituya Zimanén Zindi, Cewlig, 2016, r. 150.

Altinkilig, Umran, Xwendineke Baxtinyen di Sé Romanén Kurdi de,
Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin, 2015, r. 108.

Anuk, Nevzat, Behsé Tirkkerdisé Kurdan de Merkezék: Enstituyé
Cigerayisé Kulturé Tirk, Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén
Zindi, Mérdin, 2015, r. 122.

Apuhan, Danyal, Vistunikuni Zazakiye Cewlig di Baweri Bébini de,
Zaningeha Bingol, Enstituya Zimanén Zindi, Cewlig, 2015, r. 117.

Arslan, Mesut, Di Dewra Osmaniyan de Wesangeriya Kitébén Kurdi
(1844-1923), Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin,
2014, . 191.

Aslanogullari,  Mehmet, Lerch’in  Zazaki  Derlemelerinin
Cevrimyazimi ve Tiirlerine Gore Sézciiklerin Tahlili, Zaningeha Bingol,
Enstituya Zimanén Zindi, Cewlig, 2014, r. 164.

Asna, Burcin, Bingdl'de Zazaca Atasozlerinin Tahlili, Zaningeha
Bingol, Enstituya Zimanén Zindi, Cewlig, 2014, r. 135.

Att1, Hikmettin, Lékolineke Folklori Ii ser Destana Mem i Zin,
Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin, 2013, r. 313.

Aydogdu, Yusuf, Modemn Zaza Hikdyeciligi (Tespit-Tahlil),
Zaningeha Bingol, Enstituya Zimanén Zindi, Cewlig, 2015, r. 65.

Aygiin, Muhsin, Bingol Yoresinde Kullanilan Zazaca Hayvancilik
Kavramlari, Zaningeha Bingol, Enstituya Zimanén Zindi, Cewlig, 2015, r.
123.

Aykag, Seyfettin, Mela Mehmiidé Tiruwayi 0 Ferhenga Wi ya
Menziim (Metn 4 Lékolin), Zaningeha Bingdl, Enstituya Zimanén Zindi,
Cewlig, 2016, r. 159.
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Aykag, Yakup, Diwana Hezin (Metn, Lékolin i Ferheng), Zaningeha
Bingol, Enstituya Zimanén Zindi, Cewlig, 2015, r. 604.

Babayigit, Mehmet Veysi, /ngilizce, Kiirtce ve Tiirkcede Zamanlarin
Sentaks (Sozdizimsel) Karsilastirilmasi, Zaningeha Dicle, Enstituya
Zanistén Civaki, Diyarbekir, 2016, r. 101.

Basaran, Cahit, Kiirt Dilinde Sozliikler, Zaningeha Bingol, Enstituya
Zimanén Zindi, Cewlig, 2014, r. 85.

Begik, Mahmut, Dengbéj Resoyé Gopala (Jivan 0 Berhem),
Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin, 2013, r. 125.

Beyter, Onder, Diwana Mela Ehmedé Heyderi (Metn G Lékolin),
Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin,2013, r. 242.

Bilge, Evin, Ji Héla Naveroké ve Dahiirina (Cirokén Mela Mehmiidé
Bazidi, Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin, 2013,
r. 120.

Bingél, Ibrahim, Kirmancki (Zazaki) de Péveronayisé Feké Cewligi i
Gimgimi, Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi,
Mérdin,2013, r. 110.

Bor, Abdulkerim, Bingdl Yoresi Zazaca Halk Tiirkiileri, Zaningeha
Bingdl, Enstituya Zimanén Zindi, Cewlig, 2014, r. 170.

Bozkoyun, Mehmet, Cend (Cirokén Heréma Séxan (Metn i Analiz),
Zaningeha Bing6l, Enstituya Zimanén Zindi, Cewlig, 2015, r. 194.

Biilbiil, Mikail, Di Helbestén Cegerxwin de Rengvedanén Tékiliyén
Igtidari, Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin, 2013,
r. 111.

Calistiran Karabat, Ruken, Lékolineke Gisti Ii ser Cirokén Kurdf yén
Geléri (Bi Nimineyén di Wesanén Ekola Samé de) (Vekolin-Senitandin),
Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin, 2015, r. 305.

Cegen, Ramazan, Di Edebiyata Kurdi de Folklor i Roman Ii dor
Texeyyulén Beré Régén Iroyin, Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya
Zimanén Zindi, Mérdin, 2013, r. 138.

Celik, Murat, ‘Adat i Rusiimatname‘é Tewayifé Ekradiye ya Mela
Mehmiidé Bazidi, Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi,
Meérdin, 2015, r. 230.

Ceper, Fatime Janez Sar, Lékolinek Ii ser Helbesta Qedri Can,
Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin, 2014, r. 127.

Cetin, Siileyman, Kovara Hawaré i Bandora W¢ ya Ii ser Zimané
Kurdi, Zaningeha Yiiziincii Yil, Enstituya Zimanén Zindi, Wan, 2016, r. 220.
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Ciftci, Metin, Eqgidenameyo Zazaki yé Mela Mehemedé Hezaniyi
(Metno Transkribekerde, Wekenitis 1 Agarnayis), Zaningeha Bingol,
Enstituya Zimanén Zindi, Cewlig, 2015, r. 75.

Ciftci, Tekin, Di Kilamén Evini yén Dengbéjan de Temaya Jiné,
Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin, 2012, r. 187.

Delikaya, Omer, Peyvsazi di Kurmanci de: Nérineke Gisti, Zaningeha
Bingol, Enstituya Zimanén Zindi, Cewlig, 2016, r. 104.

Demir, Biinyamin, Cirokén Kurdi Ii gori Motif Indeksa Stith
Thompson (Bi Nimiineyén (irokén Mi ze Mihemed), Zaningeha Mardin
Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin, 2016, r. 286.

Demir, Perihan, Zazaki de Derheqé Awani i Antisi yé Kari Ser Yew
Cigérayis, Zaningeha Bing6l, Enstituya Zimanén Zindi, Cewlig, 2015, r.
155.

Deniz, Muhammed Ikbal, Diwana Seyid ‘Eliyé Findiki (Lékolin @
Ferheng), Teza Lisansa Bilind, Zaningeha Bingdl, Enstituya Zimanén Zindji,
Cewlig, 2016, r. 150.

Dolgun, Ridvan, Mintigaya Darahéni-Zikte deTermé Hacetan i
Manayané Hacetané ke Cuya Rojane de Suxulyené, Zaningeha Bingdl,
Enstituya Zimanén Zindi, Cewlig, 2015, r. 128.

Ekici, Abdullah, Zeynelabidiné Amidi:Jiyan Berhem 01 Xebatén Wi
yén Destivisi, Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi,
Mérdin, 2014, r. 235.

Ekinci, Muzaffer, Lékolineke Ii ser Motifén Lawiran én ku di
Berhema M. Emin Bozarslan ya Rézecirokén Lawiran a bi Navé
“Meselokén Lawiran” de Cih Digirin, Zaningeha Mus Alparslan, Enstituya
Zanistén Civaki, Mis, 2016, r. 176.

Eminoglu, Nevzat, Nérinek Gelemperi Ii Mirektiya Hizané: [lm i
Edebiyat, Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin,
2016, r. 133.

Erdogmus, Hatip, Meseléyé Dormalé Darahéni (Wasif-Metné),
Zaningeha Bingdl, Enstituya Zimanén Zindi, Cewlig, 2014, r. 116.

Ergiin, Zilkif, Di Peydabiina Edebiyata Kurdi ya Ii Cizira Botan de
Karigeriya Bajarvaniyé, Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén
Zindi, Mérdin, 2012, r. 197.

Ersoy, Turgut, Veracékerdana Grameré Zazaki i Kirmanci: Diyalekt
Alfabe 1i Fonetik Morfoloji, Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén
Zindi, Mérdin, 2014, r. 174.
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Eyer, Ahmet, Kurdén Merwani di Tarixu'l-Meyafargin a Ibnu 'I-Ezraq
de, Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin, 2016, r.
145.

Filiz, Mehmet Sirin, Xebatek Ii ser Destana Dewrésé Evdi, Zaningeha
Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin, 2014, r. 228.

Geyik, Resul, Hinkirina Kurdi Weki Zimané Yekem (Ewil),
Zaningeha Yiiziincii Y1l, Enstituya Zimanén Zindi, Wan, 2016, r. 149.

Gezer, Semih, Diwana Mela Yasin Yusri (Metin @ Lékolin),
Zaningeha Bingol, Enstituya Zimanén Zindi, Cewlig, 2015, r. 262.

Goren, Ebubekir, Di Romanén Erebé Semo de Folklora Kurdi,
Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin, 2013, r. 184.

Gozeten, [brahim, Mele Xelilé Sérti ii Berhema Wi ya Nehcul-Enam
(Metn i Lékolin), Zaningeha Mus Alparslan, Enstituya Zanistén Civaki,
Mds, 2015, r. 191.

Gilintag Aldatmaz, Nadire, Folkloré Kirmancan (Kirdan/Dimiliyan)
Ser o Cigérayisé, Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi,
Mérdin,2013, r. 248.

Giiriir, Zeki, Dengbéji di Peywenda Patronajé de, Zaningeha Mardin
Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin, 2014, r. 133.

Hami, Bangeen Ibrahim, Rexneya Civaki di Romanén Hesené Meté
da, Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin, 2014, r.
130.

Hussein, Hlbeen Mohammad, Pékhateyén Diramayé di Hozanén
Bedirxan Sindi da, Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi,
Mérdin, 2014, r. 147.

Hussein, Shreen Jaafar, Weéné Jiné di Hozana Hevgerxa Kurdi da,
Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin, 2015, r. 90.

Hussain, Hunar M., Rolli Rageyandin le Nézikkirdnewey Diyalékte
Kurdyekan, Tori Midyayi Rudawii be Nimiine, Zaningeha Mardin Artuklu,
Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin, 2015, r. 165.

Ibrahim, Ibrahim, Rengvedana Diroka Kurdi di Helbestén Cegerxwin
de, Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin, 2016, r.
321.

Ilhan, Ziver, Mewliida Mela Huseyné Bateyi (Metn ii Lékolin),
Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin, 2013, r. 178.

Ismael, Abid Camel, Rengvedana Gesbiniy¢é di Helbesta Nii ya Kurdi
Ii Devera Behdinan da, Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén
Zindi, Mérdin, 2015, r. 137.
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Isik, Burhan, Berhema Mehmed Uzun a bi Navé Hawara Dicleyé de
Jivana Kurdan a Civaki, Zaningeha Mus Alparslan, Enstituya Zanistén
Civaki, Mas, 2015, r. 143.

Jahany, Parviz, Leyla i Mecniina Sewadi (Metin-Lékolin-Sirove),
Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin, 2015, r. 399.

Kan, Ahmet, Di Zimannasiyé de Morfoloji i Weki Minak
Morfolojiya Kurmanci, Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén
Zindi, Mérdin, 2013, r. 173.

Kan, Giines, /maja Ermeni di Romanén Kurd yén Sovyeta Beré de,
Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi, Mérdin, 2016, r. 177.

Kaplan, Yasar, Destana Kela Dimdim 4 Xané Lepzérin (Lékolineke
Edebi 1 Diroki), Zaningeha Yiiziincii Y1l, Enstituya Zimanén Zindi, Wan,
2015, r. 184.
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ENCAM
Pisti ku besén kurdi li Tirkiyeyé veblin di nava ¢end salan de gelek xebatén
akademik hatin kirin. Dema mirov li vé maweya kurt -5 sal- dinihére dibine
ku berhemén bas hatine dayin. Ji van xebatan ji diyar dibe ku kurdi eger
imkanén wé zédetir bin ew € berhemén we ji z&detir bin.
Di vé xebata me ya bibliyograyayé de diyar bt ku li Tirkiyeyé di besén
kurdolojiyé de 121 tez hatine amadekirin. Me dit ku xwendekaran di
nivisandina wan tezan de digel kurdi, zimané tirki ji tercth kirine. Di zimané
kurdi de ji xwendevanan heri zéde bi zaravayé kurmanci pasé bi kirmancki 0
ddrre ji bi sorani tez nivisine.
Eger em nirxandinek li gori saxén zanistan bikin sehayén wek folklor,
edebiyata klasik, edebiyata modern @i zimannasi hema qasi hev in 1€belé di
sehayén perwerdehi, dirok 0 wergernasiyé de kémtir xebat ¢eébline. Ev ji
destnisan dike ku divé xwendekarén lisansa bilind di waré férbin, hinkirin,
kitébén hinkerén kurdi; werger, teoriyén G cureyén wergeré, diroka
wergernasiy€ 0 herwiha sehaya diroké de bén kanalizekirin.
Herwiha armanca herl mezin a vé bibliyografyayé ew bt ku di vi wari de ¢i
xebat hatibine kirin bén tesbitkirin. Me ji bi vé armancé hemi tezén
kurdolojiyé yén navbera 2011-2016an berhev kirin da ku di vi wari de,
kesén dixebitin re bibe xizmetek 0 di heman demé de xebatén li ser heman
berhem an ji mijaré neyén kirin 0t dubare nebin.
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DOGU KILISESI
ERKEN YUZYILLARI OZELINDE BiR DEGERLENDIRME

Zafer DUYGU”™

0z

Hiristiyanhik Miladi takvimin erken asirlarinda Roma Imparatorlugu disinda mevcudiyetini en genis
capli olarak Ge¢ Antik¢ag Oncesinde ve sirasinda sirasiyla Part ve Sasani hanedanlarinca idare edilen
eski Iran sahasinda hissettirmisti. Anlasilan o ki, bu dinin eski fran’daki erken dénemi biiyiik oranda
Siiryanice ve bir Olgiide de Yunanca’yr kullanan Hiristiyanlar tarafindan ayri hiyerarsiler halinde
sekillendirilmisti. Ancak Hiristiyanligin s6z konusu bu cografyada ilk defa ortaya ¢ikisina dair Kilise
rivayetleri tartigmalidir. Hiristiyanlarin  Part ve Sasdni hanedanlariyla iligkileri ile Kilise
organizasyonu baglaminda teskilatlanmalari ise nevi sahsina miinhasir arkaplanlar barindirmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hiristiyanlik, Eski Iran, Siiryaniler, Dogu Kilisesi

ABSTRACT
“The Church of the East
A Survey in the Context of Its Early Centuries”

Christianity made its presence be felt outside the Roman Empire during Late Antiquity for the most
part in Ancient Iran which was ruled first by the Parthians and then by the Sassanians. Apparently the
early period of the development of this religion in Ancient Iran was shaped by the Christians who
used predominantly Syriac and also Greek to some extend in separate ecclesiastical hierarchies. The
legends of the Church, however, that deal with the first appearance of Christianity in this geography
are controversial. The interaction between the Christians and the Parthian and the Sassanian dynasties
and also the internal organisation of the Church all have their respective individual background.

Key Words: Christianity, Ancient Iran, Syrians, The Church of the East.
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GIRIS

Bu makalede’, evrensel Hristiyan Kilisesi’nin Roma imparatorlugu disindaki en
miihim kolu olarak tarih sahnesine ¢ikip gelisen Dogu (Siiryani) Kilisesinin
gecmigini  erken yiizyillar acisindan ana hatlartyla tasvir etmek amact
giidiilmiistiir. Hemen bu agamada 6nemli bir hatirlatma yaparak baslamak
isterim: “Dogu Kilisesi” tabiri, kimi zaman zannedildiginin aksine, Roma
Imparatorlugu’nun dogu eyaletlerinde meskiin Hiristiyan topluluklarla ilgili bir
dini kurumu ifade etmemektedir.’ Zira bu Kilise, heniiz ilk andaki tesekkiiliinden
itbaren Roma iilkesinin disinda ve dogusunda; sirasiyla Part ve Sasani
hanedanlarinca idare edilen eski iran sahasinda viictit bulmus®, meveudiyetini ve
riistiinii Roma iilkesindeki Kilise’den ayr1 bir tarih ve kaderin temsilcisi olarak
burada ispatlamis ve en nihayet kendisine has teskilatlanmasmi da burada
tamamlamist. Dolayistyla, Dogu Kilisesi’ni en basit ifadeyle eski Iran’m
Kilisesi olarak tanimlamak gerekir.

Bu ciimleden olmak iizere Dogu Kilisesi’nin tarihini anlatmak demek oncelikle
bir yoniiyle Miladi takvimin baslangicindan itibaren ve bilhassa Geg Antik(;ag5
tabir edilen devir baglaminda eski Iran’a has din tarihinin bir parcasmna bakmayz,
diger bir yoniiyle ise Hiristiyanlari o zamanlar Iran’da siyasi otoriteyi temsil
eden Part ve Sasanilerle iligkilerinin karakterini giin yiiziine ¢ikarmay1 miicbir
kilmaktadir. Belirtmek gerekir; ashinda Dogu Kilisesi tarihinde 6zellikle Islam
yonetiminin husule gelmesinden sonraki siiregte Asya kitasmin engin
bozkirlarinda yiiriitiilen gorece basarili misyonerlik faaliyetleri kabilinden

Bu makaleyi okuma ve tashih etme inceligini gosteren degerli meslektaglarim Yrd. Dog. Dr. Kutlu Akalin
ile Yrd. Dog. Dr. Ahmet Kiitiik’e tesekkiir ederim.

Bununla beraber, Roma Imparatorlugu’nun dogu eyaletlerinde meskéin Hiristiyanlar da teolojik agidan
higbir zaman homojen bir yapi tagimamis ve heniiz en erken donemden itibaren dini igerikli mevzularda
ayrt ekollerin miimessilleri olmuglardir. Nihayet V. yiizyildan itibaren bunlarm muhtelif Kiliseler
etrafinda organize olduklar1 vakiadir. Konuya iliskin detaylar i¢in bk. Mehmet Celik, Siiryani Kilisesi
Tarihi, Tstanbul: Ayrag 1987; Turhan Kagar, Geg Antikgag’da Hiristivanlik, Istanbul: Arkeoloji ve Sanat
2009.

Eski fran’da M.S. 224 yilma kadar Partlar, bunun sonrasimda Sasiniler egemenlik tesis etmislerdir;
binaenaleyh o zamanlar Iran, ana hatlartyla Part ve Sasani devletlerinin hakimiyet sahalari ifade eden
bir bolgeydi. Kabaca sdylemek gerekirse, Sasaniler devrinde fran, Dicle Nehri’nin batisindan dogusuna
uzanan bir ilkeydi; simdiki Irak ve Azerbaycan ile kismen Afganistan topraklarmi da kapsiyordu ve
bugiinkii Irak, fran’1n kalbi addolunuyordu. Bu anlayisin neticesi olarak Firat Nehri Sasaniler icin tabii bir
batt hududu tegkil etmigti. Bu hususta bk. Christopher Buck, “The Universality of the Church of the East:
How Persian was Persian Christianity?”, The Journal of the Assyrian Society 10: 1, 1996, s. 56.

Geg Antik¢ag umumiyetle 250-800 yillar1 arasindaki tarihsel donem sayilmaktadir. Ancak tabiri daha
genis veya dar kapsamli telaffuz edenler de yok degildir. Bu konuda bk. Glen Warren Bowersock, Peter
Brown, Oleg Grabar (eds), Late Antiquity: A Guide to the Postclassical World, Harvard University
Press: Cambridge 1999, sunum kismi; Ayrica, konuya iligkin bilgilendirici bir sunum Turhan Kagar
tarafindan (“Geg Antik Cag Nedir”, Geg Antik Cag’da Lykos Vadisi ve Cevresi Sempozyumu, Denizli

22-23 Mayis 2015) yapilmustir.
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zikredilmeyi hak eden ¢ok sayida baska hassa da bulunmaktadir.’ Ancak bu
yazinin hacmini bahis konusu bu Kilise’nin daha ziyade V. yiizyila kadar gegen
donemiyle smirh tutacagim. Zira Dogu Kilisesi’nin mensei veya eski Iran
devletleri ile iliskileri gibi meseleler bilhassa ikincisi yoniinden tamamen degilse
de biiylik oranda erken yiizyillar1 ilgilendiren konulardir. Hiristiyanligin eski
[ran sahasnda “Dogu Kilisesi” catis1 altinda teskilatlanmasi ise en ¢ok V.
yiizyila iligkin bir gelismedir. Son olarak su hususu da o6zellikle vurgulamak
isterim ki, Part ve Sasani devletlerinin Roma yonetimiyle iliskileri
Hiristiyanhgm eski Iran sahasindaki erken donemi igin ¢ogu zaman belirleyici
amil olmustur.” Nitekim yeri geldik¢e buraya da temas etmeye ¢alisacagim.

1. Menge Meselesi

Dogu Kilisesi, Kilise yazarlarinca “Havariler Cag1” tabir edilen Hiristiyanligin
en erken doneminde tesekkill ettigi iddiasini tagimaktadir ki, Hiristiyanlk
aleminde neredeyse biitiin Kilise merkezleri i¢in bu iddiayr havi olmak
adettendir.® Bu olgu daha ziyade Kilise merkezlerinin kendi mevcudiyetlerini
mesru zemine oturtabilme ve/veya birbirlerine kiyasla umumiyetle ziddiyet
tastyan kristolojik esasli teolojik ogretilerinin “Ortodokslugu” vurgusunu bir
havariyle temellendirme ugraslarindan nesviinema bulmus olmalidir.”

Dogu Kilisesi’nin Orta Asya’daki misyonerlik faaliyetleri ve buradaki tesirleri konusunda 6zellikle batida

onemli bir literatiir meveuttur. Ornegin bk. Li Tang-Dietmar W. Winkler (eds), From the Oxus River to
the Chinese Shores: Studies on East Syriac Christianity in China and Central Asia, Lit Verlag: Zurich-

Berlin 2013; Erica C. D. Hunter, “The Church of the East in Central Asia”, Bulletin John Rylands
Library, 78: 3, 1996, ss. 129-142; Maria Adelaide Lala Comneno, “Nestorianism in Central Asia During

the First Millennium: Archaeological Evidence”, Journal of the Assyrian Academic Society, 11. 1, 1997,

ss. 20-67; Bununla birlikte, su makale de oldukca bilgilendiricidir: Wilhelm Barthold, “Orta Asya’da

Mogol Fiituhatina Kadar Hiristiyanlik”, Trc. Kopriilizade Ahmet Cemal Bey, Tiirkiyat Mecmuasi, C. 1,

1925, ss. 47-100; Ayni yazarin su eserinde de temel bazi bilgiler bulunabilir: Orta-Asya Tiirk Tarihi
Hakkinda Dersler, Yayma Hazirlayanlar: Kazim Yasar Kopraman-Ismail Aka, Tiirk Tarih Kurumu:

Ankara 2006.

Part/Sasani ve Roma/Bizans devletleri arasinda VI yiizyila kadar fasilalarla siiren ¢ok sayida savag

yapilmistir. Bu konuda da énemli bir modern literatiire sahip bulundugumuz sdylenebilir. Ornegin bk.

Beate Dignas- Engelbert Winter, Rome and Persia in Late Antiquity. Neighbours and Rivals, Cambridge

University Press 2007.

Huristiyanlik diinyasinda neredeyse tiim Kilise merkezlerinin Havariler Cagi’nda ortaya ciktiklari

iddiasin1 tagimalar bilhassa 325 Nikaia (fznik) ve 381 Constantinopolis (Istanbul) konsillerinin
Hiristiyanlik aleminde husule getirdikleri Kiliseler arasi miicadelelerin dolayli bir neticesidir. Zira Roma

basta olmak {izere emsallerine nazaran kendi iistiinliiklerini vurgulamak isteyen ¢ok sayida Kilise merkezi

giliya Havariler Cagi’nda tesekkiil ettikleri iddiasiyla havarisel (apostolik) bir orijine sahip bulunduklarr;

yani sayginlik bakimindan en {ist mertebeyi tevariis ettikleri propagandast yapmuslardir. Ne var ki, bu

kabil iddialarin kahir ekserisi agikca uydurmadir ve sonraki yiizyillarda ortaya atilmistir. Ornegin, bizzat

Roma Kilisesi'nin Isa’nin baghavarisi Petros tarafindan kuruldugu iddiasmin higbir bilimsel dayanag1

yoktur. Bu hususta 6rnegin bk. Brent D. Shaw, “The Myth of the Neronian Persecution”, The Journal of
Roman Studies, 105, 2015, ss. 73-100.

Dogu Kilisesi'nin Mesih’te iki ayr tabiat miisahede eden teolojik dgretisi batili Hiristiyanlar ve ¢ogu

aragtirmact tarafindan “Nesturilik” seklinde tanimlanmugtir. Halbuki Dogu Kilisesi V. yiizyildan itibaren

Nesturi tabirine ismini veren Nestorios’un da iistadi Mopsuestiali Theodoros’un goriislerini esas ittihaz
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Bu baglamda, Dogu Kilisesi tarafindan Hiristiyanigin eski Iran’da ilk defa
olarak Isa’nm bir havarisi veyahut daha yaygin bir kanaate gore “Yetmisler”
ogrenci grubunun bir tiyesi kabul edilen Thaddaios’un'® miiridi Mari tarafindan
vaaz edildigi iddia olunmaktadir."' Bu iddiaya dayanak teskil eden baslica
mehaz, Incil’in Urfa havalisinde ilk kez Thaddaios tarafindan ve heniiz birinci
yiizyilda ilan ve vaaz edildigi sylemini giindeme tasiyan “Abgar Efsanesi”
isimli meshur bir menkibedir.'” Buradan hareketle, isa'nmn irtihalinden sonra
havari Thomas tarafindan gérevlendirilen Thaddaios’un Urfa’ya geldigi ve kral
Abgar basta olmak lizere sehirde pek ¢ok kimseyi Huristiyanlik namina
kazandig1 séylenmistir.”> Mari’nin ise Gistadi Thaddaios'un ydnergesi uyarinca
Nusaybin-Erbil giizergahi iizerinden eski Iran’a girdigi, buradan Seleukeia-
Ktesifon’a ulastigr ve burada ilk Hiristiyan Kilisesi’ni tesekkiil ettirdigi farz
olunmaktadir." VI. yiizyilda kayit altma alindig1 one siiriilen ve Hiristiyanhgm
erken ytizyillardaki seriivenini Erbil merkez olmak kaydiyla nakleden bir Dogu
Stiryani tarth caligmasinda da Mari degilse bile Thaddaios’un ismi
zikredilmektedir.”” S6z konusu bu “apostolik kurulug” iddialarinin en giilii
sekilde bilhassa XII. yiizyilda ve sonrasinda yasayan kimi Siiryani yazarlarca
dile getirildigi de belirtilmektedir.'®

etmisti; Efes konsillerinde (431-449) aforoz ve mahkiim edilen Nestorios’a saygi duymakla beraber onun

teolojik diisiincelerinden biiyiik oranda bihaberdi. Binaenaleyh “Nesturi” tabiri erken donemde Kiliseler

arasinda siiren politik-teolojik miicadelelerin miras biraktigr bir “sapkinhik” suglamasindan ibarettir. Bu

konuya iliskin genis ¢aplt bir tahlil ve terminolojiye dair bagka bir takim tashihler icin bk. Sebastian P.

Brock, “The Nestorians Church: A Lamentable Misnomer”, Bulletin of the John Rylands University

Library of Manchester, 78: 3, 1996, ss. 23-35.

Thaddaios’un kim oldugu tartismalidir. Onun Isa’nm oniki havarisinden Tudas ile aym kisi veya yetmis

ogrenciden birisi oldugu one siiriilmektedir. Thaddaios/Thaddeus = Sry. Addai veya Aday, Lat. Addeus.

S6z konusu Oykiiniin farkli varyantlart meveuttur. Bu baglamdaki iddialar i¢in 6rnegin bk. Frangois

Yakan, “Dogu Kilisesi Tarihesi Uzerine Toplu Bir Bakis: Tiirkiye’de Keldaniler”, Dinler Tarihi

Aragtirmalart [II: Hiristiyanhk, Diinti, Bugiinii, Gelecegr, Ankara 2002, s. 13; Gorgis David Malik,

Siiryanilerin Tarihi: Ilk Hiristiyanliktan Kadim Dogu Siiry4ni Miijdeci-Havari Kilisesi, Tiirkge trc. Vedii

[lmen, Yaba Yaymlari: Istanbul 2012; Kadir Albayrak, Keldaniler ve Nasturiler, Vadi Yaymlari: Ankara

1997, ss. 67-68; Aziz Suryal Atiya, Dogu Hiristiyaniigr Tarihi, Tiirkge trc. Nurettin Hicyilmaz, Istanbul

2005, ss. 269-274.

IV. yiizyilin birinci yarisinda faaliyette bulunan Kaisareia piskoposu ve Kilise tarihgisi Eusebios (Hist.

Eccl, 1. 13. 1-20) bu iddiay1 ilk defa giindeme tasiyan kisi olmalidir. Zira Eusebios’a gore, Urfa Krali

Abgar ile Mesih’in karsilikli mektuplari IV. yiizyilda sehir arsivinde mevcuttu.

1 Bk. Labubna Bar Sennak-George Phillips (ed.-trc.), The Doctrine of Addai, The Apostle, London 1876;

Bilgilendirici bazi detaylar i¢in bk. Warwick Ball, Rome in the East: The Transtormation of an Empire,

Routledge: London-New York, 2014, s. 94 vd.

Amir Harrak (terciime-sunum-notlar), The Acts of Mar Mari, the Apostle, Society of Biblical Literature:

~ Atlanta 2005, xi (sunum kisn).

5 The Chronicle of Arbela (CSCO 468), Trc. Peter Kawerau, Ingilizce trc. Timothy Kroll, Lovanii 1985;
Tiirkiye’de bu kronik Erbil Vakayinamesi ismiyle bastlmistir (trc. Erol Sever, Yaba Yaymlari: Istanbul
2002) ve 104-114 yillarmna iligkin kayitlari Thaddaios’un Adiabene bolgesindeki kimi faaliyetlerine
iligkin baz1 bilgiler vermektedir.

' W. Baum-D. W. Winkler, The Church of the East: A Consice History, Ingilizce trc. Miranda G. Henry,
Routledge: London-New York 2003, s. 12.
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Buna mukabil, Dogu Kilisesi’nin menseine dair yukaridaki resmin tarihsel
hakikatleri yansitip yansitmadigi hususu pek siiphelidir. Zira birinci olarak
onemli bir noktaya dikkat ¢ekmek lazimdir: Urfa sehrinin tarihini 540 yilna
kadar daha ziyade kisa/giris (lemma) kayitlariyla nakleden ve mechul bir
Hiristiyan miiellif tarafindan kaleme alindif1 vazih bir surette anlasilan VI
ylizyila ait Siiryanice bir yerel tarih ¢aligmasi, hem de bizzat sehrin arsiv
kayitlar1 da kullanilarak viicuda getirilmis olmasina karsin, Thaddaios veya Mari
gibi isimlerden bahsetmedigi gibi Abgar Efsanesi’ne de higbir bigimde
deginmemistir.'” ikincisi, yukarida bahsi gecen ve A. Mingana tarafindan bilim
alemine tanitilan Erbil merkezli kronik ¢aligmasi, konunun uzmanlari arasinda
son derece tartismali bir eser sayilmasi ve hatta Thaddaios’un faaliyetleri
hususunda baglica kaynaklarla tutarsizlik yansitmasi hasebiyle Hiristiyanligin
erken yiizyillar1 agisindan “kaynak” olma hiiviyetini neredeyse tamamen
yitirmistir."® Usglinciisii, Dogu Kilisesi catis1 altinda toplanan konsillerde bu
Kilise’nin “apostolik” kokene sahip bulundugu iddiasmnin ilk defa V. yiizyil
sonlarinda mevzu bahis edilmesi, bu konsil tutanaklarinda herhangi bir havari
ziyaretinden dem vurulmamasi ve nihayet ¢ok gec tarihlere kadar Thaddaios
isminin bile bir defa ge¢mesi hususlari dikkat ve hayrete sayandir.”
Dordiinciisii, Mari’nin faaliyetlerini ihtiva etmesine karsin oldukg¢a gec¢ bir
zamanda kayda gecirilmis olan Mari’nin Islers isimli calismanin tarihsel bir
kaynak olarak kullanigsizligi uzmanlar tarafindan bilhassa vurgulanmistir.”® En
nihayet, besincisi, Mari ibn Silleyman veya Amr b. Matta gibi ¢ok sonraki
donemlerde yasayan bir takim Siiryani yazarlarin IV. yiizyilin oncesine iliskin
ancak pek smirlt bilgilere sahip bulunduklarini ve dolayisiyla erken devirlere
dair verdikleri maliimatin sagliksiz olmasinin ¢ok biiyiik olasilik kesbettigini dile
getirmek durumundayiz.?' Iste biitin bu olgular bir arada yorumlandiginda,
Dogu Kilisesi’nce savunulan “kurulus” rivayetlerini bilimsel bir temele oturtmak
simdilik pek miimkiin gorinmemektedir. Bu minvaldeki rivayetlerin sebebini

7 Bu kronigin terciimesi i¢in bk. Zafer Duygu, “Urhoy Kronigi”, Siiryani Tarih Yaziciliginda Geg

Antikgag: Hiristiyanlik, Islam, Siyasi Tarih, Divan Yaymlar: Ankara 2016 (Kronigin miiellifi, sehirdeki
arsiv gorevlilerinin isimlerini bile zikretmistir).

Konuya iliskin tartismalar hakkinda kisa bir sunum igin bk. Z. Duygu, Siiryani Tarih Yaziciligi, ss. 75-76;
Erbil Vakayinamesinin Addar Doktrini ile mukayesesi i¢in bk. Matti Moosa, “Studies in Syriac
Literature: Syriac Literature of The Christian Era (Second Installment)”, The Muslim World, 58. 3, 1968,
ss. 198-199.

1 Baum-Winkler, The Church of the East, ss. 12, 14.

™ Sebastian P. Brock, “The Church of the East in the Sasanian Empire up to the Sixth Century and It’s
Absence from the Councils in the Roman Empire”, Syriac Dialogue: First Non-Official Consultation on
Dialogue within the Syriac Tradition, Vienna 1994, s. 70.

Ornegin XIV. yiizyilin Dogu Siiryani yazari Amr b. Matta, Seleukeia-Ktesifon Kilisesi’nin kurucusu
olarak Mari’yi gostermisti. Mari’nin Vita’sina goreyse Mari kendi yerine Papa’y1 bu sehrin episkoposu
olarak atamigti. Oysa Papa’nin V. yiizyilda yasadigi aragtirmacilarin malimudur ki, bu takdirde Amr b.
Matta’nin IV. yiizy1l dncesine dair pek bir bilgisi olmadig1 giin yiiziine ¢ikmaktadir.
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Dogu Kilisesi’'nin sonraki asirlarda kendi kokenini “Havariler Cag1” denilen
Hiristiyanligin en “saygmn” donemiyle iligkilendirme zarureti hissetmesi teskil
etmis olmalidir.”

Hiristiyanhigin eski Iran sahasindaki mevcudiyeti konusunda belki nispeten elle
tutulur bilimsel veriler daha ziyade III. yiizyilla birlikte baglamaktadir. Bu
kapsamda elimizde bulunan baglica kaynaklar1 yazili eserler ile kitabe kayitlari
olarak gostermek miimkiindiir. Erken yiizyillarin meshur Kilise babalarindan
Bardaysan'in (6. 222) talebesi Filippos tarafindan kaleme alman Ulkelerin
Yasalarmn Kitabr (veya diger bir adiyla Kader Uzerine) isimli galisma bu
bakimdan onplana cikarilmaktadir. Zira bu eserin bir pasajinda o zamanlar
Hiristiyanlarm fran’da da meskin olduklari bolgeler ismen zikredilmisti.”
Bugiinkii Bahreyn’in karsisindaki Hark Adasi’'nda mevcut III. yiizyila ait
Hiristiyan mezarlarinin -~ Siiryanice kitabeleri de arastirmacilardan ilgi
gormektedir. II. Behram’im (276-293) saltanati ile muasir Mectisi rahip Kartir’in
bir kitabesi ise bu ¢ercevede karsimiza ¢ikan en dikkat cekici Srnektir.** Kartir
bu kitabede bask: altina aldigi Mecisilik? disindaki dinleri sayarken Hiristiyan
olmasi pek muhtemel iki dini gruptan da soz etmisti ki, bu kitabeye asagida
bagka bir vesileyle yeniden dénecegim.

IV. yiizyildan itibaren Iran Hiristiyanhig: konusunda artik daha net bir resim
tasviri miimkiindiir. Oncelikle “Persli Bilge” Afrahat’m 337-344 yillar1 arasinda
kayda gecirdigi [spatlar isimli ¢alismast Dogu Kilisesi'nin dahili bir takim
problemleri ile Sasani yonetimiyle olan iliskileri kabilinden kiymet tagiyan
bilgiler nakletmektedir.2® S6z konusu bu iliskilerin mahiyeti, Sasani hiikiimdar1
II. Sapur’un (310-379) Hiristiyanlara karsi baslattig1 sistemli kovusturmalarin

2 Sebastian P. Brock, “Christians in the Sasanian Empire: A Case of Divided Loyalties”, Syriac

Perspectives on Late Antiquity, Variorum Reprints (London 1984), s. 3 (Brock, atifta bulundugum bu
kisimda, sonraki geleneklerin eski fran sahasinda Hiristiyanligin kikenini apostolik zamanlara gotiirmiis
olmalarma dikkat gekmekte, fakat gergekte fran Hiristiyanhigi hakkinda IV. yiizyila kadar giivenilir bir
kaynaga sahip bulunmadigimizi belirtmektedir); Bu konuda genel itibariyle diger bazi degerlendirmeler
icin bk. A. S. Atiya, Dogu Huristiyanligr Tarihi, ss. 269-273; William Ainger Wigram, An Introduction to
the History of the Assyrian Church or the Church of the Sassanid Persian Empire, 100-640 AD, New

Jersey 2004, ss. 8-9, 26 vd.

S. P. Brock tarafindan kader konusunda felsefi bir diyalog olarak tanimlanan bu calismanimn Ingilizce

terciimesi Anfe-Nicene Fathers kiilliyatinda bulunmaktadir ki, Bardaysan’in bahis konusu pasajt igin bk.

ss. 1217-1218; Brock’un konuya iliskin degerlendirmesi i¢in bk. A Brief Outline of Syriac Literature, St.

Ephrem Ecumenical Research Institute, Baker Hill: Kottayam, India 1997, ss.

* Bu hususlarda bk. S. P. Brock, “The Church of the East in the Sasanian Empire”, s. 71; C. Buck, “The
Universality of the Church of the East, s. 59; Baum - Winkler, The Church of the East, s. 8; Ulas Tore
Sivrioglu, “Sasani Imparatorlugu Déneminde Iran, Mezopotamya ve Kafkasya’da Hiristiyanlik ve
Hiristiyanlar”, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, C. 3, S. 10, 2010, ss. 36-37.

5 Mecisilik hakkinda bk. Sinasi Giindiiz, “Meciisilik”, Jslam Ansiklopedisi, C. 28, 2003, ss. 279-284;

Ayrica bk. Mehmet Alici, Kadim [ran’da Din: Monoteizm ’den Diializm’e Meciisi Tanr1 Anlayisi, Ayisigt

Kitaplar1: Istanbul 2012.

Afrahat ve ¢alismast hakkinda genel hatlariyla bilgi edinmek i¢in bk. S. P. Brock, A Brief Outline of

Syriac Literature, ss. 18-21.
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yansimalarindan  hasil olan sehitlik literatiiri vasitasiyla da  iyi-kotii
yakalanabilmektedir. Ote taraftan, aym devirde Roma Imparatorlugu’ndaki
Filistin’in Kaisareia’sinda piskoposluk yapan Kilise tarih¢isi Eusebios’un da bu
dénemde iran’da pek ¢ok kilise bulundugu serhini diismesi bilhassa mithimdir.”’
III. ve IV. yiizyillara ait yukarida saydigimiz kanitlardan anlagilan, bizce mechul
bir zamanda ve sekilde eski Iran sahasina niifuz etmeye baslayan Hiristiyanligmn
erken yiizyillarda burada azinlik bazi cemaatlerce temsil edildigi hususudur.”® Bu
cemaatlerin eski ran’da varliklarini muglak bir surette de olsa hissettirdikleri,
zamanla geleneksel Meclsilik dini taraftarlarinca rakip addedilmeye
basglandiklar1 ve devlet ile miinasebetlerinde kimi zaman gergin siirecler
yasandig1 gibi bagka bir takim olgular da giin yiiziine ¢ikan ana bagliklardir.
Yukarida Mectisi rahip Kartir’in ismiyle beraber sozii gecen kitabe, eski Iran
sahasinda mesk{in Hiristiyan cemaatlerin erken ytizyillardaki yapis1 hakkinda da
miihim ipuglart vermistir. Su suretle ki, Kartir burada Mectsilik disindaki dinleri
kovusturmakla &viiniirken bu dinler arasinda nasara ve khristiyan dedigi iki
grubu da zikretmisti. Arastirmacilarin  bazisi tarafindan nmasara Sasani
Imparatorlugu'nda yasayan yerli Hiristiyanlar sayilmaktadir. Khristiyan ise
genellikle eski Iran’a gelen Roma kokenli Hiristiyanlar addolunmustur.”’
Bunlarin biiyiik bir yekiinu belki Sasani hiikiimdar1 I. Sapur’un (240-272) Roma
tilkesinde giristigi flituhat sirasinda Antiokheia, Kappadokia, Kilikia ve bilhassa
Suriye gibi bolgelerden toplayip kendi memleketine naklettigi Roma halkindan
ve bunlardan tiireyen nesillerden olusmustu.™

Arapga terciimesi itibariyla elde bulunan bir Dogu Siiryani tarih ¢aligmasi sozii
gecen bu muhacirlerden Hiristiyanliga mensup bulunanlarin Sasani iilkesinde iyi
karsilandiklari, esnaflik yapip =ziraat iglerine egildikleri, zamanla sayica
cogaldiklart ve hatta kendilerine kiliseler insa ettikleri kaydini diismiistii.”’ Buna
kargin Roma iilkesinden gelen bu muhacir Hiristiyanlar ile Sasani iilkesinin yerli
Hiristiyanlar1 arasinda belirli bir vakte degin biitiinlesme saglanamadigt

77 Bu hususlarda bk. S. P. Brock, ““The Nestorians Church: A Lamentable Misnomer”, ss. 32-33; ayni

yazar, “The Church of the East in the Sasanian Empire.”, s. 71; Baum-Winkler, The Church of the East,
ss. 10-11; Ayrica krs. John C. England, The Hidden History of Christianity in Asia: The Church of the
FEast Before the Year 1500, ISPCK: Delhi-CCA: Hong Kong 2002, ss. 16-17.

Hiristiyanhigin doguda ortaya ¢ikist bahsinde aragtirmacilarca isimleri oncelikle zikredilen iki sehir Erbil
ile Urfa’dir. O zamanlar Erbil (Arbela) Adiabene, Urfa ise Oshroene denilen eyaletlerin merkez
sehirleriydi ve bilhassa bu ikincisi Siiryani Hiristiyanligi agisindan baskentti. Krs. Heleen Murre-van den
Berg, “Syriac Christianity”, The Blackwell Companion to Eastern Christianity, ed. Ken Parry, Wiley-
Blackwell 2010, s. 251; Mark Dickens, “The Church of the East” (degisiklik yapilmis varyant), The
American Foundation for Syriac Studies, 5. 10. 2012, s. 2-5.

Mehmet Alici, “Sasani Imparatorlugunun Erken Doneminde Hiristiyanlarm Konumu ve flk Sinodlar”,
Ankara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 56, 1, 2015, s. 40; Baum-Winkler, The Church of the East,
s. 165; S. P. Brock, “The Church of the East in the Sasanian Empire”, ss. 69- 70.

Bu hususa isaret eden kayitlar i¢in bk. Siirt Vakayinamesi, s. 64.

Siirt Vakayinamesi, ss. 63-65.
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anlagiimaktadir. Kartir’in bahis konusu kitabesinde iki ayr1 Hiristiyan gruptan
s0z acilmasi herhalde buradan, yani eski Iran’da ilk donemlerde iki yapili bir
Kilise hiyerarsisi bulunmasindan neset etmisti. Iste bu iki Hiristiyan toplulugun
litiirjide Siiryanice veya Yunanca kullanmak noktasinda da ayri hususiyetlere
sahip bulunduklar1 zannedilmektedir.** Eski iran’da V. yiizyilda toplanacak ilk
genel konsilin bu ikili yapiy1 bertaraf edebilme diisiince ve icraatin1 en dnemli
glindem maddelerinden birisi miilahaza etmesi bu bakimdan bir tesadiif degildir.
Bu konuya o konsil bahsi sirasinda yeniden atif yapacagim.

2. Devlet ile Tligkileri

Partlarm eski Iran’m idaresini tevariis ettikleri 224 senesine kadar iran’da
Hiristiyan ahaliye veya ruhbanlara karsi devlet eliyle genis capli veya sistemli
bir kovusturma siyaseti tatbik edildigi intibar veren ciddi bir kanit
bulunmamaktadir. Hatta aksine, Hiristiyanlarin, daha dogru bir tabirle Hiristiyan
ruhbanlarin  Romallar tarafindan yonetilen imparatorluk dahilinde bazi
donemlerde kimi yoneticiler tarafindan yer yer kovusturulduklari bu erken
asirlarda®™ eski iran tilkesindeki Hiristiyan cemaatlerin liberal kosullar altinda
bulunduklari kanaati yaygmdir.**

Ne var ki, Sasani Hanedani’nin kurulusundan (224) itibaren siirec ilerledikge
iglerin tedricen degismeye basladig anlasilmaktadir.® Zira her ne kadar
Sasanilerin erken donemlerinde de Hiristiyanlara yonelik bir baski politikast
mevzu bahis degil ise de, Sasanilerin Partlara kiyasla daha dindar kimseler
olmalarr®®, her gecen giin daha fazla Hiristiyanlasan Roma imparatorlugu ile
yeminli bir husumete taraf teskil etmeleri veya eski Iran iilkesindeki resmi
inancin temsilcileri olan Meclisi din adamlar1 sinifiyla Hiristiyan ruhbanlar
arasinda siddetlenen rekabet kabilinden bir takim amiller®’, Hiristiyanlarin eski

32§, P. Brock, “The Church of the East in the Sasanian Empire”, s. 71; aym yazar, “Christians in the

Sasanian Empire”, s. 3; Baum-Winkler, The Church of the East, s. 9; A. Atiya, Dogu Hiristiyanligr Tarihi,
s. 266.

Hiristiyanligin Roma yonetimiyle iliskileri ve Roma siyasal sistemiyle eklemlenme siireci i¢in bk. Zafer
Duygu, Constantinus’tan Theodosios’a: Hiristiyanligin Roma Siyasal Sistemiyle Entegrasyonu Siireci,
Basilmamis Doktora Tezi, Danigman: Siikran Yasar, Manisa 2015.

W. Wigram, The Church of the Sassanid Persian Empire, s. 37.

H. M. van den Berg, “Syriac Christianity”, s. 252 (III. yiizyilda Hiristiyanlara kars1 yapilan az sayidaki
miinferit kovugturmay1 Sasanilerin iktidara gelmelerinden sonra Mecisi inancini resmi din haline
getirmelerine ve bilhassa da MecUsilikten Huristiyanliga yapilan ihtidalari hos karsilamamalarina
yormaktadir).

U. T. Sivrioglu, “Sasani Imparatorlugu Déneminde Iran, Mezopotamya ve Kafkasya’da Hiristiyanlik ve
Hiristiyanlar”, ss. 27-28.

A. V. Williams, “Zoroastrians and Christians in Sasanian Iran”, Bulletin of the John Rylands Library of
Manchester78: 3, 1996, s. 38 vd.
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fran’daki gorece rahat konumlarma olumsuz yonde tesir etmeye baglanustir.”®
Binaenaleyh Sasani hiikiimdari I1. Sapur (310-379) doneminde Hiristiyanlarin ilk
defa sistemli bigimde devlet tarafindan baski altina alindiklari ve 340’dan
itibaren de fasilalarla siddetli sekilde kovusturulduklart gérﬁlmektedir.” Dogu
Siiryani kaynaklar1 bu zuliim dalgasini temelde iki sebebe irca etmislerdir:
Birincisi, Roma iilkesindeki fiituhati esnasinda Nusaybin’e hiicum edip kenti ele
gecirmeyi basaramayan II. Sapur’un ofkesini iilkesindeki Hiristiyanlardan
¢ikarma temayiilii gosterdigi sdylenmektedir. Ikincisi, bazi Yahudilerin Sasani
hanedan1 mensuplarma kars1 misyonerlik faaliyeti yiiriittikleri suglamastyla eski
fran iilkesindeki Hiristiyanlar1 II. Sapur’a sikayet ettikleri ve bu sikayetlerin
Sapur’u ¢ok ofkelendirdigi 6ne siiriilmektedir.*’ Nitekim bilhassa bu ikinci
rivayetin hakikat pay1 tasimast ihtimali arastirmacilarca tartisiimaktadur.*

Filvaki II. Sapur’un 340 itibariyle on-ayak olmaya basladigi bu kovusturma
devrinde ilkin Hiristiyan tebaaya iliskin mali miikellefiyetlerin fazlastyla
agirlagtirilmast ve hatta ucu katliamlara kadar varan siddetli zuliimlere
kalkiglmast gibi bazi uygulamalara basvuruldugu gercektir.”  Siiryani
miiverrihlere gore, Sasani baskenti Seleukeia-Ktesifon’un bizce bilinen en eski
piskoposu Papa’dan® sonra onun halefi sifatiyla bu vazifeyi yiiriitmekte olan
Mar Semwun Bar Sabba‘e, maiyetinde bulunan ¢ok sayida ruhbanla beraber
devrin sehitleri arasinda oncelikli yer temayiiz etmisti.** Rivayet o ki, Mar
Semeun’un halefi Sahdost ile maiyetindeki ruhbanlar da bir miiddet sonra ayni
akibeti paylasmislardi.” Eski iran sahasmda II. Sapur’un saltanati devrinde
Hiristiyanlar1 hedef alan bu kovusturma politikasina dair haberler, donemin
cagdas yazar “Persli Bilge” Afrahat tarafindan kaleme alinan [spatiar’'dan

% 1. P. Asmussen, “Christianity in Iran”, The Cambridge History of Iran, ed. Ehsan Yarshater, Cambridge

University Press: Cambridge 1983, s. 924-948.
% Sozomenus, Hist. Eccl, ii. 9, 15; Theophanes, s. 41 (=AM. 5817=AD. 324-5); Chronique de Michel le
Syrien, 1. vii. 3, s. 257.
Siirt Vakayinamesi, s. 123; Ayrica bk. Agapius 11, s. 110.
Bu husus ve Sapur donemi zulmii i¢in genel olarak bk. W. Wigram, The Church of the Sassanid Persian
Empire, s. 62.
Aubrey R. Vine, The Nestorian Church, A Concise History of Nestorian Christianity in Asia From the
Persian Schism to the Modern Assyrians, London 1937, s. 81; W. Wigram, The Church of the Sassanid
Persian Empire, s. 63.
C. Buck, “How Persian was Persian Christianity”, s. 73; Daha detayli bilgi i¢in bk. W. Wigram, The
Church of the Sassanid Persian Empire, ss. 40-55; Lucas Von Rompay, “Papa Bar Aggai”, Gorgias
Encyclopedic Dictionary of the Syriac Heritage, ed. S. P. Brock-A. M. Butts-G. A. Kiraz-L. V. Rompay,
2011, s. 320.
Siirt Vakayinamesi, ss. 122-132; Sozomenus, Hist. Eccl, ii. 9-13; A. Williams, “Zoroastrians and
Christians in Sasanian Iran”, ss. 48-49; W. Wigram, The Church of the Sassanid Persian Empire, s. 64:
“(iran hiikiimdarmin vergi konusundaki emrine atfen) Semeun, hem piskoposlarin boyle bir gorevi
olmadig1 ve hem de cemaati fakir oldugu gerekgesiyle bu emre riayet etmemisti” demektedir.
Siirt Vakayinamesi, ss. 132-134.
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21.’sinin arkaplanini olusturdugu gibi, donemin ¢esitli sahadet rivayetlerini
muhafaza altina alan sehitlik edebiyatinca da giiniimiize aktarilmigtir.*

Bununla beraber, II. Sapur’un sahsiyetinde Sasan{ idaresinin eski iran iilkesinde
Hiristiyanliga mensup kimseleri baski altina almasi hadisesi aslinda herhalde
sadece hiikiimdarin sahsi 6fkesi veya husumeti veyahut da kendi katina ulasan
bir takim yakinmalar kabilinden gerekcelere irca edilmekle agiklanamaz.
Sasanilerin din siyasetinde ortaya ¢ikan boylesine koklii bir degisiklik, her
seyden evvel o siralarda yasanan son derece onemli politik bazi gelismelerle
yakin iliski tevlit ediyordu. Zira eski iran memleketinde Hiristiyanlar1 siyasi
otorite nezdinde gozden ve itibardan diisliren baslica gelismeler, ayni sirada
Roma Imparatorlugu’nda din hususunda zuhur eden bazi mithim hadiselerin
akislerinden negviinema bulmaktaydi. Su suretle ki, Roma imparatoru
Constantinus’un 306’dan itibaren Roma iilkesinde Hiristiyanlart agik sekilde
destekleyen dini siyaseti bilhassa 324 senesinde fetrarkhia sisteminin baska bir
hiikiimdart olan Licinius’un bertarafiyla beraber ivmesini Kilise lehine daha da
arttirmigtt ve bu vaziyet hi¢ stiphesiz Romalilarin diigman1 Sasani yonetimi
tarafindan dikkatli gozlerle takip edilmisti.*” Constantinus’un Roma iilkesindeki
Hiristiyanlar: devlet himayesi altina alan fermanlari ile Kilise’yi devletin siyasi
yapisiyla biitiinlestirme temayiilii tagtyan konsilleri cok muhtemel ki eski Iran
yonetimi nezdinde Hiristiyanligin Roma {ilkesinde “devlet dini” olma siirecini
tevariis etmekte bulundugu mealinde tefsir edilmisti. Bunun da o&tesinde,
Constantinus tarafindan II. Sapur’a 337’den kisa bir miiddet dnce yollanan ve
Kilise tarihgisi FEusebios tarafindan bahsi yapilan bir mektup, Sasani
hiikiimdarii pek tabii olarak kiiplere bindirmis olmalydi. Zira diplomatik
karaktere havi olmay1p nezaket sinirlarini ihlal ettigi agikca anlasilan bu mektup,
II. Sapur’dan Iran sahasinda mesk{in Hiristiyanlar1 himaye altina almasin talep
etme ciireti gdstermis; yani Iran’daki Hiristiyanlar iizerinden Sasani ydnetiminin
dahili politikasmna sekil vermek veya daha dogrusu Iran’m i¢ islerine karismak
tesebbiisii tagimustr.* Boylece ortaya ¢ikmaktadir ki, Roma iilkesinde yonetim
kademesinde Hiristiyanhga kars1 yiikselen tevecciih eski Iran sahasinda tam aksi
istikamette tesirler yaratmisti. Roma’nin tedricen Hiristiyan bir karaktere
biirinmeye baslamasi ve bu hususu Sasani idaresine agik bir bigimde koz olarak
kullanma girisimi, o zamana degin eski Iran topraklarinda nispeten rahat bir

% Baum-Winkler, The Church of the East, s. 10; C. Buck, “How Persian was Persian Christianity”, s. 58; S.

P. Brock, “The Church of the East in the Sasanian Empire”, s. 71.

Constantinus’un Hiristiyanlik lehine faaliyetleri i¢in bk. Zafer Duygu, Hiristiyanligin Roma Siyasal
Sistemiyle Entegrasyonu.

Eusebius, VG, iv. 8, 9; Ayrica krs. Sozomenus, Hist. Eccl, ii. 15; Chronique de Michel le Syrien, 1. vii. 2,
s. 245.
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ortamda yagayan Hiristiyanlart Sasani yonetimi nezdinde politik bir cemaat
hiiviyetine inkilap ettirmis; yani devlete gore kendi bekar agisindan onlarin baski
altma alinmalarini zaruri kilmisti. Kanaatimee bu keyfiyet bu sekilde de izhar
edilebilir: Kendi yonetimi altindaki Hiristiyanlara ve Kilise’ye biiyiik liituflar
ihsan eden Constantinus, takip ettigi Hiristiyanlik yanlist dini politika ve belki
bundan daha ¢ok II. Sapur’a gonderdigi mektup yiiziinden eski Iran’daki
Hiristiyanlara ve Kilise’ye bilmeyerek kotiiliik etmistir.

fran Hiristiyanhg {izerine ihtisasta bulunan uzmanlarca Sasni yoneticileri eliyle
zuliim goren bazi Hiristiyanlarin isimleri dnplana ¢ikarilmaktadir ki, bu sehitlere
iligkin 6ykii ve rivayetler kovusturmalarin temel bazi hassalar1 hususunda fikir
verecek mahiyet tagimaktadir. Bunlardan birisi II. Sapur donemi sehitlerinden
Gustazad’tir ve onun Oykiisii Hiristiyanlarin devlet nezdinde maruz kaldiklart
stiphe olgusunu giin yiiziine ¢ikarmaktadir. Zira Gustazad, infazindan 6nceki son
anlarmda hiikiimdara su mesaj1 gondermisti:

“Size ve babaniza kars daima sadakat gosterdim. Bir ricami kabul edin: Bir haberci

Gustazad’1n vatana ihanet sugundan degil, fakat Tanr1 inancindan feragat etmeyen bir

Huristiyan oldugu gerekgesiyle oldiiriildiigini ilan etsin.”*

Biitiin bu izahat ve bilhassa bahsi gecen bu son drnek, eski iran topraklarinda
yasayan Hiristiyanlik dini mensuplarinin IV. yiizyilin ikinci ¢eyreginden itibaren
Sésani yonetimi nezdinde Roma ajam1 veya hi¢ degilse sempatizani olma
potansiyeli  tasiyan  siipheli  kimseler — addolunduklari  varsayimini
ispatlamaktadir.”® Bir diger taraftan, eski fran’daki Hiristiyanlarmn kendileri icin
cok miiskiil kosullar husule getiren mevzu bahis algidan pekald haberdar
olduklari ve zanl olma durumundan kurtulabilmek maksadiyla biiyiik ugraslar
verdikleri hissedilmektedir. Kanaatim odur ki, Dogu Kilisesi'nin Urfa’daki Pers
Okulu kanahyla V. asirdan itibaren eski Iran sahasina niifuz etmekte olan
Mopsuestiali Theodoros’un (0. 428) goriislerini esas almaya baslamasi bu
bakimdan ¢ok manidardir. Zira Hiristiyanhgm eski iran’da Theodoros kabilinden
Roma memleketinde aforoz edilmis bazi ilahiyat¢ilarin fikirlerinden beslenerek
farkl1 bir forma biirtinmesi, yani Roma tilkesindeki Hiristiyanliktan bagka, ondan
ayr1 ve ona alternatif bir kol teskil etmeye baslamasi, siiphe yok ki onu Sasani
yonetimi nezdinde daha makbul, yani kendisinden daha az siiphe duyulacak bir

9 Siirt Vakayinamesi, s. 126; Krs. C. Buck, “How Persian was Persian Christianity”, s. 78; S. Brock,
“Christians in the Sasanian Empire”, s. 11.

%S, P. Brock’a gore, II. Sapur’un Hiristiyanlardan siiphelenmek igin pekala yeterli sebepleri vardi.
Ornegin, Roma imparatorlugu’nda Hiristiyan bir imparatorun ortaya cikisma iliskin dolaylr anlatim
sirasinda Afrahat tarafindan agiga vurulan heyecan, Sapur’un en azindan Hiristiyan tebaasindan bazi
kimselerin sadakati konusunda endise hissetmek i¢in yeterli sebebe sahip bulundugunu géstermekteydi.
Bk. “The Church of the East in the Sasanian Empire”, s. 71.
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Hiristiyanlik haline getirmis olmalidir. Theodorosgu Iran Hiristiyanlig1 ile
Roma’daki Hiristiyanlik tahayyiilleri arasinda teolojik baglamda hasil olan ve
Sasani yonetimi tarafindan bilhassa koriiklenen bu nevi bir ziddiyet, herhalde
eski Iran sahasmdaki Hiristiyanlar agisindan bunlarm kendi devletlerine olan
sadakatlerini ispatlamalari i¢in pek miisait bir vesile teskil etmisti. Bu arada, eski
fran sahasindaki Hiristiyanlar arasinda Mopsuestiali Theodoros’un gdriislerinin
yayilmast i¢in kimi zaman Hiristiyanliga miidahil olan Sasani yonetiminin, VL.
ylizyilin ikinci yarisinda Roma iilkesindeki isgali sirasinda bu defa tam aksi
yonde bir din politikas: benimseyerek agikca Miafizit karakterli Kilise’nin®'
siyasetini desteklemesi dikkat ve belki takdire sayandir’? Zira Sasani
yonetiminin kendi memleketinde ve Roma iilkesinde vazih suretle bambagka
Kilise politikalar1 izlemesi aslen Hiristiyan olmayan bu iilke ydneticilerinin
Hiristiyanhik biinyesindeki ayrismalardan ve ¢ekismelerden haberdar olduklar
ve bundan yararlanma maksad: tagidiklart hususunu giin yiiziine ¢ikarmaktadir.
Fakat biitin bu meseleye dair detaylar herhalde baska bir yazinin konusu
olabilir.

Gergekten, Iran Hiristiyanlarmin uzun bir miiddet muhatap olup miiskiilat
cektikleri ajanlik suclamalarindan VI. yiizyildan itibaren bir 6lglide arinmaya
bagladiklar1 tahmin edilmektedir. 576 Konsili’nde o andan itibaren Dogu Kilisesi
littirjisinde her zaman Sasani hiikiimdar1 Hiisrev i¢in yapilacak dualarin da yer
alacag hitkmii bulunmasi arastirmacilarca bu bakimdan yad edilmektedir.”
Genel itibariyle Khalkedon Konsili (451) yanlis1 bir karakter tagimis ise de,
imparator Iustinianus’un (527-565) bazi donemlerde kararsiz temayiiller de
ihtiva eden degisken bir dini siyaseti esas almasi ve bunun neticesinde Roma
iilkesinde ortaya ¢ikan bazi dini gelismeler de Iran’daki Kilise’yi Roma
Hiristiyanligi'ndan daha da uzaklastrmak bakimindan tesirli olmustur.”*
Binaenaleyh bu asirda Sasani yoneticilerinin Hiristiyanlara artik giiven duymaya
basladiklar1 intibai uyandiran bazi kayitlara tesadiif edilmektedir. Ornegin Grigor
isimli bir Hiristiyan Sasani hilkiimdar1 Kavad (488-531) tarafindan Iran
ordusunda general riitbesiyle vazifelendirilmisti.”” 587°de Dogu Kilisesi

Khalkedon Konsili’nin (451) iman formiiliinii reddedip beden buldugu farz olunan Isa’da beserd tabiatm
ilahi olan tarafindan ihata edildigi diisiincesini savunan ve arastirmacilar tarafindan “Monofizit” veya
“Yakubi” gibi tabirlerle de anilan Ortodoks Siiryani Kilisesi.

Bu konuda Tel Mahreli Dionysios veya Mikhael Rabo gibi Siiryani tarihgilerin kayitlar i¢in bk. Zafer
Duygu (ed.), “Tel Mahreli Dionysios’un 7arilt’'i”, Siiryani Tarth Yaziciliginda Geg Antikgag, 21.a-b, ss.
403-404; Ayrica krs. Agapius, ss. 200-208.

C. Buck, “How Persian was Persian Christianity”, s. 79; S. Brock, “Christians in the Sasanian Empire”, s.
11.

S, P. Brock, “The Church of the East in the Sasanian Empire”, s. 77.

C. Buck, “How Persian was Persian Christianity”, s. 79.
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katolikosu 1. Yesuyab, 630°da ise ayn1 gorevi yiiriiten II. Yesuyab Sasani
yonetimi tarafindan Constantinopolis’e el¢i olarak gonderilmislerdi.*®
Hiristiyanlarm Sasani yonetimi altinda bu zamanlardan itibaren genis capl ve
sistemli  sekilde kovusturulmadiklari, maruz kaldiklari olumsuz bazi
uygulamalarin ise daha ziyade miinferit karakter tasidigi hususu
vurgulanmaktadir. Bu miinferit zulimlere biiyiik ihtimalle kimi Sasani
yoneticisinin ve bilhassa Meclisi din adamlarinin Mecisilik dininin terk edilip
Hiristiyanliga ihtida edilmesine olan kizgmliklar1 yol agmustir.”” Ornegin 509
tarihinde Miafizit Siiryani inan¢ geleneginin eski Iran’daki bashca miimessili
Beth Arsam piskoposu Semeun tarafindan Hiristiyanlik namina kazanilmig {i¢
franly, geleneksel dine geri dénmeyi reddettikleri gerekgesiyle ¢ldiirilmiislerdi.”®
Miinferit infazlar arasinda Pusai ornegindeki gibi batidan gelen Hiristiyanlara
iliskin bir takim sehitlik rivayetlerine rastlanmakta ise de”, Georgios
ornegindeki gibi Mecisilik inancindan Hiristiyanliga ihtida ettikleri icin
katledilenlere dair dykiiler ogunlugu teskil etmektedir.”

Devlet ile Hiristiyanlar arasindaki miinasebetlerin bu yeni evresinde Hiristiyanlar
her ne kadar gecmiste ¢cok daha kesif surette yasadiklari ajanlik stiphelerinden
hi¢ degilse nispeten arnmus iseler de, bazi Sasani yoneticilerinin veya geleneksel
dinin yetkili din adamlarinin Hiristiyanlara yonelik miinferit karakterli
zuliimlerini onlarmn kendi dinlerini yasamaya degil de ihyaya ve hatta yaymaya
matuf ¢abalarma kars1 tedbir addetmek makul olacaktir. Sasani yoneticilerinin bu
algilari bazi kayitlarda tezahiir etmistir. Ornegin Bizans imparatoru II.
Theodosios’un (408-450) elgisi Iran’da hapiste bulunan Benyamin isimli bir
diyakozun serbest birakilmasi istirhamiyla Sasani hiikiimdar1 1. Yazdgirt’e
miiracaatta bulunmus, Yazdgirt ise boyle bir talebin ancak Benyamin’in fran’da
daha fazla insan1 Hiristiyanliga ihtida ettirmeyecegi yoniinde yazili bir teminat
vermesi ile miimkiin kilmabilecegini belirtmisti. 1. Hiisrev (531-579) ise Bizans
yonetimiyle akdettigi bir miitarekede su ciimleyi sdylemisti: “Inang ozgiir
kalacak, ta ki Huristiyanlar hi¢ kimseyi kendi dinlerine gecirmesinler.®"”

Bu son drnekler, Sasani hiikiimdarlarmin ihtida hareketlerine karst miispet bir
bakisa sahip bulunmadiklar1 hususunu gostermektedir ki, Bury gibi bazi Bizans
miitehassislart Hiristiyanlia mensup olmayan bir idareci kadroda bdyle bir
egilimin mevcudiyetini ve buradan neset eden bir takim icraatlar1 tabii

%S, P. Brock, “The Church of the East in the Sasanian Empire” s. 77.

A. Williams, “Zoroastrians and Christians in Sasanian Iran”, s. 39.

8 Chronicle of Zugnin, (ed. Witakowski), s. 10.

A. Williams, “Zoroastrians and Christians in Sasanian Iran”, ss. 49-50.
A. Williams, “Zoroastrians and Christians in Sasanian Iran”, ss. 51-52.
C. Buck, “How Persian was Persian Christianity”, s. 76.
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gormiiglerdir. Bury’e gore, sayet mevcut durumun tam tersi bir senaryo ile karsi
karstya bulunsaydik; yani Bizans arazisinde mesktin Mecisiler iilkede ¢ogunlugu
teskil eden Huristiyanlar: siirekli kendi dinleri lehine kazanmakta olsalardi,
ozellikle 1. Theodosios gibi tutucu imparatorlarn sahsiyetlerinde Bizans
idarecilerinin Sasani yoneticilerine nazaran c¢ok daha sert tedbirlere ve
uygulamalara miiracaat edecekleri belirtilmelidir.*

Netice itibariyle, eski Iran’daki Hiristiyanlik taifesinin kovusturma tehdidi ve
tehlikesi ile yiizlesmesi, oncelikle IV. yiizyildaki Roma-Sasani husumetinden ve
Hiristiyanlar Roma ajan1 veya miittefiki olmalar1 ihtimalini esas alan zanlardan
nesviinema bulmustur. Hiristiyanlarin bir sonraki agsamada Kilise’nin teolojik
seciminden litiirjide baslatilan yeni bazi uygulamalara kadar —kimi zaman
zarurete, kimi zaman rizaya bagl ortaya cikan- cesitli tedbirlerle kendileri
hakkindaki bu siiphelerden armmaya biiyik 0Olciide muktedir olduklart
goriilmektedir. Nitekim Hiristiyanlarin devletle miinasebetlerinin bu yeni
evresinde ortaya ¢ikan baskilarin daha ziyade miinferit olaylar olup bazi Sasani
idarecilerinin dinf anlayislarindan neset ettigi soylenebilir.”

3. Tegkilatlanmasi

Dogu Kilisesi’nin Sasani yonetimiyle iligkileri ve bilhassa da resmi bir statiiye
kavusarak teskilatlanmasi noktasinda baslica mehaz, Kilise’nin 410-775 yillart
arasindaki konsil belgelerini ihtiva eden ve giiniimiizde arastirmacilar arasinda
Synodicon Orientale ismiyle bilinen koleksiyondur®. Bu koleksiyonda V. asrin
birinci yarisina atfen ii¢ mithim konsil bahis mevzuu edilmistir ki, bu konsillerin
zuliim dénemlerini miiteakip Dogu Kilisesi’nin Sasani yonetimi tarafindan resmi
surette taninmasi, Roma iilkesindeki Kilise’yle iligkileri ve ozellikle de
teskilatlanma tesebbiisleri gibi baglamlarda belirleyici roller oynadiklari
anlasilmaktadir.

3.1. Seleukeia-Ktesifon Konsili (410)
Kilise’yi ve Hiristiyanlar1 destekleyip himaye etmek ve o zamana degin
igitilmemis mahiyette muhtelif imtiyazlara kavusturmak gibi bazi icraatlari

John Bagnell Bury, History of the Later Roman Empire: From the Death of Theodosius I to the Death of
Justinian, London 1923, 1. 14, s. 4.

Sasaniler doneminde eski Iran sahasinda Hiristiyanlara yonelik dort zuliim dénemi vurgulanmaktadir.
Bunlarm ilki II. Sapur’un (309-79) saltanati devrinde ve 340’tan sonra cereyan etmisti. Ikinci zuliim
donemi 1. Yazdgirt’in (399-421) son yillarinda, Giglinclisi V. Behram’m (421-439) ilk yillarinda
yasanmustt. Sonuncusu ise II. Yazdgirt devrinde ve 446-448 yillarinda husule gelmisti. Bk. S. Brock,
“Christians in the Sasanian Empire”, s. 4; A. Williams, “Zoroastrians and Christians in Sasanian Iran”, s.
40; Herhalde bu dort dénemin haricinde Hiristiyanlarm eski fran sahasinda genel itibariyle elverisli
kosullar altinda yasadiklart sdylenebilir.

64 J-B. Chabot (ed.), Synodicon Orientale ou Recueil de Synodes Nestoriens, Paris 1902.
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dolayistyla Roma imparatoru Constantinus’un Kilise cevrelerinde hakli bir
sohreti haiz bulundugu malumdur. Constantinus’un bu yonii baglaminda
biitiiniiyle degilse bile belki kismi sekilde Sasani hiikiimdar 1. Yazdgirt (399-
421) ile mukayesesi miimkiin olabilir. Zira I. Yazdgirt’in saltanati devrinde de
eski Iran sahasinda Hiristiyanligin ran’m politik yapisiyla biitiinlestirilmeye
baslandigi; bu ciimleden olmak iizere Dogu Kilisesi’nin kendi teskilatlanmasint
saglayabilmek adina tarihi bir firsat yakaladigi gozlenmektedir.®

Aslma bakilirsa, saltanatinin baslangict déneminde 1. Yazdgirt’in Hiristiyanlar
hakkinda pek de miispet bir kan1 veya liberal din politikasi giitmeye niyet
tasimadig1 sdylenebilir.* Ancak onun kisa bir miiddet sonra Hiristiyanlara karst
hasmane tutumu birakti1 anlagilmaktadir ki, Dogu Siiryani tarihciler bu
doniisiimii Roma imparatoru II. Theodosios’un Yazdgirt’e yolladig1 bir mektuba
veya Yazdgirt'in o vakitler Hiristiyan bir ruhban olan Mar Ishoq ile yakinligina
yormuslardir.”’

Bu devirde Sésani ve Roma devletleri arasinda cereyan eden diplomatik
iligkilerin Yazdgirt’i Hiristiyanlara kars1 liberal bir din siyaseti takip etmeye
yonlendirdigi ve iilkedeki Hiristiyanlar agisindan bu sayede oldukca elverisli
kosullar ortaya ¢ikti§1 hususlar1 her haliikdrda agiktir. Bilhassa su suretle ki,
Yazdgirt'in saltanati swrasinda eski Iran’dan Roma fiilkesine gdnderilen
diplomatik heyetlerin Sasani iilkesinde ikdmet eden Hiristiyanlar da ihtiva ettigi,
buna makabil Sasani sarayinda da ruhani smifa mensubiyeti bulunan Bizansli
diplomatlarm agirlandiklar1 anlasiimaktadir.*® Bu baglamda Hiristiyan ruhbanlar
icra ettikleri bu pek mithim vazifelerin meyvelerini kisa siire i¢inde toplamaya
baslamislardir. Zira ornegin bu siiregte gerceklesen diplomatik ziyaretlerin
birinde, Huiristiyan bir piskopos olan Marutha’nin liderlik yaptigt Roma
delegasyonu, eski Iran dahilinde ilk defa olarak genel mahiyette bir Kilise
meclisi toplanmasi i¢in Yazdgirt'i ikna etmeyi basarmistr.” Bu durum herhalde
Hiristiyanhigm eski fran’da devlet katinda resmiyet kazanmasi; Hiristiyanlarmn
mabetlerini inga ve alenen ibadet edebilme hiirriyeti elde etmeleri bakimindan
pek 6nemli bir anlam tagimustir.”

S0z konusu bu konsilin arifesinde Dogu Kilisesi’nin durumuna ana hatlariyla
gdz atacak olursak, bu Kilise’nin bir ruhbanin gérev yaptigi Merv’e kadar

% Yazdgirt’in bu yiizden Sasani geleneginde “giinahkér Yazdgirt” tabir edildigi belirtilmektedir. Bu konuda

bk. Bowersock-Brown-Grabar (eds), Late Antiquity, s. 602.

Bu hususta bk. Siirt Vakayinamesi, s. 284.

Siirt Vakayinamesi, s. 284.

8 Bury, HLRE, i. 14, s. 3; Baum - Winkler, The Church of the East, s. 14.

& Synodicon Orientale, ss. 255-256; Krs. Chronique de Michel le Syrien, ii. viil. 1, ss. 2; Siirt
Vakayinamesi, ss. 284-285.

™ Baum - Winkler, The Church of the East, s. 14.
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oldukca genis bir arazide mevcudiyetini ispatladigi; 6rnegin yalnizca Firat-Dicle
havalisinde yirmiden fazla piskoposluk bolgesine sahip oldugu tahmin
edilmektedir.”” Ancak Hiristiyanlik dinini temsilen muhtelif vilayetlerdeki
cemaatlerin dini hizmetlerini yiiriitmekte olan ruhbanlarin herhangi bir merkeze
bagl bulunmadiklari; cesitli bolgelerin belki bir nevi 6zerk yapi teskil ettikleri
zannedilmektedir.” Filhakika iran sahasmda Hiristiyanlarm o zamanlar iki ayri
firka halinde meskiin olduklarmni; Roma iilkesinden gelen Hiristiyanlarmn yerli
Hiristiyanlar ile biitiinlesemedikleri yoniinde bir kanaat bulundugunu evvelce
belirtmistim. Dolayistyla, oldukca genis bir alanda faaliyet gostermesine karsin
Dogu Kilisesi’nin gergekte daginik bir hal ve merkezi organizasyondan uzak bir
goriiniim sergiledigi ifade edilmelidir.

Buradan hareketle, 410°da toplanan Seleukeia-Ktesifon Konsili daha ziyade
Dogu Kilisesi'nin organize edilmeye calisildigi bir Kilise meclisi manasi
tagimaktadir. Eski Iran’da evrensel mahiyet kesbeden bu ilk konsil iizerinde
Roma iilkesinden gelen bir ruhban olarak Marutha’nin tesiri bilhassa 6nplana
cikarllan bir husustur. Konsilin birinci oturumu sirasinda  Marutha’nin
beraberinde getirdigi ve konsilin 6ncesinde Yazdgirt’in tensiplerine takdim
edilen bir mektup okunmustu. Mektubun altinda Antiokheiali Porphyrios,
Halep’ten Akakios, Urfa’dan Pakida, Tello’dan Eusebios ve Amida’dan Akakios
gibi ruhbanlarm imzalart mevcuttu.” Mektubun muhteviyati ise Romali
piskoposlarm Dogu Kilisesi’'nden talep ettikleri ti¢ husus yoniinden ozellikle
ehemmiyeti haviydi. Buna gore;

(1) Iran sahasindaki her piskoposluk bolgesinde sadece bir piskopos gorev
yapmaliydi. Bu piskopos usule uygun sekilde ii¢ piskopos tarafindan takdis
edilmis olmal1 ve (metropolit=piskoposlarin bast olarak tanimlanan) Seleukeia-
Ktesifon piskoposunun yazili tensip ve yetkilendirmesine sahip bulunmaliydi.

(2) Paskalya giinii basta olmak iizere kilise takvimi agisindan birlik tesis
edilmeliydi.

(3) Nikaia Konsili'nin (325) iman ifadesi ve nesrettigi kanonlar Dogu
Kilisesi’nce de kabul edilmeliydi.”

Yukaridaki birinci talebin eski iran’daki bazi vilayetlerde Hiristiyanlar arasinda
mevcudiyeti sezilen ikili hiyerarsik yapiy1 bertaraf edebilme kaygisindan neset
ettigi sOylenmektedir. Zira simdiye kadar miikerreren vurgulandig1 iizere, Roma
tilkesinden tehcir edilmis esirlerden tiireyen sonraki nesiller ile yerli Hiristiyanlar
ayri Kilise hiyerarsileri tarafindan temsil olunuyorlardi. Diger taraftan, bu konsil

1. C. England, The Hidden History, s. 17.

2 Baum - Winkler, The Church of the East, s. 14.
B Synodicon Orientale, ss. 255-256.

™ Synodicon Orientale, ss. 258-259.
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vesilesiyle eski Iran sahasinda Nikaia Konsili dogmasi ile kanonlarinmn
yerlestirilmek istendigi hususu da aciktir.” Nihayet konsilin Roma iilkesindeki
Kilise teskilati 6rneginden hareketle Dogu Kilisesi’ni iilkenin bagkenti olan
Seleukeia-Ktesifon piskoposunun idaresi altinda teskilatlandirmak tasidigr dile
getirilmelidir.® Yani Seleukeia-Ktesifon piskoposunun Roma iilkesindeki patrik
benzeri bir statii kazanmasi ve bu ciimleden olmak iizere bir Kilise hiyerarsisi
belirlenmesi herhalde buna isaret etmektedir.”’

Boylece, Dogu Kilisesi’'nin 410 Konsili’yle birlikte ilk defa olarak zahiren bile
olsa merkezi bir teskilata kavustugu soylenmelidir.”® Elbette bu meyanda belki
biitiin bunlar kadar biiyiik 6nem tagtyan diger bir ayrinti, konsilin bizzat Sasani
yonetimince desteklenerek tesekkiil etmis olmasidir. Roma Imparatorlugu’na
benzer bicimde, Sasani iilkesinde de Kilise’nin ilk genel meclisi devlet
tarafindan desteklenmisti.” iste Dogu Kilisesi bu sayede iilkedeki siyasi yapi
icinde artik yasal bir statii kazanmig oluyordu.

3.2. 420 ve 424 Konsilleri

Seleukeia-Ktesifon Konsili herhalde eski Iran sahasmda piskoposlar ve
Hiristiyanlar {izerinde ilk anda beklenen tesiri gosterememisti. 420°de Seleukeia-
Ktesifon piskoposu Yahballaha tarafindan yeni bir konsil tertip edilmesi de
muhtemelen buradan kaynaklantyordu.®

S6z konusu konsilin toplanmasinda bir kez daha Romali bir ruhban olarak
Amida (Diyarbakir) piskoposu Akakios’un etkisi kayda deger bulunmaktadir.
Zira tipkt Marutha gibi simdi de Akakios Roma imparatoru II. Theodosios
tarafindan Yazdgirt’e gonderilen bir heyetin basinda bulunmus ve konsil
sirasinda da hazirun arasindaki yerini almistr.*' Konsilde ortaya ¢ikan kararlar
daha ziyade 410 Konsili’nin gii¢lii sekilde vurgulanmasindan ve ayrica Roma

7 Konsilde kabul edilen iman akidesinin Siryani Ortodoks ve Dogu Kilisesi varyantlar Brock ve

Chabot’tan hareketle Ingilizce terciimeleri itibariyle surada verilmektedir: Mathunny John Panicker, The
Person of Jesus-Christ in the Writings of Juhanon Gregorius Abu’l Faraj Commonly Called Bar Ebraya,
Lit Verlag: Hamburg 2002, ss. 58-59; Ayrica bk. Synodicon Orientale, ss. 262-263.

Synodicon Orientale, ss. 271-273.

Degerlendirmeler agisindan krg. W. Wigram, The Church of the Sassanid Persian Empire, s. 87; A. Vine,
The Nestorian Church, s. 44; Baum - Winkler, The Church of the East, s. 15; C. Buck, “How Persian was
Persian Christianity”, s. 61.

Zahiren, zira konsil kararlarmin eski iran sahasinda beklenen tesiri ilk anda gdsteremedigi sonraki
konsilden anlagilmaktadir ki, agagida buna deginilecektir.

Synodicon Orientale, s. 257°de soyle denilmektedir: “Konun aymm kutsal Epifani yortusunda Iran
piskoposlart biitin dogu sehirlerinin baskenti olan Seleukeia-Ktesifon’a geldiler. Hiikiimdarlar
hitkiimdari, muzaffer ve sanli (Yazdgirt) bunlarin geldiklerini duydu. O, yiice babamiz Seleukeia-
Ktesifon piskoposu, katolikosu ve biitiin dogunun baspiskoposu Mar Ishoq ile onun kardesi Mar
Marutha’ya, onlar1 (piskoposlart) Biiyiik Kilise’ye gétiirmelerini sdyledi”.

%S P. Brock, “The Church of the East”, ss. 74-75.

81 Synodicon Orientale, ss. 276-277.

Jm The Journal of
_I Mesopotamian Studies

Periodical Journal for Kurdish, Arabic and Syriac Studies
Vol. 2/1 Winter 2017

76
77

78

79

149



150

Zafer DUYGU

lilkesinde Nikaia Konsili de dahil olmak {izere bu konsil sonrasinda toplanan
diger bazi kilise meclislerinin onaylanmasimndan ibaretti.*

Dogu Siiryani Kilisesi’ne mensup bir tarih¢inin kayitlari, 420 Konsili sonrasinda
da eski iran’daki Hiristiyanlarin kendileri agisndan gayet elverisli kosullar
tevariis ettikleri notunu diigmiistiir. Zira Yazdgirt ile II. Theodosios arasindaki
olumlu iliskiler eski iran’da Hiristiyanlara eski kiliselerini restore ve hatta
imparatordan gelen bagislarla yenilerini insa edebilme imkdnm bahsetmisti.*
Fakat Sasani hiikiimdar1 Yazdgirt’in Hiristiyanlara kargi tutumu birden bire aksi
bir istikamete yoneldi. Rivayet o ki, bu ani degisikligin sebebi Hiristiyan bir
ruhbanin Ates Tapmagi’ni yakmast idi.** Baska bir rivayete goreyse iilkedeki
Hiristiyan ruhbanlardan bazilar1 Seleukeia-Ktesifon piskoposu Dadigo®’yu tenkit
ederek simdi baglayan zulmii onun haksiz uygulamalarma yormuslardi; onu
yonetime sikayet etmislerdi.®® Nitekim Amid piskoposu Akakios'un iki
imparatorluk arasinda barig karar1 alinmasini miiteakip Sasani hiikiimdar1 V.
Behram’1 (420-438) ziyaret ettigi ve Dadiso karsitlarinin destek bulabilecekleri
umuduyla Akakios’a miiracaatta bulunduklar1 bilinmektedir.*® Bu dénem Dogu
Kilisesi'nin dahili karigikliklar icinde bulundugu yillardi ve Dadisoc da bu
kargasa arasinda Roma taraftar1 olmakla suclanarak tevkif edilmis ve sonraki
birkag senesini hapiste gegirmisti.*’

Buna kargin, Yazdgirt’in Hiristiyanlar1 kovusturmaya baslamasi aslinda alelusul
Séasani ve Bizans yonetimlerinin simdi bir kez daha siyasi baglamda kars1 karstya
gelmelerinden kaynaklanmisti. Bu yiizden, V. Behram Yazdgirt’in halefi
sifatiyla Sasani tahtini tevariis ettigi anda Hiristiyanlara karsi kovusturmalar
siirecek gibiydi.*® Ancak kisa siire sonra V. Behram ile II. Theodosios arasinda
anlasma tesisi mimkiin oldu. Bu gelisme ise Sasanilerin Hiristiyanhk
politikasinda tezahiir ederek 424’te toplanacak 6nemli bir konsil i¢in yolu agmis
oldu. Bu arada serbest birakilan Dadisoc da yeniden hiirriyetine kavusmus, fakat
Kilise biinyesindeki kargasa yiiziinden istifasin1 verip manastirina ¢ekilmisti. Bu
istifayr kabul etmeyen Dadigoc yanlisi ruhbanlar ise ondan 1srarla takibat
stirecinde dagilan Kilise’yi yeniden derleyip toplamasini istemislerdi. Boylece
Dadiso* 424’de bir Kilise Meclisi toplad1.”

82
83
84
85

Synodicon Orientale, ss. 277-278; Siirt Vakayinamesi, s. 291.
Siirt Vakayinamesi, s. 291.

Siirt Vakayinamesi, s. 292.

Synodicon Orientale, ss. 287-288.

8 S, P. Brock, “The Church of the East”, s. 75.

% Baum - Winkler, The Church of the East, s. 19

%% Bury, HLRE, i. 14, s. 4-5.

% Synodicon Orientale, ss. 285 vd.
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424 Konsili'nin oncekilerden temel farki bu defa Romali ruhbanlarin varlik ve
desteginin mevzu bahis olmamasidir.”® Diger bir ifadeyle, bu konsil 410 ve 420
konsillerinin aksine yalmzca eski iran dahilindeki ruhbanlarm karari ve
tasarrufuyla toplanmigti. Alanin uzmanlar tarafindan 424 Konsili’nin biiyiik
onemi, Dogu Kilisesi’ni Roma iilkesinin dogu eyaletlerindeki ruhbanlarin
glidimiinden kurtarp kendi bagimsiz rotasma yonlendirmesi olarak
vurgulanmaktadir.”' Bunun tesisi hig siiphe yok ki Sasani iilkesindeki Kilise’nin
de Roma iilkesinde mevcut emsalleriyle ayni statliyii haiz olmasini; yani
“apostolik” mense tastyan ve Isa’nin bashavarisi Petros’un yetkisini intisap eden
bir ruhban tarafindan idaresini miicbir kiliyordu. Filvaki 424 Konsili de zaten
artik Petros’tan ve onun havarilerin baginda bulunmasindan bahis agtyor; Dogu
Kilisesi liderini bu bakimdan Petros ile mukayese ediyordu.”” Bu demek
oluyordu ki, Seleukeia-Ktesifon piskoposu Roma, Antiokheia veyahut
Aleksandreia piskoposlari ile ayni seviyeyi temayiiz ediyordu; onun yetkisi de
havarilere dayaniyordu, dyleyse diinyada onun iizerinde yetkili baska higbir
otorite bulunamazdi.

Markabta’da 424’te toplanan bu konsil, Dogu Kilisesi dahilinde cereyan eden
veya bundan sonra edecek anlagmazliklarin digartya, yani Roma iilkesinin
ruhbanlarina sizdirilmayacagi, Dogu Kilisesi biinyesinde ¢oziilecegi anlayisini
esas almistr. Dogu Kilisesi Roma Imparatorlugu’ndaki kiliselere ve ruhbanlara
iste bu konsille birlikte ilk defa olarak artik kendi igislerine karisilmamasi
gerektigi mesajin1 vermisti. Markabta Konsili’'nde giindeme tagian bu “Petros”
soylemi kanaatimce dini olmaktan ziyade Dogu Kilisesi’nin bagimsizligini tesis
etme maksadini havi politik bir iddia anlami tagimaktadir. Bu bagimsizligin tam
manastyla tesekkiilii ise Dogu Kilisesi'nin Roma iilkesinde mevcut Hiristiyanlik
anlayislarina  karsit bir teolojik Ogretiyi benimsemesi suretiyle miimkiin
kilinmigtir. Zannimca Dogu Kilisesi’'nin bir sonraki asamada once Urfa,
sonrasinda ise Nusaybin’deki okullardan asina oldugu ve Batili Hiristiyanlar
tarafindan kotiilleme/asagilama amagh “Nesturilik” tabir edilen Theodoroscu
goriigleri  kabulii aslinda oOncelikle Bizans Kkiliselerine karst bagimsizlik
kaygisinin ve diger bir taraftan da Sasani yonetimiyle daha olumlu iligkiler
kurma zaruretinin bir neticesi olmalidir.

e Buck, “How Persian was Persian Christianity”, s. 74; Baum - Winkler, The Church of the East, s. 19.
%' Baum - Winkler, The Church of the East, s. 19.
2 Synodicon Orientale, s. 292.
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SONUC
Bu yazida dncelikle Roma Imparatorlugu’nun dogusundaki Sasani iilkesinde
ortaya ¢ikan Dogu Kilisesi’nin erken yiizyillarda hangi kosullar altinda
bulundugunu; Roma iilkesindeki Kilise’yle ve eski iran sahasinda mevcut siyasi
otoritelerle iligkilerinin onun biinyesinde ne gibi neticeler husule getirdigi
hususlarini ana hatlariyla incelemeye calistim. Bu baglamda; (1) Dogu
Kilisesi'nin ilk defa olarak kurulusuna dair geleneksel rivayetlerin sonraki
ylizyillarda yasanan bir takim gelismelerin neticesinde ortaya atilip giindeme
getirilmeye baslandigy,
(2) Eski Iran devletinin (Part-Sasani) iilkedeki Hiristiyanlara yonelik zamana ve
sartlara gore degisen politikalar1 agisindan Roma-Bizans ile miinasebetlerin
baslica belirleyici amili teskil ettigi,
(3) V. yiizyilin birinci c¢eyregine kadar merkezi bir organizasyondan yoksun
bulundugu hissedilen Dogu Kilisesi’nin bu ylizyilin birinci yarisinda toplanan
bazi konsiller vesilesiyle bu organizasyonu ve kendi teskilatlanmasini temine
calistig1, gibi olgular dnplana ¢ikmustir.
Eski Iran sahasindaki Kilise'nin erken yiizyillarda Roma iilkesinde Kilise
glindemini belirleyen teoloji icerikli tartigmalardan bir Olciide uzak kaldig
soylenebilir. Ancak bu Kilise'nin V. yiizyildan itibaren politik yonden bagimsiz
bir rotaya yonelmesiyle birlikte bu bagimsizlik olgusunu destekleyecek teolojik
bir farklilasmaya da ihtiya¢ hissettii ve Roma iilkesinde aforoz edilen
Mopsuestiali Theodoros’un goriiglerini daha ziyade bu zaruret gercevesinde esas
aldig1 kanaatindeyim. Zira Roma’dan farklilasan Theodorosgu Hiristiyanlik
anlayisi, Iran Devleti tarafindan da daha kabul edilebilir ve daha makbul bir
Hiristiyanlk addedilmis olmalidir.
fran Huristiyanligi Hiristiyanligin Roma hudutlari disinda gelisen ilk farkl:
formuydu. Bu Hiristiyanlig1 temsil eden Dogu Kilisesi VII. yiizyila kadar Sasani
mparatorlugu’nun  bir kurumu olmustu. Bununla beraber, daha sonraki
yiizyillarda (Islam yénetimi altinda) Dogu Kilisesi'nin dini agidan hiikmettigi
cografl saha daha da genisleyecek ve sahip oldugu etnik cesitlilik dikkat gekici
boyutlara ulagacaktir.
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FARKLILIKLARI “ANLAMAK?” *
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0z

Insanlar birbirlerine 6nemli oranda benzemekle beraber, uzaklik ya da yakinlik durumlarina gore
birbirlerinden farkliliklar da gostermektedirler. Yasanan cografya, ¢cevre ve tarihle ilintili olmasina karsin,
anatomik 6zelliklerinden hareket ederek s6z konusu bu farkliliklar uzun siire biyolojiye indirgenmis ve bu
farkliliklar kimi gruplar1 "{ist", diger gruplar1 da daha "asag1" bir yerde konumlandirmistir. Bu biyolojik
indirgemecilik bir yandan kiiltiirel gergekligi yadsirken, diger yandan farkli insan gruplar1 arasinda gesitli
sorun ve ¢atismalara da neden olmustur. Bu sorun ve ¢atismalardan kaginmanin yolu var olan farkliliklart
"anlamak"tan ge¢mektedir. Farkli etnik/kiiltiirel kimliklerin birlikte var oldugu Mardin ve gevresi bu
konuda 6nemli 6rnekler sunmaktadir. Bu vesileyle bu galisma, farkli etno-kiiltiirel insan topluluklarinin
bir arada yasamak durumunda oldugu cografyalarda neredeyse kag¢inilmaz bir durum haline gelmis olan
sorunlarin {istesinden gelmek igin; farkliliklara onyargilarla yaklasip dislamak yerine, s6z konusu
farkliliklari tanimak i¢in anlamaya ¢alismaya odaklantyor.

Anahtar kelimeler: Farklilik, etno-kiiltiirel sinirlar, etnisite, Mardin, hosgorii.

ABSTRACT
"Understanding’ the Diftérences”

Apart from being similar to a considerable extent, people also have differences according to being far or
close to each other. Despite the fact that those aforsaid differences are related to the geography,
environment and history lived, they have been reduced to biology for a long time by taking anatomic
characteristics into account and these differences have outclassed some groups while placing some others
into a more inferior position. This biological reduction ignores cultural reality on one hand, while, on the
other hand, causing some problems and conflicts among different human groups. The way to avoid these
problems and conflicts is "understanding" existing differences. Mardin and around, where different
ethnic/cultural identities exist together, has important examples for this subject. On this wise, in order to
overcome the problems which have been inevitable in geographies where different etno-cultural human
groups have to live together, this study focuses on trying to understand the differences for recognizing
them instead of approaching them with bias and excluding them.

Key Words: Difference, etno-cultural boundaries, ethnicity, race, tolerance.

) Bu ¢alisma kismen 2006 yilinda Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Etnoloji bilim dalinda sunulan
heniiz yaymlanmamis “Turabdin Siiryanileri Orneginde Etno-Kiiltiirel Siirlar” adli doktora tezimin “Kavramsal
Cergeve” boliimiine dayanmaktadir.
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“Bizi kimlik kabul etmeye zorlamayan bir esitligi istiyoruz, ama tstiinlik/asagilik
bigiminde dejenere olmamus bir farkliiigr da istiyoruz” (T. Todorov).

GIRIS

Mezopotamya’nin onemli gecis giizergahlarindan birisi olan Mardin siirekli ¢ok
sayida etnik grubun birlikte yasadigi bir cografya olmustur. Kuskusuz birlikte
yagamak her zaman beraberinde catigmalar1 getirmemekte ve birlikte yasayan
topluluklar, esit ve esdeger bir sekilde olmasa da birbirlerini tolere edebilen
mekanizmalar gelistirmektedirler. Bununla birlikte, farkliliklarin bir arada yasadig
cografyalarda catismalar ve sosyo-ekonomik ve politik sorunlar da az degildir. Ne
yazik ki uzun siiredir farkli etno-dinsel gruplarin birlikte yasadigi cografyalar, bu
gruplarin  kendi aralarinda  gelistirdikleri “farkliliklarla  birlikte yasama”
stratejilerinden daha cok, catisma ve sorunlarla giindeme gelmekte; genellikle
iktidari ellerinde bulunduran ekonomik ve politik ¢ikar gevrelerince bu catigmalar
“dogal” bir durummus gibi sunulmakta ve genellikle bu sorunlar dinsel ve etnik
gerekcelerle mesrulagtirilmaktadir.  Kiiltiirel haklar  baglaminda  6zgiirliik
soylemiyle bir kimlik pazarma doniigen “postmodern” diinyada bu sorunlar
azalacagina artmistir. Oysa bu durum, insanlik tarihinde siirekli var olan bir olgu
olmadig1 gibi dogal bir durum da degildir. Tersine etnik, dinsel ve kiiltiirel
kimlikler gibi baglamsal ve aragsaldir. Bu nedenle, her farkli yasam bigiminin
aslinda baska bir secenek oldugu siartyla bu durumun tersine c¢evrilmesi de
miimkiindiir. Bu da birlikte yasayan gruplarmn/bireylerin birbirlerini “anlama”styla
gerceklesebilir. Bu gercevede, gerek Ortadogu’da gerek Tiirkiye ve Turabdin
ozelinde kimlikler arasindaki iligkileri ve “farkli” olmadan kaynakli oldugu
diigiiniilen sorunlart anlamak i¢in, “farkliliklari anlama” odakli akademik
caligmalara ihtiyag duyulmaktadir. Bu ¢alismanin da bu anlamda kavramsal bir
“giris” o0zelligine sahip olacag1 diisiiniilmektedir. Dolayisiyla, bu amagla kaleme
alinmis bu makalede “farklilik”, “etnisite”, “etnik kimlik”, “irk”, “etnik ve kiiltiirel
stnirlar” ve “hoggdrii” kavramlari tizerinde durulacaktir.

Son bin yilin son ¢eyreginde esitlik adina ¢ok sayida girisim birey/topluluklar
arasindaki esitsizlikleri giderme anlaminda olumlu gelismelerevesile olmakla
birlikte, kimi toplumsal gruplarin veya kiiltiirel olgularmn yadsmmasi/yok sayilmasi
sonucu yeni esitsizlikler ve sorunlar ortaya cikmig/cikmaktadir. Dolayisiyla
giiniimiizde hala etnik/kiiltiirel, siyasal, cinsel alanda goriiniir durumda olanlar
yaninda pek c¢ok “farkl’” kisi/grup, olay ve olgu da goriinmez kilinip yok
saytlmigtir. Ancak belirli bir grup/olusum tarafindan cesitli nedenlerle yok sayilan
ya da goriinmez kilman grup, olusum, olay ve olgularin kolay kolay ve tamamen
yok olmayacaklar1 bilinmektedir. Aksine, yadsman, yok sayilan, goriinmez kilinan
bu olay ve olgular hayat bulmak i¢in zamanla ¢ok daha “sorunlu” bir bicimde giin
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yliziine ¢ikmaktadirlar. Bu nedenle giiniimiizii daha iyi anlamak igin, 6zellikle
siyasal, ekonomik ve kiiltiirel hegemonya araciligiyla yok sayilmis, “fallarda bile
ctkmayan” farkliliklar1 anlamaya calisip goriiniir kilmak gerekmektedir. Ama
farkhiliklar1 anlamak i¢in farkliligin “ne” oldugunu bilmek gerekiyor.

FARK/FARKLILIK

Insanlar arasindaki farkliliklarin ortaya ¢ikmasi veya belirli insan gruplarnm diger
insan gruplarindan biyolojik/kiiltiirel acidan farkli olduklarmin bilincine varmalari
konusu ayr1 bir inceleme konusu ve dolayisiyla ayri bir caba gerektirmektedir.
Insanin bu farkhiliklar iizerine kafa yormasi ise Aristoteles ile baslar ve giiniimiize
kadar siirmektedir. Bu farkliliklar ¢esitli sekillerde adlandirilmakla birlikte, son iki
ylizyilda yogun olarak ik, ulus, etnik grup, kiiltiir olarakdile getirilip yazilmugtir.
Insan gruplar1 arasindaki en keskin farkhiliklar wk kavrami ile aciklanmaya
caligilmig ama bu konu ikinci diinya savagindan sonra popiilaritesini kaybetmis ve
giintimiizde bu farkliliklar daha ¢ok “etnisite” kavramu ile agiklanmaya ¢alisilmigtir
(Bkz. Levi-Strauss, 1995; Ozbek, 2015).

ETNISITE, KULTUR, KIMLIK
“Tanri her bir halka bir kdse verdi, kilden bir kdse, ve onlar bu kaseden yasamlarini
igtiler... Hepsi paylarina diisen suyu aldilar ama kaseleri farkliyd:” (Benedict, 1998;
Haris, 1995:10-11).

Farkli zaman ve mekanlarda yasayan cesitli insan topluluklar1 arasindaki
farkhliklarin - nedenlerini  mitolojik olarak agiklayan yukandaki soylence
Antropolog Ruth Benedict tarafindan Digger Kizilderililerinden derlenmistir.
Hemen hemen tiim insan gruplarinda, bir yandan kendi farkhiliklarmimn “dogru”lugu
ve dolayisiyla stiinliigiine, diger yandan kendi disindaki topluluklarin
farkliliklarinin nedenlerinin kendilerinden daha asag1 bir konumda bulunmalarina
isaret eden ve bu farkhiliklarin dogalligi ve dogustanligini vurgulayan séylencelere
rastlanmaktadir. Yasam bigimlerinin farklihgmin sorun teskil etmedigi ve
catigmalara neden olmadig1 durumlarda bu tiir sdylenceler sadece folklorik dgeler
olarak degerlendirilebilir. Ancak bu tiir sdylencelerin s6z konusu farkliliklari
tastyan kimi topluluklar1 yonetmek i¢in politika malzemesi oldugu ya da
politikalarm sdylencelerden beslendigi durumlar tehlike arz etmektedir ve bu
tehlikenin Oniine gecebilmek i¢in de daha ¢ok bilimsel ¢aligmalara gereksinim
duyulmaktadir.

Her ne kadar, temel ugras alan1 yalmz bu olmasa da, amaci farkliliklari analiz edip
yorumlamak olan antropoloji’nin (Levi-Staruss’tan akt. Todorov, 1993:61) ilk
yillarinda “Gteki”yi incelemesi, farkliliklarin sorun olmasina degil, batililarin
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oncelikle kendi “kokler”inin pesine diisme seriivenine, daha sonra da somiirge
halklarmn1 yénetme (Ozbudun —Safak, 2005:9) ugrasisina dayanmustir. Bu nedenle
antropoloji  “somiirge  bilimi” olarak nitelendirilmis ve sOmiirgeciligin
antropolojinin yayilmasmni sagladigi da iddia edilmisti (Schnapper, 2005:478).
Ancak antropoloji alaninda Franz Boas’tan giiniimiize, insanlar arasindaki
farkhliklarin -~ “genetik” veya “tanrisal” degil, insanlarin yasadigi ¢evre
kosullarindan kaynakli ve kiiltiirel oldugu konusunda sayisiz ¢alisma yapilmistir
(Bkz. Levi-Staruss, 1995; Bernasconi, 1999; Ozbek, 2015).

Kiltiir insanlarla hayvanlar arasindaki farkla ilgili oldugu kadar, insan topluluklart
arasinda varolan farkliliklarla da ilgili oldugundan bununla iligkili etnisite kavrami
da genelde insan topluluklar1 arasindaki farklarla ilgilidir. Topluluklar arasindaki
bu farkliliklar kimi zaman dil, kimi zaman din, kimi zaman di goriiniis, kimi
zaman ge¢im bigimidir ve bu liste tarihsel, toplumsal ve siyasal kosullara bagli
olarak uzatilabilir (Eriksen, 2001:29).

Ozcii kurameilara gdre etnisite insanmn dogustan ve soy ya da kan yoluyla elde
ettigi asli bir 6zelligi olarak goriilmektedir; ayni sekilde, insanim kiiltiiriin ‘sahibi’
oldugu, yani ona sahip olarak dogdugu diisiiniilmektedir. Bu bakis agisiyla
bakildiginda, etnisite diisiincesi oOncelikle ve sikhikla gegmisten gelen kana
bagvurur, biyolojik soyu 6n plana ¢ikarir ve ardindan giiniimiiz kimliklerinin bu
soyu izledigini iddia eder (Baumann, 1999:19-20). Oysa, 6zellikle sosyal/kiiltiirel
antropoloji alaninda farkli insan gruplari icinde etnisite {izerine yapilan
kargilagtirmali etnografilerin verileri, 6zcii teoriyi olumsuzlayan sonuglar ortaya
koymaktadir (Bkz. Boyd ve Richerson, 2005; Barth, 2001; Eriksen, 2002). Soz
konusu aragtirma sonuglarina gore etnisite, insanin dogustan sahip oldugu bir
‘ilksel’ oOzellik degil, siireg igerisinde toplumsal iliskiler sonucu ‘kurulan’ ve
kurgulanan bir 6zelliktir. Bu nedenle sosyo-ekonomik, siyasal, dinsel iliskilere
bagl olarak siirekli degismeye agiktir. Bir baska degisle etnisite ‘durumsal’,
baglama gore degisebilen ‘kaygan’ bir etiketten Gtesi degildir. Ayni sekilde etnik
ve kiltiirel kimlikler de, farkli siyasal, dinsel ve Kkiiltiirel gruplarin
‘kargilasma’lariyla olusan sosyo-kiiltiirel iliskiler sonucu, karsilikli olarak ‘kurulan’
ve ‘kurgulanan’ etiketlerdir. Bu etiket ve damgalanmalar ‘diglanma’ ve ‘dahil etme’
sirec ve eylemleriyle belirginlesip sorun haline gelebilmektedirler (Eidhem,
2001:41-62). Bu agidan bakildiginda kimlik kavraminin “baglamsal” bir 6zellige
sahip oldugu goriilmektedir. Mardin ve ¢evresi bu anlamda Grneklerin
goriilebilecegi bir bolgedir. Kimliklerin baglamsalligina sadece Mardin ve
cevresinden bakildiginda; Siiryanilerin Mardin merkezde giindelik hayatlarinda
Arapca ama Midyat'm bazi kdylerinde Kiirtce konugmalari, Kiirtlesen Ermeni ve
Siiryaniler 6nemli 6rnekler olarak one ¢ikmaktadir. Hakeza, diinyanin neredeyse
tiim tlkelerinde varlik gosteren Romanlar ya da daha popiiler isimlendirmeleriyle
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“Cingenelerin” bir kolu olarak degerlendirilen ve daha ¢ok miizik icracisi olan
Turabdin’de’ki “Mitrip”lar kimliklerin durumsalligina baska ilging bir Ornegi
olusturmaktadirlar. S6z konusu bu topluluklar bir yandan farkli bir etno-kiiltirel
“kimlik”in tiyeleri olarak amilmakta, diger yandan Kiirt miiziginin 6nde gelen
icracilar olarak ¢ogu durumda gerek “icerden” gerekse “disaridan” Kiirt kimligi
icinde degerlendirilmektedirler (Bkz. Keskin, 2016).

Dolaystyla bir etnik gruba iiyeligi veya etnik, ulusal ve kiiltiirel kimlikler dogustan
ve biyolojik olarak; yani kan yoluyla kazanilan ozellikler degildirler. Aksine,
bunlarin timii belirli sosyo-ekonomik ve politik siireglerde kurulan/kurgulanan
olgulardir. Yani ‘kan’dan daha ¢ok ‘sarabi’ (Bauman, 1999:57-68)
andirmaktadirlar: Bu sarap fazla kullanildiginda ‘sarhosluga’, hatta ‘korliige’ neden
olabilmektedir.

insan davranis1 ve insanlar arasindaki farkliliklar genetik olarak belirleniyor olsa
bile, insanlar arasindaki genetik farkhiliklar bildigimiz kiiltiirel farkliliklara neden
olmayacak kadar kii¢iiktir ve insan tiirleri arasindaki toplam genetik cesitlilik
paylagsmakta oldugumuz gen havuzunun % 4’iinden fazlasini etkilememektedir.
Hatta Gribbin (2005)’e gore insan ve ona en yakin ortak atay1 paylasan sempanze
arasinda genetik farklilik sadece % 1 kadardir. Bu da genetik yapmin kiiltiirel
farkliliklart belirlemesinden daha ¢ok, farkli cevrelerde yasayan insan gruplarinin
kiiltiirel yasamlarimin insanlar arasindaki genetik yapiyr zamanla etkiledigini
gostermektedir.

Insan topluluklari arasmdaki farkhiliklari agiklamakta kullamlan iki kavram
bulunmaktadir: Irk ve etnisite. Giindelik dilde insanlar arasindaki farkliliklar hala
“irk” kavramu ile agiklanmakta ise de “etnisite” kavrami daha agiklayicidir.‘Irk’
teriminin kendisi bir on dokuzuncu yiizyll kurgusu, ‘etnisite’ ise varsayilan
biyolojik anlamu ile, 6zcii yaklagimlarla kavrandiginda, bunun bir yirminci yiizyil
fotokopisidir. Kisi bastan davraniglari ya da duygulari ile dogmaz; aksine, kisinin
yasamini belirleyen sey o kisinin kendine ait olarak benimsedigi kiiltiir ya da
kiiltiirlere gdre yaptiklar1 ve tutumlaridir. Iste bu nedenle, etnisite kiiltiiriin arag
oldugu bir alg: ve irade meselesi ya da algi ve iradenin ara¢ oldugu bir kiiltir
meselesidir (Baumann, 1999: 20-21).

Etniklik, sadece bir grubun otekiler karsisindaki o6zgiil farkliligi degil, aym
zamanda oOtekini algilayis ve yargilayis bicimidir. Bu algilayis ve yargilayisin
sekillenmesinde ~iktidar, sosyal esitsizlik ve ¢ikar sorunlarimin etkisi
yadsmamayacak kadar fazladir. Insanlar tipki farkhi durumlarda dilleri, beden
dilleri, davraniglar1 ve tarzlarmin farkli yonlerini vurguladiklari gibi, etnisitelerinin
de ozelliklerini vurgularlar ya da inkar ederler. Bu nedenle, sosyal bilimlerde
“kaygan kimlik” ya da “baglamsal etnisite”den soz edilir. Etnik kimlikler, bu
yiizden zaman i¢inde donmus etnik kimlik belirlemeleri degildir. Toplumsal iklim
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sogudukea, derin dondurucuya girer ve sertlesirler; toplumsal iklim 1sindiginda ise
buzlart ¢oziiliir ve yeniden bigimlenmek iizere erirler (Baumann, 1999:21).Bu
sertlesme ve ¢ozillme durumlarmi anlama noktasinda onemli bir ara¢ “simr”
kavramidir.

ETNIK/KULTUREL SINIRLAR

Etnisiteyi anlamak i¢in etnik gruplarn kendilerini tanimlamakta kullandiklart
kiiltiirel kaynaklarin/smirlarinin dogasina bakmak gerekir. Harrison (1999)’a gére
bu kiiltiirel kaynaklar giyim, yasam, dil, mutfak, miizik, ritiiel, dinsel inanislar, ya
da bir grubu digerlerinden ayirdigi diistiniilen sembolik igerikli diisiinsel
tasarilardir. Bagka bir agidan baktigimizda etnik sinirlar bir grubun kendi tiyeleriyle
diger gruplar tarafindan ¢izilen smirlardir (Barth, 2001). Bunun aksi olarak kiiltiirel
sinirlar, kendini digerlerinden sembolik uygulamalarda ayirma gabasi olarak
goriilebilir. Boylece etnik kimlik sembolizmi alaninda ‘ben’ ve ‘Gteki’ arasindaki
farklilik grup tiyeleri ve diger gruplar tarafindan ¢izilerek bigim alirlar (Harrison,
1999).

Etnik ve Kkiiltiirel simrlar agikga birbirleriyle yakindan iligkilidir. Kiiltiirel
uygulamalar ve anlamlarin hareketlerine niifusun etkilesimi de eslik eder. Yani
yabanci kiiltiirel uygulamalari ve diislinceleri disar1 atmaya caligmak, ayn1 zamanda
yabanci insanlart da digartya atmaya caligmaktir. Harrison (1999), etnik kimligin
insasinda iki tiir kiiltiirel/smirsal betimleme mekanizmasinin isledigine isaret eder.
Bunlardan birisi ‘kimlik kirliligi> ve diger ‘kimlik korsanligi’dir. Her ikisi,
Cohen’in (1999) belirttigi politik seferberlik ithaliyle, grubun kiiltiirel sinirlarmin
tehlikede oldugunu iddia etmekle ortak bir karakter sergilerler. Ancak ikisi arasinda
temel bir fark da vardir: Birisi, bu smirlarin yabanci kiiltirel formlarim tecaviiziiyle
tehlikeye girdigini sdylerken, digeri yabanct tiiketimi veya yerel kiiltiirel formalarin
yanlig bir sekilde kendine mal etmesiyle tehlikede oldugunu iddia eder.

Sinir, tanimi geregi, bir toplulugun nerede baslayip nerede bittigine isaret eder. Bu
sinir, toplulugun kimligini barmdirr ve toplumsal etkilesimin gerekliliginden
dogar. Sinirlar, topluluklarin birbirlerinden ayr1 durmalarindan ya da ayr1 tutulmay1
istedikleri kendiliklerle su ya da bu yol aracihifiyla etkilesime gegmelerinden Gtiirii
cizilir (Barth, 2001; Cohen, 1999). Sirlarin bazilari irksal, dilsel ya da dinsel
olabilir ama tiim sinirlar ve herhangi bir smirin tiim bilegenleri bu denli nesnel
bi¢cimde ortaya ¢ikmaz. Daha ¢ok bu smirlarm, kendilerini gézlemleyenlerin
zihinlerinde varolduklarim diisinmek olasidir. Bu durumda sinir, yalnizca smirm
karst yakalarinda yer alanlar tarafindan degil, ayni yakada yer alan insanlar
tarafindan da oldukga farkli terimler gercevesinde algilanabilir. Bunun yaninda
sinirlar, belli bir takim amaglarla ve belli bakimlardan birbirlerinden farkli
olmaktan ziyade, birbirlerine benzedikleri disiiniilebilecek 6geleri kusatarak
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kapatir; ama sinirlar ayn1 zamanda farkli olan 6geleri de isaretleyip ayirir (Cohen,
1999:9-10). Donan ve Wilson (2002:18)’a gore, sirlar ayn1 zamanda, devlet
kurumlarinin gilicine direnebilen ve ¢cogu zaman devletin fiziksel sinirlarini asan,
anlam yaratan ve anlam tagtyan varliklar ve kiiltiirel goriiniimlerin birer pargasidir.
Bunun yaninda sinirlarin ayni zamanda "farkliliklarin" ya da "farkli olma"nin birer
kimlik gostergesi olduklarini da belirtmek gerekir.

FARKLILIKLARI “HOSGORMEK”

Farkliliklar s6z konusu olunca hosgorii kavramimin sik sik dile getirildigine ¢ok
tanik oluyoruz. Tiirkiye’de son yillarda ¢ogu zaman giindem olusturan etnik gruplar
ve azmliklar konusu vesilesiyle hosgorii kavrammin gerek iktidar giicleri gerek bu
giicleri besleyen akademik c¢evreler ve medya tarafindan ¢ok kullanildig1
goriilmektedir (Bkz. Ak¢am, 1994). Ancak kullanilan ¢evrelerce pozitif bir nitelik
tasidigr diistincesiyle kullanilmasina karsin hosgorii onu kullanan kesimlere bir
“Uistiinliik” bagisladigindan sorunlu bir kavramdir ve irdelenmesi gerekmektedir.
Encyclopedia Britannica’da tolerans, Latince ‘tolare’, miisaade etmek, katlanmak,
gdz yummak, dolayisiyla hosgormek anlamlarina geldigi ifade edilmekte ve;
“baskalarmi eylem ve yargilarinda serbest birakma, kendi goriisimiize veya
cogunlugun goriis bicimine aykir1 goriislere sabirla, hem de yan-tutmadan
katlanma" olarak tanimlamaktadir (akt. Akcam, 1994: 31-33). Diger yandan,
Brockhaus’ta, toleransin ‘Gzellikle din alaninda aykir1 kanilara ses ¢ikarmama”
anlamina geldigi yazilmaktadir.

Arapga’da ‘tesamiih’ ve Tiirkge’de ‘miisamaha’ olarak kullanilan Tolerans kavrami
kiiltiirel, dinsel ve siyasal bakimdan bir ‘bagkalik’, katlanma ve hos gérme
unsurunu icermektedir diye yazan Akcam (1994:31-32), toleransin, sorunlu bir
kavram oldugunu, sadece bagka ve farkli olani hos gérmek, ona hayat hakki
tanimakla smirli olmadigini; baska ve farkli olana esit ve esdeger kosullarda bir
arada yasamay1 kabul etmeyi de gerektirdigine dikkat ¢ekmektedir. Benzer sekilde
Walzer (1998:68-69) de, birisini hos gérmenin bir gii¢ eylemi oldugunu ve hos
gorlilmenin de zayifligin bir kabulii oldugunu, bu nedenle hosgoriiniin dtesinde,
karsilikli sayg1 benzeri bir seyi amaclamamiz gerektigine, ancak bunun da ¢ok
kolay olmadigina isaret etmektedir.

SONUC
Etnik/kiiltiirel kimlik ve smirlar; bireyler, etnik gruplarm kendileri, diger etnik
gruplar, toplum veya bunlarin hepsi tarafindan inga ve yeniden insa edilir. Soy,
kisisel ¢cikarlar ve daha genis ekonomik, politik ve sosyal yapilar etnisitenin sosyal
insasinin temelini olustururlar. Dolayisiyla, insan gruplari arasindaki farkliliklar
dogustan veya tanrisal olgular degil, insanlarm yasadiklar cevre ve yasam
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bigimlerinden ~ kaynaklanmaktadir. Ornegin, uzun siire insan gruplarinin
siniflandirilmasinda kullanilan ve gorsel olarak en belirgin olan insanlar arasindaki
renk farklilig1 bile sadece insan derisinin Giines 1sinlarina verdigi bir tepkiden ote
bir sey degildir. Ancak insanlik tarihi boyunca insanlar arasindaki farkliliklarin
sorun haline getirildigi ya da bazi sorunlarin nedeni olarak gosterildigi de
bilinmektedir. Iktidar olgusunun belirmeye basladigi giinden beri, iktidarlarin
pekistirilmesi ve siyasetin idealize ettigi diizenlerin korunmasi iginfarkli yagam
kosullarindan  kaynakli ve farkli yasama segenekleri olan farkliliklarin
siyalastirldig bilinmektedir (Conolly, 1995:30-31) ve asil sorun da normal bir olgu
olan bu farkliliklarin siyalastirilarak anormal gosterilmeye c¢alisiimasi ya da bu
farkliliklarin kimi insan gruplari arasinda bir “asagilik/iistiinlik” i¢in referans
olarak gosterilmesidir.

Bir kimlik toplumsal olarak kabul edilmis bir dizi farklilikla olan iliskisi yoluyla
olusturulur. Bir kimliginvarhigmin siirdiiriilmesi bazi farkliliklarn otekilige,
kotiiliige ya da onun yerine gecebilecek birgok seyden birine doniistiiriilmesini
gerektirir. Kimlik varolmak i¢in farkliliga gereksinim duyar ve kesinligini giiven
alta almak i¢in farklilig1 6tekilige doniistiiriir (Conolly, 1995: 92-94).

Etnik anlasmazliklar ve catigmalar kaginilmaz seyler degildir ve soz konusu
antagonizma ve diismanliklar etnik esitsizlik ve onyargilardan kaynaklanmaktadir.
Buna karsilik sorunsuz ya da en az sorunla bir arada yasama da bir iitopya degildir.
Her grup otekini en az kendisi gibi ve kendisi kadar gorebildiginde, yani ‘etnik
korliikten” kurtuldugunda bu sorunlari geride birakmak ¢ok daha kolaylasacaktir.
Bunun en oOnemli yolu da bu tir iligkilerde siyasal, kiiltirel giiciin
kullanilmamasidir.

Eger kimlikleri ya da kimlik alanlarini veya kimlik algilarini “dogru” veya “iyi”
olarak niteleme egilimindeysek, bir kimligin kendini “farkli” olarak var etmesi
“baska farkliliklar1” kotiilemesi ve diglamastyla miimkiindiir. Bu durumda farkliliga
hakkimi vermek “dogru” bir kimlik vaadini feda etmek, dogru bir kimlige sahip
olmak ise farkliliga haksizlik etmek demektir (Conolly, 1995:96).

Antropologlarin herhangi bir grup icinde bizzat yasayarak yaptiklari alan
aragtirmalart sonucu anlamaya calisip yazdiklari etnografiler, insan gruplari
arasindaki farkliklarin birer “farkli” hayat segenegi olduguna isaret etmektedir. Bu
nedenle farkliliklart anlamanm en Onemli yolu toplumlar tarafindan yapilmis
tercihlerin/segimlerin digerlerinkiyle karsilastirilamayacagi gerceginin farkinda
olmaktir. Ya da kargilastirmalar yapilsa dahi, herhangi bir gruba ait oldugu
diisliniilen kiiltiirel olgu, tutum ve davranislarin bir grubu digerinden daha {istiin
veya daha asagida gosteremeyecegi yine Mardin’den bir iki 6rnekle agiklanabilir:
Siiryanilerin sahiplendigi kelimelerin ¢ogunun Kiirtce ve Mardin Arapgasinda da
kullanilmasi, ayni sekilde Kiirtlerin sahiplendigi kelimelerin =~ Siiryanicede
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kullamlmasi; dogaya ve mevsimlere dair ortak kutlamalar; Siiryanilerin
Turabdin’deki en dnemli kutsal mekani olan Mor Gabriel Manastir’nin ¢ok sayida
Miisliiman halk tarafindan sifa ve kimi dileklerin gerceklesmesi amaciyla ziyaret
edilmesi vb. gibi pratikler bir kiiltiirel ortaklikla birlikte “kiiltiirel melezlige” ve
dolaystyla farkliliklart anlamanin 6nemine de isaret etmektedir.

Dolayisiyla ve sonug olarak sunu ifade edebiliriz ki, Alain Touraine nin (2002:13)
belirttigi gibi “ancak kimligimizi yitirdigimizde birlikte yasayabiliyoruz” degil,
kimligimizi bagkasmin kimligiyle ya da bagkasmin kimligini kendi kimliklerimizle
“egdeger” buldugumuzda birlikte yasayabiliriz. Bagkasmin  farkliliklarimi
“anlamak” kendi farkliligimizdan vazgecmekten degil, farkliligimizin “fistiinliik
iddias1”ndan vazgegmekten geger.
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SEYH AHMED BiN SEYH SALIH VE iLLET ET-TENAHUR ADLI ESERI

Seyh Ahmet b. Seyh Salih b. Seyh Mahmut 1935 yilinda Ayndivar kéytinde dogdu. Fransizlarin
Suriyeyi isgalinden hemen sonra kdytinde ders vermek i¢in 6gretmenlik sertifikas: aldi. Kii¢iik
yaslarda siir sdylemeye basladi. Siirleri ¢ok ge¢meden etrafa yayildi ve sohret buldu. Birgok
siiri yazilmadig1 i¢in kayboldu. Ancak birgok siiri Kiirt sanat¢ilar tarafindan korundu ve
bestelendi. Bu sanatgilardan birisi Muhammed Seyho’dur. Muhammed Seyho, Seyh Ahmet
Seyh Salih Seyh Mahmut’tan birgok siir alarak bestelemis ve giiniimiize ulagtirmistir.

Anahtar Kelimeler: Seyh Ahmet bin Seyh Salih bin Seyh Mahmut, Illetii’t-Tenahiir.

ABSTRACT

GLIMPSE INTO SHEIKH AHMAD BIN SHEIKH SALEH’S LIFE AND HIS BOOK
“ILLET AL-TENAHUR”

Sheikh Ahmad bin Sheikh Saleh bin Sheikh Mahmoud was born in Ain-Dewar 1935. He has
acquired license for educating after French colonizing to Syria, he has also composed poetry
since early days of his life; meanwhile, his poems have had fame and well spread among the
people, but unfortunately many of them have been lost since they had been composed verbally
and never been written. However, some of his poems have been maintained by the virtue of
Kurdish singers who had sung them, like Mohammad Sheikho, in which those singers were the
link to reach his masterpieces into all community factions.

Keywords: Sheikh Ahmad bin Saleh bin Sheikh Mahmoud, Illet al-Tenahur.
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The Journal of Mesopotamian Studies

Lecoq, Pierre; “Gramera Diroki ya Zimané Kurdi”, (Wer. Yilmaz C)zdil), m
The Journal of Mesopotamian Studies, C:2/1, Zivistan 2017, r. 183-190

GRAMERA DIROKI YA ZIMANE KURDI !

Niviskar : Pierre LECOQ
Werger : Yilmaz Ozdil >

Berevaji zimanén irani yén rojhilati, zimanén irani yén rojavayi bi salan nekarin
bibin mijara I€kolinén diroki yén berfireh G mijara berhemén referans én xwedi
perspektiveke diyakronik. Ji vi aliyi ve, bi taybeti zimané farisi hatiye pasguhkirin.’
Ne hewce ye em li ser sebebén vé ferq (i cudahiya di 1€kolinan de zéde rawestin. Li
Yekitiya Sovyeté, miseyiya lékolinén li ser zimanén irani yén rojhilati, bé sik ji ber
vé yeké ye ku li wi welati irade 0 daxwazeke qewi hebil ji bo teswirkirina rézimana
wan zimanan, ¢i bi halé wan & niha (synchronique) @ ¢i bi halé wan € di tarixé de
(diachronique). Ji aliy€ din ve, ji ber veditina belgeyén bi farsiya navin 0 parti li
Asyaya Navin vekolina tarixa zimanén irani yén rojavayi ji nisbeten hate pasxistin.
Amadekirina wan belgeyan bo wesané gelek hédi pés ve dige, ji ber ku kareki gelek
zehmet e, 1€ gava temam dibin dé ronahiyeke nll bixine ser raboriya hemi zar 0
zimanén irani yén rojavayi.

Weki té zanin li Ewropaya rojavayi xebata li ser zimané kurdi bi awayeki rasti di
sala 1787an de bi wesana Grammatica e Vocabulario della Lingua Kurda ya
Garzoni dest pé kir. E. Rodiger 0t A.F. Pott bi perspektifeke diroki G berawirdi, ev
berhem di nav xebata xwe ya bi navé « Kurdishe Studien » de bi kar anin ku di
salén 1840 0 1850yan de di kovara Zeitschrift fiir die Kunde des Morgenlandes de
hate wesandin.

Her ¢iqas wan kurdi weki zimaneki ji binemala farisi pejirandibe ji (« persische
Sprachfamilie », ZKM 3, 1840, p.1), Rodiger i Pott bi reseniya zimané kurdi
hesiyabiin. Rast e ku di wé serdemé de « lehgeya farisi » weki pénaseyeke séli ya
hemi zimanén irani yén rojavayi dihate bikaranin. Li gori Rodiger kurdi @ farisi ji
zimané avestl dir in G dibe mirov wan herdu zimanan (kurdi G farisi) ne weki

" Ev tekst di komxebeta Parisé ya bi navé “La langue kurde a I’horizon de I’an 2000/ L ser asoya salén 2000an
zimané Kurdi (28-29 Kanuna 1993yan) de hatiye péskéskirin. Pasi di sala 1997an de di kovara The Journal of
Kurdish Studies de hatiye ¢apkirin. Referans : Pierre Lecoq, “La grammaire historique du kurde”, The Journal of
Kurdish Studies, II, 1997, 31-36

2 Alk. Dog., Zaningeha Mardin Artuklu, Enstituya Zimanén Zindi yén li Tirkiyeyé, Besa Ziman ( Canda Kurdi.
E-mail: yilmazozdil@gmail.com

* Péwist e ku li vir cilda séyem ya Osnovy lranskogo Jazykoznanija, Novoiranskie jazyki (di bin séwirmendiya
V.A. Abaev, Moskva, 1982) neyé jibirkirin. Di vé berhemé de farisi (her wusa dari @ taciki ji) weki zaravayeke
bastir-rojavayi yé zimanén caspien hatiye destnisankirin.
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zimanén bira, 1€ zimanén dotmam bibine. (« nicht sowohl schwesterlichem als
vielmehr in geschwisterkindlichemVerhéltniss », hb., 1.2, her wisa binérin Pott,
1.26).

Ev séwaza xemilandi ya vegotiné 0 hinek ji jicapéketi, nisan dide ku ev niviskar,
kurdi weki idyomeke geleki nézi farisi, bes bi seré xwe ne zimaneki xweser dibine.
Bi wi awayi, cinava kes¢ yekem ez/az wek néziki azem a avesti hatiye diyarkirin, 0
wisa ji nisbet bi farisi wek arkaizmeké (formeke kevn) hatiye ditin (hb., r.47, gotina
adam di farisiya kevin de héj nedihate nasin, zan (zanin) a kurdi G d4n a farisi ji her
wisa- 1.57).

Ev réze-gotar di nav xwe de xebateke li ser fonetika diroki G xebateke berawirdi ya
navén heywan i mineral i giyayan dihewine, 1€ morfolojiya diroki té de nine.

Di berhema serkefti ya bi navé Kurdische Grammatik ya Ferdinand Justi de ku di
sala 1880yan de li Saint-Pétersbourgé hatiye ¢apkirin, morfoloji 0 fonetika diroki di
heman demé de hatine vekolin. Niviskari karibi hindek materyalén nfi yén teswira
zimanan bi dest bixe, ku ¢cendin vekolerén rojavayi heta hingé belav kiriban.

Justi di xebata xwe de reseniya kurdi yekser pesend dike. Dibéje ku « kurdi gelek
taybetmendiyén xwe hene 0 bi her awayi héjayi balkésana zimannasan e. Kurdi bi
tu awayl pagmayé farisi nine 0 sitruktura wé ya rézimani, bi réya ¢end qaideyén
pésvectina fonetik, ji farsiyé peyda nebiiye, berevaji vé, ew bi seré xwe zimanek e 0
bi awayeki serbixwe xwe pés xistiye » (r.IV). Gava mirov dibine ku bist sal pisti
hinge ji, Paul Horn di berhema xwe ya bi navé Grundriss der iranischen Philologie
de nekariye bi zelali serikaniyén leh¢eyén cuda yén ¢ékerén bingeha vokabulera
farisi, yan ji, tistén ji « zimanén irani yén bakur-rojavayi » hatine wergirtin, ku em
niha dibéjin pirr in, eskere bike, pesendkirina Ferdinand Justi balkéstir 1€ té. Ji bo
zelalkirina peywendiyén lehgeyl di navbera zimanén irani yén rojavayi de péwist
bl ku bist salén din derbaz bibin.

Justi di heman demé de eskere dike ku gelek béjeyén di nav zimanén din yén irani
de, hema béje di nav hemiyan de winda biine, di nav kurdi de hatine parastin. Bo
niméne yek ji navén coké (kodk, r.V1; her wisa binérin Garzoni, r.154) tené di
kurdi 0 di zimaneki heréma Kafirstané de, Niristana niha, maye; li vé heréma
¢iyayi 0 asé ya Efqanistané gelek kevne-zimanén irani & hindi mane.

Her ¢iqas materyalén linguistik yén li ber destén Justi kém bin ji, gramera wi hem ji
aliyé deskriptif, hem ji ji aliyé diroki ve gelek serkefti ye. Heta mirov dikare béje
ku bo zemané xwe tenya gramera diroki ya serlber bi li ser zimaneki irani yé
rojavayi.

Eugene Wilhelm ji ku raporeké li ser berhema Ferdinand Justi di kovara Le
Muséon de (Le Muséon 2, 1883, r.431-441) diwesine, cudablina zimané kurdi ji
zimané farisi qebil dike.
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Divé neyé jibirkirin ku Ferdinand Justi salek pésiya ¢apkirina gramera xwe, sala
1879an, li Saint-Pétersbourgé ferhenga Kurdi-Frensi'ya Auguste Jaba cap kiribi. Ji
ber kémbiina agahiyén li ser zimanén din yén irani, wek Justi bi xwe ji dibéje (r.XI-
XII), besa etimolojik ya vé ferhengé, her ¢igas sinor kiribe ji, kémas e.

Besa duyem ya yekem cilda Grundriss der iranischen Philologie, di navbera salén
1898 11 1901¢ de hate ¢apkirin. Di vir de teswira rézimana diroki ya zimané kurdi ji
aliyé Alber Sociné behredar ve hatiye nivisin (rr. 249-285). Ev sentezeke pirr bas e,
bes pigek reseni jé kém e. Disa ji, di vir de giringiya zimané kurdi 0 xebatén Justi
yén pésin bi séwazeke kurt (i zelal hatine ravekirin.

Pisti Grundriss j1 wesana xebatén deskriptif berdewam dikin, bes 1ékolinén diroki
kém dibin. Péwist bl em xwe li benda sala 1939an bigirin heta ku notén Friedrich
Carl Andreas yén li ser diyalektolojiya kurdi ji aliyé yek ji xwendekarén wi Kaj
Barr ve bén wesandin. Andreas€ ji bo teoriya xwe ya soresger ya derheqé
veguhestina tekstén avestik t€ nasin, di navbera salén 1875-1882yan de li Rojhilaté
(Serq) gelek geriyabi, 1& tu caran derfeta wesana notén xwe yén li ser
diyalektolojiya zaravayén navenda Irané & zimané kurdi peyda nekiribi.

Ev wesan ji gelek aliyan ve giring e, bes mixabin hemi gavé bi caki jé nehatiye
istifadekirin. Beri her tisti di vir de ¢ar diyalektén kurdiya irané ku kém yan ji get
nedihatin nasin, Gerrusiya Bicar (la garrGisi de Bijar), Sineyiya Gulbaxi (le sennei
des Gelbagei), Kermansahi 0 Kortini (le korini) hatine sirovekirin. Li gel hemi
nakokiyén notasyona (isaretkirina) empresyonist ya vé serdemé Qi neteqeziyén
sirovekirina belgeyén ku pénci sal beré ji aliyé Andreas ve hatiblin amadekirin, iro
ji ev xebat giringiya xwe diparéze ; zira niha ji di desttn me de ¢i siroveyén
(description) zanisti 0 kamil yén li ser zaravayén kurdi yén wé herémé ninin.
Giringiyek din ya vé xebaté ev e ku, bi taybeti di nav cargoveya mijara me de, ew
ne tené deskriptif e, her wisa diroki 0 berawirdi ye ji. Berl deskripsiyona her
lehgeyeké, bi hiir 0 kiiri behsa fonetika wan ya diroki hatiye kirin. Her wisa,
péskéskirina morfolojiyé di nav carcoveyeke diroki de hatiye racandin G lekzik bi
berawirdkirinén zelal hatiye dagirtin. Mirov tené dikare réz¢ li sarezahiya Kaj Barr
bigire ku pisporé wi kari ji nebi.

Di taliyé de Kaj Berr, li ser pirsgiréka tesnifkirina lehceyén kurdi rawestiya ye ; em
de i jér careke din vegerin ser vé mijare.

Pisti Duyemin Seré Cihané, 1€kolinén diroki yén li ser zimané kurdi rawestiyan.
Péwist bl ku em xwe li benda wesana berhemén R. L. Cabolov yén bi navé Ocerk
istoriceskoj fonetiki kurdskogo jazyka O OCerk istoriceskoj mortfologii kurdskogo
Jazykabigirin. Berhama wi ya yekem di sala 1976an, ya duyem ji di sala 1978an de
li Moskovayé hatin ¢apkirin.

Wan her du berheman, li ser fonetik & morfolojiya diroki ya zimané kurdi, gelek
zanyariyén giring zéde kirin. Bé guman wesana wan cihé sanaziy¢ ye. Bes, her

Jm The Journal of
_I Mesopotamian Studies

Periodical Journal for Kurdish, Arabic and Syriac Studies
Vol. 2/1 Winter 2017

185



186

Pierre LECOQ

¢igas niha dora nirxandina wan pirtikan nebe ji, bi daxwaza sudjégirtina
lékolinerén péseroja me, ez dixwazim li ser vé mijaré ¢end t€biniyén xwe binim
ziman.

Cabolov xebata xwe bi belgeyén li ser du zimanén edebi yén mezin yén roja me,
kurmanci @ sorani 0 hinek varyantén wan yén lehgey, sinordar kiriye. Di rastiyé de
materyalén wi bi kar anine, ji xebatén vé dawiyé yén MacKenzie, Bakaev,
Kurdoev, Bedirxan 0 kesén weki wan hatine hilgirtin ; bi gotinek din, ji belgeyén
derheqé kurmanciya normalizekiri ya Ermenistan, Azerbaycan, Turkmenistan G
hemi lehgeyén kurdi yén Iraqé hatine wergirtin. Xuya ye ku wi xwestiye agahiyén
pistraskiri bi kar bine i xwe ji agahiyén di berhemén kevin de ku car caran kémas
hatine bikaranin, bide pas. Xwezi Cabolov behsa zaravayén kurdiya Irané yén ku
Kaj Barr li ser xebitiye ji kiriblina 0 hipotezén wi yén nimdne li pés ¢av girtibina.

Ji aliyé din, bikaranina formén avesti G kevne-farisi, 0 raveya daneyén ji
diyalektolojiya iraniya kevin (d’iranien ancien) hergav ganihker ninin. Bo nimfine,
béjeya suwar (OC. fon., .59), béyi ku agahiyeke zelal li ser binetara wé ya rast bé
dayin, bi béjeya “aspa-bara- (forma jinivegékiri) ya iraniya kevin @ bi asa-bara- ya
farisiya kevin ve hatiye girédan. Lé bé&jeya hesp (neql. r. 60) bas nisan dide ka kurdi
cawa kv ya hind-ewropayi wergirtiye. Di taliye de mirov dikare bibéje ku béjeya
suwar ji farisi hatiye wergirtin, her weki navé se(k) (sorani sag), cawa ku Justi ji
amaje pé kiribl (r.XI).

Di taliyé de Cabolov gelek “berhemén ji réza duyem”yén li ser zimané kurdi ku di
demeke diréj de hatine amadekirin bi temami thmal kirine. Péwist e mirov piceké li
ser vé yeké raweste. Me di vé kurte-nexseya xebatén diroki yén li ser zimané kurdi
de tené¢ behsa berhemén sereke yén derheqé vé mijaré de kir, 1€ lazim e neyé
jibirkirin ku zimané kurdi, ji dawiya sedsala bori heta iro, di gelek berhemén
linguistik yén irani de hatiye bikaranin. Mirov bi heblna gelek bé&jeyén kurdi di
berhemén Bartholomae, Geiger, Geldner, Hiibschmann, Horn, Giintert hwd., G di
vé dawiyé de di berhemén Bailey, Gershevitch G gelek kesén din de get sas nabe.
Xwezi etimolojiyén di nav wan hemi berheman de berbelavbiyi, hatiblina
berhevkirin.

Weki gelek tistén din, nabe ku rola zimané kurdi di nigasén derheqé binyata
zimanén Hindo-Ewropayi de leyisti bi réya séwaza bikaranina argumana “Aétre”
(Buchenargument) ji aliyé Henning, Mayrhofer G Eilers ve, béte jibirkirin. Ev yek,
wé tesbita ku sed sal ber€ ji aliyé Justi ve hatibll kirin li ser reseni (1 xwe-parastina
terimén kevin di nav lekzika zimané kurdi de pistrast dike.

Eger behsa xebatén zimannasén kurd yén li ser zimané kurdi neyé kirin, ku hejmara
wan 10j bo roj zédetir dibe, ev kurte-gotara me ya li ser xebatén diroki yén zimané

" Di gotara resen ku di kovaré de hatiye ¢apkirin de ji ev jérenot nehatiye nivisin (w).
Di gotara resen ku di kovaré de hatiye ¢apkirin de ji ev jérenot nehatiye nivisin (w).
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kurdi wé kémas bimine. Hemi xebatén diroki ku bi kurmanci 0 bi sorani tén
wesandin (¢i weki pirtik ¢i ji weki gotarén kovarén edebi), rasterast dibin delilé
hesta kurdan, li hember diroka zimané wan.

Helbet ew xebat nisanén pésveciineke misoger in. Lé dibe qet neyé jibirkirin ku
pésveciina wan, girédayi pésveciina hemdemi ya I1ékolinén zaravayi ye. Weki em
bas dizanin, kevnariyén (archaismes) morfolojik 0 sopén lekziki dikarin bi awayeki
berfireh, car caran veqetiyayi di nav hinek zaravayén tecritkiri de, bi gotinek din di
nav zaravayén xwe-parézer (conservateur) de biminin. Bo ya pésveclina kurmanci,
zazaki G sorani weki zimanén normalizekiri ku em pé bextewar in, dikare bibe
sedema windabiina delilén berketi ji bo diroknasén zimani. Ji ber vé sedemé péwist
e ku li Irané 0 Ii Tirkiyé li ser zaravayén kurdi bi lez 0 bi rébazeke sistematik xebat
bén kirin.

Lékolinén diroki bivénevé ré li ber peydabina pirsgirékén mezintir vedikin, weki
peywendiyén di navbera zimané kurdi 0 zimanén din yén irani yén modern G yén
kevnar de, yan ji weki zaravakirina (dialectalisation) devokén kurdi bi xwe li ser
bingeha reseni 0 ¢€bina zimané kurdi. Ew mijarén berfireh in G mirov li vir tené
dikare bi bir bine.

Li gel hemi kémasiyén belgeyi, xuya ye ku birkirina zaravayén kurdi di nav sé
grubén mezin de, bakur-navend-basiir- &di bag rinistiye 0 bi ihtimaleke mezin
lekolinén dahatliyé wé xwe bi zarifkirina kurmanciya dewlemend 0 pircure ve
sinordar bikin.

Di nav ¢arcoveya zaravanasiyé de, pirsgiréka substrat* derdikeve pés. Minorsky 0
bi taybet Kaj Barr (hb., rr., 112-113) bal késane li ser hebiina substrayeke gurani di
nav kurdiya basliri ya iro de ku v-ya kevin weki herfa destpéké t€ de hatiye
parastin; v-ya gurani (binérin béjeya va) di kurmanci de biye b- i va- blye ba-. Li
gori vé fikra ku heta Andreas dice, mirov dikare iddia bike ku kurd ji aliyé rojava
ve hatine vé herémé.

Ger bi wi cavi 1é béte nérin, diyar e ku bi layiqi bal nehatiye késan bo ser
taybetmendiya giring ya dengnasiya kurmanciyé€, ya ku xwed1 sistemeke dengdaran
a ji s€ réze dengdarén peqok (occlusive) pék té, ku mixabin di elifbéya kurdi ya iro
de ji nayéne nisandan. Bo nimiine, dengdarén bandevi (vélaire) yén béjeyén ker
(kat) “yé€ nabihize”, ker (k’ar) “heywana déya dahsikan” 0 ger (gar) “geryan”. Bi
nérina min, sedemén guherina du dengdarén nedengdayi (phoneme sourd) héj bas
nehatine destnisankirin, her ¢igas ji minakén jorin ya yekem ji dengdareke peqok a
nedengdayi ya kevn (di zimané avestl de karona-), ya duyem ji ji dengdareke xisok
(av. xara-)hatibin ji. Bes li vir mijara me ne ev e.

* Terima substrat té wateya « hebiina sopén kevne-zimaneki di nav zimanén hemdem yén Ili heman deveré tén
axaftin ”(nota wergér).
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Ev sistem bi ¢i sedem di kurmanci de peyda bliye? Bé guman ev niiblnek e
(innovation), zira ne di zaravayén din yén kurdi de, ne ji di zimanén irani yén din
de tistek bi vi rengi nine. Mirov dikare vé yeké weki diyardeyeke substraté bibine,
¢ink( di zimané ermeni de sistemeke konsonantik ya analog heye ku di nav wi
zimani de bi ser€ xwe nibilinek e. Divé neyé jibirkirin ku di oseti de ji, zimaneki
irani ku li Qefqasyayé té axaftin, heman taybetmendi heye. Li vir em dikevin nav
wareki linguistik yé “qefqasi” ku sinorén wé digehin Anatolyaya Navin.

Di bin ronahiya vé agahiyé de mirov dikare bibéje ku jingeha primitif ya kurdan li
vé heréma ew niha 1€ dijin nine. Bes ji aliyé din ve, ji ber ku ev sistem li ser
dijberiyén kevin ava biiye, ne mimkun e ku ev di demeke néz de peyda bibe. Bo ya
mirov dikare iddia bike ku Kurd ji ji méj ve, bi ihtimaleke mezin beri serdema
islami, hatine vé herémé.

Xebatén li ser peywendiyén zimané kurdi li gel zimanén din yén modern yén irani,
perspektifén ni derdixin pésiya mirovi. Ev pirs ¢endin caran hate vekolin, bi taybet
ji aliyé Tedesco, Windfuhr, Mackenzie G ¢end kesén din ve. Min bi xwe bal késaye
ser gend niibiinén hevpar di zimané kurdi @ di zaravayén navenda Irané de.

Her wisa di kurdi de pésgireke 1ékeré ya dudani heye ku di ¢ékirina dema niha 0
dema domdar de té bikaranin, weki di-kim-a kurmanci 0 de-kem-a sorani. Heman
qalib di zaravayén kermani (ku li navenda irané, li derdora Isfahan tén axaftin) de
hene, bo nimine di mahallati de ar-kiron, di xunsari de et-keran, G hwd. Ji aliy€ din
ve, di kurdi de 1&kera Aatin- di dema niha de xwedi qalibeke sosret e, ez t€m. Xuya
ye ku f-ya destpéké bliye pésgira domdariyé a ku di nav leékeré de cih digire. Di
gelek zaravayan de, ji xwe, pésdageka domdiréj di nav hemi l€keran de bi awayeki
berdewami # ye. Jixwe heman fenomena tevxistin€ (incorporation) di gelek
zaravayén kermani de ji heye: di qohrudi de atfiin “ez t€m”, di abuzeydabadi de
oto, di ardestani de foro hwd., eyni fenomen di nav hinek gotinén din de heye ku bi
dengdéran dest pé dikin.

Pasé, zimané kurdi xwedi sistemeke pasgirén cinavi ye ku bi réya navé séyem yé
yekjimari xwe ji zaravayén din yén irani cuda dike: -7 (di farisi 0 zaravayén din de
—es), zira heman pagqertaf tené di zaravayén kermani de hene. Mirov dikare behsa
gelek hevpariyén din bike, bi taybeti di waré leksikal de.’

Li gori agahiyén ku iro di destén me de ne, (di vé mijaré de) gihistina encamén
pistrast geleki zext e. Gelo mirov dikare disa ji iddia bike ku kurdi 0 zaravayén
kermani, ji heman zaravayé irani yé kevin pas-ketine? Yan ji mirov dikare sibina
wan bi réya cirantiyeke domdiréj rave bike? Hem di halé yek-binetari de, hem ji di
halé peywendiyeke domdiréji de lazim e ku I€kolin ji dirokeke geleki kevin béte
destpékirin.

’ Mijara berawirdkirina kurdi li gel zaravayén kermani wé di péserojé de di nav xebateke din de bi awayeki
taybet béte l€kolin.
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Wisa xuya ye ku zaravayén kermani ji méj ve li heréma xwe ya niha tén axaftin: ¢i
hevpariyén wan li gel grubén din yén zaravayi ninin; civakén bi wan zaravayan
diaxivin nagibine civakén xwedi kevnesopiya kogeri (i ew zarava di bajarén geleki
kevin de peyda bline. ~ Bo ya beraqilane ye ku mirov rojavayé réze-bajarén
Kasan-Isfahan i Yezdg, bi gotinek din teritoryaya Medyaya kevin, weki landika
kevnar (berceau primitif) ya kurdan bi nav bike.

Ev yek ré li ber Iékolina peywendiyén di navbera kurdi i kevne-zimanén irani de
vedike. Péwist e ku mirov xwe ji ¢ekirina peywendiyén di navbera kurdi (i zimané
avestik de bide pas; rehén zimané avestik héj bag nehatine eskerekirin Gt ew tené bi
réya belgeyén li Irana rojhilati, yani li Efganistané peydabiyi té nasin. Farisiya ku
bi saya kitabeyén (inscriptions) sedsala VIan hatiye nasin, xwedi taybetmendiyén
xweser { resen €.

Li ser zimané medi her tist dikare béte gotin béyi ku tistek béte ispatkirin, bo ya
pewist e ku mirov di vé mijar€ de xwe ji nérinén xapinok bide pas. Bi saya béjeyén
medi yén di nav kitabeyén akameni de hatine tesbitkirin, nasina zimané medi bi
awayeki 1zafl misoger biye, bes di heman demé de agahiyén me yén li ser wi
zimani ji geleki sinordar in. Ci tist iddiaya pas-ketina zimané kurdi ji zimané medi
plc nake, bes ¢i tist vé iddiayé pistrast ji nake, her wisa dibe neyé jibirkirin ku ji
ber sedemén jeografik yén teqez, ji bo zaravayén irani azeri G talisi ji mirov dikare
heman iddiayé bike.

Disa ji mirov dikare, bi saya sibina pésvectinén zaravayén din yén rojavayi, bi
higyari hipotezeké pésniyar bike. Weki Strabon ji bi gotineke xwe ya meshir bi
derengi ev yek pistrast kiriye, xuya ye ku di serdema akameniyan de di navbera
zimanén clida yén irani de heviidufamkirin (intercompréhension) mumkin bii. Bes
lazim e ku pévajoya zaravabliné (dialectalisation) beri hingé dest pé kiribe. Farisiya
kevin, medi G avestik vé demé ji xwe blblin zimanén cuda. Ji ber vé yeké mirov
dikare bibéje ku weki gileki G mazenderani G hwd., kurdi ji di vé demé de ji xwe
pék hatibl (constitute).

Teqez ev “kurdiya kevin” xwedi cewazi b li gel zimané modern i mirov nikare
bibéje kané kurdiya modern di kijan demé de peyda biye. Ger em behsa farisiya
“modern” bikin, ew di destpéka serdema islami de cébliye. Bes bi nérineke
linguistik, farisiya navin ya belgeyén sasani yén sedsala Illyan, dikare weki
“farisiyeke” arkaik béte ditin. Li gel v€, ew di nav fonetik G morfolojiya xwe de
ragandiye U bi nisbet farisiya kevin ku di dawiya sedsala IIlyan de (beri zaying) di
kitabeyén akamenti de cih digire, néziktiri farisiya modern e.

Ev t&¢ wé wateyé ku di nav péncsedsalan de, di zimané farisi de gelek guherinén
mezin ¢€blne: ketina pasgirén tewangé, windablina cudatiya cins€ navan,
hilwesiyana sistema lekeré 0 bi awayeki gisti derbazblina ji cureyé zimaneki
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“sentetik” bo cureyé “analitik”. Dibe neyé jibirkirin ku di heman serdemé de
guherineke bi vi awayi di zimané parti de ji ¢€buye.

Di teksteke jibirkiri ya Antoine Meillet de ku ji aliyé O. Szemérenyi ve ji nll ve
hatiye péskéskirin (Recherches de linguistique. Hommage a Maurice Leroy,
Bruxelles, 1980, rr. 206-2014), zanyaré berawirdker li ser sedemén wan guherinén
demkurt ku li ser struktura zimanan giin hélayi, difikire. Li vir em nikarin bi hurgili
behsa vé mijaré bikin, bes wisa xuya ye ku ev pévajoya kémkeri (réducteur) ku
sistemén fonetik hésan dike i morfolojiyé ji hézé téxe, bi pirani di xizmeta
sentakseke bi héztir G dewlemendkirineke idiyomatik de, di dema belavbina
zimaneki i z&€debiina gisekerén wi zimant li ser teritoryayeke mezin de peyda dibe.

Berevaji v€, zimanek ku di xwe de hejmareke mezin ya arkaizman dihebine, weki
zimané kurdi bi nisbet farisi, li ser gisekerén xwe béhtir istiqraré ferz dike. Bi
gotinek din, zimané kurdi kariye ji tevlihevbiina mezin ya gelén li ser xaka frané
peydabiiyi, di serdema selukiyan i di dema dagirkeriya esqaniyan de, bifilite. Bes
mirov nikare tisteki din li vé mijaré zéde bike. Eger mirov pistrast blya ku
“Kurd”én di pirtiika pehlewi ya bi navé Kamamag-i Ardasér-i Papagan de behsa
wan t€ kirin, bapirén kurdén roja me ne, wé ¢axé mirov dé karibliya bibé&je ku kurd
U kurdi di destpéka serdema sasani de, li herémeke nézi vé heréma ku me bi réya
linguistik destnisankiri, peyda biine.

Gelo dikare bé iddiakirin ku berbelavbina kurdan di destpéka Karmeniya kevin de
(ancienne Carmanie), di dema pésveglina partan ya di navbera sedsalén Illyan 0
[lyan de (berl zaying) c¢ébiye ku di heman demé de besek ji wan derbazi
Anatolyaya Navin bline @ besekeé ji beré xwe dane xaka gurani, heréma ku dikeve
basiré Kurdistana frané ya iro?

Teqez ev hemi diminin konjonkturel 0 péwist e em hévi bikin ku 1ékolinén li ser
jeografiya zaravayan, li ser toponomiyé 0 1€kolinén nil 0 kir derheqé ¢avkaniyén
erebi, erment, astiri, bizansi G hwd., ronahiyeke n{ béxine ser vé mijareé.

st sfe sk sk sfe ke sk st sfe sk st sheske sk sfeshe sk sfeshe sk sk sfeske sk sfeshe sk stesfeske sk sfeske sk st sk st sk sk stk sk steskok skeskokoskestokok sokokskokokoskesokoskeskok

Cend agaht 1i ser niviskar : Akademisyené frensi Pierre Lecoq di sala 1939an de ji
dayik bilye. Xwedi doktoraya wéjeyé ye i heta sala 2004¢ endamtiya Yekineya
cihana frani 0 hindi ya CNRS € (Navenda Neteweyi ya Lékolinén Zanisti Ii
Fransayé) kirive. Her wusa li Zaningeha Sorbonneé, di besa zanistén diroki i
felsefi ya Ekola Pratik ya Xwendinén Bilind (EPHE) de serperistiya lékoliné kiriye
i Ii vir dersén zimannasi U filolojiyé dane. Pierre Lecoq di heman demé de Ii Ekola
Louvreé ji dersén epigrafiya farisiya kevin il zimanén irani yén serdema navin dane
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NIRXANDINA PIRTUKAN

Seyid Qedri Hasimi, Diwana Irfan (M. Nesim Doru-Edisyon
kritik-amadekar), Nibihar, Stenbol, 2016

Béguman di xebatén edebiyata klasik de péngava
yekem, tipguhézi, saxkirin 0 ¢apkirina diwanén
kurdi ye. Lewra tevahiya diwanén klasik én kurdi
bi alfabeya kevin a erebi hatine nivisin G piraniya

M. Nesim Doru

xwinerén iro ji nikarin ji van berheman stid wergi-
rin. Ji ber vé xebatén tipguhézi 0 saxkirina diwanén
kevin hem ji bo danasin G derxistina sermiyané ede-
biyata kurdi hem ji ji bo gihandina xwinerén hev-
cerx kareki giring e.

Hergend her dem 0 dewranek xwedi ¢éjeke taybet
a edebi be U tese G cureyén taybet bi serdema xwe

biafirine ji ez di wé baweriyé de me ku edebiyata

e , klasik diroja iro de ji bi ¢¢j, tegihistin 0 xeyala xwe
R wpen ESOER “|(
|

ya taybet héjayé xwendiné ye. Jixwe bé xwendin 0
- 8 nasina edebiyata kevin i bé agahdarbiina ji nerita
edebi mirov nikare behsa candeke pésketi G dewle-

mend a edebi bike.
Her di vé garcoveyé de xebata M. Nesim Doru ya
Diwana Seyid Qedri Hagimi di vi wari de minakeke
serkefti ye, lewra navbori, bi awayeki rékiipek tip-
guhézi i saxkirina diwané dike 0 sasi 0 kémasiyén ¢apén pési sererast dike. Ev bixwe
kareki giring e, lewra dema diwanén kevin li ser desté kes 0 dezgehén sareza neyén
amadekirin gelek caran dibin sedema belavkirina sasi Gi gewtiyan G di stina stidé de

ziyané digihinin xwineran.
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Nirxandina Pirtiikan

Doru di edisyon kritika Diwana ‘Irfané de her sé¢ destxetén Mela Ebdurrehman Erzen,
Cemal Dogramact t Mela Ebdullah Dérguli G her du ¢apén diwané yén Siileyman
Kaya 0 Tehsin Ibrahim Doski dinirxine. L& bi gotina wi destxeta Mela Ebdurrehman
Erzen dike bingeha xebata xwe @i ciyawaziyén ¢ap G destxetén din ji bi jérenotan ber-
cav dike. Vekoler, pisti pésgotineké di destpéké de bi kurti behsa jiyana Seyid Qedri
dike G paseé ji aliyé karigeri (i hizra tesewifi li ser berawirdkirina Diwana ‘Irfan @i Di-
wana Melayé Ciziri radiweste.

Diyar e, ji ber hevbajaribiin, hizra tesewifi 0 desthilata ber¢av a Melayé Ciziri li ser
helbesta klasik, Seyid Qedri bi awayeki berbicav ketiye bin karigeriya Mela. Ji ber
vé, ji bili ku sé€ helbestén Mela texmis G helbesteke w1 ji tesdis kiriye ji aliy€ peyv G
wéneyén helbesti ve ji sid j& wergirtiye G di helbestén xwe de ¢€j G béhna Mela bi
xwineran daye hesandin. Bo nimine di van beytén jérin de em rasti vé diyardey€ tén
ku her xwinereki Mela bi awayeki askera hest bi peyv G imajén Mela dike.

Tu hebiba Hewreman 1, Yasufé dewr i zeman 1
Tole yim ser asitani, der rehé xunkar¢ ma

Sefgeya xagan @ miran, purs bikin I’ halé feqiran
Bin reha kin van esiran, j’ silsil i zenciré ma (r. 28)

Me sine péht 01 ates bl me héstir j” dideyé res b
Me tali‘ sorgula ges bl me di iro di falé da (r. 30)

Ev ¢i mescid ¢i kinist in, ¢i ¢ilipa 0 ¢i dér
Her tu y1 tu li me mehblib me x0 zennari nebest (r. 44)

fro me dit dilber-sepal weqté seher hati xiram
Zulf ji miské dawesandi j* “aqil 0 hosi revam (. 98)

Ya Reb bi didara xwe ki, wi wasilé lutfa xwe ki

Qedri ji wi mehriim neki, (nehnu ileyhi wasiliin) (r. 111)

Ji bili karigeriya berbicav a Melayé Ciziri, Seyid Qedri bétir diajoy€ wé nerita hel-
besta klasik e ku di sedsala 19an de li dor xaneqayén terigeta Neqsebendi berbelav
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Diwana Irfan

dibe. Ji ber vé, herwek taybetmendiya vé nerité di navenda helbestén Seyid Qedri de
ji motivasyona vé terigeté (i evina Husamediné éxé wi té ditin. Helbestvan, di ¢endin
beytan de Séx Husamedin wek mursid, sah 0 réber dide zanin 0 xwe ji wek seyda,
din G tol€ evina wi dide nasin. Ji bili hezkirina Séx Husamedin di ¢end beytén xwe
de digel ku ne Qadiri ye ji hezkirina xwe ji bo Séx Ebdulgadiré Geylani ji diyar dike
ku di nav pésengén tesewifé de xwedi ciheki bilind e.

Der sera @i sehnesina, Qedriyé seyda 0 dina
Mursid’im sahé emina, ceddé sahé Kerbela

(La we la) wehdet-meqam im, seyxé cinn i ins (i ‘am im
Rehberé’m sahé’m Husam im, (min tebeqati’l-‘ula) (. 39)

Seranser neynika kesk im heqiqet
Husamuddin sutr e 1€ ku her ez (r. 65)

Ez xulama wé sepalé blime heyran wé cemalé

Ez dikim daim xiyalé da xwuya bit sah Husam (r. 98) 195

Qedri tu yi tolé Husam, ey dilbera bedra temam
Qedri tu yi her dem xulam, j’ bo zineta sahé xwe ye (r. 153)

Mucazé sahé sultan im, xulamé Xewsé Geylan im
Xidamé sahé ‘irfan im, Behauddiné Faxir t€ (r. 150)

(Bi hemdillahi we’l-minne) ji lutfé Heyyé subhani
Sodem ‘asiq bi zikré Hey deré erkané Geylani (r. 165)

Yek ji taybetmendiyén Seyid Qedri ji ew e ku di gelek helbestén xwe de sanazi bi
seyidblina xwe dike 0 bi pesn diyar dike ku ji nesla hezreté Huseyné kuré hezreté Eli
U neviyé hezreté Mihemed Mistefa ye. Ji ber vé ¢endé bi “nesla xwe ya ali” sanazi
dike 0t xwe wek “ferxé seran” dide zanin. Diyar e, di vé pesindané de ji hesta esaleté

bétir hesta dini 0 tesewifl li pés e, lewra kesayetén navbori ji bili ku baviikalén wi
ne, di heman demé de ¢avkaniya hizra tesewifi ne ji ku hemi terigén tesewifé xwe
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digihinin vé ¢avkaniye.

Peyrewé Sahé ‘Eli blim ki ew e séré Xuda
Ki men em neslé Huseyn serweré sahé suheda (r. 40)

Ez dikim sed sukré tame, ku ji nesla Mustefa me
Ew resiilé xas (i ‘am e, ya reb kes mehrim nedar (r. 55)

Menal ey Qedriyé Seyyid neseb-‘al
Bis( dil saqiyé hewda Peyemer (r. 59)

Ci perwan bl perr 0 dil sot, ji nasot ta heta lahot
[saret da yekayek got, Heziné ferxé séran e (r. 129)

Namé min Qedriyé ewladé Huseyné Mustefa
Serweré cem ‘€ sehidan bé bedel ender cihan (r. 130)

Seyid Qedri digel ku di demeke nézik de ji jiyaye, ji aliyé ziman ve bi tevahi li ser
nerita helbesta klasik maye 0 di nav vé nerité de zimaneki edebi yé xurt bi kar aniye.
Loma ji di hin beytén xwe de li ser vé nerité gotinén erebi i farisi tékeli nav kurdiya
xwe kiriye i hostatiya xwe ya bikaranina van zimanén klasik nisan daye.

Qewlé zahid batilest der mezhebé ma purr xilaf
Karé se‘best in mu ‘emma get nemi based xilaf (r. 73)

Kes nemidaned ki lewhé sine’em ¢on rengireng
Der meqamé mir G sah im sahidé min sahé san (. 130)

Digel vé zimané tekel, helbestvan, carinan di hin beytén xwe de peyvén kurdi yén
balkeés ji bi kar tine ku ji bo zimané edebi yé iro ji minakén serkefti ne G héjayl wé
yekeé ne ku bén zindikirin. Bo nim{ine “hesiidé cavneyar”, “hebiba sirrvesar” G “pur-
kar G hunervan” ji van peyvan in.
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Diwana Irfan

Muhbeta ‘isqa hebib e, dil revandi kir nehib e
Kor bibit mel ‘un reqib e, ew hestidé cavneyar

Ew hestidé purr le ‘in e, j° ‘asiqan ra her bikin e
Em ji yaré dir kirine, ka hebiba sirrvesar (r. 49)

Purkar G hunervan 1, ger mesté ji Yezdan 1
Tesbiha ji kef dani, kar’im bi ¢i (h@ hil) bim (r. 100)

Di encamé de mirov dikare bibéje ku M. Nesim Doru bi amadekari G edisyon-kritika
Diwana ‘Irfané berhemeke edebiyata klasik kurdi gthandiye xwinerén iro 0 bliye we-
sileya nasandina diwaneke héja ku di serdema modern de li ser ruh, naverok 0 ruxsara
edebiyata kevin hatiye nivisin.

Ziilkiif ERGON
Hindekaré Perwerdey€, Zaningehe Mardin Artukluyé,
Enstituya Zimanén Zindi yén li Tirkiyeyé
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Ziilkiif ERGUN, Bajar-Edebiyat it Cizira Botan,

.

ZULKUF ERGON

BAJARprEBIYAT
. u
CIZIRA BOTAN

.5,“1-“‘\'\'(
VALITTETS

CIXIBY BOLVIA

Niibihar, Stenbol, 2014.

Qebileke gisti ye ku afirandin 0 ¢ébilina tistan di
nav tékiliyeke sedem i encamé de pék te. Yani her
tist sedemeke wé heye ku ¢é dibe 0 encameke wé
heye ku dirliv digire G dibe xwedi tesir li gori erka
xwe. Li gori vé qebillé tekiliya bajar, dewlet (i ede-
biyaté an ji li gori rézeke din dewlet, bajar G ede-
biyaté, dibin sedem i encamén hev. Her ¢iqas di
seri de tékiliya bajar G dewleté séld be ji pisti ava-
biina bajardewletan dixuye ku sistema dewleté li
ser bajaran ava biiye 0 ji bo gaimbiin (i bihézbiina
xwe J1 her ku ¢liye dewleté an ji bi gotineke din
desthilaté bajar bi héz kirine, mezin kirine G gihan-
dine asta herf bilind ku jé saristani ava bline. Di vé
carcoveye de xebata bi navé “Bajar-Edebiyat G Ci-
zira Botan” a ku ji teza lisansa bilind a mamosteyé
Zaningeha Artukluyé, Ziilkiif Erglin pék hatiye, li
ser tekiliya bajar, dewlet (i edebiyaté xwiner der-
dixine geryaneke kurdi, méjiyi, efsini G edebi.

Ev xebat bi gisti ji destpékek, car besan G enca-
meké pék té. Niviskar di destpéké de mina her
destpékeké meram i meqseda xwe 1 rébaza xebata

xwe 0 bi kurti li dor pirsén ¢i, cawa G ¢cimayé derbiriye. Di besa yekem de niviskar li

ser qonaxén bajarvaniyé (i derketina edebiyata niviski rawestaye ku ev bes bliye himé

teorik € tez€. Di vé besé de Ergiin di sernivisa yekem de avabiina bajaran an ji bajar-

vaniyé, li ser ¢end qonaxan dabes dike ku deqén di xebata xwe de di ¢argoveya qonaxa

bajarén islami de dinirxine ku sinorén vé qonaxé ji di navbera sedsala VIlan 0 XIXan

de datine. Ergiin, rébaza vegotina vé besé bi awayeki encamgiri(deduction) kiriye ku

pisti qonaxén bajarvaniyé di ¢cend sernivisén cuda de bi réz€ peywendiya bajar it dew-

leté, bajar 0 saristaniyé, bajar (i peydabiina nivis€ vekolaye. Li ser vé bingehé heri dawi

behsa peydabiina edebiyata bajari kiriye li welaté kurdan. Pési bi gisti dest bi vegotina

mijaré kiriye 0 her ku ¢liye sinor teng kiriye i xwe gihandiye encama vé besa teorik.
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Bajar-Edebiyat it Cizira Botan

Rébaza encamgiriy€ ya ku niviskar di nav sernivisén besan de sopandiye, di tevahiya
xebaté de ji yani di navbera besan de ji vé réz€ sas nebliye G di besa duyem de ji welaté
kurdan zédetir, édi xwe gihandiye babeta xwe ya spesifik ku ew ji li dor behsa bajar
dewletbiing, Cizira Botan G Mirektiya Azizan e. Di vé besé de diroka Cizira Botan di
s€ gqonaxén mejyi de hatiye bergavkirin. Qonaxa yekem Cizira beri islamé ye, ya
duyem ji bi hatina islamé heta Mirektiya Azizan behsa vé herémé dike G di qonaxa
séyem de ji behsa diroka mirektiya Cizira Botan dike. Ji ber ku ev xebat pési wek teza
lisansa bilind hatiye amadekirin, em dibinin ku niviskar xwe ji hin aliyan ve sinordar
kiriye. Em vé yeké di her du besén ewil de bi raheti dibinin. Lewra di besa yekem de
qgala qonaxa bajarvaniya modern an ji pisesaziyé kiriye, lébelé nexwestiye ku Cizira
Botan li dor vé behsé binirxine. Cimki deq 0 sexsiyetén ku li ser rawestaye ew kes in
ku di qonaxa bajarén islami de jiyane. Disa niviskar di besa yekem de di peywendiya
bajar (i peydabiina nivisé G welaté kurdan de, her ¢iqas qala welat G deshilatén kurdan
én beré kiribe ji ji bili minaka Zembilfirogé, qala destxet (i nivisén beri hukumdariya
Mirektiya Azizan nekiriye an ji nexwestiye bike ku em vé yeké ji wek xwesinorkiriné
sirove dikin.

Besa séyem a vé xebaté, di bergeheke cuda de [éhlrbiin (i vegotineke din a li ser Cizira
Botan e. Ji vi aliyé xwe ve ji bo bingehdanina besa ¢arem, besa séyem 0 ya duyem
kompozisyoneke hevpar ava dikin. Cimki ji bili tarixa avadani G gesedana bajareki,
taybetmendiyén bajarvaniyé i seqamgiriya siyasi ya wi bajari ji di cargoveya peywen-
diya bajar (i edebiyaté de giring in ku Ergiin vé behs¢ di besa séyem de bag nisan daye.
Cimk{ her ¢iqas ji aliyé xant, seray, ayingeh, sir 0 kelehan ve bajarek dirGive bajarbiiné
bide ji ji aliyé abori, bazirgani, avadani, révebiri, rewsa civaki, pergala perwerdey€ 0
seqemgiriya siyasi ve ji divé xweseri (i xwemaliyén wi bajari an ji desthilaté hebin.
Niviskar, besa ¢arem ji bo kesayetiyén serdema Mirektiya Azizan {1 analiza berhemén
wan veqetandiye. Heya besa carem ji héla teorik ve ¢i gotibe, di besa ¢arem bixwe de
pratika vé teoriyé bergav kiriye. Di vé analizé de berhemén du kesayetiyén sereke; Me-
layé Ciziri G Ehmedé Xani bi qasi ku teza Ergiin pistrast bikin, tije agahi G palpist in.
Her ¢igas Xani di bin desthilata Mirektiya Azizan de nejiyabe ji li gor peywendiya
bajar 0 edebiyaté ji bo vé xebaté nimineyeke serkefti ye. Rast e, ku Cizirl hem di bin
himayeya vé desthilaté de 0 hem ji li bajaré wé jiyaye 0 berhemén xwe ji li gor wé rés-
tine. Yani helbestén Ciziri, li gor peywendiya bajar-desthilat-edebiyaté nim{ineyeke
béqusir dixuye ku gelek minakén wé di xebaté de hatine dayin. Lé dema ku xwiner ji
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xwe pirseke wiha bipirse ka ¢ima niviskar hewcedari bi nirxandina berhema Xani di-
tiye? Ji sé aliyan ve bersiva vé mimk{n e. Yek jé, berhema xani bi clireyé mesnewiyé
hatiye nivisandin ku ev ciire ji bo séwirandina edebi guncawtir . Ya duyem ji di pey-
wendiya bajar G dewleté de ji dikare bé nirxandin ku bi taybeti bajar  bajarvaniya Ci-
ziré di Mem G Zina Xani de wek senaryoya filmeké, bi kuce kolanén xwe, bi merasim
U sahiyén xwe, bi listik 0 tevgera civata xwe ve belki ji Mela ji bastir hatibe bercavkirin.
Qesta séyem a niviskar, belki ya heri muhim xwestiye ku nigan bide Cizir, wé gavé na-
vendeke dahénana edebi ye ku ne tené ji bo kesayetén li Ciziri ji bo hemf kesén li der-
dora wé mirektiy€ ji navenda cazibeya afirineriy¢ bi.

Di besa ¢arem de behsa du kesayetén din hatiye kirin ku yek ji van Remezané Ciziri
ye ku ew bixwe ji li Ciziré di bin hukumdariya vé mirektiy€ de jiyaye (i berhemén xwe
afirandine. Kesayeté din ji Feqiyé Teyran e ku ew ji li derveyi vé hukumdariyé bi réya
tekiliya bi Melayé Ciziri re, di vé berhemé de cihé xwe girtiye. Lebelé ev her du kesayet
jili gori min di gargoveya bajar-desthilat 0l edebiyaté de ku ev bingeha teorik a xebata
niviskar e, zéde tesireké li xebaté nakin. Jixwe niviskaré vé berhemé zédetir xwestiye
ku tesira Melayé Cizir¢ ya li ser van kesayetan nisan bide, ne ku teza xwe bi wan xurttir
bike. Lé héjayi pirsé ye ku mirov careke din bipirse gelo ev her du kesayet bi rasti ji
hewce biin bikevin nav xebaté? Cimki heya mirov bi temami berhemé nexwine, mirov
dibéje qey analiza berhemén van her du kesayetan ji li dor vé behsé bi heman awayi
hatine kirin. Lé wisa dixuye ku ne wisa ne. Heke hewce kiriba ku ev kesayet ji cih bi-
girin, wé ¢axé ne bi serniviseke bi vi hawi, belki ev kesayet di bin serniviseke cudatir
de bihatana nirxandin, dé mebest zelaltir bihata fémkirin. Yani ne di peywendiya bajar-
dewlet i edebiyaté de, di peywendiya bajar-edebiyata serdest G tesira wan a li ser ke-
sayetén din de, nirxandina van herdu kesayetén navbori dé guncawtir biya.

Ji aliyé ziman ve Ergiin zimaneki rewan, sade i fémbar bi kar aniye 1 ji ber zanina
Xxwe ya sorani, carinan ji vi zaravayi sid wergirtiye (i vé yekeé ji tameke cuda daye zi-
mané berhemé. Ji ber rébaza wi ya ku sopandiye, deri li pist deriyan vedibin 0 xwiner
diherike nav berhemé @ pél bi pél digihije encamé. Xebata Ergiin ji ber ku di eslé xwe
de xebateke akademik e, gelek jégirtin 0 referans t€ de cih digirin, 1€ s¢waza vegotin i
bikaranina van jégirtinan zéde bel nine 0 bi hevokén niviskar re hemahengiyek ¢ékiriye
ku ev ji xwendina berhemé hésantir dike. Tené kémasiyeke bictik heye ku ew ji hin sa-
siyén rastnivisé ne ku diyar e di mizanpajé de xerab biine ku ev yek ji dibe ku higé hin
xwineran ji aliyé standardblina rastnivisé ve tevlihev bike.
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Bajar-Edebiyat it Cizira Botan

Di bikaranina ¢avkaniyan de eskere ye ku heya ji niviskar hatiye, xwestiye xwe bigihine
deryayeke fireh. Helbet ne mimkiin e haya keseki ji her ¢avkaniyé hebe an ji bikaribe
xwe bigihine heml ¢avkaniyan. Lé disa ji di vé xebaté de di hin sernivisan de ji hin
cavkaniyén sereke stid wergirtiba dé bastir bliya. Mesela di vegotina mijara saristaniyé
de bikaribiya ji berhema sosyologé Irani EIi Serdati ya bi navé “Medeniyetler Tarihi I
— 11" sd wergirtiba dé berhema xwe 0 vé mijaré dewlemendtir kiriba. Lé bi gisti di-
meneke wiha naxuye helbet. Heta di hin deran de agahiyén ku di cavkaniyan de bera-
wird kirine Qi bi saya vé berawirdkirin 0 tehlilén xwe yén li ser wan, hin sasiyén van
cavkaniyan ji eskere 0 rexne kirine ku ev yek xistsiyeteke akademiya rexnegir e ku di
berhema Ergiin de dixuye. Bikaranina ¢avkaniyén yekem an ji resen aliyeki din € set-
kefti yé xebata niviskar e.

Heri dawi mirov dikare bibéje ku di waré xwe de ev xebat, bliye paceyeke nil { herwiha
minakeke bergav ku bi vi sikli li ser kesayetén cuda, di qonaxén cuda de, bi xwendinén
cuda, berhemén din ji bikarin bén afirandin. Cawa ku niviskar di xebata xwe de xwes-
tiye tesira eréni ya bajaran Qi bajarvaniyé li ser nivisé (i dahéneriya edebi nisan bide,
berevaji vé tezé pir pékan e ku antitezén vé mijaré, yani tesira neyini ya bajaran 0 ba-
jarvaniy¢, di nivisé G astengkirina dahéneriya edebi de bé nisandan. Lewra li gorf fikra
sereke ya vé xebaté, di bergeha eréni de bajar Qi desthilat ji bo nivis€, biine motivasyon.
Lé wek di serdema bajarén modern de ¢awa ku nivis 0 desthilat li diji hev rabine G ni-
viskaran xwestiye xwe ji sergéjiya bajaran diir bixin 0 li derén tik  tenha geriyane ku
di waré nivisandiné de afirinertir bin, dibe ku di serdemén beré yén bajar G desthilatan
de ji ev pevelin G dijayetiyén di navbera nivis G desthilaté de bén ditin G antitezén vé
xebata navbori ji bén kirin.

Kenan SUBASI
Lékoliner, Zaningeha Mardin Artukluyé
Enstituya Zimanén Zindi yén li Tirkiyeyé
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Yayim ilkeleri

Mardin Artuklu Universitesi Tiirkiye’de Yasayan Diller
Enstitiisii tarafindan ¢ikarilan JMS (The Journal of
Mesopotamian Studies), Kiirt, Arap ve Siiryani dili kiiltiirii
ve edebiyatlar1 alanlarindaki bilimsel nitelikli ¢aligmalara
yer veren hakemli bir dergidir. Bahar ve Yaz sayilari
olmak iizere yilda iki defa yayimlanir. Yayimlanacak
yazilarda bilimsel arastirma olgiitlerine uygunluk, alana
bir yenilik getirme ve baska yerde yayimlanmamis olma
sart1 aranir. Bilimsel bir toplantida sunulmus bildiriler,
yayimlanmamis olmak sartiyla kabul edilebilir.

Yazilarin Degerlendirilmesi

* Dergimize gonderilen yazilar, oncelikli olarak yayin
kurulunca dergi ilkelerine uygunluk agisindan incelenir.
Ilkelere uygun bulunanlar, iki hakeme gonderilir.
Yazarlar, hakemlerin onerilerini dikkate alip gerekli
diizeltmeleri yaparlar; fakat katilmadiklari noktalara
itiraz etme hakkina sahiptirler.

Gonderilen telif makaleler, Editor Kurulu tarafindan
incelendikten sonra degerlendirilmek tizere “kor
hakem” yontemiyle konunun uzmani iki hakeme
gonderilir. iki hakemin goriis ayriigi durumunda,
tiglincii bir hakemin goriisiine bagvurulur. Makale, en az
iki hakemden olumlu rapor gelmesi halinde yayimlanir.
Hakem raporlar1 yazara gonderilerek karar bildirilir.

Hakemlerden biri veya her ikisi, “diizeltmelerden sonra
yayimlanabilir” goriisii belirtirse, gerekli diizeltmelerin
yaptlmasi i¢in makale yazara gonderilir. Diizeltme
yapildiktan sonra hakemlerin uyarilarinin  dikkate
alinip alinmadig1 hakem veya Editér Kurulu tarafindan
degerlendirilir. Ayrica yazarlarin, hakemler tarafindan
belirtilen goriislere itiraz etme hakki bulunmaktadir.
Yapilan itirazlar editér kurulu tarafindan goriisiiliip
uygun bir karar alinr.

Yayimlanmasina karar verilen yazilar, sayfa diizenlemesi
yapildiktan sonra pdf formatinda yazarlara gonderilir.
Yazar son okumay1 yapar ve gerekli diizeltmeleri metin
tizerinde isaretleyerek dergiye geri gonderir.

Yayimlanmayan yazilar iade edilmez ve yazilardaki
goriiglerin yasal sorumlulugu yazarlarina aittir.

Yayimlanan yazilar i¢in yazardan dergiye veya dergiden
yazara herhangi bir ticret ddenmez.

Yaymn asamasinda yazilar tizerinde esasa yonelik
olmayan kiiciik diizeltmeler Editor Kurulu tarafindan
yapilabilir.

* Yaymmlanan yazilarm yaymm haklart MAU Tiirkiye’de
Yasayan Diller Enstitiisi'ne devredilmis sayilir. Bu
devir, sanal ortami da kapsar.

Yayim Dili

+ JMS’nin yayim dili Tiirkge, Kiirtce, Arapga, Ingilizce

ve Siiryanicedir. Ancak her sayida, dergide yer alan

caligmalarin en az yarismin Kiirtge ve onun gesitli
lehgelerinde yazilmis olmasi ilke olarak benimsenmistir.

Dergiye  gonderilecek  yazilarin  akademik  dil

kullanimiyla ilgili her tiirlii kusurdan armmis olmasi

gerekir.

Yazim Kurallari ve Sayfa Diizeni

* Yazilar A4 boyutunda kagida, MS Word veya uyumlu

programlarla yazilmalidir. Yazi karakteri olarak Times
New Roman kullanilmalidir. Yazilar 12 punto ve 1.5
satir araligiyla yazilmali, sayfalar numaralandirilmalidir.
Makalelerin uzunlugu 5.0008.000- sozciik arasinda
olmalidir. Ozel yazi karakterleri kullanilmamali,
transkripsiyon isaretleri varsa bununla ilgili dokumanlar
ulastiriimalidir.

Yazarin adi, soyadi, unvani, gorev yaptigi kurum ve
e-posta adresi mutlaka belirtilmelidir.

Makalenin bashg igerikle uyumlu olup koyu harflerle
yazilmali ve 15 sozcigii gegmemelidir.

Makalenin basinda, en fazla 200 ila 250 sozciikten
olusan bir 6zet yer almalidir. Ozet, hem makalenin
orijinal dilinde hem de Ingilizce olarak yazilmalidir.
Ingilizce 6zet kisminda makalenin ismine de yer
verilmelidir. Ozetlerin altinda genelden 6zele dogru
siralanmig 5 ila 8 sozciikten olusan anahtar sozciikler
bulunmalidir.

Basliklar koyu harflerle yazilmalidir. Uzun yazilarda ara
basliklarin kullanilmasi okuyucu agisindan yararlidir.
Ana bagliklarm, 1., 2., ara bashiklarmnsa, 1.1., 1.2, 2.1.,
2.2 seklinde numaralandirilmasi tavsiye edilir. Ana ve
ara basliklarin tiimii (ana boliimler, kaynaklar ve ekler)
koyu harflerle yazilmalidir.

Metin igindeki vurgulanmas: gereken ifadeler, “tirnak
icinde” gosterilir, egik veya koyu karakter kullanilmaz.
Hem “tirnak i¢inde” hem egik veya hem koyu hem egik
yazmak gibi ¢ifte vurgulama yapilmaz.

Boliim ve paragraf baslarinda girinti uygulanmaz.

Yazilarda kullanilan ¢izim, grafik, resim ve benzeri
malzemeler JPEG ya da GIF formatinda olmalidir.
Gorsel malzeme ve ekler gerektiginde e-posta yoluyla
ayrica ulastirilmalidir.

Kaynak Gosterimi

* Dipnot ve kaynaklarin yazimi konusunda, yéntem
bakimindan kendi i¢inde tutarhilik sarttir. Uzun yapit
(kitap, dergi, gazete vb.) adlar1 egik, kisa yapit (makale,
6yki, siir vb.) adlart ise “tirnak i¢inde” yazilir. Ayrica
dipnotlarin yalnizca metne alinamayan ek bilgiler i¢in
kullanilmas: 6nerilir:

* Bir yapitin derleyeni, g¢evireni, yayima hazirlayani,
editorii varsa kiinyede mutlaka gosterilmelidir.

* Elektronik ortamdaki metinlerin kaynak olarak
gosterilmesinde, yazari, bashgl ve yaymm tarihi
belirtilmis olanlar kullamlir. Ayrica kiinye bilgilerinde
parantez i¢inde erisim tarihi belirtilmelidir.

* Ulasilabilir kaynaklarda ikincil kaynak kullanimindan
kaginilmalidir.

* Auf yapilmayan ¢aligmalara Kaynaklar kisminda
kesinlikle yer verilmemelidir.

* Kaynaklar metnin sonunda, yazarlarin soyadina gore
alfabetik olarak yazilmalidir. Eserlerin yaymevleri
acik sekilde ve makalelerin bulundugu sayfa araliklari
belirtilmelidir.

* Alint1 yapma ve kaynak gostermede Apa ve Klasik
Dipnot yontemlerinin ikisi de kabul edilmektedir.
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The Journal of Mesopotamia Studies (JMS) is publication
of The Institute of Living Language of Mardin Artuklu
University. The JMS is a peer-reviewed journal which
gives places to scientific researches on Kurdish, Arabic
and Syriac culture, language and literature. It is published
semi-annually (Spring and Summer Issues). The articles to
be published should bear criteria of scientific researches,
be innovative, and also should not be published anywhere
else before. If an article has been presented in a scientific
meeting, it will be accepted on the condition that it has not
been published anywhere before.

The Evaluation of Articles

* Articles submitted for publication are firstly examined
by editorial board in accordance with the publication
principles of the journal. The endorsed ones are sent
to two reviewers. The authors corrected the article
according to the notes by reviewers; however they have
right to object to the points where they do not agree
with.

Articles submitted for publication are sent to two
experts of the field via methed of “blind review” afte
they examined by Editorial Board. In the case of split
in opinon of these two reviewers, the the article is sent
to another reviewer. The article is published if at least
two reviewers express positive opinion. The reports
by reviewers are sent to the authors to pronounce the
evaluation result.

If one or both reviewers express “it could be published
after certain revisions”, the article is sent to the author
for the required revisions. After revisions are done,
they are checked by reviewers or the Editorial Board
to evaluate whether they are done in accordance with
the remarks. Besides, the authors have right to object
to the reviewers opinions. The objections are evaluated
and resulted by the editorial board.

The articles that decided to be published are sent to the
author in PDF formatted after page adjustment. The
author makes the last reading and shows necessary
revisions on the text and sent it back.

The unpublished articles are not return back to the
rightful owner, furthermore the authors are responsible
for the opinions of the articles.

The journal does not demand any fees to publish
their articles, and likewise does not pay any fees for
publishing articles.

The Editorial Board may make small adjustments those
are not on the main stage.

It is accepted that the copyright of the published articles
are transferred to The Institute of Living Language
of Mardin Artuklu University. This transfer includes
virtual platforms.

Language(s) of Publication

* «The JMS gives places to articles in Turkish, Kurdish,
Arabic, English and Syriac. However, it accepted as a
principle that at least half of the studies in the journal
shouldbe in Kurdish and its various dialects. The articles
sent to the journal must be free from all kinds of defects
related to the use of academic language.

Writing Rules and Page Layout

« The articles must be written on MS Word or compatiple
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Publication Principles

programs. Times New Roman should be used as
typeface. The articles should be written in 12 font
size inl.5 ink line spacing and the pages should bear
numbers. The articles should be as londg as 5.0008.000-
words. The custom typefaces should not be used and if
there are transcription signs, their documents shuld be
sent with the article.

The name, surname, title, place of work and e-mail
address must be stated.

The title of the article must be in accordance with the
content and written in bold face, and also must not be
longer than 15 words.

There must be a summary of 200 or 250 word at the start
of the article. The summary must be written both in the
original language of the article and in English. The title
of the article must be stated before the summary as well.
There must be key words that ranked from general to
specific at the bottom of the summary.

The title must be written in bold face. There should de be
intermediate titles in the long articles. It is recommended
that the main titles numbered as 1., 2., and intermediate
titlesas 1.1, 1.2.,2.1., 2.2. All the main and intermediate
titles (main sections, sources and appendices) should be
written in bold face.

Expressions that should be highlighted in the text, must
be «in quotesy, bold or italic faces must not be used.
There must not be double highlighting as «in quotes»
and bold or italic.

There must not be intents at the start of section and
paragraphs.

Illustrations, graphics, images and other materials those
used in text must be in JPEG or GIF format. Visual
material and attachments must be delivered also via
e-mail if required.

References

» Methodically consistency is essential for writing the
footnotes and sources. Names of long works (books,
magazines, newspapers etc.) should be written in italic
face, names of short works (articles, stories, poems and
50 on) «in quotes». Also, it recommended that to use
footnotes only for the additional information that cannot
be given in the text.

The compilator, translator, preparer for publication,
editor must be shown in the tag if exist.

In case of the citation of the text of electronic media, the
name of author, title and date of publication which are
specified are used. The date of access should also be
noted in parentheses in catalog information.

The secondary sources should be avoided if the primary
resources are available.

The works those have not been cited must not be shown
in the sources.

The sources should be given at the end of the text in
alphabetical order. The publishing houses should be
given clearly and the pages ranges of the articles should
be stated.

Both APA and Classic Footnote Citation are acceptes for
citation and referrances.
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