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Aiolisin en 6nemli metropolii olan Kyme ¢evresinde hem bilimsel kazilar hem de kurtarma kazilari sayesinde birgok noktada kente ait
nekropolislerin varlig: tespit edilmistir. Kesintilerle de olsa Erken Demir Cagi’ndan, MS 7. yiizyila kadar uzanan genis bir tarih araliginda
kullanilan bu nekropolislerde, birden fazla gémii bi¢iminin uygulandigi anlasilmis, farkli tiplerde yapilmis mezarlar ortaya ¢ikarilmistir. Bu
mezarlarm, kenti c¢epegevre saran, agirlikli olarak dogu ve giiney kisimda kalan tepelerde konumlandigi goriilmistiir. Mezarlarin
konumlandig1 bu tepeler, tarim arazisi olarak kullanilamayan alanlar olarak tercih edilirken, deniz kiyisina yakin yerler ve antik yollarin
gevreleri de gomii alanlar olarak degerlendirilmistir. Bu ¢alismada, s6z konusu mezarlarin bulundugu nekropolislerin, Aiolis ve lonia
cografyasinda arastirilan nekropolislerle karsilagtirilmasiyla, benzerliklerin ortaya ¢ikarilmasi amaglanmustir. Bu karsilagtirma paralelinde
Aiolis ve lonia oOrnekleri {iizerinden, kentlerin nekropolis segimlerinde belli kriterlerin oldugu saptanmis, bu kriterlerin Kyme
Nekropolisleri’nde de uygulandig: anlagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Aiolis, Kyme, Nekropolis, Mezar, Olii Gomme

Abstract

Previously, the Cyme was known as the most important city of Aeolis. Thanks to the excavations, the existence of the necropoleis has been
discovered. The areas of the necropolis were used in a wide range from the Early Iron Age to the 7th century AD. Different types of tombs
were revealed along with various types of materials that the tombs were made of. It has been observed that the tombs were organized
generally on the southern and the eastern hills surrounding the city. While these hills, where the tombs are located, are preferred as plots that
cannot be used for agricultural matter, the places close to the sea shore and the surroundings of ancient roads are also considered as burial
ground. In this paper, similarities between the Cyme and the other Aeolis-lonia necropoleis has been aimed and disclosed. In addition to this
comparison and the examples of Aeolis and lonia, it was determined that there are certain criteria in the necropolis selection, moreover it was
perceived that these criteria were applied in the Cyme necropoleis as well.
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Giris

Aiolis’in en dnemli yerlesimi olan Kyme, giiniimiizde izmir ili Aliaga ilgesi smirlar1 igerisinde yer
almaktadir. Isim kokeninin kadin savasgt Amazonlardan geldigi sdylenen kent!, on iki Aiol
yerlesiminden biri olarak bilinmektedir?. Kent, topografik olarak incelendiginde, dogudan batiya dogru
uzanan, Kuzey ile Giiney olarak adlandirilan iki paralel tepe, bu tepelerin arasinda denize agilan kiigiik
bir diizliikte bulunmaktadir®. MO 1II. Binyilin sonlarindan Bizans Dénemi’ne degin iskan goren kent,
Arkaik Dénem’den itibaren ekonomik agidan gelismeye baslamig, Klasik ve Hellenistik Donemlerde

L Strabon, XI11.3.21.
2 Strabon, XI111.3.6.
3 {dil, 1989, s. 505-506.
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onemli bir ticari merkez haline gelmistir®. Kentte yer alan kamusal ve sivil yapilarin yam sira, kenti
¢epecevre saran mezarlik alanlardan birgok veri elde edilmistir. Birden fazla noktada tespit edilen
nekropolisler i¢in temel olarak, yerlesim yerinin giineyi ve dogusunda kalan tepeler kullanilmistir.
Kyme cevresi, dogal sartlar uygun olmasina ragmen turizm agisindan gelisme gosterememis, dogal
limanin sagladig1 avantajla sanayi bolgesi olarak degerlendirilmistir. Kent kalintilarinin korundugu
alanin cevresi, 70’li yillardan itibaren giiniimiize degin, yogun bir sekilde sanayi kuruluslarinin
iskanina acilmistir. Ozellikle, yerlesimin yakininda, nekropolislerin oldugu bélgede insa edilen, bu
kuruluslarin genisleme amaciyla yapilan ti¢lincii derece sit alanlarindaki insa faaliyetleri sirasinda
bir¢ok mezar grubu ile kargilagilmistir. Bu nedenle, 2000°1i yillardan itibaren Kyme ¢evresinde birden
fazla noktadaki iiciincii derece sit alanlarinda Izmir Miizesi tarafindan sondaj ve kurtarma kazilari
gerceklestirilmistir. Bugiin, bu kaz1 ¢alismalar1 neticesinde bir¢ok noktadan elde edilen veriler, Kyme
nekropolislerinin konumu ve kentin 6lii gdmme gelenekleri lizerine bircok bilgiye sahip olmamizi
saglamaktadir.

Kyme Nekropolisleri

Kentin nekropolisleriyle ilgili ilk ¢caligmalar, S. Reinach tarafindan 1886 yilinda yapilmistir. Arkaik
Doéneme tarihlenen mezar stelleri ve 150’ye yakin buluntu, bu ¢alismalar sirasinda ele gegmistir®.
Reinach’in yaptigi degerlendirme, kentin nekropolislerinden ziyade buluntu odakli bir incelemedir.

Kent c¢evresindeki kurtarma kazilariyla, Kyme mezarlik alanlariin yayilimi, kullanimi ve kronolojisi
tizerine bildiklerimiz ¢ogalmaya baglamistir. Bunlardan ilki, Aytemiz olarak adlandirilan ve kentin
giiney nekropolisi icerisine giren alan® iizerinde izmir Miizesi tarafindan 2000 yilinda yapilan
kurtarma kazisidir. Aytemiz Nekropolisi kazisinda, Erken Demir Cagi (Protogeometrik Dénem ?) ile
MO 6. yiizyil arasina tarihlendirilen urneler, Arkaik ve Roma Dénemlerine ait mezarlar ile atélye
oldugu diisiiniilen bir yap1 bulunmustur’. Cesitli tipte toplam 19 mezar alan igerisinde tespit edilirken,
gomii tipi olarak hem kremasyon, hem de inhumasyon uygulamalarinin oldugu kaydedilmistir®.
Urnelerin bulundugu yakma alani birden fazla kez kullanilirken, inhumasyon gémiilerde dlen bireyler
dogrudan topraga birakildiktan sonra, farkli tiplerde materyaller (tas plaka vb) kullanilarak
kapatilmigtir®. Sanduka, pithos ve basit tipte dogrudan topraga gomiiler belirlenirken, lahit gdmii
gelenegine uygun olarak hem tas hem de Klazomenai tipi pismis toprak lahitler bulunmustur®. Tas
lahitler ig¢in gémii hediyesi eksikliginden dolay1 tarihlendirme yapilamazken, pismis toprak lahit
mezar, Klazomenai orneklerinin karsilastirilmasi*! ve mezar igerisinden bulunan, gémii hediyesi
olarak degerlendirilen iki giimiis igne yardimiyla MO 7. yiizy1l son ¢eyregine tarihlendirilmektedir'?.
Aytemiz Nekropolisinden belirlenen 8 urne, kremasyon gomiiniin yaygin bi¢cimde kullanildiginin
kanitidir. Amphora ve krater formunda ki urneler, yogun siyah yanik tabaka izlerinin goriildigi,
kremasyon isleminin uygulandigi alan iizerinde tespit edilmistir'®. Yakim islemi gerceklestirilen
bireyin iskeletleri urne igerisine yerlestirilip, ¢ukur i¢ine gdémiisii yapilmistir}*, Bu veriler 15181nda,

4 Kent tarihgesi ve kentin kronolojik anlatimi igin bkz. La Marca, 2020, s. 15-36.

® Reinach, 1886, s. 493.

& Schafer, 1977, s. 211.

7 fren, 2008, s. 615.

8 Alan, tarimsal faaliyetler i¢in daha 6nce defalarca kullanildig1 igin, s6z konusu mezarlar zarar gérmiistiir. Gomii hediyeleri olmadig1 igin
tarihlendirmede kesin sonuglar elde edilememektedir. Mezarlarin 11°i tag lahit, 1’1 Klazomenai tipi pismis toprak lahit, 4’ pithos, 1’i
sanduka, 3’ii basit inhumasyon olarak kaydedilmistir. Iren, 2008, s. 614.

9 fren, 2008, s. 624.

10 Bugiine degin Aiolis cografyasinda kazilan nekropolisler arasinda, yaymlanmis drnekler paralelinde Klazomenai lahitlerine gok sik
rastlanmamustir. Pitane 6rnegi i¢in bkz. Akurgal, 1960, s. 712.

1 Karsilastirilan Klazomenai tipi lahitler, MO 7. yiizyil son ¢eyreginden, MO 6. yiizyil ortalara uzanmaktadir. iren, 2008, s. 614.

12 fren, 2008, s. 614.

3 fren, 2008, s. 614.

1 fren, 2008, s. 614.
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ikincil kremasyon tipinde gomiilerden bahsetmek dogrudur®®. Aytemiz Nekropolisi buluntulari,
kesintisiz olmasa da Kyme Giiney Nekropolisi i¢in Erken Demir Cagi’ndan Klasik Déneme kadar
veriler saglarken, kremasyon geleneginin ise urnelerin gosterdigi iizere MO 6. yiizyila kadar
uygulandigim soylemektedir'®. Bir diger nekropolis ise Ege Giibre olarak adlandirilan alanda yapilan
caligmalardir. Bu alandan elde edilen sonuglarla, ikincil kremasyon geleneginin Geometrik Donem’de
de devam ettigi anlagilmigtir!’,

Dért Yildiz Demir Celik Fabrikasi’na ait parseller iizerinde ise, 2008 yilinda Italyan Kazi Ekibi
tarafindan g¢aligmalar gerceklestirilmistir. S6z konusu parseller, Giiney Tepenin kuzeyinde ve
kuzeydogusunda yer almaktadir'®. Yeni Foga yolu iizerinde bulunan alanin kazisinda, tas doseli bir ana
yol tespit edilmistir’®. Kyme’den Smyrna’ya ulasmak igin kullanildig1 diisiiniilen bu ana yolun her iki
yaninda ¢ok sayida mezar bulunmus ve bu alanin nekropolis olarak kullanildig1 tespit edilmistir?®,
Dort Yildiz Nekropolisi’nde tespit edilen mezarlardaki bireyler, hem kremasyon hem de inhumasyon
uygulamalartyla gomiilmiislerdir. Kremasyon gomii igin ikincil kremasyon ydntemi uygulanmig?,
inhumasyon olarak cesitlendirilmis, tas plaka kapakli, ¢ati kiremidi, ¢comlek, basit, kayaya oygu gibi
mezar tiplerinin kullanildig1 saptanmistir??. Mezarlik alan1 MO 7. yiizy1l ile MS 7. yiizy1l arasina
tarihlendirilirken, buluntularin paralelinde, alanin agirlikli olarak Hellenistik Donemde kullanildigi,
belirtilmistir®®. Ayrica, nekropolisin yakin gevresinde, Ge¢ Roma Dénemine tarihlendirilen yapisal
faaliyetlerde de tespit edilmistir?,

Giiney Tepe’nin, giiney yamaglarinda yapilan c¢alismalarda ¢ farkli  kurtarma kazisi
gerceklestirilmistir®®. Giimriik, Bat1 Liman ve IDC Nekropolisleri olarak isimlendirilen bu arazilerde,
farkli zaman dilimlerinde uzun soluklu kazilar yapilmistir. Bunlardan ilki olan Aliaga Giimrik
Miidiirligii’ne ait parsel tizerinde yapilan kazida, sinirli sayida mezarlara ulasilms, iki tas lahit, iki de
tas plaka kapaklarla kapatilmis inhumasyon mezarlar tespit edilmistir?®. Mezarlar, gémii hediyeleri
yardimiyla Geg Klasik-Erken Helenistik Dénem (MO 4. ve 3. yiizyillar) araligina tarihlendirilmistir?’.
Sonug degerlendirmesinde alandaki mezar sayisinin yalnizca 4 olmasi, burasinin aile mezarligi
olabilecegi diislincesinin One siiriilmesine neden olmustur. Ancak mezarlarin birbirinden uzak
mesafelerde yer almasi, herhangi bir isaretleyicinin ve smirlar1 belirleyen bir ¢evirmenin
bulunamamasi bu savi zayiflatmaktadir.

Giiney Tepe eteklerinde kazis1 yapilmis olan IDC ve Bati Liman Nekropolisleri, tepenin dogu ve bati
yamaglarinda yer almaktadir. Bu iki alan1 giiniimiizde izmir Demir Celik Liman Isletmelerine ulasmak
icin kullanilan bir asfalt yol ayrrmaktadir. IDC Nekropolisi’nde 2008-2011 yillar1 arasinda devam
eden ¢aligmalar, buluntularin zenginligi, rakamsal olarak elde edilen mezar sayisi ile dnemli verilerin

15 Kremasyon gémiiler temel olarak iki bigimde uygulanmaktadir. Birincil kremasyonda dlen bireylerin yakim islemi oldugu yerde yapilip
lizeri tas, toprak gibi materyaller ile kapatilirken, ikincil kremasyonda yakim iglemi sona erdikten sonra 6len bireyin kemikleri ve kalan
kiiller urne verilen kaplara konulup, gukurlara yerlestirilerek gergeklestirilmektedir. Bkz. Kurtz ve Boardman, 1971, s. 73.

16 fren, 2008, s. 623.

7 Sudano, 2015, s. 431-433.

18 _agona, 1999, s. 17-18.

19 La Marca, 2010, s. 404.

2 La Marca, 2010, s. 404.

2 Ele gecen iki adet kremasyon mezar1 A. La Marca vazo igerisinde kremasyon olarak tanimladig1 igin bdyle bir ¢ikarimda bulunmak
miimkiindiir.

2 La Marca, 2010, s. 405.

2 Mezarlar igin bkz. La Marca, 2010, s. 407.

2 La Marca, 2010, s. 404.

% Birbirine ¢ok yakin bir mesafede olan bu alanlari konum agisindan birbirinden ayirmak miimkiin degildir. Bu nedenle bu alam1 Kyme
Giiney Nekropolisi olarak tanimlamak dogru bir saptama olacaktir.

% Unlii ve Ozsaygi, 2007, s. 14-21.

21 Unlii ve Ozsaygi, 2007, s. 18. Alanda ortaya ¢ikarilan monolitik iki tas lahit, Kyme nin diger nekropolislerinde ortaya ¢ikarilan Klasik
Donem tas lahit geleneginin parcasi olarak degerlendirilmistir. Urkmez, 2020, s. 340.
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elde edildigi bir alandir®®. IDC Nekropolisi, topografik olarak giineyden kuzeye ve batidan doguya
egimli olarak inen tiiflii bir arazi i¢inde yer almaktadir. Ortaya ¢ikarilan bu mezarlarn tiimii, arazinin
yumusak toprak yapisina, igerisinde bir ¢ukur acildiktan sonra, bireylerin bu ¢ukurlara gémiilmesiyle
yapilmiglardir. Agirlikli olarak inhumasyon, ¢ok az miktarda da kremasyon gelenegiyle gémiilmiis
olan mezarlar tip olarak gesitlilik gostermektedir®®. Sanduka, ¢ati kiremidi, kirectas1 plaka kapakli
mezarlar ve basit inhumasyon gomiiler baskin gémii tipleridir. Bunun yani sira lahit gdmii geleneginin
uygulandig1 ornekler de mevcuttur. Bireyler, mezarlara belli bir yon birligi olmaksizin, daginik
sekilde birakilirken, baslar farkli yonlere bakar sekilde gémiilmiislerdir®. Incelenen 35 mezarm
dogrultusunda, MO 4. ve MO 3. yiizyilda yogun olmak iizere MO 2. yiizyila degin alanin nekropolis
olarak kullanildig1 belirlenmistir®:. Ozellikle ¢at1 kiremidi ve kirectasi plaka kapakli mezarlar baskin
tip olarak goriilmektedir. Ilerleyen siirecte nekropolise ait tiim verilerin yayinlanmasiyla birlikte yeni
degerlendirmeler yapilarak daha kapsamli sonuglara ulagilmalidir®.

Bat1 Liman Nekropolisi’nde yapilan ¢alismalar, IDC Nekropolisinin batisinda, deniz kiyisina yakin bir
arazide gerceklestirilmistir. iki etap seklinde yapilan calismalarda, birinci etapta Kyme Limanim
dogusunda, bugiin Bat1 Liman Isletmeleri smirlar icerisinde kalan parsellerde calisiimistir®®. ikinci
etap caligmalar ise yukarida bahsedildigi gibi IDC Nekropolisi’nin odugu tepenin bati yamacinda
yapilmistir®®, Alanda ortaya ¢ikarilan mezarlar topraga inhumasyon ve kayaya oygu gomii
seklindedir®. Bunun yam sira lahit gémii gelenegi de uygulanmus, bireylerin mezarlara birakilmasinda
belli bir yon birligi kullanilmamistir. Genel bir degerlendirilme yapilarak, Bati Liman Nekropolisi’nin
MO 6. yiizyilin sonlarindan MO 3. yiizyilin sonlarma kadar kullanim gordiigii belirtilmistir®,
Yapilacak ¢aligmalarm paralelinde alan ile ilgili yeni veriler énem arz etmektedir. Ozellikle Bati
Liman ve IDC Nekropolislerinin birbirlerinden ayrilmadan birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir.

Kyme Dogu Nekropolisi'nin yer aldigi bolgede, Izmir Miizesi tarafindan iki alanda g¢aligma
yapilmistir. Habas Demir Celik Isletmelerine ait parselde yapilan calismalarda elde edilen veriler
dikkat c¢ekicidir. Ancak; yalnizca, 2010 yilinda kazilmis ve kismen yayinlanmis bilgiler ile
nekropolisden ortaya ¢ikarilan mezarlardan olusturulan bir tipoloji ¢alismasinin yayinlanmasi disinda
kisith veriler s6z konusudur®’. Kazisi yapilan alan, kentin 2 km dogusunda yer almaktadir®®. Ortaya
cikarilan mezarlar, tespit edilmis olan antik bir yolun her iki yanina konumlandirilmistir. S6z konusu
antik yolun Kyme kent surlarma dogudan ulasan Pergamon-Smyrna yolu oldugu ifade edilmektedir.
Yapilan degerlendirmede, hem kremasyon*® hem de inhumasyon ve lahit geleneginde gomiisii
yapilmisg bireylerin varligi saptanmistir. Yogun bicimde ele gecen grup olan tag lahit mezarlarin yani
sira ¢ocuk gomiilerin yapildigi Klazomenai tipinde pismis toprak mezarlar da bulunmustur,
Inhumasyon gelenegindeki mezarlar, tas plaka kapakli, cati kiremidi ve basit gémii bigcimde

2 Cirak ve Kaya, 2011, s. 217.

2 IDC Nekropolisi’nde ki en erken gomiiler MO VII. yiizyila tarihlendirilmistir. Kiigiikgiiney ve Tung-Altun, 2009, s. 58, res. 4A /e-g.
Ancak bu gomiilerin daha erken bir tarihe Ge¢ Geometrik Doneme tarihlendirilme olastligindan da bahsedilmistir. Urkmez, 2020, s. 336.

% Foga, 2011, s. 11.

%1 Foga, 2011, s. 49.

%2 IDC Nekropolisi ile ilgili kapsamli bir doktora ¢alismasi yapilmaktadir.

% S5z konusu alan ile ilgili yayinlanmis herhangi bir veri bulunmamaktadir. Izmir Miizesi Bagkanliginda, parselin kazisi yapilmistir. Kabaca,
Klasik Doneme tarihlendirilen mezarlarin rastlandig: bilinmektedir.

34 Konak ve Selguk, 2012, s. 185.

% Konak ve Selguk, 2012, s. 187.

3% Konak ve Selguk, 2012, s. 189.

8" Mezarlarin rakamsal verileri ile ilgili verilen bilgilerde, Dért Yildiz ve Habas Nekropolisi'nde kazilan mezar sayilari Dogu Nekropolisi
olarak birlikte verilmis, ancak sadece Habas Nekropolisine ait tipoloji ¢ikarilmistir. Bkz. Atila, Korkmaz ve Giirman, 2015, s. 13.

% Korkmaz ve Giirman, 2011, s. 72.

¥ Korkmaz ve Giirman, 2011, s. 73; Storchi, 2007, s. 204-205.

4 9 adet kremasyonun ele gegtigi nekropolis alaninda, ikincil kremasyon uygulamast yapilmis olan bir urne, MO 7. yiizy1l son geyregine
tarihlendirilmistir. Atila, Korkmaz ve Gilirman, 2015, s. 14.

41 Bkz. Dipnot 10.
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yapilmistir?, Ayrica 8 adet urne mezar ad1 altinda bir gruptan bahsedilmistir*®. Tas dosemeli antik yol,
insa tekniklerine dayanarak Roma Ddnemine tarihlendirilirken, nekropolis i¢in genis bir tarih araligt
verilerek MO 7. yiizyll-MS 4. yiizy1l aras1 kullanim evresi olarak degerlendirilmistir**. Dogu
Nekropolisi mezarlari lizerinden bir ¢alisma yapan C. Atila, Habag Nekropolisi’nden bir kremasyon
mezar1 MO 8. yiizyillin iigiincii ceyregine tarihlendirmistir®®. Bu veri Habas Nekropolisi’nde
kaydedilmis en erken veri olarak goziikmektedir.

Bolgede kazis1 yapilmis ve yayinlanmis son calisma ise Samurlu Kdyii ¢evresinde Izmir Demir Celik
Isletmelerine ait alan {izerindedir*®. Kyme kentinin Dogu Nekropolisi icerisine giren, kayalik bir tepe
tizerinde konumlanan Samurlu Nekropolisi’nde, iki parselde galigmalar yapilmis ve toplam 165 adet
mezar ele gecmistir. Kremasyon ¢ok sinirli olmak iizere, inhumasyon ve lahit gdmii geleneginin
uygulandig1 mezarlar dikkat ¢ekici buluntulara sahiptir. Lahit, tag plaka kapakli, ¢at1 kiremidi, ¢comlek,
pithos ve ahsap kapakli*’ mezarlar nekropoliste ortaya ¢ikarilmigtir®. Lekythos, unguentarium gibi
siseler ve bronz aynalar baskin gomii hediyeleri olarak goriilmektedir. Nekropolis i¢in genel bir
degerlendirme yapildiginda, MO 4. yiizy1l ortasindan MS 1. yiizy1l sonlar1 arasinda kullanim gérdiigii
belirlenmistir*,

Anadolu’daki anitsal mezar geleneginin referanslarindan biri tlimiiliis mezarlardir. Kokeni iizerine
halen devam eden tartigmalar olsa da Lydia, Frigya gibi bélgelerde bilinen garpici 6rneklerin Aiolis ve
lonia 6zelinde az da olsa benzer repertuvarlar goriilmektedir. Kyme iizerinden baktigimizda {i¢ anitsal
timiilis 6rnegini burada aktarabiliriz. Kentin ¢evresinde biri Ksanthos Cay1 kuzeyindeki Kelebek
Tepe®™, digeri ise Petkim arazisi iginde bulunan, MO 5. yiizyila tarihlendirilen iki adet tiimiiliis tespit
edilmistir’t, 2014 yilinda yapilan miize kurtarma kazisinda, Bigerova mevkiinde bulunan Bigerova
Tiimiiliisii de MO 5. yiizyila tarihlendirilmistir®. Her ii¢ 6rneginde kentin kuzey ve giineydogu
kisminda konumlandigini sdyleyebiliriz.

(Protogeometrik?/ Arkaik Klasik Hellenistik Roma
Geometrik)
Aytemiz v 4 v
Ege Giibre v
IDC v v v v
Habas v v v v v
Giimriik v v

42 Korkmaz ve Giirman, 2011, s. 74.

43 Bahsedilen bu grubun nasil bir tipte oldugu belirsizdir. Urneler, genellikle ikincil kremasyon uygulamalarinda kiillerin ve kemiklerin
icerisine birakilip topraga gomiildiigii bir tiptir. Ancak s6z konusu ¢aligmada kremasyon uygulamasinin yapildigina dair bir bulgudan
bahsedilmemistir. Urne mezar ile tanimlamak istenen ¢omlek gomii olabilir. Bkz. Korkmaz ve Giirman, 2011, s. 74.

4 Korkmaz ve Giirman, 2011, s. 74.

“ Atila, 2019, s. 129.

4 Atic1 ve Karakas, 2013, s. 229.

47 Urkmez, terminolojide basit gémii olarak bilinen bu mezarlar, iizerlerinin ahsap kapaklar ya da sirali odunlarla 6rtiildiigiinii, yiizlerce yil
icerisinde eriyerek yok oldugunu savunmaktadir. Bkz. Urkmez, 2014, s. 346.

“ Atic1 ve Karakas, 2013, s. 229.

4 Urkmez, 2014, s. 354.

%0 \erger, Pace ve Jolivet, 2013, s. 258.

51 Korkmaz, Kiigiikgiiney ve Dogu, 2016, s. 331.

%2 Korkmaz vd., 2016, s. 337.
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Bat1 Liman v v
Samurlu 4 4 4
Dort Yildiz v v

Aiolis ve lonia Kentlerinin Nekropolis Secimleri

Antik Cag’da, yerlesimlerin 6énemli bir unsuru olan nekropolisler, kentlerin olmazsa olmazidir. Bu
nekropolislerin yer segimlerinde, belli standartlar bilinmektedir. Bu standartlardan yola ¢ikarak,
Kyme’nin yakininda ve yakin g¢evresinde tespit edilen nekropolis alanlarini, karsilastirmali olarak
degerlendirmek bu ¢aligmanin hedefidir.

Izmir, Aliaga siirlarinda, Candarli Kérfezi’nin kiyisinda yer alan Gryneion kentinde, MO 6. ve MO
4. yiizy1l arasina tarihlendirilen mezarlarin ortaya ¢ikarilmasi ile nekropolisin varligi saptanmistir®®.
[zmir-Canakkale karayolu iizerinde, Bergama yolunun dogu ve bati kisminda, yerlesimin diginda
kentin nekropolis yayilimi belirlenmistir®*. Kyme yakiminda yer alan bir diger Aiolis kenti Myrina’da,
Giizelhisar Caymin kenarmnda, Beriki ve Oteki Tepe olarak isimlendirilen iki yiikselti mezarlik olarak
kullanilmigtir. Kentin nekropolisler se¢ciminde Beriki Tepe’nin yamaglari, Apar Tepe, Andiz Tepe,
Kalem Tepe, Intas1 Tepe®® kullanilmustir. 19. yiizyilda yapilan kazilarda bes bine yakin mezar ortaya
cikarilmis, bu alanin Hellenistik Dénem’de kullanildig: belirlenmistir®®. Bolgesinin en énemli merkezi
olan Pergamon 0zelinde ise modern yapilagsma nedeniyle nekropolisler {izerine kanitlar yeterli degildir.
Mezar yapilart akropolis yamaglarinda, Ketios ve Selinus nehir vadileri ile civardaki tepelerde yer
alirken, saglik tanrisi Asklepios’un kutsal alan1 Asklepion’a giden toren yolu boyunca
siralanmuslardir®’. Aiolis’te bir dag kenti olan Aigai’de, nekropolis ¢alismalari ilk kez 450 mezarin
aciga cikanildigi 19. yiizyilda gergeklestirilmistir®. Sehirde genel olarak iki nekropolis alani
bilinmektedir. Ilki, kentin kuruldugu Giin Dag’nin kuzey eteklerinde, ikinci alan ise Gryneion-
Magnesia yolunun iizerinde yer alan vadinin yamaglarindadir®®. Genis bir tarih araliginda kullanilan,
donemsel olarak ayrmtilarin verilmedigi buluntular paralelinde (MS 3. yiizyila degin veriler
mevcuttur), mezarliklarin Akropolisin kuzey eteklerinde uygulandigi saptanmustir.

Lesbos adasinda Methymna yerlesiminde, mezarlarin yogun olarak yer aldigi nekropolis, yerlesimin
giineyinde yer alir. Yerlesim yerine ulasan, kent digindaki yollarin her iki tarafinda mezarlar
bulunmustur®®. MO 5. yiizyila tarihlenen mezar gruplari ile Hellenistik Dénem mezarlar1 ise sivil iskan
alanlarinin giineyinde, Antissa yolu tizerinde konumlandirilmigtir. Antissa kentinde ise akropolisin
giiney ve giineydogu yamaglarinda nekropolisin varlig1 tespit edilmistir®’. Bu mezarlar tarim topragi
i¢in uygun olmayan dogal kaya olusumlarini kullanarak yapilan yerlerdir®?,

Izmir Menemen yolu iizerinde, Buruncuk mevkii’nde kurulan Larisa yerlesiminin nekropolis
seciminde Arkaik lokalizasyonun yamaglar1 ve kent igindeki Kale Caddesi ile baglantili bir konum

53 Keene, 1959, s. 55.

5 Ozkan, 1994, s. 3.

% Cekilmez, 2017, s. 166.

% Pottier, Reinach ve Veyries, 1887, s. 60-61.
5" Kelp, 2011, s. 289.

%8 Clarc, 1891, s. 213.

% Sezgin, 2013, s. 104-105.

% Bucholz, 1975, s. 59.

&1 Lamb, 1931, s. 174.

%2 Buchholz, 1975, s. 61.
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tercih edilmistir®®. Arkaik Donem mezarlar1 dogu ve kuzeydogu yamaglari ile Arkaik yolun gevresinde
konumlandirilmistir®.

Phokaia kentinde ise, Arkaik yerlesime ait, liman bolgesine ¢cok yakin bir konumda, MO 6. yiizyildan
itibaren kullanim gormiis nekropolisin varligi bilinmektedir. Giiney Nekropolis olarak isimlendirilen
bu bdlge Roma Imparatorluk Dénemi’ne degin mezarlik alan olarak kullanilmistir®. ikinci nekropolis
alam ise Cifte Kayalar Tepesi mevkinde (giiniimiizde Izmir-Foga yolunun yakmi), tepenin
yamaglarinda Hellenistik Dénem’de kullanilmis bir nekropolistir®®.

Bayrakli / Eski Smyrna yerlesiminin, Yamanlar Dag1 iizerindeki akropolisi, Biiyiik Iskender
Doénemi’nde kentin Pagos daglarina tasindigi yeni kente kadar kullanilmistir. Giiniimiizde modern
yerlesimin yer aldig1 tepenin kuzey ve kuzeydogu etekleri nekropolis alan1 olarak degerlendirilmistir®’.
Bu nekropolis, MO 6. yiizyildan kentin terkedildigi MO 4. yiizyila kadar kullanilmistir. Nekropolis
olarak kullamlan diger nokta ise MO 7. ve 6. yiizyil sur dis1 niinde kullanilmus bir alandir®. Ugiincii
lokalizasyonu ise tahkimat duvarlarinda mezarlarin tespit edildigi alandir®®.

Izmir Cesme smnirlarinda yer alan Erythrai kentinin nekropolis alanlariyla ilgili bazi tespitler
mevcuttur. Cami Bogazi olarak adlandirilan mevkii lizerinde, bircok mezar yapisi ile karsilagilmistir.
Hellenistik Dénem nekropolisi i¢in de bu bolgenin kullamldig1 diisiiniilmektedir’®. Kent yerlesiminin
disinda, Aksos Deresi mevkii olarak adlandirilan alanda, kent surunun kuzeyde birlestigi alanin
kuzeyinde tespit edilen mezarlarin verileri dogrultusunda Arkaik Dénem’de kullanildig: diisiiniilen’
Kuzey Nekropolisi belirlenmistir’?,

Izmir Urla’da yer alan Klazomenai yerlesiminde farkli alanlarda nekropolisler tespit edilmistir.
Monastirakia Nekropolisi Arkaik kentin kuzeybatisinda’®, Yildiztepe Nekropolisi, tepenin kuzey
yamacinda’®, Gebes Nekropolisi Nalbanttepe’nin giiney boliimiiniin dogu eteklerinde’™, Agagliyol
Nekropolisi kentin giineyinde’®, MET"" ve Kalabaktepe Nekropolisleri kentin dogusunda yer
almaktadir’®. Akpmar Nekropolisi ise yerlesimin kuzeybatisinda konumlanmistir’®. Kentte
Protogeometrik Donem’den itibaren 6lii gomme geleneklerine dair veriler elde edilirken, Geometrik,
Arkaik, Klasik, Hellenistik ve Roma Donemlerine ait mezarlar ve mezar gruplari tespit edilmistir®.
Ozellikle boliinmiis alanlarda organize edilmis gémiiler, aile mezar1 geleneginin garpici drnekleridir®.
Belirlenen nekropolis alanlar1 genis bir alana yayilmis, es zamanlh olarak kullanilmis, yer se¢iminde
kent merkezinden uzak mesafeler, kumluk ve tarima elverissiz alanlar secilmistir.

8 Mayer-Plath, 1934, s. 109.

& Mohr, 2015, s. 290-292.

8 Ozyigit, 2003, s. 337.

% Ozyigit, 1991, s. 136.

57 E. Akurgal, 1987, s. 37.

M. Akurgal, 1999, s. 52.

% Nicholls, 1958/1959, s. 44.

 Ozgiinel ve Gorkay, 20086, s. 241.

"' Ele gegen pismis toprak lahit mezarlara ait pargalar bu diisiinceyi saglamaktadir.
2 Ozgiinel ve Gorkay, 2006, s. 242.

8 Tzannes, 2004, s. 97-120.

™ Giingdr, 2006, s. 120.

s Ulusoy, 2019, s. 191.

76 S5z konusu alan ile ilgili caligma yaym asamasindadir. Mezar tiplerine kisaca deginilen ¢alisma igin bkz. Ulusoy, 2010, 51-52.
" Ozbilen-Giingdr ve Konak-Tarake1, 2017, s. 19-47.

"8 Hiirmiizlii, 2004, s. 79.

™ Hiirmiizlii, 2003, s. 1 ve sonrasi; Hiirmiizlii, 2004, s. 91, dipnot 10.

8 Hiirmiizlii, 2005, s. 44-52.

8 Hiirmiizlii, 2005, s. 52-55.
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Izmir Seferihisar ilgesinin Sigacitk mevkiindeki Teos yerlesimi ile ilgili ilk nekropolis verilerinden
bahsedilirken, mezarlarin konumlandirildig alanlarin kenti gepegevre sardigi gézlemlenmistir®2, Yusuf
Boysal tarafindan yapilan arastirmalarin sonuglarinda, kentin yerlesimi ile deniz arasinda kalan
tepelerin farkli zaman dilimlerinde mezarlik olarak kullamldigi anlasilmistir®®.  Son dénem
calismalarinda ise Ge¢ Geometrik Dénem’den®* itibaren Arkaik ve Klasik Donemlerde de® olmak
iizere Helenistik Dénem iclerine degin kesintili araliklarla kent disi alanlarla ilgili kanitlar ortaya
¢ikartlmigtir®®. Izmir Degirmendere’de yer alan Kolophon’da, nekropolis segimlerinde kentin
cevresindeki tepeler tercih edilmistir. Degirmendere Tepe olarak isimlendirilen Kuzey Nekropolisi®’
Geg Bronz Cagi ornekleriyle Geometrik Doneme kadar kullanilmistir®, Kuzeydogu Nekropolisinde
ise Geometrik Donem mezarlarin yani sira iki adet timiiliis bilinmektedir. Kale Tepe olarak
isimlendirilen Giiney Nekropolisin kuzeybati yamaglarinda Geg¢ Klasik-Erken Hellenistik izleri
goriiliirken giineydogu yamaglarinda da belirlenmis mezarlar bulunmaktadir®.

Khios’ta 6lii gbmme gelenekleriyle ilgili MO 9. yiizyildan itibaren bulgular mevcuttur®®. Tourlote
Tepesinde ele gecen Klazomenai lahitleri buluntular1 dogrultusunda bu alanin Arkaik bir nekropolis
oldugu belirlenmistir®. Bir diger nekropolis alani1 ise Arkaik Doénem’de kullanilmis olan Rizari
nekropolisidir®?. Kent ile konumuna bakildiginda nekropolis se¢imleri ile ilgili net bir yorumlama
mevcut degildir ancak nekropolislerin yer seciminde kentten uzak alanlarin se¢ildigi kanisina
varilabilir.

Dogu Yunan cografyasmin énemli bir merkezi olan Samos’ta, MO. 9.-7. yiizy1l araliginda, Geometrik
Donem mezarlari, kent smirlar1 diginda, denize yakin bir alanda bulunmaktadir. Bati ve Kuzey
Nekropolisi olmak iizere iki ana nekropolis alan1 kent disinda belirlenmistir®®. Bat1 Nekropolisi kenti
cevreleyen surlarin batisinda, yiiksek bir tepe iizerinde yer almaktadir®. Kuzey nekropolisi ise
akropolisin kuzeyinde kent surlarinin disinda organize edilirken, Arkaik ve Helenistik Dénem’de
kullanilmistir®,

Bati Anadolu cografyasinda yer alan bir baska 6nemli merkez olan Miletos kentinin nekropolisleri
temel anlamda yerlesim disinda se¢ilmistir. Arkaik Donem lokalizasyonunda oldugu diisiiniilen Kutsal
Cadde oniinde bir mezar grubunun oldugu belirlenmistir®. Genel olarak degerlendirildiginde
nekropolis igin, yerlesimin ¢evresini saran Kazartepe, Kalabaktepe, Degirmentepe ve Zeytintepe
yamaglar1 kullanilmigtir®”.

8 Bequignon ve Laumonier, 1925, s. 291.

8 Boysal, 1963, s. 7.

8 Tiirbe Mevkii civarinda yapilan ¢alismalar neticesinde bu veriler elde edilmistir. Bkz. Ozkan, 2009, s. 59; iren ve Unlii, 2012, s. 310.

% Teos yerlesiminden yaklagik 1 km mesafede yer alan AKkum mevkiinde elde edilen veriler igin bkz. Cirak ve Kaya, 2007, s. 1-12.

% fzmir Miizesi tarafindan gerceklestirilen, iigiincii derece sit alanlari igerisine giren parsellerin kazilarinda kentin nekropolisleriyle ilgili
o6nemli veriler saglanmigtir. Bu alanlardan biri tarafimdan doktora tezi olarak hazirlanmigtir. Yaptigim degerlendirmelerde kentin batisinda
bulunan, kentten yaklasik 1 km uzaklikta olan nekropolis segiminde, tarima elverisli olmayan, yapisal olarak kayalik bir bolge tercih
edilmistir. Bat1 Nekropolisi igerisinde ki parselden elde edilen veriler alanin MO 6. yiizyil sonlarindan itibaren kullanilmaya basladigin
gosterirken, MO 4. yiizy1l sonu MO 3. yiizy1l basinda mezar yogunlugundan bahsedebiliriz. En ge¢ buluntu ise MO 2. yiizyilla temsil
edilmektedir. Nekropolis ile ilgili ayrntili veriler i¢in bkz. Foga, 2018, s. 139-158; Foga, 2019, s. 1 ve sonrast.

8 Bruns-Ozgan, Gassner ve Muss, 2011, s. 226.

8 Gassner, Muss, Grammer, Gretscher ve Mariaud, 2017, s. 56.

8 Gassner vd., 2017, s. 58-65.

% | emos, 1997, s. 80.

1 Hunt, 1945, s. 31-32. Lahitler i¢in bkz. Cook, 1981, s. 163.

% Lemos, 1997, s. 73-85.

% Boehlau, 1898, s. 32.

 Lowe, 1996, s. 94.

% Lowe, 1996, s. 104.

% Forbeck ve Heres, 1997, s. 50.

7 Forbeck, 1998, s. 1-11. Ayrica, Arkaik Dénem’den Roma imparatorluk Dénemi’ne degin gémiilerin goriildiigii Kacartepe Nekropolisi igin
bkz. Ozcan, 2019, s. 165-181.
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Izmir ili Selguk ilgesinde yer alan Ephesos Antik Kenti biiyiik 6lgekli yerlesim alanlaridan biridir.
Neolitik Dénem’den Bizans ve Osmanli Dénemlerine degin araliksiz iskan gdérmiistiir. Bunun bir
sonucu olarak farkli donemlerde hem yerlesim i¢i hem yerlesim dis1 bircok mezar bulunmus ve
nekropolisler saptanmigtir®, Siirekli biiyiiyen bir kent olmasinin kagiilmaz sonucu olarak yerlesim ve
mezarlik alanlar i¢ ice gecmistir. Ayasuluk ¢evresinde Preshistorik ve Miken mezarlar1 ve buluntular
en erken bulgular olarak goziikiirken, Abuhayat Dag1 bati1 yamaglari, Tavsantepe ve ¢evresi, Ayasuluk
dogu etekleri ile Yukar1 ve Asagi Agora’da Arkaik doneme ait nekropolislerin varligi bilinmektedir.
Hellenistik Donem’de Belevi Mezar Anit1 ve Tiimiiliisii ile Sarapcikuyu Anit Mezar1 ve Kurudag
Tiimiiliisii anit mezar geleneginin ¢arpict 6rnekleridir. Roma Dénemi’nde Kiiglik Asya eyaletinin
bagkenti olmasinin etkisiyle artan niifus Ephesos’un nekropolisleri i¢in yayilim alanin1 genisletmistir.
Cukuri¢ci Mevkii, Biilbiil Dag1 bat1 etekleri, Panayir Dagi kuzey ve giiney yamaglari, Antik Kanal ile
Ayasuluk kuzey yamaglari Roma Nekropolisleri olarak kaydedilmistir. Ayrica kent i¢i 6zel gomii
alanlar1 ve Damianus Stoas1 kutsal yolu ¢evresinde Roma Dénemi mezarlar1 saptanmigtir®.

Yukarida degerlendirdigimiz lonia ve Aiolis Orneklerinin yaninda Troas’dan bazi kentlerin
nekropolislerini degerlendirmek de fayda vardir. Bunlardan ilki, Hellenistik ve Roma Doénemlerine
tarihlendirilen, kenti ¢epecevre saran Troia nekropolisleridir. Sur disina ve yerlesimin olmadigi tarima
elverissiz, verimsiz araziler mezarlik alan olarak kullanilmistir. Kentte, Dogu, Giiney, Bati,
Kuzeydogu, Giineybat1 ve Kuzeybati olarak isimlendirilen alti adet nekropolis belirlenmistir'®.
Canakkale Ayvacik’ta yer alan Assos’ta ise tespit edilmis iki nekropolis bilinmektedir’®t, Kentin dogu
ve bat1 kapisinin disinda, bu kapilara ulasan yollarin iizerinde mezarlarin goriilmesiyle, bu alanlarin
nekropolis olarak kullanildig: ortaya ¢ikarilmistir. Dogu 2 ve Bat1 Nekropolisi olarak isimlendirilen
bu alanlarda, mezarlar yol boyunca paralel olarak Arkaik Donem’den Roma Donemi’ne kadar
kullanilmigtir. Bat1 Nekropolis’de Hellenistik Dénem mezarlar tas doseli yol boyunca yapilmigtir’®,
Bolgede olii gomme gelenekleri tizerine onemli verilerin elde edildigi Antandros’un nekropolisi,
yerlesimin batisinda kalan, deniz ve denize paralel uzanan tepe arasindaki diizliikte yer almaktadir'®,
MO 650-500/480 tarihleri arasindaki, kremasyon ve ¢omlek mezarlar Arkaik Dénem gémiileri olarak
siniflandirtlmigtir. Klasik Donem’de tas lahitler en yogun grubu olustururken, Hellenistik Dénem’e

degin nekropolis kullanilmigtir'®,

Tartisma ve Sonu¢

Hem Italyan kazi ekibinin gergeklestirdigi bilimsel kazilar hem de izmir Miizesi tarafindan yiiriitiilen
kurtarma kazilar1 sayesinde Kyme ¢evresindeki birden fazla noktada mezarlik alanlari tespit edilmistir.
Kent ve ¢evresinin sanayi bolgesi olarak kullanilmasi, ilerleyen zamanlarda yapilacak ¢alismalarin
sonuclariyla yeni bulgulara ulagilmasini kagimilmaz kilmaktadir. Bunun yaninda kent ¢evresinde kazisi
yapilmis ancak heniiz yaymlanmayi bekleyen yeni nekropolisler bilinmektedir. Hem Kyme hem de
yukarida saydigimiz kentlerin paralelinde nekropolislerin se¢imiyle ilgili benzerliklerden s6z etmek
mimkiindiir. Yer seciminde tiim oOrneklerde Oncelikli amag¢ verimsiz, tarima elverisli olmayan
alanlarin kullanilmasidir. Bu verimsiz alanlar sert kayaglar, deniz kiyilarindaki kumluk bélgeler ve

% Ephesos nekropolisleri ile genel bir degerlendirme igin bkz. Groh, Lindinger, Locker, Neubauer ve Seren, 2006, s. 109-112; Skestal, 2013,
S. 244.

% Evren, 1996, s. 22.

100 polat, 2005, s. 503.

101 Clarke, Bacon ve Koldeway, 1907, s. 225.

102 Yeterli veriler yoktur ancak mezarlara ait pargalardan alanin bir nekropolis bolgesi oldugu belirlenmistir.

103 Buruldag, 2009, s. 147.

104 Nekropolis’teki en erken mezarlar Geg Geometrik Déneme tarihlendirilmektedir. Yagiz, 2012, s. 59.

105 Hellenistik Dénem’de birincil kremasyon uygulamalari ile inhumasyon gat1 kiremidi mezarlar yaygindir. Yagiz, 2012, s. 361.
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kayalik alanlar olarak tercih edilirken, mezarlarin konumlandirmasinda bu yer olusumlarimin
avantajlar1 da rol oynamisgtir.

Hellen kentlerinin kurulus ilkelerinde bazi unsurlarin kaginilmaz oldugunu biliyoruz. Akropolisi
olusturacak bir tepe, kamusal ve sivil yapilarin yerlestirilmesi, kenti saran savunma tahkimatinin
varlig1. Nekropolisler ise yukarida saydigimiz kentin unsurlar1 kadar ihtiyag gerektiren bir alandir. Bati
Anadolu cografyast i¢inde yer alan saydigimiz kentlerin Olgeginde temel alinan durum kentin
aksiyonlar1 i¢inde olmayan uzak ve sakli alanlarin segilmesidir. Kentlerin cografi yapilarina uygun,
kent disinda kalan alanlarin yer segmede siklikla uygulanan bir tercih oldugu goriilmektedir. Oncelikli
olarak kent dist mezarlik alanlar i¢in akropolis yamaglarinin kullanildigini sdylemeliyiz. Myrina,
Pergamon, Aigai ve Lesbos’da (Antissa) akropolis yamaglari nekropolis alan1 olarak
degerlendirilmistir. Kent disinda, yerlesim yerinden disarda yakin tepeler nekropolis olarak
kullanilirken, bunun en iyi oOrneklerini Gryneion, Eski Smyrna (Bayrakli), Larisa, Phokaia,
Klazomenai, Teos, Kolophon, Khios, Samos, Ephesos, Miletos, Troia, Antandros ve Assos kentlerinde
gormekteyiz. Savunma tahkimatinin 6nemli bir unsuru olan surlarin disinda, ¢ogunlukla kent surlarina
paralel uzanan mezar gruplarim1 gérmekteyiz. Mezarlarin bu sekilde organize edildigi alanlar igin Eski
Smyrna (Bayrakli) ve Erythrai 6rneklerini sayabiliriz. Liman Bolgesi yakinlarindaki alanlar igin
Phokaia ve Klazomenai, kutsal alanlarin iizerinde ki yollar ¢evresinde konumlandirilan mezarlik
alanlar i¢in Ephesos, Miletos ve Pergamon 6rnekleri vardir. Antik yollarin kenarlarinda Larisa, Aigai,
Lesbos (Methymna), Erythrai ve Assos 6rneklerini sayabiliriz.

Yukarida aktardigimiz iizere, Nemrut Koyu ve bu koya agilan iki tepe arasinda kalan bdolgede,
Kyme’nin yerlesim alani olugsmustur. Kentin nekropolis se¢iminde, yerlesimin diginda kalan, tarima
elverissiz, kayalik ve kolay kazilabilen toprak yapisina sahip alanlar tercih edilmistir. Yaklasik 2
kilometrelik bir alana yayilim gosteren algak tepeciklerden fayda saglanmisg, kentin giiney, giineydogu
ve dogu kisimlart nekropolis bolgeleri olarak kullanilmistir. Genel olarak kent ve gevresindeki
tepelerin kullanilmasi baglaminda Gryneion, Phokaia, Klazomenai, Teos, Kolophon, Khios, Samos,
Ephesos, Miletos, Troia, Antandros, Assos, ornekleriyle yakin benzerlik gostermektedir. Giiney
Nekropolisi’nde deniz kiyisina yakin bolgelerin se¢iminde Phokaia, Klazomenai ve Erythrai’da ayni
amag goriilmektedir. Dogu Nekropolisi’nde yer alan, yol kenarina yakin yerlerde yol boyunca
siralanan ornekler igin ise Aigai, Lesbos (Methymna), Erythrai ve Assos benzer gosterilebilir. Sonug
olarak yukarida aktardigimiz nekropolisler, bu alanlardan ¢ikan ¢ok sayida mezar ve dikkat gekici
buluntulariyla kentin 6nemini kanitlamaktadir. Bu ¢alismada Kyme ¢evresindeki nekropolis
alanlarmin se¢ilmesinde cevresinde yer alan kentlerle karsilastirarak bir sonuca varmaya calistik.
Yukarida aktardigimiz nekropolislerin ayrintili yaymlanmasiyla yeni verilerin ortaya ¢ikarilmasi, 6li
gomme gelenekleri tizerinden kentin sosyo-ekonomik ve ticari anlamda bolgedeki yerine yonelik
onemli Katkilar saglayacaktir. Kentin nekropolislerinin segimi, mezarlarin ve mezarlik alanlarin
organizasyonu iizerine daha fazla yorumda bulunmamiza yol gosterici olacaktir.
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