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OZET

Insanoglu iletisim kurarken gesitli semboller kullanir. Kullanmis oldugu sembollerin alic1 tarafindan anlamlandirilmasi
neticesinde iletigsim gerceklesir. Etrafimizdaki onlarca sembol trafik 1giklari, yon levhalari, uyari igin kullanilan sinyaller
bize baz1 anlamli mesajlar vermektedir. Gostergebilim temelde iletisim siirecinde karsimiza ¢ikan her tiirlii simge ve
semboliin anlamlari ile ilgilenen bir bilim dalidir. Giintimiizde kitle iletisim araglarinda popiiler kiiltiir iiriinii olan onlarca
dizi, film, yarigsma programi izleyicilerin veya tiiketicilerin hizmetine sunulur. Yaygin uygulamalardan biri de yabanci
formatl yarigmalarin tiim diinyaya pazarlanmasi seklinde gergeklesmektedir. Bu ¢alismada diinya genelinde yayinlanan
bir ses yarismasimin Tirkiye finalistlerinin yarigsma iginde yapmis olduklar tercihlerin gostergebilimsel agidan analizi
yapilmugtir. Yarigmacilarin tercihlerinin toplumsal karsilig1 agisindan birbirinden farkliliklari tespit edilmeye ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gostergebilim, S6ylem Analizi, Niteliksel Arastirma, Ses Yarigmasi

ABSTRACT

Human beings while communicate uses various symbols. Communication takes places as a result of the meaning of
symbols that have been used by receivers. Dozen of symbols around us such as traffic lights, direction signs, warning
signals used to give us some meaningful messages. Semiotics is a sciencedealing wsth basically means that the symbol
of all kinds encountered in the communication process.Today on media dozen of products which movie and commpetition
programme is made available for comsumer and viewers. One common approach is to be marketed worldwide as foreign
competition format.. In this study , presented at the general world of voice competition in Turkey published the section
of the preferences they have made the finalists were analyzed in terms of semiotics. We have tried to determine the
diffrerences betweeen the preferences of competitors in terms of social provisions.

Keywords: Semiotics, Discourse Analysis, Qualitative Research, Voice Competition

1.GIRIS

Popiiler kiiltiiriin yayilmasina en ¢ok katkiy1 saglayan araglar kitle iletisim araclaridir desek yanilmis
olmay1z. Her ne kadar giiniimiizde yeni medya araglar1 da popiiler kiiltiirlin yayilmasina katki sagliyor
ise de geleneksel kitle iletisim araglar1 olan gazete, radyo ve televizyon da halen genis kitleler
izerinde popiiler kiiltiir iiriinlerinin yayilmasina katki saglamaktadir.

Kiiresellesen diinya ile birlikte popiiler kiiltiir tiriinleri de sinirlar agar hale gelmektedir. ABD’de
vizyona giren bir film ayni giin Ingiltere’de, Cin’de de vizyona girmektedir. ABD’de yayinlanan bir
dizinin birkag saat sonra Tiirkiye’de yayina konulmasina artik kimse sasirmiyor. Yani popiiler kiiltiir
iriinleri artik saatler i¢inde diinyanin dort bir yanin1 dolasiyor. Popiiler kiiltiir iirlinlerinin bir diger
yayilma alani da televizyonlardir. Her iilke televizyonlar1 kendi kiiltiirlerine has iiriinler iiretseler de
bunun yaninda da baz kiiltiir {iriinleri vardir ki ABD, Kanada, Ingiltere, Almanya vb. iilkelerde
“format iireten” yapim sirketleri tarafindan iiretilirler ve bu iriinler ¢cok hizli bir sekilde diinyaya
yayilir. Yani bir televizyon program formati belirlenmekte ve tiim diinyaya pazarlanmaktadir. Zaman
icinde bu gibi iirlinlerin popiiler kiiltiir liretiminin 6nemli unsurlart oldugu goriilmektedir. Bu
caligmada Tiirkiye’de popiiler kiiltiir {iriinii olarak niteleyebilecegimiz yine yabanci format programi
seklinde Tirkiye’de yayimlanan bir ses yarismasi programinin finalistlerine iliskin gostergebilimsel
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bir analiz caligmasi1 yapilmaya calisilacaktir. Gostergebilim alani iletisim ¢alismalarinda siklikla
basvurulan bir ¢alisma alanidir. Gostergebilim temel olarak ilk bakista goriilenin arkasinda yatan
mananin arastirilmasina katki saglar. Bu manada gostergebilim bize goriineni degil goriinenle beraber
goriinenin arkasinda kalani da sunmaya calisir. Bu ¢alismada incelene ses yarigmasinin iki finalistinin
tercihlerinin  gostergebilimsel acidan tasidigi anlamlar iizerine tespitlerde bulunulmasi
hedeflenmektedir.

2. ARASTIRMANIN AMAC VE YONTEMI

Arastirma igin secilen ses yarigsmasinin iki finalisti ele alinmistir. Bu finalistlerin bilingli veya
bilingsiz yapmis olduklar1 tercihlerin toplumsal diizeyde ne gibi mesajlara karsilik gelmis olabilecegi
arastirilacaktir. Arastirmanin amaci yaptigimiz tercihlerin gostegebilimsel acidan toplumsal bir
karsilig1 oldugu varsayimindan yola ¢ikarak popiiler kiiltiir {irlinii bir yarismada bu varsayimin
orneklerini bulmak ve bu sayede iletisim bilimi alanina kii¢iik de olsa bir katki saglamaktir. Arastirma
amacina ulagmak i¢in gostergebilimsel yontemden faydalanilmistir.

3. KURAMSAL YAPI

Aragtirmamizin  hayata gecirilmesinde gostergebilimsel yontemlerden istifade edilecegini
belirtmistik. Bu manada ¢aligsmamizin kuramsal temeli de gostergebilim alanina dayanmaktadir.

Kisaca gostergebilim alan1 hakkinda genel bilgi sunmak gerekirse;

Ik olarak gdstergebilimin kelime anlami ile baslayacak olursak, kavramimn anlami Tiirkiye’de
gostergebilim konusunda temel kaynaklar1 kazandiran Mehmet Rifat’in Gostergebilimin ABC’si adl1
kitapta su sekilde ifade edilmistir: Dilimizde 6zellikle dilbilim (Fransizca linguistique) s6zciigii ornek
alinarak iiretilmis olan gostergebilim (Fransizca semiotique ya da semiologie) terimi ilk bakista "
gostergeleri inceleyen bilim dali" ya da "gostergelerin bilimsel incelemesi" olarak tanimlanir. Ancak
gostergebilimin glinlimiizdeki etkinlik alani, kendisini olusturan "gosterge" ve "bilim" sozciiklerinin
anlamsal toplamindan fazla ve degisik bir boyut kazanmistir. Gostergebilimin " gostergeleri inceleyen
bilim dali" olmasinin yaninda ne anlama geldigini belirtmeden 6nce insan bilimlerinde gosterge
kavramiyla ne vurgulanmak isteniyor onu agiklayalim. Gosterge, genel olarak, kendi disinda bir seyi
temsil eden ve dolayisiyla bu temsil ettigi seyin yerini alabilecek nitelikte olan her ¢esit bicim, nesne,
olgu, vb. olarak tanimlanir. Bu agidan, sézciikler, simgeler, isaretler, vb. gosterge olarak kabul edilir.
So6zgelimi, toplumsal bir dizge (sistem) olan ve temelde insanlar aralarinda bildirisimi (iletisimi)
saglayan dogal diller, gosterge diye adlandirilan birimlerin (6rnegin sozciiklerin) kendi aralarinda
kurduklar iligkilerden olusur. Dilsel gostergelerin temel 6zelligiyse, birbirinden ayrilamayan iki
diizlem igcermeleridir: Bir yanda ses ya da sesler biitiinli vardir, bir yanda da kavram. Dilbilimciler
sesi ya da sesler biitiinlinii gosteren, kavrami da gosterilen diye adlandirirlar (Rifat 2009).

Gostergebilim konusunda kapsamlt bir igerik sunan bir makale olan Bilgehan Caglar tarafindan
hazirlanan “Bir Iletisim Bi¢imi Olarak Gostergebilim” adli makaleden faydalanarak gdstergebilim ile
ilgili bazi 6nemli hususlar1 agagidaki sekilde agiklayabiliriz:

Gerek gorsel gerek sozel iletisimin temelinde bir dizi gostergeden olusan dizgeler vardir. Bu
gostergelerin bilimsel agidan incelenmesi ve anlamlarin eklemlenis bigimlerinin incelenmesi
gerekliligi gostergebilimin dogmasma neden olmustur (Denli, 1997). En genel anlamiyla
gostergebilim, gostergeleri, gosterge dizgelerini ele alan bir bilim dalidir. Kimi bilginler
gostergebilimin alani i¢ine dogal dilleri de katarken, kimileri de gostergebilimin sadece dil dis1
gostergeleri inceleyen bir dal oldugunu savunur (Atabek ve Atabek, 2007).

Anlamli biitiinleri, bir baska deyisle gosterge dizgelerini betimlemek, gostergelerin birbirleriyle
kurduklar1 bagintilar1 saptamak, anlamlarin eklemlenerek olusma bi¢gimlerini bulmak, gostergeleri ve
gosterge dizgelerini siniflandirmak, ya da insan ile insan, insan ile diinya arasindaki etkilesimi
aciklamak, bu amagla da bilimkuramsal (epistemolojik), yontembilimsel (metodolojik) ve betimsel
(deskriptif) agidan tiimiikapsayici, tutarli ve yalin bir kuram olusturmak gibi birbirinden farkli birgok
arastirma Tiirkge’de gostergebilim diye adlandirilan bir bilim dalinin alanina girer (Rifat, 2013)
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Alintida da gorildiigii tizere gostergebilim i¢inde bir¢ok farkli arastirmayi barindiran ¢ok genis bir
bilimsel alandir.

Cagdas anlamdaki genel gostergebilimin birbirinden habersiz iki Onciisii vardir: Bunlardan biri
Amerikali (Ch. S. Pierce) dbiiriiyse Avrupalidir ( F. de Saussure ). Ch. S. Peirce biitiin olgular
kapsayan bir gostergeler kurami tasarlamis ve mantikla 6zdeslestirdigi kurama daha dogrusu
gostergelerin bigimsel 0gretisi’ne “semiotic” adini vermistir. Peirce’e gore gostergebilim her cesit
bilimsel inceleme i¢in bir bagvuru cercevesi olusturan genel bir kuramdir. Kuramci, tasarladigi bu
gostergebilimi de {i¢ dala ayirir: 1. Salt ( katisiksiz) dilbilgisi, 2. Gergek anlamiyla mantik 3. Salt (
katisiksi1z) s6zbilim (retorik). Ch.S. Peirce gostergelerin siniflandirilmasinda ti¢ ayr ti¢liik belirler: “
Gostergeler ti¢ ayr1 licliige gore boliimlenebilir. Birinci boliimleme, gostergenin kendisinin yalin bir
nitelik, gercek bir varlik ya da genel bir kural olmasia gore yapilir. ikinci béliimleme, gosterge ile
nesnesi arasindaki iligki ya gostergenin kendi bagina bir 6zellik tagimasina ya nesnesiyle varolugsal
bir iliski kurmasina ya da yorumlayani ile iliski kurmasma gore yapilir. Ugiincii bdliimleme
yorumlayanin gostergeyi ya bir olasilik gostergesi ya bir gergek gosterge ya da bir mantik gostergesi
bi¢iminde canlandirmasina gore yapilir (Rifat, 2013).

Bu alintida da Peirce’in gostergebilimi kendi i¢inde dilbilgisi, mantik ve retorik olmak iizere ti¢lii bir
ayrima tabi tuttugu goriilmektedir.

Giliniimiize degin yapilan onca calismada bu ayrim mantiginin dikkate alinmasi bu ayrimin
gostergebilim acisindan 6nemini daha iyi anlamamiza yardimci olmaktadir.

Cagdas gostergebilimin Avrupa’daki dnciisiiyse Isvicreli dilbilimci F. de Sausure’diir. Ogrencilerinin
derledigi ders notlarina dayanilarak oliimiinden sonra yayimlanan Genel Dilbilim Dersleri adl
yapitinda F.de Saussure dogal dilleri dilbilimin inceleme konusu olarak goriirken, dogal dillerin
disindaki gosterge dizgelerinin isleyisini arastiracak bir baska bilim dalinin kurulmasini 6ngdriir ve
bu bilim dalin1 da Fransizca semiologie (gostergebilim) terimiyle adlandirir(Rifat 2013).

Gostergebilim agisindan ¢ok onemli ii¢ 6geye deginmek bu alanin anlagilmasi agisindan fayda
saglayacaktir.

Gostergebilimsel ¢ozliimlemelerde li¢ 6ge dnemlidir. Gosterge, gosterilen (gostergenin géndermede
bulundugu sey) ve gosteren (gostergenin fiziki varligr). Bu ii¢ temel 6ge, gosterge kuramlarinin
temelini olusturmaktadir (Atabek ve Atabek, 2007).

Gostergebilimsel analiz yapilirken incelen konuda gostergenin ne oldugu ve bu gostergenin
gosterileni yani aslinda ifade etmek istedigi konu, olgunun ne oldugu son derece 6nemlidir. Bu sayede
aslinda bir gésteren olan bir fotograf, resim, ya da metnin goriinenin arkasinda bir takim gosterilenlere
de isaret ettigi goriilebilir. Iste bu farkindalik saglandiginda aslinda gostergebilimsel bir analiz
yapilmaya baglanmis olmaktadir.

Gostergebilimin iletisim bilimi agisindan bence en onemli katkilarindan biri “var olanin 6tesine
gecme” cabasidir. Bu konuda Pelin Yildiz tarafindan kaleme alinan “Gorsel Gostergebilimsel Elestiri
Kuramlar1 Baglaminda Film Sahnelerine Yaklasim ve Ulkemizden Segilen Iki Ornek Ile Analiz
Calismas1” adli makalede su vurgu yapilmaktadir: Gostergebilim, bir metnin ya da goriintiiniin
belirgin, apagik ortada olan anlamini degil, onun anlaminin arkasinda yatan anlamin kesfedilmesini
saglamaktadir. Gostergebilimin ana konusu olan gdstergeler, insanlar arasindaki iletisimi kurmak i¢in
sikca kullanilmaktadir. Kitle iletisim araglariyla ¢ok sayida mesaj yayilmaktadir. Izleyicinin bunlari
anlamlandirmasinda gostergebilimsel ¢oziimleme yontemleri yol gosterici olmaktadir.

Bu alintida da goriilecegi lizere gostergebilim apagik olan anlami degil de onun anlaminin arkasinda
yatan anlamin kesfedilmesini saglamaktadir. Dolayisiyla bu yonii ile iletisim bilimi agisindan
gostergebilimin ne kadar 6nemli oldugu anlasilmaktadir.

Gostergebilimin var olanin arkasindaki manay1 kesfetme gayreti, yapilan onlarca ¢alisma 6rneginde
de goriilecegi lizere bize reklamlarda verilmek istenen mesajlart veya bir film yoluyla verilmek
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istenen propagandist mesajlar1 ya da bir siyaset¢inin sdyleminde tercih ettigi kelimenin aslinda ne
gibi anlamlara karsilik gelebilecegi hakkinda bizlere fikir vermektedir.

Aynm sekilde konumuza baglayacak olursak incelenen ses yarismasinda yarismacilarin yapmis
olduklar1 kimi tercihlerin de gdriinenin arkasinda bir takim manalar i¢erebilecegini gostergebilim bize
soylemektedir.

Ancak gostergebilim konusunda yapilan ¢alismalarda 6zellikle dikkat edilmesi gereken bir husus
vardir bu da gostergebilimde incelenen konunun konuyu inceleyen arastirmacinin 6znelliginden
etkilenebilecegi ve gostergebilimsel olarak incelen konudaki kodlarin ve mesajlarin kiiltiirlere gore
farkli anlamlara gelebilecegi hususudur.

Bu konu aslinda sosyal bilimlerde niteliksel arastirma yontemlerinin gecerliligi ile ilgili derin bir
tartismanin da bir parcasidir. Ancak biz bu yazida bu derinlikli konuya yer vermeyelim yoksa asil
caligma konumuza deginmeye firsat bulamayiz.

Gostegebilimin 6nemli kavramlarindan ikisi de anlamlandirma siireci ile ilgilidir. Bu konuda Zuhal
Ozel ve Dilek Imanger tarafindan hazirlanan “Géstergebilimsel Coziimleme Ornek Coziimleme
Pirelli Reklam1” adli makalede anlamlandirma siireci ile ilgili tasnife su sekilde yer verilmistir:

Saussure’nin pesinden giden Ronald Barthes, tartigmali, etkilesimci anlam diisiincesinin
coziimlenebilecegi konusunda, sistemli bir model gelistirmistir. Barthes’in kuraminda,
anlamlandirmanin iki diizeyi bulunmaktadir. Bunlar; diizanlam ve yan anlamdir. Diiz anlam, bir
gbstergenin neyi temsil ettigi, yan anlam ise gostergenin nasil temsil edildigidir.

Diizanlam

Anlamlandirmanin birinci diizeyi, Saussure’un lizerinde ¢alistig1 diizeydir. Bu diizey, gostergenin,
gostereni ve gosterileni arasindaki iligkiyi ve gostergenin digsal gerceklikteki gondergesiyle iligkisini
betimlemektedir. Barthes, bu diizeyi diizanlam olarak adlandirmistir (Fiske, 1996).

Yan Anlam

Her gostergenin mutlaka bir yan anlami vardir. Ciinkii gostergeler en azindan aliciya psikolojik bir
seyler cagristirmaktadir. Yan anlam, gostergeye bi¢im ve igerek acisindan bagli anlamlart belirtirken
cok daha 6zneldir. Bu oznellik icinde, yorum, yorumlayicidan etkilendigi kadar nesne ya da
gostergeden de etkilenmektedir.

Her reklam, fotograflardaki nesnelerin taninmasi gibi, belli bir diizanlam sifresi tagimaktadir. Yan
anlam sifreleri ise, toplumda yaygin olan sayginlik, begenilen kisilik, seckin sayilma vb. bilinen
toplumsal deger dlgiilerine dayanmaktadir.

Reklamlarda agikca sdylenmeyen ancak, yari gizli ima edilen bir mesaj vardir. Bu da reklamdaki
kisinin davranislari, giyimi, jest ve mimikleri toplumun “iyi ev kadim1” ya da “6zenilen kisilik”
anlayisiyla ortiismektedir(Erkman 1987).

Gostergebilimin en 6nemli faydalarindan biri de daha 6nce de belirttigimiz gibi bir gostergenin diiz
anlaminin yani sira yan anlami hakkinda da bizlere fikri vermesi ve belki bir ¢ok kisinin ilk bakista
gdremeyecegi tabiri caizse gizli mesajlar1 gormemize ve anlamlandirmamiza yardimci olmasidir.

4. SES YARISMASI ORNEGiI GOSTERGEBILIMSEL ANALIZI

Calismamizin analiz boéliimiinde segilen ses yarigsmasinin finale kalan iki yarismacisina iliskin
gostergebilimsel analiz yapilmasi hedeflenmistir.

Calismamizda yarismacilarin  asagidaki baslhiklar iizerinden muhtemel iletisim mesajlari
¢oziimlenmeye calisilmistir:

1. Yarismacilarin sectikleri eserlerin muhtemel mesajlari

2. Yarigmacilarin kiyafet tercihlerinin muhtemel mesajlari
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3. Yarismacilarin beden dili (jestler, postiir, kiyafet se¢imi gibi) kullanim tercihlerinin
muhtemel mesajlari

4. Yarismacilarin sdylemlerinin muhtemel mesajlar

Calismamizda yukarida bahsedilen hususlar gostergebilimsel bir bakis agisi ile irdelenmeye
calisilmistir. Yarigmacilarin ilgili inceleme alanlarindaki tercihlerinin gostergebilimsel acidan
muhtemel mesajlart ve bu mesajlarin toplumdaki karsiliklar1 iizerine tespitlerde bulunulmasi
hedeflenmektedir.

4.1 Yanismacilarin Sectikleri Eserlerin Muhtemel Mesajlari

Bu baglik altinda iki yarismacinin yarisma kapsaminda se¢mis olduklar eserler ve bunlarin muhtemel
mesajlari, toplum tlizerindeki ¢agrisimlarina deginilecektir.

Ilk olarak Yarismaci A’nin se¢mis oldugu eserlerden bazilarma bakalim: “Minnet Eylemem”,
“Senden Once Senden Sonra”, “Beni Yak Kendini Yak”, “Haydi Gel Igelim”, “Cambaz”,
“Geberiyorum”, “Yarim Derdini Ver Bana”, “Saglarii Yol Getir”.

Yarismact A’nin pargalarmin tarzlarina bakildiginda iki ayr tarz goriilmektedir, “Haydi Gel icelim”,
“Cambaz”, “Beni Yak Kendini Yak” gibi parcalar pop rock diye nitelenebilecek (miizik
simiflandirmalan kisiye gore farklilik arz edebilir) bir tarza daha yakindir, 6zellikle iiniversite
gencligi ve geng dgrenciler diye ifade edebilecegimiz grubun dinledigini bildigimiz parcalardir. Ikinci
tarz ise “Minnet Eylemem”,” Yarim Derdini Ver Bana”, “Saclarin1 Yol Getir” gibi halk miizigi
diyebilecegimiz parcalardan olusmaktadir. Ozellikle “Yarim Derdini Ver Bana” ve “Minnet

Eylemem” pargalar1 tasavvufi boyutu da bulunan eserlerdir.

Yarim Derdini Ver Bana adli eser Seyyid Seyfullah veya Nizamoglu Seyfullah adinda Yunus Emre
cizgisinden gittigi ifade edilen, hayat1 hakkinda az bilgi sahibi oldugumuz Anadolu ozanlarindan biri
olarak bilinmektedir (Seyyid Seyfullah hakkinda kisa bilgi i¢in bu linke bakilabilir
http://www.dertlidolap.com/seyyid-seyfullah/).

Yine ayni sekilde “Minnet Eylemem™ adli eser de kendi i¢inde tasavvufi esintiler barindiran 6zellikte
ve Alevi Bektasi kiiltiirii tarafindan da sahiplenilen bir eserdir ve Nesimi’ye ait oldugu ifade
edilmistir.

Burada yeri gelmisken kisaca Alevi Bektasi kiiltiirtiniin tasavvufla olan ilgisine deginmek analizimiz
acisindan Onem tagimaktadir. Kisaca bilgi vermek gerekirse; Bektasilik adinin 13. Yiizyil
Anadoluw’sunun Islamlastirilmas: siirecinde etkin faaliyet gosteren ve Hoca Ahmed Yesevi’nin
ogretilerinin Anadolu’daki uygulayicisi konumunda olan biiyiik Tiirk mutasavvifi kalenderi Haydari
Seyhi Haci Bektas’-1 Veli’den sufi ve tasavvufi tarikat olarak ifade edilebilir (wikipedia Bektasilik
maddesinden alinmaistir).

Minnet Eylemem adli eserin soOzlerinde Alevi Bektasi kiiltiiriinii ifade eden sozler de
goriilebilmektedir.

Ornegin Nesimi’nin Minnet Eylemem adli siirinin son dértliigiinde su misralar bulunmaktadar:
“Oy Nesimi can Nesimi ol gani mihman iken
Yarin sefaat karim Ahmet-1 Muhtar iken”.

Burada kullanilan “Ahmet-i Muhtar” ifadesi islam dininin son Peygamberi Hz. Muhammed igin
kullanilan Alevi Bektasi kiiltiiriine ait bir kullanimdir.

Dolayist ile Yarigmaci A’nin se¢mis oldugu 6zellikle Minnet Eylemem ve Yarim Derdini Ver Bana
adl eser tercihleri toplumumuzda Alevi Bektasi gelenegine ait toplumsal kesim agisindan bir olumlu
mesaj niteligi tagimaktadir.
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Yine Yarismact A’nin da iginde bulundugu ¢eyrek final performanslarinda okumus olduklar1 “Otme
Biilbiil Otme” adl1 eser de Alevi Bektasi kiiltiiriiniin énemli eserlerinden biridir. Eserin igerisinde
parcanin Alevi Bektasi kiiltiirline ait oldugunu agikca gosteren su misralar bulunmaktadir:

“Abdal Pir Sultanim, doldum eksildim
Yemeden igmeden sudan kesildim
Ziilfiin kemendine kondum asildim
Dost senin derdinden ben yana yana”

Yarismact A bu parganin seslendirenleri icinde yer alarak topluma yonelik algisinda farkindalik
olusturmustur. Toplumun tasavvufi degerlere sahip, kendisini din ile alakali goren kisilerin nezdinde
olumlu bir yere konumlandirmasina araci oldugu iddia edilebilir.

Ayrica Alevi Bektasi gelenegine mensup olmayan ancak muhafazakar, dini hassasiyetleri bulunan
kisiler tizerinde de bu tasavvufi boyutu olan eser tercihlerinin olumlu yonde algi olusumuna katk1
sagladigl unutulmamalidir.

Yarismaci B’nin sectigi eserlerden bazilar ; “Nerdeydin”, “ Bir Ben Bir Allah Biliyor”, “Uzdiiniiz
Beni Yillar”, “Annem icin”, “Kafama Sikar Giderim”, “Caruso”, ““ Isabel”dir.

Yarismaci B’nin se¢mis oldugu parcgalarda 6zellikle Tiirk Sanat miizigi tarz1 denilebilecek pargalari
tercih ettigi goriilmektedir. Bunun yaninda daha belirgin olan ise Yarigmact B’nin yabaci miizik
parcalarini tercih etmesi olmustur. ilk olarak yarismada kendisinin fark edilmesine sebep olan parga
da “Isabel” adl1 yabanc1 pargadir.

Buradan bir kiyaslama yapilmasi gerekirse su husus dikkat ¢ekecektir; Yarismact A tercihlerinde ne
kadar genis kitlelere hitap edecek, pop ve halk miizigini tercih ederek halkin daha sayica genis
kismina ulasacak parcalar secti ise Yarismaci B de 6zellikle yabanci pargalar ile halkin genelinden
ziyade belli bir miizik dalina yogunlasan yabanci miizik ve Tiirk sanat miizigi gibi goreceli olarak
daha az kisiye ulasacak parcalar segmistir.

Son olarak bu par¢a tercihlerindeki parcgalarin birer gosteren oldugu ve eser se¢imlerinin de gosterilen
olarak karsimiza ¢iktigin1 vurgulamaliyiz.

Asagida tablo halinde gostermek gerekirse su sekilde bir gosterim yapilabilir.

Gosteren Gosterilen
Minnet Eylemem Alevi Bektasi ve tasavvufi kiiltiire sahip kisilerin duygu diinyasi
Yarim Derdini Ver Bana Alevi Bektasi ve tasavvufi kiiltiire sahip kisilerin duygu diinyasi
Isabel Yabanci miizik dinleyenlerin duygu diinyasi
Caruso Yabanci miizik dinleyenlerin duygu diinyasi

Netice itibari ile Yarigmact A ve Yarismact B’nin seslendirmek iizere se¢mis olduklar1 parcalara
bakildiginda Yarigmact A’nin se¢mis oldugu 6zellikle Minnet Eylemem ve Yarim Derdini Ver Bana
parcalar1 ile Tiirkiye toplumsal yapisinda 6zellikle muhafazakir ve dini hassasiyeti olan genis
kesimlere ulastig1 iddia edilebilir. Unutulmamalidir ki insanlarin dinledikleri miizik tarzlar1 kisilerin
diinya goriisleri hakkinda fikir vermektedir. Istisnalar1 bulunmakla beraber toplumsal olarak
incelendiginde “metal” miizik dinleyen kisi ile “new age” denilen miizik tarzini dinleyen kisi ile
“arabesk” dinleyen bir kisinin ve “caz” miizik dinleyen kisinin haleti ruhiyeleri ve toplumsal statiileri
birbirinden kuvvetle muhtemel farkliliklar arz edecektir.

Yarismaci B ise seslendirdigi eserlerden 6zellikle “Caruso” ve ““ Isabel” adli pargalarla daha ¢ok Tiirk
toplumsal yapisinda yabanci miizik dinleyen ve yabanci kiiltiire daha asina belli bir toplumsal kesime
(tasavvufi ve Tiirk Halk miizigi dinleyen daha genis kesimlere gore daha az niceliksel niifusa sahip
kesim) yonelik olumlu mesajlar verdigi iddia edilebilir.
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4.2 Yarismacilarin Kiyafet Tercihlerinin Muhtemel Mesajlar:

Gostergebilim acisindan bu ses yarigmasinda dikkat edilmesi gereken bir husus da kiyafet
tercihlerinin toplum tizerindeki etkisine iliskin gostergebilimsel analiz de yapilabilecegidir.

Yarigsmaci A’nin ayaginda bot, lizerinde kot pantolon ve kazak bulundugu goriilmektedir.

Yarigsmaci B’nin ise ayaginda bot, tizerinde ise kot benzeri pantolon, beyaz gomlek, papyon ve ceket
bulunmaktadir. Sanirim Yarismaci B’nin kiyafet se¢imi pantolon ve bot hari¢ smokin denilen resmi
kiyafet tarzina ¢ok uygun goziikmektedir.

Yarigsmact A halk igerisinde bir¢cok kesimin rahatligi sebebi ile tercih ettigi 6zellikle tiniversite
ogrencilerinin siklikla giydigi siradan halktan insanlarin giyimine isaret eden kot ve kazak tercihi yine
gostergebilimsel agidan topluma mesaj vermektedir. Bu kiyafeti ile Yarismaci A ortalama bir Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandasina “ben de sendenim, halktanim” mesaj1 vermektedir.

Bunun karsisinda Yarismaci B’nin kiyafeti ise adeta resmi bir térene katilan veya bir toplantiya gelen
isadamu goriintiisti diyebilecegimiz, ortalama bir Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasindan daha farkli daha
elit bir goriintii ¢cizmektedir.

Yine gostergebilimsel agidan bir tablo iizerinde gosteren ve gosterilen lizerinden analiz ettigimizde;

Gosteren Gosterilen
Kot Pantolon ve Kazak Ortalama siradan Anadolu insani1 portresi
Ortalama siradan Anadolu insanindan daha elit, {ist sosyal
sinifa mensup insan portresi

Smokin ( Ceket, Gomlek, Papyon )

Insanlarin tercih ettigi kiyafetlerin kisilerin statiisiine iliskin kars1 tarafa mesaj veren bir gdsterge
oldugu unutulmamalidir. Bu yiizden iletisim agisindan bir is goriismesine gidilecekken erkeklerin ve
bayanlarin giymesi tavsiye edilen kiyafetler belli kaliplar dahilinde belirlenmistir.

Sevil AYCU ve Canan ULUYAGCI tarafindan yazilan “Gorsel ve Sozel Gostergeler Acisindan Bir
Reklam Céziimlemesi: Beymen Ornegi” adli makalenin bir béliimiinde kisinin kiyafet tercihi de dahil
olmak {izere genel anlamda modanin toplumsal agidan nasil bir gdsterge oldugu su climlelerle
anlatilmaktadir:

“Modalar, toplulugu belirleyen varliksal bi¢imlerdir: Giyinmek, beslenmek barinmak vb. Moda
ithtiyactan c¢ok tiiketim mali iireten bir toplumda 6nem kazanir. Dolayisiyla ihtiyagtan fazla olan bu
tiriinlerin bollugu, bu iiriinleri temel islevlerinden koparir. Ornegin; giyim bigimimiz, arabamiz,
evimiz, parfimiimiiz toplumdaki yerimizin birer gostergesidir”’(Guiraud,1994). Dolayist ile
denilebilir ki kiyafetlerimiz, kullandigimiz aksesuarlar aslinda kars: taraf ig¢in birer gdsterge ve biz
istesek de istemesek de Kkars: tarafa bir mesaj veriyor. Ornegin liikks bir yemek mekanina girmeye
calisan iki kisi diislinelim. Birisi son derece saygin, toplumca kabul gdrmiis bir kisi olsun, digeri ise
toplumun geneli tarafindan 6nemsenmeyen hatta topluma zarar1 dokunan isler yapan bir kisi olsun.
Saygin oldugunu belirttigimiz kisinin lizerinde yirtik dokiik, kirli ve kotii kokan bir elbise oldugunu,
topluma zarar verdigi diisiiniilen ve toplum tarafindan hos karsilanmayan kisinin {izerinde ise son
derece 1k ve temiz bir takim elbise oldugunu diisiinelim. Acaba hangisi bu mekana daha kolay girer?
Sorunun cevab1 kiyafetlerimizin toplumsal acidan nasil bir gosterge teskil ettiginin en 6nemli
kanitidir diye diisiiniiyorum.

4.3 Yarismacilarin Beden Dilinin (Jestler, Mimikler, Postiir, Kiyafet Secimi vb.) Tercihlerinin
Muhtemel Mesajlar:

Beden dili Ingilizce orijinalinden oldugu gibi cevrilirse viicut dili (body language) son yillarin popiiler
calisma alanlarindan biri olmustur.

Iletisim tiirleri siniflandirmasi yapilirken bir siniflandirma tiirii de iletisimi a. Sozlii Iletisim, b. Yazili
Iletisim, c. Sozsiiz Iletisim (Beden Dili) seklinde karsimiza ¢ikar.
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Beden dili nedir diye kisa tanimina bakmamiz gerekirse : “Beden dili, sdzsiiz mesajin kapsami
icerisindedir ve sozlii mesaji giiclendirici, anlam1 kuvvetlendirici 6zellikler tasir. El, kol, bas ve
viicudun diger kisimlari ile yapilan, s6zlii mesaj1 destekleyici bedensel mesajlardir” seklinde ifade
edilebilir. Baz1 kitaplarda beden dili denildiginde ilk akla gelen jest ve mimikler 6ne ¢ikarilmakta ise
de aslinda beden dili jest ve mimiklerin ¢ok daha fazlasidir. Beden dili kitaplarina bakildiginda bu
konu ile ilgili bagliklarda jest ve mimikler, postiir ( viicut durus sekilleri) , mekan kullanimi, bas
hareketleri, kilik kiyafet tercihi, elbise renkleri, tokalagsma sekilleri, bacaklarin konumu gibi alt
basliklarin oldugu goriilecektir.

Biz burada beden dili agisindan Yarigsmaci A ve Yarismaci B’nin 6zellikle postiir diye ifade edilen
viicut durus sekillerine ve bas hareketlerine dikkat edecegiz.

Final gecesi yarisma videolar: iizerinden yapilan incelemede Yarismaci B’nin postiir olarak “dik
durus” diye ifade edilen bir durus seklini ve basin1 dik tutmayi tercih ettigini, Yarigmact A’nin ise
elleri arkadan bagli ancak postiir agisindan “6ne dogru” diye ifade edebilecegimiz bir durus seklini
tercih ettigi ve basinin genellikle 6ne dogru egik oldugunu gérmekteyiz.

Elbette beden dili davraniglarinin kiltiirden kiiltiire ciddi degisiklik gosterdigini kabul ederek ve
beden dili hareketlerinin bize kisinin o anki haleti ruhiyesi (insanin ruh hali, ruhsal durum) hakkinda
fikir verebilecegini ancak bir kesinlik tasimadigini unutmadan beden dili agisindan analizimize
gecelim.

Yine tablo halinde kisaca gosteren ve gosterilen olarak ifade edip sonrasinda analizimize devam
edelim.

Gosteren Gosterilen
One dogru hafif egik postiir Kismen giivensizlik ve mahcubiyet hissi
Basi 6ne egik olma Mahcubiyet, saygi hissi
Dik postiir Kendinden emin hissi
Bas1 dik olma Kendine giivenme hissi

Yarigsmact A’nin basinin 6ne egik olmasi ve basinin yerden kalkmadan durmasi adeta bir sug
islediginde babasinin 6niinde babasmin otoritesini kabul eden bir ¢ocugun mahcubiyetini ifade
etmektedir. Bu durus seklini biz su durumda da goriiriiz, hakimin karsisinda mahkemede karar
okunmadan 6nce bir kisinin durusu. Adeta bu durusu ile hakime “karar sizin, karariniz karsisinda
boynum kildan ince” seklinde bir mesaj veren kisi izlenimi vardir.

Dolayist ile Yarigmact A’nin bu durusu ile “mahcup Anadolu genci” goriintlisiine uygun oldugu
sOylenebilir.

Bunun yaninda Yarigsmact B’nin ise dik durusu ve basimin dik bir sekilde durmasi adeta 6zgiiveni
yiiksek, kendinden emin, karsisindakilere karsi herhangi bir mahcubiyet icermeyen bir kisi algisi
olusturmaktadir. Aslinda burada elleri baglama sekli agisindan Yarismaci B’nin el baglama seklinin
mahcubiyet olusturan durusa daha uygun oldugu diisiiniilse de postiir ve basin dik durusu bu algiy
ortadan kaldirmaktadir. Bu manada Yarismaci B’nin durusunun daha mesafeli ve resmi bir durus
olarak algilanma ihtimali yiiksektir.

MEB’in Beden Dili Kitabindan su alinti da konumuzIa ilgili bir agiklama niteliginde kullanilabilir:
Basi1 6ne egik olmanin veya yukar1 dogru kaldirmanin muhtemel manasina iligkin su alint1 da fayda
saglayacaktir : “ Bagin1 yukar kaldirarak bakan kisilerin istiinliikk duygusu ya da saldirganlik duygusu
icinde olduklari, bas1 asagiya egik bakanlarin uysal, kabullenici olduklar: diisiiniilebilir”.

Yukarida yapilan alint1 da bizim Yarismaci A’nin basinin 6ne egik dururken SMS ile oy veren Tiirk
toplumunun mahcup, uysal, riza gosteren, kabullenici bir kisilik gibi algilanmasina ve kamuoyunun
daha genis kesiminin tevecciihiine mazhar oldugu, Yarigsmact B’nin bagini yukar: kaldirarak
bakmasinin ise Ustiinliik veya saldirganlik ya da bir deyisle kendini begenmis bir kisilik olarak Tiirk
toplumunun genelinde olumsuz bir algi olusturma ve daha az tevecciihiine mazhar oldugu iddiamiz
kuvvetlendirmektedir.
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Bir de konunun toplumsal kiiltiir acisindan karsiligima bakmak bakis agimizi zenginlestirecektir.
Toplumsal yapiyr anlamanin énemli gostergelerinden biri de kullanmis oldugumuz dile ait atasozii
ve deyimlerin incelenmesidir. Ciinkii bu atasozii ve deyimler onlarca yiizlerce yil toplumsal olarak
denenmis, toplumun geneli tarafindan kabul gérmiis durumlari ifade eder.

Tirk Dil Kurumu’nun atasézii ve deyimler sozliiglinde “bas e§mek” deyiminin manasina
bakildiginda su yazmaktadir: “ 1. Saygi gdstermek icin bas egerek selamlamak: Ulema, seyhler,
yerden selam verdiler, bas egip el dptiiler. R.E. Unaydin 2. Direnmekten vazgecip buyruk altina
girmek: Gittikge yiikselen basi Allah’a kalkiyor / Asrin bas egdi sandigi at saha kalkiyor F.N.
Camlibel”.

Bu alintidan anlagildig: iizere kiiltiirel kodlarimiz agisindan birisinin basin1 6ne egmesi “saygi
gosterme” veya “ buyruk altina girme” gibi anlamlara gelmektedir.

Yarigsmact A’nin da incelenen program esnasinda biiylik oranda basinin yere dogru egik durdugu
goriilmektedir. Bu da izleyiciler yani izleyicilerin kiiltiirel kodlar1 tizerinde muhtemelen olumlu bir
mesaj icerigi tagimistir.

(13

Yine sozliikte “boyun egmek” deyiminin karsiligina bakildiginda “ isteyerek veya istemeyerek
uymak, katlanmak: Para bulabilmek i¢in ya bir tarafa boyun egmeli ya 6biir tarafla birlesmeli idik. F.
R. Atay” yine “kadere boyun egmek” deyimine bakildiginda “yazgisini, talihini kabul etmek”
seklinde ifade edilmistir.

Yarigsmacit A’nin boyun egme davranisi da aslinda buradaki manalara karsilik gelmektedir bir
anlamda. Yani izleyicinin takdirine, kararina isteyerek veya istemeyerek uyma, bir nevi teslim olma
hatta izleyicinin takdirinin 6niinde boynum kildan ince deyimi ile ifade edilebilecek bir teslimiyeti
gostermeye karsilik gelebilir.

Yarigmaci B’nin ise Yarismact A’nin tam tersine basin1 6ne egmek bir yana daha da basi dik bir
sekilde durdugu goriilmekte idi. Yine Tiirk Dil Kurumu s6zliigiine “basi dik” deyimi yazildiginda su
karsiliklar verilmektedir: “1. Onurlu, gururlu olmak 2. Cesur, yiirekli olmak: Daima bas1 dik olacak,
idare dahil, kimseye boyun egmeyecekti. K. Korcan”

Burada da ilging bir tevafuk olmustur. Bas1 dik olma deyimi agiklanirken zittt olan boyun egme
deyimi ayni1 6rnekte kullanilmistir. Goriilecegi lizere Yarismact A’nin basini Oniine egme davranisi
Basini dik tutma davranisinin tam zitt1 bir ifade ile verilmistir.

Yine bas1 dik tutma ile ilgili bir atasozii de basini dik tutmanin kiiltiirel kodlarimizdaki karsiligina
iligkin 6nemli ipuglar1 vermektedir. Bu atasoziinde soyle denilmektedir: “Bos basagin basi dik olur”.
Aciklama olarak ise ““ “bilgisiz olan iistiin goriinmek i¢in kasilir”.

Bu alintilardan su genel mana ¢ikarilabilir: Tiirk toplumunun kiiltiirel kodlarinda basini dik tutmak
hos karsilanmazken, bagin1 veya boynunu egmek igerisinde saygi barindiran daha olumlu bir davranis
olarak karsilik bulmaktadir. Ancak bu durumun bir istisnasi oldugunu unutmayalim. Kisi eger zalim,
gaddar, kotii insanlarla karsi karsiya ise bu durumda onlarin iradesine teslim olmak yerine dik durmasi
daha desteklenen bir tavirdir. Ancak bizim 6rnegimizde oniinde bas egilen, boyun biikiilen veya basi
dik tutulan Tiirk toplumu ve onun SMS ile tecelli eden iradesi olunca boyun egme davranisi daha
tasvip edilir ve kabul goriir bir davranis oldugunu iddia edebiliriz.

Elbette daha 6nce de sdyledigimiz gibi beden dili okumalar1 yapilirken beden dili duruslar1 ve
bunlarim muhtemel etkileri tizerinde sdylenenler birer varsayimdir ve igerisinde belli bir oranda
manipiile edici bir taraf barindirmaktadir. Ancak bu iddialarimizin gecersiz oldugunu gostermez.

Bizim burada yaptigimiz gostergebilimsel analizle beden dili konusunda daha once yazilmis
eserlerden yola cikarak her iki yarismacinin muhtemel mesajlar1 ve Tiirk toplumsal yapisinda bu
hareketlerin karsiliklar1 tizerine tahminlerde bulunmaktir.

Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan egitim igerigi amagli hazirlanan “Beden dili” kitabinin “Durus”
boliimiinde her iki yarigmacinin duruslarina karsilik gelebilecek hususlara iliskin su tespitlerde
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bulunulmustur: “Viicudun go6giis kafesinin bulundugu kisim o kisinin merkezidir. Jest ve mimikleri
kullanirken kisinin merkezinin durumu ve yonii, onu tanimak i¢in bir¢ok ipucu verir. Hatta diger
ozelliklerine bakmadan sadece gogiis kismina yani merkezine bakarak énemli sayilabilecek bilgiye
sahibiz.

Omuzlarin dik ve merkezin dengeli durmasi kendine giiven duyan bir insanin goriiniistidiir. Merkezin
acik olmasi seklinde degerlendirdigimiz bu durus, kisinin yasamla barisik, kendinden hosnut,
cevresine hosgoriilii oldugu izlenimini verir.

Merkezin kapanmasi ellerin yanlara birakilip omuzun diismesi ve basin hafif 6ne egilmesi seklinde
tarif edilebilen bir durumdur. Bu durusa sahip kisiler; ozgiivenleri eksik, ¢ekingen, karamsar ve
zorluklara kars1 direnci olmayan kisilik yapisina sahiptir.”

Burada tarif edilen omuzlarin dik durusu dedigimiz durus sekli Yarismaci B nin durusuna uygundur.
Omzun diistiigli durus sekli ise Yarismaci A’nin durus sekline uygun diismektedir.

Yarismact A’nin bast one egik durmasmin aslinda tasavvufi literatiirde de bir karsiligi vardir.
Ozellikle Naksibendilik adli tasavvufi akimin dnciilerinden olan Abdulhalik-1 Giicdiivani’nin tespit
ettigi “On Bir Tarikat Diisturu”ndan biri de “Nazar Ber Kadem” yani “ Bakiglarin Ayak Kismina
Bakmasi1” olarak ifade edilmistir. A¢iklama olarak su sekilde ifade edilebilir: Nazar bakmak manasina
gelir. Kadem ayak manasina gelir. Ber ise Farsca’da ilizerine manasina gelir. Dolayis1 ile “nazar ber
kadem” ““ ayak ucuna bakarak ylirlimek” manasina gelir. Tasavvufta kiginin bakiglarini saga sola degil
sadece Oniine egmesi, goziiniin baska seylerle mesgul olmamasi sadece Oniline bakmasi tavsiye
olunmustur.

Yarismaci A’nin bu maksat ile yapip yapmadigini kendisine sormadan bilemeyiz. Ancak
gostergebilim agisindan bakislarini yere dogru egme davranisi ayni zamanda yarigsmact A’nin se¢mis
oldugu parcalardaki tasavvufi motiflerle birlestiginde toplumsal karsilik olarak dini hassasiyeti olan
insanlarda Yarigsmaci A’nin olumlu bir sekilde konumlandirilmasinda etkisi oldugu iddia edilebilir.

Yazimizin basinda soyledigimiz gibi gdstergebilimin temel gayesi zaten goriilenin, apagik olanin
arkasinda var olani irdelemekti.

Bu ylizden yarismacilarin beden dili davranislarinin goriinenin arkasinda ne gibi manalara
gelebilecegini diistinmedigimiz siirece gostergebilimin amaglarina hizmet etmis olamayiz.

Burada kimilerine gore yapmis oldugumuz analizler i¢in “buradan da bu mana ¢ikar m1?” sorusunu
akla getirebilir. Ama gostergebilimin temel gayesi zaten budur. Simgelerin arkasindaki manay1
gorebilmek. Yani bir gilivercinin agizina zeytin dali konuldugunda aslinda agzinda zeytin dali olan
bir giivercin goriintiisiinden ziyade “baris”1 simgeleyen bir gosteren oldugunun farkina varmak.

Bir kisinin yasadis1 bir Orglitten bahsederken bu Orgiite mensup insanlara “terdrist” demesi ile
“gerilla” semesi arasinda sadece tesadiifi secim olmadigini bilakis terdrist diyenin bu orgiitii yaptigi
is yasa dis1 oldugu icin tasvip etmedigi manasi ¢ikarken, gerilla diye niteleyen kisinin ise bu orgiite
kuvvetle muhtemel sempati duydugunu bize sdyleyen séylem analizi ve gostergebilimin ilkeleridir.

4.4 Yarismacilarin Soylemlerinin Muhtemel Mesajlar

Soylemlerde kullanilan dil, kelimeler adeta birer sifre niteligi tasir. Sinema filmlerinde gortirtiz, bir
kisi yasa dis1 gizli isler ¢evrilen bir mekana girerken parola yani sifre niyetine bir kelime soyler ve
icerideki kisi sifre ile sOylenilen kelimeyi dogrularsa kisiyi igeri kabul eder.

Aslinda bu durum bizim sosyal hayatimiz i¢in de gecerlidir. Hi¢ tanimadigmiz bir kisi ile
karsilagtiginizda siz selamlama ciimlesi olarak “selamun aleykum” derseniz o da size cevaben *
giinaydin” derse ya da size “giinaydin” diyen bir kisiye siz cevaben ““ aleykum selam” derseniz baska
hicbir sey sdylemeseniz dahi birbirinize ve yasam seklinize iliskin ciddi mesajlar vermis olursunuz.

Yarigsmacilarin sdylemlerinin analizi boliimiinde maalesef Yarigsmaci B’nin sdylemlerinde 6zellikle
goze carpan vurgulu sdylemler goriilemedigi i¢in bu boliimde Yarismact A’nin sdylemlerinin
muhtemel mesajlari tizerinde durulacaktir.
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Yarigsmact A, jiiri ilk olarak kendisini sectiginde kendisini “ Batmanliyim, Istanbul’da yasiyorum”
diye tanitmistir ve bu esnada stiidyoda alkislar duyulmustur.

Kisinin elbette kendisini tanitirken memleketini sdylemesi gayet tabiidir ancak burada 6énemli olan
Batman’li olmanin gostergebilimsel manasidir. Daha sonra cesitli sosyal medya ortamlarinda
tartisildig1 {izere Yarismacit A’nin etnik olarak Kiirt etnisitesine mensup oldugunu ifade etmesi
acisindan O6nemlidir. Bu sOylem ile Yarismact A kendisini izleyen Kiirt etnisitesine mensup olan
kisilere “ben de sizdenim” mesajin1 vererek bir ortaklik saglamasi muhtemeldir.

Yine Yarigmact A’nin jiiri tiyeleri kendisine dondiikten sonra sdylemlerinden biri de gostergebilim
acisindan 6nem arz etmektedir. Jiiri liyeleri kendisini begendiklerini ifade ettiklerinde “ Hepinizden
Allah raz1 olsun ” seklinde bir sdylemi olmustur. Bu sdylem de gostergebilim agisindan bakildiginda
muhafazakar olarak ifade edebilecegimiz dini hassasiyeti olan insanlara “sizinle ayni dini
hassasiyetleri tastyorum” seklinde bir mesaj vermesi muhtemeldir.

Unutmayalim ki bir kiginin herhangi bir konuda tercih ettigi sdylem kesinlikle o kisinin kiltiirii
acisindan bir mesaj vermektedir. Ornegin ilk defa gordiigii birisine * selamun aleykum” diyen birisi
ile “ Merhaba” diyen bir kisi ile “ Hi” diye selamlayan bir kisinin, yine birinin yanindan ayrilirken
bay bay” demesi ile “Allah’a emanet ol” demesi arasinda gostergebilim agisindan énemli farkliliklar
vardir.

Ayrilirken “bay bay” diyen kisinin muhtemel kiiltiirel kodlar1 ile “Allah’a emanet ol” diyen bir kisinin
muhtemel kiiltiirel kodlarini tahmin edebiliriz.

5. SONUC ve DEGERLENDIiRME

Calismamizin sonu¢ boliimiinde elde ettiklerimizi birlestirmeden 6nce Yrd. Dog. Dr. Abdiilhamit
CAKIR’1n “Séylem Analizi Ne Demek Istiyorsun” adli kitabindan bazi alintilar yapmak istiyoruz.
Bu sayede iletisimsel agidan sdylemlerimizin énemi daha iyi anlasilacaktir :“Iletisim esnasinda bizim
sOyledigimiz ve bize sdylenen sozler hi¢ yoktan, kendiliginden ortaya ¢ikmiyor. Bunlar daha dnce
edindigimiz bilgilere dayamiyor. Insanlar edindikleri bilgileri tek tek birbirinden ayri olarak
depolamuyorlar, bu bilgileri hafizalarina siniflandirarak dosyalar, semalar seklinde yerlestiriyorlar ve
bu bilgileri climleler iiretirken ve kendilerine sdylenen ciimleleri anlamlandirirken kullaniyorlar.
Immanuel Kant’ta 1781 yilinda bu gercegi soyle dile getiriyor. “ Yeni bilgiler, yeni kavramlar, yeni
fikirler ancak kisinin daha once bildigi bir seyle irtibatlandirilirsa anlam kazanir (Rumelhart, 1980).
Bu bahsedilen eskiden edinilmis bilgiler, ¢erceve bilgilerdir ve hazir kalip formunda muhafaza
edilmektedirler. Kafamizda boyle hazir paket bilgiler tasidigimizin kanit1 olarak bize anlatilan bir
olayi, bir hikayeyi, biz tekrar anlatirken eklemler veya eksiltmeler yapmamiz gosterilmektedir (Rifat
2014).

Bu alintidan anlasilacag: lizere insanlarin iletisim kurarken daha once hayatlar1 boyunca toplumsal
acidan ve kiiltiirel agidan getirmis oldugu ve biriktirmis olduklarinin iletisimin sagliklilig1 agisindan
onemi biiytik.

Yine bir baska boliimde Cakir séyle demektedir: “Insanlarin birbirlerini anlamalar1 kafalarindaki bu
ortak bilgi formlar1 vasitasiyla miimkiin oluyor. Sozlerin anlami ortak baglamdan ¢ikariliyor, fakat
daha once belirtildigi gibi bu baglamin “konusma an1 ve yeri” olmasi gerekmiyor. Kafalarimizdaki
bu ortak sema bilgiler, gerektiginde, ortak baglam rolii oynuyor ve iletisim saglikli bir bigimde
yiiriitiiliiyor. Tabii ki kafalarda harekete gegirilen bu sema —bilgiler (6zellikle degisik kiiltiirlerde
) birbirinden farkli olabilir. O zaman, ortak baglam olusamaz ve kisiler birbirini anlayamayabilirler”
(Rifat, 2014).

Bu alint1 da bize kisilerin sdylemlerindeki ortak anlamlarin iletisimin kuvvetini artiran 6nemli bir
yani oldugunu anlatiyor.

Bu calismamizda bir ses yarigmasi finalinde yarigmacilarin tercihlerinin gostergebilimsel acidan
anlamlar1 iizerine yapilan analiz neticesinde Yarigmaci A’nin ve Yarismaci B’nin incelenen
davraniglart sonucunda Yarigmaci A’nin Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarimin daha genis bir
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kesimine yonelik gostergebilimsel mesajlart oldugu sonucuna varilmistir. Yarismaci B’nin ise
tercihlerinin Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaslarinin Yarigmacit A’ya nazaran daha az bir kesimine
ulastig1 iddia edilebilir.

Bu iddiamiz1 desteklemek icin elbette Tiirkiye’deki toplumsal yapiya iliskin bilgiler de fayda
saglayacaktir.

Tiirkiye’nin kiiltiirel yapisinda dinin yeri tartigilirken sdylenen klise bir séylem vardir; “Tiirkiye’nin
% 99’u Miisliiman” diye. Ancak bizim bilimsel agidan bakmamiz i¢in elimizde arastirma verilerinin
olmas1 gerekmektedir. Aksi takdirde yapacagimiz yorumlar bilimsel bilgi olmaktan ziyade sahsi
diisiincelerimiz olmanin 6tesine gegemezler.

Bu konuda yapilmig bazi arastirma sonuclart ile Tiirkiye’deki toplumsal yapinin konumuzIa ilgili
ozellikle kendisini dini bir aidiyet i¢inde gérme durumu hakkinda kisa bilgi vermek istiyoruz:

2013 Yili’nda Tiirkiye Cumhuriyeti Diyanet isleri Baskanlig1 tarafindan gergeklestirilen “Tiirkiye’de
Dini Hayat” adl1 bir arastirma bu konuda bize yardimci olabilir (arastirma hakkinda detayli bilgi i¢in
www?2.diyanet.gov.tr/StratejiGelistirme/Afisalanlari/dinihayat.pdf adresine bakilabilir ). Diyanet
Isleri Baskanlig1 tarafindan yapilan bu arastirmada Tiirkiye genelini temsil etmek iizere 37.624
hanede anket yapilmistir. Yapilan arastirma sonuglarina gore lilkemizde yasayan kisilerin % 99,2’si
Islam dinine mensup oldugunu belirtmisken, % 0,4°ii Islam dini disindaki diger dinlere mensup ya da
herhangi bir dine mensup olmadigini ifade etmistir. Bu soruya cevap vermeyenlerin orant % 0,5’tir.

Elbette birilerinin aklina su kanaat gelebilir : “Arastirmay1 yapan Diyanet Isleri Baskanlig1 olunca
tabii ki insanlar dindar ¢ikarlar”. Biz bilimsel bir aragtirma yapildi ise bunu yapan kurumdan otiirii
aragtirmanin sonuglarinin yanli olacagi kanaatine katilmiyoruz. Onemli olan arastirmayi yapan
kurumdan ziyade arastirmanin yapilma seklinin, yonteminin bilimsel olup olmadigidir diye
diisiiniiyoruz. Ciinkii bilimsel ¢calismalarin en temel 6zelligi “nesnellik” ilkesi geregi kullanilan teknik
bilimsel ise 6l¢timleme kriterleri dogru tespit edildi ise ayni ¢alisma ayni 6rneklem tlizerinde baskalari
tarafindan yapilsa dahi birbirini destekleyen sonuglarin elde edilecegi varsayimaidir.

Ancak yine de akillarda olusabilecek soru isaretlerini gidermek adina bir de yabanct bir kurumun
yaptig1 arastirma sonucuna bakalim istiyoruz. Isvigre Merkezli global bir arastirma agi olan
WIN/Gallup Interntional’in son ¢alismasinda diinyada iilkelere gore dindarlik oran1 ortaya konulmus.
(Arastirma ile ilgili haber linki http://www.hurriyet.com.tr/turkiye-nin-yuzde-79-u-dindar-yuzde-2-
si-ateist-28726133) .

Arastirma sonucuna gore “Tiirkiye’de dindar oldugunu sdyleyenler ylizde 79 ¢ikt1. Yiizde 13°liik bir
kesim ise ‘dindar degilim’ cevabinm1 vermis. Tirkiyeli ateistlerin oraninin yiizde 2 olarak goriilmiis,
arastirmada kendisini din konusunda herhangi bir sekilde tanimlamayanlarin ya da soruya cevap
vermeyenlerin orani yiizde 6 olmustur”.

Dolayisi ile Diyanet Isleri Baskanlig1 arastirmasindaki % 99°,2 dindar oranimi manipiilatif bulanlar
icin Isvigre Merkezli kurumun yaptig1 arastirmada kendisini dindar olarak niteleyenlerin oran1 % 79’a
diismiistiir. Ancak unutulmamalidir ki yaklasik iilkenin % 80’inin kendisini dindar olarak ifade etmesi
dahi Tiirk toplumunun din konusundaki hassasiyeti hakkinda ciddi sinyaller vermektedir.

Bu aragtirma sonuglarini burada paylasmamizin elbette konumuzla yakin bir iliskisi var. Yarigmaci
A’ni seslendirmis oldugu “Minnet Eylemem”, “ Yarim Derdini Ver Bana”, “Otme Biilbiil Otme”
gibi eserlerin tasavvufi boyutu oldugunu yani din olgusu ile ilgisi oldugunu ve eser se¢imlerinin bu
izleyicilerin Yarismact A’ya iliskin algis1 agisindan 6nemli gostergeler oldugunu iddia ediyoruz.

Yine Yarigsmact A’nin beden dili agisindan final performansi sonrasi sonuglar agiklanirken basinin
siirekli yere bakar sekilde olmasinin da tasavvufi gelenekte tavsiye edilen bir davranis oldugunu ve
dini hassasiyetleri olan izleyiciler i¢in de ciddi bir gosteren oldugunu iddia ediyoruz.

Netice itibari ile tiim bu analizlerimizi Tiirkiye’nin toplumsal yapisi ile iliskilendirerek
okudugumuzda ses yarigmasinin igindeki bir takim yarigmaci tercihlerinin gostergebilimsel agidan
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onemli gosterenler oldugu ve bu gosterenlerin gosterilenlerinin de toplumsal agidan karsiligi
oldugunu iddia ediyoruz.

Son olarak bu iki yarigmaci eger birer siyasetci olsalardi bu yarismadaki tercihleri ile gostergebilimsel
acidan hangi parti segmenlerine ulasabilirdi diye bir soru sorarak ve bu sorumuzun cevabini vererek
sonlandirmak istiyoruz.

Eger Yarigmaci A bir siyaset¢i olsa idi, “Minnet Eylemem” pargasi ile CHP se¢meni igerisinde yer
alan Alevi Bektasi kiiltiiriine mensup kisilere, “Batmanliyim” diyerek HDP’ye oy veren Kiirt
etnisitesine mensup kisilere, “Hepinizden Allah razi olsun” diyerek Ak Parti’deki muhafazakar
se¢cmene ulasirken, Yarigsmaci B, bir siyaset¢i olsa idi ise segmis oldugu yabanci pargalar ve smokin
tarz1 kiyafeti ile daha ¢ok CHP’nin se¢men Kkitlesi iginde var olan segkinci (elit) kesim
diyebilecegimiz bazilarinca Beyaz Tiirk diye ifade edilen segmen gruba muhtemelen ulasabilecegini
sOyleyebiliriz.

Elbette bu siyasi parti segmenleri ile eslestirme isi bu kadar basit ve kolay yapilamaz. Biz burada
sadece kiigiik bir benzetme yaparak konuyu daha iyi agiklama arzusunday1z.
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