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Oz

Yavuz Sultan Selim doneminde Osmanli sinirlari igerisine dahil edilen Suriye bolgesi, 1. Diinya savasinda 6nce
Ingilizler, sonra da Fransizlar tarafindan isgal edilirken, 1918 Mondros ateskes anlagmast ile Osmanli bu bdlgeyi
kaybetmistir. Itilaf devletleri arasinda yapilan gizli anlasma Sykes-Picot ile Fransiz mandasima birakilmistir.
1946 yilinda bagimsizligim1 kazanana kadar Fransizlarin himayesinde kalmistir. Kurtulus savasindan sonra
Suriye ile Sinir meseleleri, Suriye’de kalan Tiirkler gibi sorunlar meydana gelmistir. En dnemli Sorun ise Hatay
Sorunu’ dur. Tirkiye, Hatay meselesini siirekli giindemde tutmus, Hatay’in Tirkiye’ye verilmesi igin
miicadelesini siirdiirmiistiir. Bu ¢alismada, Atatiirk Doneminde Tiirkiye- Suriye iliskileri daha ¢ok Suriye ile
yapilan anlagmalar ve 6zellikle Hatay meselesi genis olarak ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Atatiirk Donemi, Tiirkiye- Suriye Iliskileri, Hatay.

Abstract
The Syrian territory, which was included in the Ottoman borders during the reign of Yavuz Sultan Selim, was
occupied by the British and then the French in the First World War, and the Ottoman government lost the this
territory in 1918 Mondros ceasefire agreement. This territory was left to the French mandate by The secret
agreement between entente states Sykes-Picot. This region remained under the influence of the French until it
gained independence in 1946. After the Liberation War, border problems with Syria was occured, such as the
Turks in Syria. The most important problem is Hatay issue. Turkey, have kept the issue on the agenda of Hatay,
Turkey has continued to struggle to be given to Turkey.In this study, Atatiirk Period Turkish-Syrian relations and
the agreements with Syria and is especially more widely discussed issue of Hatay.
Keywords: Atatiirk Period, Turkey-Syria Relations, Hatay.

Atatiirk Donemi Tiirkiye-Suriye iliskileri Ve Hatay Sorunu(1923-1938)
Atatiirk Donemi Tiirk Dis Politikasina Genel Bir Bakis

Atatiirk donemi Tiirk dis politikasint Lozan’da ¢oziime kavusmayan konular
olusturmustur. Tiirkiye, 1923-1930 yillar1 arasinda Lozan’dan kalan sorunlarla ugrasmstir.
Bu konular; Ingiltere ile Musul, Fransa ile Suriye smr1 ve borglar, Yunanistan ile niifus
miibadelesi ve kapitiilasyonlar gibi sorunlar. Musul sorunu haricindeki sorunlar Tiirkiye’nin
lehine sonuclanmistir (Cagdas Tiirkiye Tarihi, 2002:240).

Mustafa Kemal Pasa, 1920-23 yillarinda yaptigr c¢esitli konusmalarda Musul,
Stileymaniye ve Kerkiik’iin Misak-1 Milli smirlart iginde bulundugunu belirtmis ise de,
Lozan’da bu sorun ¢ozilememis ve Tiirk-Ingiliz goriismelerine birakilmistir. Bu
goriismelerden sonug ¢ikmayinca, Uluslar Kurumu da Ingiltere lehine karar almistir. Ingiltere
1921 yilinda Irak’ta manda statiisiinde bir devlet kurarak kralliga Emir Faysal’1 getirmis ve
boylece Musul Irak smirlari iginde kalmistir (http://www.atam.gov.tr/dergi/sayi-56/ataturk-
donemi-turk-dis-politikasi, 30.04.2018).

Tiirkiye, 1932 yilinda milletler cemiyetine girdi ve 1934’te Yunanistan, Romanya ve
Yugoslavya ile Balkan Antantin1 kurdu. Bu antanti, Balkanlardaki var olan iyi havanin devam
etmesini amaglamigtir. Italya’nin 1935 senesinde Habesistan’a saldirmasi iizerine Tiirkiye,
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1936 senesinde Akdeniz Paktina, 1937 senesinde de bazi Ortadogu iilkeleriyle birlikte
Sadabat Paktina imza atmistir (Bozkurt, 2003: 921; Unlii Soylu, 2017: 262).

1932 yili Tirkiye’nin Milletler Cemiyeti’ne girdigi yil olmasi nedeniyle 6nemli bir
yildir. Tiirkiye, kurulus tarihi 1919 olan Cemiyeti akvam(Milletler Cemiyeti)’a yasadigi
buhranli yillar ve kotii sartlardan dolayr 1932 yilinda iiye olabilmistir. Bu kotii sartlarin
olugsmasinda Rusya’dan gelen baskilarin da etkisi s6z konusudur. Yeni Tiirk devletinin lideri
olan Atatiirk, bu ¢alkantili yillarda hem batidan gelen baskilar hem de Rusya’dan gelen ¢esitli
baskilar1 iyi bir denge politikasi1 izleyerek iistesinden gelmeyi basarmistir. Bu baskilara
ragmen Tirkiye’nin Milletler Cemiyetine girdigi 1932 yilindan iki yil sonra, yani 1934
yilinda da Rusya Milletler Cemiyetine girmistir (Ulusan, 2008: 255). Sonraki dénemde
Tiirkiye’nin izledigi denge politikalarindan biriside 1946-1950 yillar1 arasinda uygulamis
oldugu bazi liberal politikalardir. Bu dénemde, diinyada yasanan soguk savasta Sovyetler
bloguna kars1 Tiirkiye’nin ABD’nin yaninda yer almasi, ¢ok partili hayata gecis silirecinin
baslamasi ve Ikinci Diinya Savas1 siirecinin iilkede meydana getirmis oldugu iktisadi sikintilar
gibi durumlar nedeniyle iilke sathinda bir denge politikas1 takip edilerek daha liberal
politikalar uygulanmistir (Ates, 2018a: 280-281).

Tiirkiye, milletler cemiyetine katildiginda, balkan devletleri ile de bir yakinlagsma ve
isbirligi baslamisti. Bu gelismeler de 1934 senesinde Balkan Antant1 ittifakinin ortaya
¢ikmasina vesile oldu (Armaoglu, 1992: 337). Balkan anlasmasinin metni ise soyledir;

Madde:1 Tirkiye, Yugoslavya, Yunanistan ve Romanya biitin kendi Balkan
hudutlarinin emniyetini miitekabilen tekeffiil ederler.

Madde:2 Yiiksek akitler bu itilifnamede tayin edilmis olan menfaatlerini ihlal
edebilecek ihtimaller karsisinda alinacak tedbirler hakkinda birbiri ile gorligmeyi taahhiit
ederler. Onlar bu misaki imzalamamis olan diger her hangi bir Balkan memleketine kars1
birbirine evvelden haber vermeksizin siyasi hi¢ bir harekette bulunmamagi ve diger akitlerin
muvafakati olmaksizin diger her hangi bir Balkan memleketine karsi1 siyasi hi¢ bir vecibe
altina girmemegi teahhiit eylerler.

Madde:3 Bu itilafname biitiin akit devletlerce imzalanir imzalanmaz mer’i yete
girecek ve miimkiin oldugu kadar ¢abuk tasdik edilecektir. Itilafname, iitihaki akitler
tarafindan miisait bir tetkika mevzu teskil edecek olan her Balkan memleketine agik
bulunacak ve isbu iltihak keyfiyeti, diger imza sahibi memleketlerin muvafakatlerini
bildirmeleri ile beraber hiikiim ifade edecektir (Coker, 1996: 498-499).

Ankara’da toplanan Balkan anlagsma divaninin olumlu ¢alismalarini, Tirkiye
muhabbetle karsilamistir. Balkanlarda yasanan Bulgaristan-Yugoslavya yakinlagsmasi
Mussolli’nin Asya ve Afrika’daki esas niyetini belirten konusmalari, Tiirkiye’de de bogazlar
konusundaki isteklerini yeniden tekrarlama ihtiyacina sebep olmustur (Biyikli, 2006: 306).
Diger yandan da Tiirk-Yunan yakinlagsmasi, Locarno Anlagmalari, Kellog pakti, gibi bariscil
ittifaklar ortaya ¢ikmistir (Armaoglu, 1992:337). Yine bu dénemde 1933 yilinda Tiirkiye ile
Fransa ile arasinda bir dostluk Muahedesi imzalanmistir. Bu anlagsmaya gore:

1-Taraflardan birine saldir1 olursa, digeri tarafsiz kalacak.

2-Taraflar arasinda olusabilecek sorunlart olumlu bir sekilde ¢ozmeye ¢alisacaklar.
(Cozemezlerse Milletler Cemiyeti’'ne, ya da Lahey Adalet Divani’na bagvuracaklar.

3-Bagimsizlik ya da egemenlik ile baglantili konularda Lahey’e basvurabileceklerdir.

4-Anlasma, gecmisteki anlagmazliklarin ¢6ziimiinde oldugu gibi, gelecekteki anlagmazliklarin
¢coziimiinde de esas kabul edilecektir.
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Anlasmanin son iki maddesi Hatay Meselesinin ¢dziilmesinde énemli rol oynamustir (Unal,
2001:755-756).

Italya’nin Habesistan’a saldirmas1 ile Dogu Akdeniz bolgesinde beliren tehlikeli
durum, Tiirkiye ile Ingiltere’yi birbirine yakinlastirdi. Bu yakinlasma 1936 yilinda ingiltere ve
Tirkiye’nin isbirligi igerisine girmesine yol agti. Akdeniz Pakti ¢ergevesinde kurulan ikili
ittifak sonucu Tiirkiye bati ile dogrudan iligki kurmustur (Gonliibol-Kiirk¢iioglu, 2000:11).
1936 senesi Tiirk dis politikas1 acisindan basarili ve istikrarli bir yil olmustur (Celik,
2017:35). Tiirkiye, 1936 senesi itibariyle izledigi dis politika ile Ingiltere’ye yakin bir gériintii
cizerek Ingiltere ile sadece siyasi arenada degil ekonomik sahada da yakin iliskiler kurmustur.
Bu kapsamda da Tiirkiye’de insa edilecek bazi demir celik iiretim fabrikalarmin Ingiliz
sirketlerine verilmesiyle alakali anlagsmalar yapmistir. Bu anlagmalar igerisinde fabrikalari
yapacak Brassert sirketi ile yapilan anlasmanin haricinde 1936 senesi donanma anlagmasi de
bulunmaktadir (Celik, 2017:35). 1937 yilinin ortalarinda italyan denizaltilarinin bazi gemileri
Akdeniz’de batirmasi Tiirkiye’nin kuskulanmasmma neden olmustur. Bundan dolay1 da
Ingiltere, Tiirkiye, Fransa, Yunanistan, Yugoslavya, Sovyetler Birligi, Bulgaristan ve Misir’in
katilimiyla 10 Eylil 1937°de Nyon Konferansi yapilmistir. 14 Eylil 1937°de Denizaltt
saldirilarina maruz kalmamak i¢in alinacak bazi tedbirleri iceren anlasma imzalanmistir. Bu
konferans, Ingiltere ile Tiirkiye arasindaki is birligini daha da kuvvetlendirmistir. Bu
anlagmadan kisa bir silire sonra 17 Eyliil 1937°de yapilan bir diger anlagsmada Cenevre
Anlasmast’dir. Bu anlagma ise ucak saldirilart ve savas gemileri(deniz istii) saldirilarina
yonelik alinacak 6nlemleri kapsamaktadir (Atabey, 2015:30).

1936'daki Montré Konferansi'nda, Tiirkiye Bogazlarla ilgili olan Lozan anlagmasinin
tekrar gdzden gecirilmesini ve Canakkale ve Istanbul Bogazlarinda asker bulundurma hakkini
istedi. Tiirkiye'nin istekleri yerine getirildi. Bogazlarin savunmasi ve Tiirkiye savasta iken
veya savas tehlikesiyle kars1 karsiya iken bogazlardan savas gemilerinin gegcisini kontrol etme
hakkini elde etti (Ileri, 2005: 375-381).

Genel itibariyle bakildiginda Atatiirk donemi Tiirk dis politikasi; hedeflerde tutarlilik,
karsilasilan problemlerin sogukkanlilikla ¢oziilmesi, diyaloga kapali olmama ve gerceklik gibi
prensiplere dayandirilmaya calisilmistir. Bu prensipler dogrultusunda var olan sorunlara
cOzlimler aranmis, gerektigi durumlarda da ittifaklardan kaginilmamis ve Atatiirk’iin ““Yurtta
Sulh diinyada sulh’” hedefleriyle ¢atigmayan stratejiler belirlenmistir (Aydogan, 2007:357).
Bunun yani sira Tirkiye’nin i¢ politikasinda da tutarli politikalar takip ettigi goriilmektedir.
Ornegin baz1 nedenlerden 6tiirii basarili olamasa da Atatiirk déneminin ilk yillarindan itibaren
cok partili sisteme girme adina bazi adimlar atilmistir (Ates, 2018b: 587).

Atatiirk Donemi Ortadogu Iliskilerine Genel Bir Bakis

Cumbhuriyetin ilanindan sonra Tirk dis politikasinin temel hedefi, 28 Ocak 1920
tarihinde kabul edilen Misak-1 Milli ile ortaya konulmustur. Tiirkiye’nin Ortadogu ile
iliskilerinin ¢izgisi Misak-1 Milli ilkeleri ile belirtilmistir. Yeni Tiirkiye, Misak-1 Milli belgesi
ile ulusal hedeflerinin smirlarini ortaya koymakla kalmamis, Ortadogu iilkeleri halklarinin
kaderlerini, kendi kisisel tercihleri ile belirlemesini de belirtmistir (Tiirkiye Cumbhuriyeti
Tarihi-2, 2005:446).

Diger taraftan, Lozan konferansindan sonra Ortadogu iilkeleri Tiirk dis politikasini
hayretle karsilamiglardir. Saltanatin ve hilafetin kaldirilmasi, din islerinin ve devlet islerinin
tamamen birbirinden ayrilmasi, Suriye ile Hatay sorunu, Irak ile Musul sorunu ve Latin
harflerinin kabuliinden dolay: Islam diinyas: ile Tiirkiye arasinda siyasi, ekonomik, ticari ve
bir¢ok alanda sorunlarin ¢ikmasina neden olmustur (Biyikli, 2008:336). Yillarca siiren Musul
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sorunu, Milletler Cemiyeti’nin 1926 yilinda vermis oldugu karar sonucunda Irak’a birakilmig
ve Tiirkiye ile Irak arasindaki iligkiler de normallesmeye baglamistir (Merig, 2009: 63).

Afganistan 1920'de bagimsizligin1 kazandiktan sonra 1 Mart 1921'de Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Hiikiimeti ile bir dayanisma antlagsmasi imzalamisti. Bu antlasma 25 Mayis
1928'de yeniden gbzden gecirilmisti. Antlagmanin siiresinin dolmasi lizerine Tiirkiye
Cumhuriyeti Hiikiimeti antlasmanin bitim tarihinden baglayarak tiim ekleriyle birlikte sz
konusu antlasmanin on yil daha yiiriirliikte kalmasini kararlastirmistir (Giines, 2003: 644).
1928 yilinda imzalanan bu dostluk anlagsmasi 1921 yilinda imzalanan anlagsmanin bir nevi
tazelenmesi manasina geliyordu. Bu donemde iki iilke arasindaki iligkiler gelisme kaydederek
stirmiistiir (Celik, 2018: 95).

1933 yilindan itibaren Lozan’da c¢dziilemeyen sorunlar ¢oziime kavusturulmus,
Ortadogu devletleri ile 1yi iligskiler kurulmaya baglanmistir. Bu dénemde en siki iligki iginde
olunan Ortadogu Devleti iran’d1. Tiirkiye, 1932 yilindan sonra Iran ile olan sinir meselelerini
halletmis, bu olumlu hava sonrasinda iran Sah1 Riza Pehlevi 1934 yilinda Tiirkiye’yi ziyaret
etmistir ve Atatiirk Riza Sah’a biiyiik yakinlik gdstermisti. iki devlet baskani arasinda kurulan
dostluk 1935°te Cenevre’de Tiirk-iran dostluk antlagmasinin imzalanmasiyla devam etmistir.
2 Ekim 1935°de Cenevre’de Tiirkiye, Iran ve Afganistan arasinda {i¢lii bir anlasma yapilds.
Daha sonra buna Irak’ta katildi. Ancak Irak ile Iran arasindaki sinir sorununun ¢dziimlenmesi,
Tiirkiye ile Iran arasindaki dostluk gergevesi icindeki sinir meselesi dahil her alan1 diizenleyen
sozlesme, Sadabat Sarayinda 8 Temmuz 1937 tarihinde Sadabat Paktinin imzalanmasina
olanak saglamistir (Eroglu, 1982:363-364; Celil, 2018:101). Sadabat Paktiyla basta Iran
olmak iizere diger bolge devletleriyle olan iliskiler ileri seviyeye tasinmistir (Celiker,
2018:663).

Cumhuriyet gazetesinin 10 Temmuz tarihinde mansgetten verdigi “Sark Misakinin
Esaslar1” baglikli haberde, Tiirkiye nin Disisleri Bakani olan Riistii Aras, Afganistan Disisleri
Bakani, Irak Disisleri Bakani ve Iran Disisleri Bakanlarinin bir araya gelerek Dogu Paktini 8
Temmuz’da imzaladiklari, yapilan anlasmanin 5 yillik bir siire zarfinda gecerli olacagi, eger
yapilan anlagmaya 6 ay Oncesinden bir itiraz s6z konusu olmazsa anlasmanin 5 yil daha
gecerli olacagi ifade edilmistir. Yapilan bu antlagmanin birinci maddesinde anlagsmay1
imzalayan devletlerin birbirlerinin igislerine miidahale etmeyecegi, ikinci maddesinde ortak
olan simirlarda tecaviiz hareketlerinin yapilmayacagi, liciincii maddede anlasmay1 imzalayan
devletlerin ortak ¢ikarlarini etkileyecek herhangi bir uluslararasi anlagmazlikta istigsarede
bulunulacagi, dordiincii maddede savas ilan edilmeksizin herhangi bir isgal ve taarruz
davranigindan kaginilacagi vurgulanmistir (Turan-Tiiylii Turan, 2011:1758).

Diger taraftan Tiirkiye ve Misir Hiikiimetleri arasinda 7 Nisan 1937 tarihinde dostluk
ve ikamet antlasmasi yapilmis bu antlagma 14 Haziran 1937'de Tirkiye Biiyiik Millet
Meclisinde onaylanmistir (Giines, 2003:651). Anlagmanin 1.maddesine gore iki devlet
arasinda saglam bir baris ve samimi bir dostluk kurulmustur. Bu anlasmanin temelini
Italya’nin Dogu Akdeniz bolgesine kars1 olusturdugu tehdidin etkisi biiyiik olmustur (Bryikli,
2008:340).

Milli miicadele, Lozan ve Lozan sonrasinda Araplara ‘“ Tiirklere kars1 isyan edin, size
bagimsizlik verecegiz’> diyerek Araplari kiskirtan Ingiltere ve Fransa, bu vaatlerinin tam
tersini yaparak onlari manda idareleri altina alarak somiirgelestirdiler. Ingilizlerin ve
Fransizlarin bu girisimleri Araplarin tepkisine neden olmustur. Kurtulus gareleri arayan
Araplar Tiirkiye ile isbirligi kurmak istediler. Hatta Tiirk-Arap federasyonunun kurulmasi,
daha da ileri giderek Tiirkiye ile yeniden birlesmek istediklerini bildirdiler. Mustafa Kemal ise
bunlara teselli ederek, Tiirkler kendini nasil kurtard: ise, Araplarinda kendi cabalariyla
kurtarilmalarin1 6nermistir (Kocabas, 2007:97).
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Atatiirk doneminde Tiirkiye, Ortadogu devletleri ile iliskiler, Lozan’da ¢6ziime
kavusmayan sorunlar ve sinir sorunlari agirlikli olmak iizere halledilmeye ¢alisiimistir. Tk
olarak Musul sorunu 1926 yilina kadar Irak ile iligskilerin ana konusudur. Misak-1 Milli
hudutlar1 icerisinde yer almasina ragmen, Ingiliz devletinin tavrindan dolayr Irak’a
birakilmistir. Suriye ile iliskiler Hatay sorunu ¢ergevesinde gelismistir. Atatiirk’iin uyguladigi
dis politika anlayisi ile bu sorun da Atatiirk’lin vefatindan ¢ok kisa bir zaman sonra Tiirkiye
lehine ¢oziime kavusmustur (Umar, 2010:79). Atatiirk’iin 6nem verdigi en Onemli
meselelerden biri de Ortadogu’daki biitiin devletlerinin bir savunma pakti igerisinde yer
almasini saglamak ve barisa katki saglamakti. Bunu da Sadabat pakti ile yapmaya ¢alismistir.
Bu gelismeleri yakindan takip eden Ortadogulu liderler Atatiirk’e karst biiyiik bir hiirmet
gostermislerdir (Umar, 2010:80).

Goriildiigii gibi Atatiirk donemi Ortadogu politikasinda komsularla sifir sorun
politikas1 amaclanmustir. Fakat Ortadogu devletlerinin bircogu Ingiltere ve Fransa’nin niifuzu
altindaydilar. Tiirkiye’de, Hatay ve Musul sorunu gibi biiyiik sorunlarla, diger donemlerde
karsilasmamustir (Tiirkmen, 2014:8).

Atatiirk Donemi Tiirkiye-Suriye Iliskileri Ve Hatay Sorunu (1920-1938)
Lozan Anlagsmasi oncesi Sancak (Hatay) Sorunu

1. Diinya Savast sonlarina dogru Suriye cephesindeki Tiirk Ordusu 25 Ekim 1918°de
Halep’i terk ederek kuzeye cekilmistir. Tiitk Ordusu Suriye’den cekilince Hicaz Emiri
Faysal’in bagkanliginda bir Arap Hilkiimeti kuruldu (S6kmen, 1992:15). 30 Ekim 1918
tarthinde de itilaf devletleri ile Mondros Ateskes anlagsmasi imzaland1 (Hatipolu, 2001a:30).
Mondros ateskes anlasmasinin 7. maddesinde de Itilaf Devletleri kendi giivenliklerini tehdit
edecek bir durum olusturdugunda oray: isgal edebileceklerdi. itilaf Devletleri bu maddeyi
bahane ederek ateskesin imzalanmasinin hemen ardindan istedikleri yere asker c¢ikarmaya
bagladilar. Aslinda ateskes antlasmasinda Suriye ve Irak sinirlar1 agikga c¢izilmemistir.
Ateskes Antlasmasinin bu belirsiz kosullarindan yararlanan Itilaf Devletleri isgallerini
genisletme konusunda adeta birbirleriyle yarismislardir. Ingilizler, bolgedeki Tiirk olmayan
unsurlarin  baski altinda oldugunu bahane ederek 3 Kasimda Musul’u, 9 Kasim’da
Iskenderun’u isgal etmislerdir. Fransizlar ise Mersin, Antep, Urfa ve Maras’1 isgal etmislerdir
(Sonyel, 1995:15-17).

Mondros Miitarekesi sonrasinda 9 Kasim’dan itibaren Ingiliz tarafindan isgal edilen
Iskenderun ve cevresi ile Cukurova, Antep, Maras ve Urfa bilahare Fransizlarm isgaline terk
edilecektir. San Remo konferansinda 25 Nisan 1920°de alinan kararla milletler Cemiyeti
yasasinin 22. Maddesi geregince ve 28 Haziran 1919 da kurulmus Manda sistemine
dayanilarak Iskenderun bdlgesini de igine alacak bicimde Suriye ve onun bir pargasi sayilan
Liibnan ‘A’ tiiri Manda olarak Fransa’ya verilecektir. Bundan sonra da 10 Agustos 1920
tarithinde Osmanli Devletine imzalattirilan Sevr Anlagsmasinin 94. Maddesinde bu manda
yonetimi, ‘‘sinir1 Ceyhan’a kadar uzayacak olan Suriye’nin bir mandater devletin rey ve
yardimini, kendi ayaklar1 lizerinde duracak duruma gelinceye kadar alacagi’’ seklinde yer
almistir  (Sofuoglu, http://www.atam.gov.tr/dergi/sayi-62/belgeler-isiginda-bagimsiz-hatay-
devletinin-kurulusu-ve-turkiye,).

1921 Ankara itilafnamesi

Milli Miicadele’nin devam ettigi donemde 1921 yili i¢inde Tiirkiye ile Fransa arasinda
Tiirkiye’nin giiney siirim1 belirleyen Ankara Antlagmasi yapilmistir. Antlagsma zor sartlar
altinda imzalanmis ve Sancak bolgesi Tiirkiye’nin giiney sinirlar1 disinda kalmistir. Fakat
Atatiirk’lin belirlemis oldugu Misak-1 Milli ¢ercevesinde anlagmanin 7. maddesine “Sancak
bolgesinde 6zel bir yonetim kurulmasi, Tirk halkinin kendi kiiltiirlerini gelistirmeleri ve
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Tiirkgenin resmi dil olmas1” ifadeleri konulmustur. Bu husus aymi sekilde Lozan
Antlagmasmin 3. maddesi i¢inde de yer almis ve Fransa ile ayr1 bir protokol imza altina
alinmistir. Sancak, Fransa tarafindan dzerk bir yapida Iskenderun, Antakya ve Kirikhan ile ii¢
kazadan teskil edilerek Halep yonetimine baglanmistir (Birsel-Ozkaya Duman, 2012:345).
Ankara anlagmasi ile bolgedeki ¢arpigsmalar sona erdirilecek, ayrica Tiirkiye sinirlart diginda
kalan Siileyman Sah’in mezar, Tiirk adi ile anilacak ve Tiirk bayragi altinda Tiirkler
tarafindan korunacaktir (Inan, 1998:88).

Ankara Antlagsmasindan iki lilke de memnun gibi goriinse de Hatay’in Suriye sinirlar
icerisinde birakilmasi Hatayli Tirkleri biiyiik o6l¢iide hayal kirikligina ugratmistir
(Mursaloglu, 2001:118). Ozellikle Adana civarindan ¢ekilen Fransiz isgal kuvvetlerinin ve
Ermenilerin Iskenderun Sancagma yerlesmeleri sancakta yasayan Tiirkleri korkutmustur.
Nitekim antlasmadan sonra Iskenderun’da karisikliklar ¢tkmaya baslamistir (Melek, 1991:7).
Anlasma sonras1 Fransa, Suriye ve Iskenderun’da mason localar1 kurmaya yonelmistir
(Dagistan-Sofuoglu, 2005:7).Mustafa Kemal Pasa, Ankara anlagsmasinin imzalanmasinin
ardindan 2 Kasim 1921°de kendisini ziyarete gelen Tayfur Sokmen’e su sozleri sdylemistir:

Memleketimizin iginde didistigi davalar biliyorsunuz, diinya bizimle muhasama halinde bulundugu bir
durumdayiz. Boyle bir zamanda Avrupa’nin biiyiik devletlerden birisi olan Fransizlarla bir anlagsma
yaptik. Isgal ettikleri Adana, Mersin, Osmaniye, Kilis, Anteb’i tahliye edecek ve bize harp malzemesi
de verecekler. En miihimi Mersin limanini bize iade edeceklerdir. Bu arada iskenderun Sancagi ve
havalisinin de ( Hatay) tahliyesi {lizerinde biiyiikk gayret saffettiysek de simdilik bir sey yapamadik.
Ancak orasi igin hususi bir idare tatbik edeceklerini taahhiit altina aldik. Insallah ileride sizleri de
kurtaracagiz. Simdi memleketinize giderek c¢alisirsimiz. Bir iginiz olur veya bir miiskiilatla
karsilagirsaniz arkadagslara miiracaat edersiniz. (sdkmen, 1992:63)” Bu s6zler sancakta yasayan Tiirkler
i¢in umut olmustur.

Bir nevi barig niteliginde olan Ankara Anlasmasi ile Adana bolgesinin bosaltilmasi,
Kilikya ile Suriye smirinm Tiirkler lehine diizeltilmesi, Iskenderun’da yasayan Tiirklerin
cikarlarii koruyan 6zel bir yonetimin kurulmasi gibi haklar elde eden Tiirkiye, buna karsilik
olarak Fransizlarda Bagdat tren hattinin bazi kesimlerinde ayricaliklar elde etmislerdir. Diger
taraftan bakilacak olursa Fransa, bu anlagma ile genelde Ortadogu, 6zelde ise Suriye’deki
konumunu kuvvetlendirmistir (Kinross, 1973:437). Bu sekilde Fransa’ya birakilan Suriye,
Liibnan ve Sancak’taki manda yonetimi 24 Temmuz 1922 tarihinde karara baglanmis ve 29
Eyliil 1923 tarihinde onaylanmustir (Sofuoglu, http://www.atam.gov.tr/dergi/sayi-62/belgeler-
isiginda-bagimsiz-hatay-devletinin-kurulusu-ve-turkiye,).

Lozan Anlasmasinda Sancak (Hatay) sorunu

Ingilizlerin teklifi {izerine Konferansta deniz ve toprak sorunlari, ulusal azmliklar ve
yabanci uyruklar, ekonomik ve mali sorunlar komisyonu ismi altinda 3 tane komisyon
kurulmustur Ingiltere Disisleri Bakam1 Lord Curzon’un baskanlik ettigi komisyon 23 Kasim
1922°de ilk toplantisini yapmis, miizakerelerine devam eden bu komisyon 20 Ekim 1921
tarthinde imzalanmis olan Ankara Antlagmasi’na gore Suriye siniriin belirlenmesini
kararlagtirmistir (Saygi, 2015:167). 20 Ekim 1921 Ankara anlagmasimin Lozan’da teyit
edilmesi, yoredeki Tiirkler arasinda memnuniyetsizlik yaratti. Antakya-Iskenderun ve
Havalisi Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti adina Tayfur Bey (sokmen), Ismet Pasa’ya Lozan
sonrasi sikayetlerini ileterek:

Vatanimiz olan Iskenderun, Antakya, ve havalisi Misak-1 Milli dahilinde olup, temami-i tahliyesi sulh-

umumide olacagi mikerreren buyrulmus iken, maatteessiif son Lozan konferansinda Ankara
itilafnamesi teyid olunmustur.”” diyerek durumdan rahatsizligini bildirmistir (Ada, 2013:137).

22 Aralik 1922 tarihinde Lozan’da goriismeler baslamis, fakat beklenen ilgi
goriilmemis, bunun iizerine bir telgraf ¢ekilerek Sancagin anavatandan ayri diisiiniilmeyecegi
belirtilmistir. Nihayet 23 Eyliil 1923°te Milletler cemiyeti Suriye ve Liibnan {izerindeki
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Fransiz mandasin1 onaylayarak, 5 Aralik 1924 yilinda bir kararname ile ‘“ Suriye Devleti’’
teskil edilmis ve Sancak bagimsiz olarak yeniden diizenlenmistir. Boylece Halep’in sancak
tizerindeki etkisi azalmis ve sancak daha 6zerk hale gelmistir (Akgora, 1995:389-390).

Lozan anlagmasinda tartisilan diger bir konu ise Suriye siniri(giiney sinir1) meselesidir.
Genel olarak ifade etmek gerekirse, Suriye sinir1 meselesi Lozan Konferansinin birinci
asamasindaki goriismelerde ele alinmamistir. Bunun birinci sebebi, daha konferansin basinda
itilaf devletlerinin birlikte hareket etmeleridir. Ikinci sebebi ise, Musul meselesinde yalniz
kalmak istemeyen Tiirkiye’nin Fransa ile sorun yasamama fikridir. Bu diistince Tiirkiye’yi
Ankara itilafhamesi de dahil olmak {izere Fransa ile Suriye Sinir1 ile ilgili meseleleri giindeme
getirmekten alikoymustur (Budak, 2003:343). 1921 Ankara anlagsmasiyla Tirkiye-Suriye
arasinda belirlenen Suriye sinir1, Lozan anlagsmasinda aynen kabul edilmistir (Turan,
1996:172).

Lozan Sonrasi Suriye ile Ilgili Yapilan ikili Anlasmalar
1926 Tiirkiye—Fransa Dostluk ve Iyi Komsuluk Antlasmas1 (Suriye ve Liibnan Icin)

Ankara Antlasmasinin 8. Maddesine gore, antlagmanin imzasindan sonraki bir ay
icinde, Tiirkiye-Suriye hududunun belirlenmesi i¢in ilgili taraflarin temsilcilerinden olusan bir
Komisyon kurularak, bu siire iginde c¢alismaya baslayacakti. Fransa-Tiirkiye iligkilerinin
kotiiye gitmesi ile iligkiler bozulmus ve smir belirleme isi gecikmistir. 30 Mayis 1925
tarihinde bir komisyonun kurulmasina karar verilmistir. Komisyonda uzlagsmaya varamayinca,
Fransa’nin Suriye-Liibnan yiliksek komiseri Jouvenel’in bagkanlik ettigi bir heyet Subat
1926°da goriismek i¢in Ankara’ya gelmistir (Umar, 2003:291-292).

Fransiz Yiiksek Komiseri’'nin takip ettigi ilimli ve 6l¢iilii politikalar1 bolge halkinin
kendilerine muhtariyet verilecegine dair limitlerin yesermesine sebep olmustur. Gelismeler
sonucunda Sancak Meclisi 12 Haziran 1926°da, iskenderun bélgesinin Suriye Devleti smirlari
icerisinde bir muhtar devlet olarak kalmasina karar vermistir. Bu hadiseden sonra Fransiz
devletinin Jouvenel bagkanliginda olusturmus oldugu heyet, Subat 1926°da ¢esitli temaslarda
bulunmak gayesiyle Ankara’ya gelmistir. Tirk ve Fransiz heyetleri arasinda yapilan
gorlismeler neticesinde tamamen bir anlagsmaya varilmayarak 18 Subat 1926 tarihinde parafe
edilmis olan bu antlasma, Musul meselesinin ¢dziimlenmesinin akabinde 26 Mayis 1926’da
imzalanmistir (Korkmaz, 2015:58). Yapilan bu antlagsma ile Suriye-Tiirkiye siniri netlik
kazanmis, 1921 Antlasmasina da bazi yeni hiikiimler getirilmis ve uygulama bigimleri
saptanmustir. 12 Agustos 1926 giinii yiiriirliige giren sozlesme, 5 yil olan ilk siiresinden sonra
kendiliginden yildan yila yenilenmistir (Korkmaz, 2015:58).

15 maddelik sdzlesmeye 5 protokol ile bir mektup eklidir. Ilave olarak bir imza
tutanagi ve iki imza protokolii imzalanmistir (Soysal, 2000:289). Anlagsmanin O6nemli
maddeleri soyledir;

1.madde; Tiirkiye ile Suriye ve Liibnan arasinda dostluk ve iyi iligkiler devam edecek,
sinir glivenligi saglanacaktir.

3.madde; Suriye ve Liibnan’in Osmanli’dan ayrilmasi sonucu meydana gelen uyrukluk
sorunlar1 diizenlenmistir.

4.madde; Oturma hakki hususunda en ¢ok gozetilen iilke kurali getirilmistir.

5.madde; Suriye ve Liibnan’1 ilgilendiren konularda yetkili temsilcilikler i¢in yontem
kurulmaktadir.

6.madde; Suclularin iadesi hususunda ekli 2 numarali protokolde belirlenen yontem
iizerinde anlagmislardir.
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7.madde; Taraflarin topraklarinda yikici faaliyetlerin onlenmesi 3 sayili protokol
geregi diizenlenmistir.

8.madde; Giimriik isleriyle alakali konular ele alinmigtir.

9.madde; Sinir’da yasayan insanlara ‘sinir gecis belgesi’’ isi ele alinmistir.
10.madde; Glimriik ve vergi bagisikliklarinin nasil olacagi diizenlenmistir.
12.madde; Saglik isleri ve ¢ekirge baskinlarina kars1 onlemler konusulmustur.

13.madde; 20 Ekim 1921 tarihli Ankara Anlagmasi hatirlatilmis ve Kuveik Irmagi ve
Firat’tan su alinmas1 hususunda Suriye’ye kolaylik saglanmistir.

14.madde; Taraflar arasinda ¢ikabilecek sorunlar i¢in uzlastirma komisyonu kurulmasi
ve gerekli durumlarda Lahey Adalet divanina bagvurulmasini igermektedir.

15. ve 16 maddeler; Anlagmanin onaylanmasi, yiiriitiilmesi ile alakalidir (Soysal,
2000: 290-291).

Ekli protokole bakacak olursak;

1 numarali protokol; Tiirkiye-Suriye sinir1 belirlenirken, 1921 Ankara anlagmasina
gore Payas ve Kilis sinirlarinda Tiirkiye’nin faydasina degisiklikler olmustur.

2 numarali protokol; Suclularin geri verilmesi diizenlenmistir.

3 numarali protokol; sinirdaki eskiyalik faaliyetlerine karsi sinir kapilart agilmasi vb.
isler diizenlenmistir.

4 numarali protokol; Pozanti-Nusaybin arasi demiryolunda tasima isleri
diizenlenmistir.

5 numarali protokol; Pozanti-Nusaybin arasi askeri tasima faaliyetleri diizenlenmistir
(Soysal, 2000: 291)

Tiirkiye-Suriye Simir1 Hakkinda 22 Haziran 1929 Tarihli Antlagsma

Tiirkiye, Liibnan ve Suriye devletleri arasindaki iyi komsuluk ve dostluk iligkilerini
temin i¢in 30 Mayis 1926’da imzalanan Ankara Antlasmasinda alinan kararlar1 daha da
giiclendirmek, smirin diizenlenmesi, taraflarin kararliklarin1 ortaya koymak ve asayisi
saglamak amaciyla 22 Haziran 1929 tarihinde Fransa ve Tiirkiye arasinda imzalanmistir. Yine
22 Haziran 1929 tarihinde imzalanan bir anlagma tutanag ile sinir rejimi ve nezareti, gogebe
ailelerin denetlenmesi ve mali konular hakkinda anlasma saglanmistir (Korkmaz, 2015: 60).

Tiirkiye adina Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Bey (Aras) ile Fransa adina Ch. De
Chambrun arasinda antlasma ekli protokolde 29 Haziran 1929’da imzalanmistir. Protokol,
sinirin korunmasi ve gozetimi, hudut rejimi ve hududu gegen siiriilere uygulanmasi 6ngoriilen
ekonomik yaptirimlar ve gdgebe halkin kontrolii ile ilgili konular1 kapsamaktadir. 30 Mayis
1926°da imzalanan “Dostluk ve Iyi Komguluk Antlasmasini” uygulamaya yonelik olarak
protokol geregi esit sayida kisilerden olusan bir hudut komisyonunun kurulmasina karar
verilmigstir. Daha ¢ok Suriye ve Tiirkiye’de, en az alt1 ayda bir ya da gerektiginde toplanacak

olan komisyon, sinir meselelerini dostane bir sekilde halletmeye ¢alisacaktir (Korkmaz, 2015:
60).

Daha sonradan 3/7/1929 tarih ve 8218 sayili kararnameye ek olarak; Tiirkiye-Suriye
hududunun nezaretine, sinir rejimine, sinir1 gegen siiriilere uygulanacak ekonomik usul ve
gocebe halkin kontorliiyle ilgili 29 Haziran 1929 tarihli protokoliin 3 iincii maddesinin 1.
bendinin degistirilmesine dair Fransa Biiylik Elgisi ile kararlastirilan ilisik mektubun onayzi;
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Hariciye Vekilliginin 10/4/1935 tarih ve 6826/224 sayili tezkeresi iizerine Icra Vekilleri
Heyetince 11.4.1935 de onanmistir (Resmi gazete, 5 Mayis 1935).

Tiirkiye Ve Fransa Arasinda Suriye’deki, Tiirklere Ait Emlak ile Tiirkiye’deki,
Suriyelilere Ait Emlak Hakkinda Antlasma

Tirkiye ile Fransa, Tirkiye’deki Suriyeli arazileri ve Suriye’de Tiirk arazilerine ait
emlak sorunlarinin ¢éziime kavusturulmasi amaciyla 27 Ekim 1932 tarihinde bir anlasma
imzalamiglardir. Anlasmay1 Tirk devleti adina Teyfik Riistii Bey, Fransa adina Louis Charles
Pineton de Chambrun imzalamiglardir (Umar, 2003:308). 11 Ocak 1933 tarihinde yiiriirliige
giren anlagmanin birinci boliimii; Suriye ve Liibnan’daki Tiirk emlak’1, ikinci boliimii,
Tiirkiye’deki Suriyelilerin emlaki ile ilgilidir (Umar, 2003:308).

27 Ekim 1932°de Ankara’da imzalanan anlagsmanin siiresi 12 Temmuz 1934 tarihinde
ve 2565 sayili kanun ile 6 ay uzatilmis. 11 Ocak 1935°den itibaren 6 ay daha uzatilan
anlasma, 11 Temmuz 1935 tarihinden itibaren bu sefer bir yi1l daha uzatilmistir (Umar,
2003:313).

Tiirkiye-Suriye Simr1 Uzerinde Demiryollarinin Isletilmesi Tarzina Dair Tiirkiye-
Fransa Hiikiimetleri Arasinda Yapilan Antlasma

Anlasma, 27 Ekim 1932 tarihinde yapilmis, bu tarihten itibaren de gegerli olmustur.
Tirkiye ve Fransa, Tirkiye—Suriye smirindaki dosthane iliskileri kuvvetlendirmek,
Iskenderun ile Nusaybin arasindaki Demiryollarmin isletilmesi sartlarni 20 Ekim 1921 tarihli
Ankara anlagsmasina uygun olarak belirlemek, karsilikli menfaatlerin gozetilereck Bagdat
Demiryollar1 imtiyazina haiz sirket i¢in her iki tarafin ortak ¢aligmasi hususunda anlagmaya
varmistir. Anlagsma, ortak basin bildirisiyle kabul edilmistir. Yeni bir rejimin kurulmasi ve
simdiki isletme idaresinin kaldirilmastyla ilgili protokole gore;

1- Tirkiye Hiikiimeti, Pozanti-Adana-Fevzi Pasa hatlarinin isletilmesini saglayacaktir.
Tiirkiye topraklarinda bulunan Payas-Toprakkale-Fevzipasa-Meydan1 Ekbez ve Cobanbey-
Nusaybin kisimlarinin isletilmesi Tiirk kanunlarina gore kurulmus olup, Tiirk sermayelerinin
katilabilecegi Fransiz sermayeli bir sirkete birakilacaktir.

2- Tiirkiye Devlet Demiryollari ile Tiirk sirketi ve Fransiz sirketleri ulastirma sartlarini
diizenlemek i¢in anlagsma yapacaklardir.

3- Malzeme ihtiyaci ile ilgili olarak Milletler Cemiyetine basvurulacak.

4- Bu Protokoliin imza tarihinden itibaren on bes yil siire ile Tiirkiye ve Suriye,
karsilikli anlagma saglanmadan satin alma haklarin1 kullanmayacaklardir.

5- Payas-Toprakkale ve Fevzipasa Meydan1 Ekbez kisimlarinin isletilmesi Tiirk
sirketine gectigi tarihin dordiincii yilindan itibaren 3 ay dnce haber vermek sartiyla satin alma
hakkina, Cobanbey-Nusaybin kismini isleten Tiirk sirketi de bu kismin isletilmesini iizerine
aldigr tarihin dordiincii yilindan itibaren 3 ay oOnce haber vermek sartiyla isletmekten
vazgee¢me hakkina sahip olma haklart saklidir.

6- Tirk topraklarindaki kisimlari isleten bu sirkete bu protokol geregi verilen hak,
Tiirkiye ile 6nce anlagsma yapmadan higbir sirkete verilmeyecektir (Umar, 2003:313-315).

Sancak ( Hatay)Sorununun Ortaya Cikisi

Hatay (sancak) Sorunu 1936 yilinda Fransa’nin Suriye’ye bagimsizlik verme
dogrultusundaki c¢abalart sonucu ortaya c¢ikmis ve 2. Diinya Savasinin baslangicinda

sonuglandirilmigtir. Hatay sorununda en oOnemli devre 1936-1939 devresidir (Koni,
1989:535).
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Hatay Adinin Konulmasi

Osmanl1 Devleti déneminde ismi Iskenderun Sancag seklinde isimlendirilen bu bolge
hem uluslararasi belgelerde hem de yerel belgelerde “iskenderun Sancagi” ve “Sancak”
ismiyle amilmustir. Atatiirk, 1936 yilinda Antakya-iskenderun bélgesi icin bizzat kendisi
Hatay admi vermistir. Bu meselesinin uluslararasit platformlarda tekrardan tartisiimaya
baslanmasiyla birlikte Hatay ismi, bu bolgedeki Tiirk kimligine dikkat ¢cekmek igin giines-Dil
kuramina gére tiiretilmistir. Bu bolgeye Hatay ismi verilerek Antakya-Iskenderun bdlgesinde
yasayan insanlarin Tiirkliikleri vurgulanmak istenmistir. Hatay ismi, bolgede yasayan biitiin
insanlar1 icine alarak birlestirici bir unsur olacak ve Bdylece Sancakta yasayan herkes biitiin
bir sekilde kucaklanacaktir (Ayranci, 2006:42).

Atatiirk’iin Sancaga Kars1 Tutumu

Mustafa Kemal, Tayfur Sokmen’in 31 Mayis 1920’de bolgenin Misak-1 Milli sinirlar
icinde olup olmadig1 ve nasil hareket etmeleri gerektigini soran telgrafina verdigi cevapta,
Sancak bolgesinin Misak-1 Milli sinirlar1 i¢inde oldugunu sdyleyerek, Maras’taki 2. Kolordu
ile temas ederek faaliyetlere devam edilmesini istemistir (Sokmen, 1992:33). 15 Mart 1923°te
Adana’y1 ziyaret eden Atatiirk karsilama toreninde Antakya-iskenderun Havalisi Birligi’nin
siyah bayraklar ile karsilasmistir. Siyah giymis Antakyali bir kizin “Pasam bizi de kurtar”
diye yalvarmasi iizerine “Kirk yillik Tiirk Yurdu diisman elinde kalamaz” cevabim
vermistir.(Melek, 1991:9). Goriildiigii gibi Atatiirk Sancak konusunda her zaman hassas
olmustur ve Sancagin Tiirkiye sinirlar1 disinda kalmasini ancak gegici bir siire icin kabul
etmigtir. 1936’da sorun ortaya c¢iktiktan sonra da bu kararliligint her zaman gostermistir
(Soysal, 1985:83). Diger yandan Sancak Tirkleri Tiirkiye’nin kendileri ile daha yakindan
ilgilenmesi i¢in yogun bir caba sarf etmislerdir. Kurtulus Savasi’nin basindan itibaren
kurduklar1 cemiyetlerle Anadolu’daki hareketin ayrilmaz bir parcast olduklarmi
gostermislerdir. Tiirkiye’yi daima “aidiyet merkezi “olarak gormiisler (Sarinay, 2001:31-32).
Hatay gazetelerinde Sancakta yasayan Tiirklerin Tirkiye de meydana gelen devrimleri
yakindan takip ederek, Sapka Kanunu’nu uyguladiklar1 ve Latin harflerinin kabuliine biiytik
ilgi gosterdiklerine dair yazilar ¢ikmistir (Melek, 1991:19). Tiirkiye’deki halkevleri Sancakta
da agilmis ve ayrica Tiirk¢enin 6nemi lizerinde durulmustur (Hatipoglu, 2001b: 53-59).

1936 yilinda Montrd Bogazlar Sozlesmesinin imzalanmasindan sonra Tirkiye’ye
donen Afet Inan Atatiirk’e halledilecek baska bir meselenin kalmadigim sdylediginde Atatiirk
“Simdi Antakya, Iskenderun yani sancak meselemiz var” demistir. Nitekim o yil Milletler
Cemiyeti'nde Hatay meselesi giindeme gelmistir (Inan, 1998:135). Atatiirk, sancak
meselesine verdigi ehemmiyeti her platformda goérmek miimkiindiir. Tirkiye’'nin ve
Atatlirk’in Sancak meselesine verdigi 6nemi Atatiirk’iin 1 Kasim 1936 tarihinde meclisi
acarken yaptig1 konusmada su sekilde ifade etmistir:

Bu sirada, Milletimizi gece giindiiz mesgul eden baslica biiyiik mesele, hakiki sahibi 6z Tiirk olan
*‘Iskenderun-Antakya’’ ve havalisinin mukadderatidir. Bunun iizerinde, ciddiyet ve kat’iyetle durmaya
mecburuz. Daima kendisiyle dostluga ¢ok ehemmiyet verdigimiz Fransa ile aramizda tek ve biiyiik
mesele budur. Bu igin hakikatini bilenler ve hakli sayanlar, alakamizin siddetini ve samimiyetini iyi
anlarlar ve tabii goriirler.(Gonliibol-Sar, 1997: 134)

Atatlirk yukaridaki konusmay1 yaparken, toreni izleyen Fransiz biiyiikelgisinin
yanindaki Yunan biyiikelcisine ‘¢ bu bir sdylev degil, iiltimatom’’ dedigi de rivayetler
arasindadir ( Tungay, 1976:256).

Hatay Sorununun Ortaya Cikmasi Ve Milletler Cemiyeti’nde Coziimii

1936 yilinda Tiirkiye’nin giindeminde yer almasina ragmen Sancak sorunu, Atatiirk
icin daha dnceden ¢6ziilmesi gereken bir sorun oldugunu 15 Mart 1923’te Hatay’dan gelen
Tiirk heyetine sOyledigi su sozlerinden anlamak miimkiindiir:"40 asirlik Tiirk yurdu diisman




168 PAIS

elinde esir kalamaz. Giinii gelecek siz de kurtulacaksiniz." Ancak Montreux’de Bogazlar
Konferansi bitmeden, Fransa ile kars1 karsiya gelmekten kaginmistir (Soysal 1985:83).

Bogazlar konferansinda Sancakta yasayan Tiirklerin 6zerklik diislincesine yer
verilmemistir. Paris doniisii Istanbul’dan Gegen Suriye heyeti, iskenderun hakkinda bir sey
konusulmadigint ve Manda donemindeki durumun aynen devam edecegini sOylemistir
(Cumhuriyet,2 EKim 1936).

CHP Genel sekreteri Siikrii Kaya’da Cenevre’deki Milletler Cemiyeti toplantisinda
Giliney Tirklerinin durumuyla alakali olarak, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bu konudaki
endiselerini agik¢a dile getirerek, Iskenderun-Antakya’nin eninde sonunda bagimsiz olacagini
vurgulamis ve her davada oldugu gibi bu meselede de sogukkanli olunmasi gerektigini
belirterek, taskinliklardan kagimilmasini séylemistir (Cumhuriyet, 4 Ekim 1936). Bu sirada
sancak Tiirklerinin gelecegi hakkinda Tiirkiye tarafindan Fransa’ya bir nota verilmistir
(Cumbhuriyet, 10 Ekim 1936). Olaylar bu sekilde gelisirken Suriye gazeteleri de Sancak
hakkinda c¢esitli yazilar yazmaya baglamistir. Suriye gazetelerinin geneli simdiye kadar
Antakya ve Iskenderun meseleleri hakkinda onceki sogukkanli duruslarmi korurken, son
zamanlarda sanki bir kaynaktan direktif almislar gibi, birdenbire harekete gegerek, Sancakta
yasayan Tirkler aleyhinde siddetli yazilar yazmaya baslamislardir (Cumhuriyet, 16 Ekim
1936). Bir Suriye gazetesi olan ‘‘Fetelarab’’ isimli gazete, Suriye’nin tabii hududunun Toros
daglar1 oldugunu, Ankara ve Lozan anlagmalarinin da Arap ulusuna kars1 bir komplo oldugu
iddia etmistir (Cumhuriyet, 18 Ekim 1936). Yine ayni1 gazete; Tiirkiye’nin bu mintikaya ve
gerekse Suriye’nin bir¢ok genis bolgelerine karsi besledigi emellerin Tiirkliik meselesinden
degil, baska sebeplerden ileri geldigini ispat edebileceklerini iddia etmislerdir (Cumhuriyet,
18 Ekim 1936).

Yakin bir zamanda Ankara’ya gelecek olan Fransiz sefiri Sancak sorunu iizerinde
temalarda bulunacagini ve miizakerelerin yakinda Ankara’da baslayacagini sdylemistir
(Cumhuriyet, 20 Ekim 1936). Olaylar bu sekilde gelisirken, 29 Ekim kutlamalar1 yaptig igin
Antakya Tiirk Kiz Lisesi kapatilmistir. Bu hareket Sancakta yanki uyandirmis, hiikiimete
yiizlerce protesto telgrafi ¢ekilmistir. Diger taraftan da Sancaktaki biitiin okullar protesto
maksadiyla grev ilan etmiglerdir. (Cumhuriyet, 4 Kasim 1936). Bu sirada Sancaktan gelen
haberler pek te giizel degildir. Bir kisim Ermeniler, Ortodoks Rumlar, Aleviler de dahil olmak
iizere Sancak halkinin % 80’1 se¢imlere katilmiyor, Fransizlar buna ragmen silahli
jandarmalar1 manga ve boliik halinde kamyonlarla kdylere sevk edip, koyliileri zorla se¢im
alanina getiriyorlar. Firsat bulanlardan birgogu firar etmekte, firar edenlere silah
kullanilmaktadir. Yine Antakya’daki Yeni Giin gazetesi Fransizlar tarafindan kapatilmistir
(Cumbhuriyet, 15 Kasim 1936).

Antakya Tirklerinin segimlere katilmama karar1 Fransizlari ¢ok zor durumda
birakmistir. Fransizlar milletvekili olmasi igin Kirikhan’da Mahmud adinda bir Tiirk
koyliisiine 5000 Suriye lirast teklif etmislerse de, Mahmud teklifi reddetmistir (Cumhuriyet,
15 Kasim 1936). Ayrica segimler esnasinda yapilan yolsuzluklardan dolay: Fransa’ya cekilen
protesto telgraflar arkasi kesilmeksizin devam etmistir. Baz1 alman gazeteleri de Tirkiye’nin
Iskenderun-Antakya davasinda hakli oldugunu ve yeniden gdzden gecirmek istediklerini
yazmiglardir (Cumbhuriyet, 19 Kasim 1936). Diger yandan sancaktaki secimlerin manda
idaresinin arzu ettiginin tam tersi bir sekilde neticelenmesi iizerine halen Sam hiikiimeti Ziraat
miidiirii olan Mustafa Kuseyri’de Sancak Halk Komitesi lideri Abdiilgani Tiirkmen’e
miracaat ederek milletvekili adayligindan istifasini sunarak, bundan sonra Tiirk davasina arka
cikacagimi yani yardimci olacagimi belirtmistir. Sancak delegesi M. Doryo da Abdiilgani
Tilirkmen’i ziyaret ederek, Tirklerin se¢imde goOstermis olduklari birligi takdir ettigini
sOylemis ve Humus’a siirgline gonderilen Tiirklerin derhal serbest birakilacagini, ancak bu
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konu ile alakali manali ve tagkin tezahiirat yapilmamasini rica etmistir (Cumhuriyet, 19 Kasim
1936).

Donemin disisleri bakan1 Dr. Tevfik Riisti ARAS, parlamentonun 28 Kasim 1936
tarihindeki toplantisinda, Antakya ve Iskenderun iizerindeki goriislerine ve bu meseleyle
alakali Fransa hiikiimeti ile Tiirk hiikiimeti arasinda karsilikli goriis alis-verislerine dair
bilgiler vermistir. Tevfik Riistii ARAS, Hatay konusunda mecliste bilgi verirken mecliste *“ O
almir’” sesleri ylikselmistir. Aras, meseleyi dost Fransa ile dost¢a halletmek istediklerini,
fakat miizakere yerine hukuki anlasmalar1 da bertaraf etmek isteyen miinakasalarla
karsilastiklarint ifade etmistir (Cumhuriyet, 28 Kasim 1936). Bu arada Sancak koylerinde
Tiirklere yapilan zuliim ve iskence tahammiil edilmez hal almaya baglamistir (Cumhuriyet, 4
Aralik 1936). Sancak meselesi hararetli bir sekilde devam ederken yurt disindaki bazi yayin
organlar1 da bu meseleyle alakali birgok makaleye ve habere de yer vermistir. ‘‘Great Britain
And The Erst’’ isimli haftalik ingiliz dergisi ** Tiirkiye ve Suriye’” baslikl1 yazisinda zetle:

Suriye’nin giineybati kisimlarmin gelecegini tayin meselesini Fransa’nin Milletler cemiyetine havaleye
hazirlanmakta olduguna dair ¢ikan haberler heniiz dogrulanmamistir. Cevrenin biiyiik bir ¢cogunlugunda
Tiirklerin oturmaktadir. Meselenin Milletler Cemiyetine havale edildigi takdirde Tiirkler memnun
olacaklardir. Ankara hiikiimeti ve bilhassa Tiirk Disigleri bakani mutlak surette Milletler Cemiyeti
zihniyetini tagiyan insanlardir. Tiirkler son zamanlarda, Montré konferansinda tamamiyla tatmin edilmis
olduklarinda, daha kiiclik bir mesele olan bu iste aykir1 hareket etmeyeceklerine hi¢ siiphe yoktur.
Bugiin Tiirkiye’nin davasi yalniz Ortadogu devletlerinin davast degil, ayn1 zamanda biitiin Avrupa’nin
barigsever devletlerinin davast mahiyetindedir. Bu bakimdan Tiirkiye, Suriye’nin Tiirk¢e konusan
vatandaglarinin gelecegi lizerinde duymakta oldugu endigelerinin, tam bir sekilde sorusturulmasini
istemekte hakli oldugu gibi, buna kesin bir sekilde kavusacagmna hi¢ siiphe yoktur.Demistir
(Cumbhuriyet, 7 Aralik 1936).

Ismet Inénii’de Tasarruf ve Yerli Mallar Haftasim1 agarken yaptigi konusmada
Antakya ve Iskenderun meselesini biitiin ciplakligiyla ortaya koyarak, Evvela bdlgenin
emniyetinin alinmasini, sakin bir sekilde konusabilmek icin emniyet konusu Milletler
cemiyetinde bahsedecegini, Dost iilke Fransa ile konusacagini, Milletler Cemiyeti sinesinde
bir anlasma ¢ikmasini iimit ettigini sdylemistir (Cumhuriyet, 13 Aralik 1936). Ismet indnii
devam ederek, Suriye devletini dogarken muhabbet selamladigini, Fakat dogarken Tiirk
illerini elde etmek hevesleri gostermesini dogru bulmadiklarini sdylerken, Milletler cemiyeti
prensiplerine bagl olduklarini da ifade etmistir (Cumhuriyet, 13 Aralik 1936). Bu arada
Antakya Halk liderlerinden Abdiilgani Tiirkmen’in oturdugu evin kapisina siingiilii
nobetgilerin dikildigi, yeni sancak milletvekillerinden Moses Derkalosya’nin emri altinda
Musa dagindaki Tagnak Ermenilerinin silahlandirildigi da gelen haberler arasindadir
(Cumhuriyet, 13 Aralik 1936).

Sancak sorununun giderek biiylimesi ve bu karmasikliga taraflarin aralarinda bir
¢oziim bulamamalar1 {izerine; Tirkiye ve Fransa, meseleyi 8 Aralik 1936’da Milletler
Cemiyeti’ne tasidilar. 14 Aralik’taki cemiyet toplantisinda Tiirkiye, meseleye girmeden dnce
Fransiz askerlerinin sancaktan c¢ekilerek huzur ortaminin saglanmasini isteyerek, Millet
Cemiyetine bagl tarafsiz askerlerin gonderilmesini talep etmistir. Tiirkiye nin asil istedigi
Suriye ve Liibnan ile yaptig1 gibi Hatay halkiyla da bir antlasma yapmasini istemistir. Fransa
ise reddetmistir (Sokmen, 1992:8). Bu arada Hariciye vekili Tevfik riistii ARAS, Sancaga
bagimsizlik verilmesini ve oradaki Fransiz askerlerinin geri ¢ekilerek, tarafsiz bir kolluk
kuvveti gonderilmesini istedi (Cumhuriyet, 15 Aralik 1936). Bunun iizerine Antakya’ya bir
gbozlemci heyet gonderilmis ve gazetelerde de Fransa ile dogrudan dogruya miizakerelerin
basladigi, Fransa’nin Tiirk dostluguna verdigi kiymetin bu meselede daha da belli olacag: gibi
haberler ¢ikmaya baglamistir (Cumhuriyet, 18 Aralik 1936). Bu arada Tiirkiye, 17 Aralik
1936 tarihinde Fransa’ya bir nota vermistir. Bu nota’da Tiirkiye Cumhuriyeti’nin birgok
fedakarlik sonucunda bu zamana kadar elde ettigi haklardan vazgeg¢ilmeyecegi, bu haklarin
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herhangi bir nedenle degistirilmesini de onaylanmayacagi belirtilmistir (Yorulmaz,
1999:234).

Tiirk basininda ¢ikan haberlerde, Sancak meselesinin adaletli bir sekilde halledilmesini
isteyenlerin Hataylilara bagimsizlik verilmesi gerektigini yazarken, Suriye ve Liibnan’da
cikan gazetelerde ise tam tersi yazilar yazilmaya baslanmistir. Beyrut’ta ¢ikan ‘‘Elbeyrak’
gazetesi‘‘ Tehlike Simaldedir’” baslikli yazida s6yle diyor:

So6z kafi degildir. Sayed bu Tiirk tehdidi altinda Su.riye bir tek kisi imis kiyam etmezse, Tiirkiye ile

meseleyi lizerine alan Fransa nihayet gevseyecektir. Iskenderun liman1 askeri sevk ve ticaret yoniinden

son derece Onemlidir. Onsuz Halep biiylik bir kdy haline gelecektir. Biz Liibnanlilar Milletler

Cemiyetinden Suriye halkinin tasdikini istiyoruz. Musul Irak’ta kaldig: gibi Iskenderun da Suriye’de
kalmalidir. (Cumhuriyet, 23 Aralik 1936).

Diger bir gazete “ Elkabes’ gazetesinde ise; Tirklerin sancaktaki niifusun % 25’ini
olusturdugunu, azinlik haklarma saygi gostermeye hazir olduklarmi, Iskenderun’un
Suriye’nin yegane liman1 oldugunu ve Suriye’nin onsuz bir ¢6l olacagini yazmaistir. ‘‘Egsaab’’
gazetesi de yazdig1 bir makalede Sancak ahalisinin % 66’sinin saf Arap oldugunu, %33 {iniin
Tiirk, Cerkez ve Kiirtlerden ibaret oldugunu sdylemektedir. (Cumhuriyet, 23 Aralik 1936).
Fransiz gazetelerinde ise durum daha da farklidir. Fransiz *° L’Ere Nouvelle’’ gazetesi
Iskenderun isi Tiirk-Fransiz dostlugunu bozmaya degmez derken, ‘Petit Parisien’’ gazetesi
ise; Temaslarin gayesinin Cenevre’nin alacagi karar1 kolaylastirmaktir diye yazilar yazmaya
baglamigtir (Cumhuriyet, 24 Aralik 1936). Bu sirada Tiirkiye’ni Londra Biiyiikelgisi Fethi
Okyar Hariciye vekili ile goriigmek lizere 24 Aralik’ta Paris’e gitmistir. Bu nedenle Hariciye
vekili Tevfik riistii ARAS bu sebepten dolayi Paris’ten doniisiinii ertelemistir (Cumhuriyet, 25
Aralik 1936).

Gortigmeler devam ederken Fransiz devleti Tiirkiye nin isteklerine sicak bakmiyor,
yine Tiirkiye’nin dillendirdigi ortak bir konfederasyon kurulmasi diisiincesini de kabul
etmiyordu. Fransa, Milletler Cemiyetinde yapilan goriismelerde sancakta yapilacak herhangi
bir degisime olumlu bakmasa da, Tiirkiye’nin konuyu diinya giindemine getirmesi ve yapilan
protestolar ile Milletler Cemiyeti bolgeye iic kisiden meydana gelen bir heyeti Sancaga
gonderme karar1 almistir (Korkmaz, 2015:95). Isvec, Isvigre ve Hollanda asilli olan bu
gozlemciler 31 Aralik tarihinde goreve baglamis ve bolgeyle alakali rapor tutmaya
koyulmuslardir (Korkmaz, 2015:95).

Sancaktaki Fransiz idaresi gézlemci heyet heniiz sancaga varmadan yapilan zuliimleri
ortbas edip gostermemek icin faaliyetlere girismistir. Hapse tikilmis ylizlerce Tiirk serbest
birakilmis, askerler ve makineli kuvvetler Halep’ e c¢ekilmistir. Diger taraftan Tiirk halkinin
gozlemci heyetin yanina yaklagsmamas: ve derdini anlatmamasi i¢in her tiirlii tedbirler
almmistir. Heyetin bulundugu yerlerin etrafi siki bir polis ve jandarma koridoru altindadir
(Cumhuriyet, 4 Ocak 1937). Bu arada se¢ime katilmadiklar1 i¢in mahkemeye verilen
Tiirklere, Arapga bir celpname gonderilmistir. Ayrica celpnamenin Arapga yazilmasi da
Ankara ltilafnamesi geregince Sancaga verilmesi gereken bagimsizligin kesinlikle yerine
getirilmedigini gostermektedir (Cumhuriyet, 4 Ocak 1937).

Sancak sorununun siirekli olarak giindemde tutulmasindan dolayr gerek yurt ici
gerekse yurt disindaki gazete ve dergilerde sik sik bu konu hakkinda yazilar ¢ikmaya devam
etmigtir. Ere Nouvelle ve Populaire gazeteleri Tiirkiye ve Fransa arasinda higbir ihtilaf
olmadigin, ihtilafin Tiirkiye-Suriye ve Tiirkiye-Cenevre arasinda bulundugunu yazmaktadir
(Cumbhuriyet, 10 Ocak 1937). Le Journal gazetesi de Tiirklerin Sancag1 Suriye’ye kesinlikle
birakmayacagini yazmistir (Cumhuriyet, 10 Ocak 1937). T. Riistii ARAS, 12 Ocak’ta Basin
Birligi Projesi cercevesinde Tiirkiye’ye gelen yabanci gazetecilere Parlamento grubunda
sOyledigi gibi Sancak isinde olumlu veya olumsuz bir degisiklik olmadigini tekrarlamistir
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(Ulus, 13 Ocak 1937). Bu arada Fransizlar ve mahalli hiikiimet memurlar1 tarafindan Sancak
disindan bir takim Araplarin ¢agrildigi, bunlarin silahlandirildigi ve tehdit unsuru olarak
saliverildikleri yoOniinde haberler gelmektedir. Ayrica sancaga yeniden ayri kuvvetler
getirildigi de gelen haberler arasindadir (Ulus, 13 Ocak 1937).

24 Ocak 1937 tarihinde Ingiliz disisleri Bakani’'nin da istirak etmesiyle yapilan
miizakereler neticesinde sancak meselesi hakkinda Tirk ve Fransiz delegeleri prensip
anlagmasina vardilar. Bu ilk anlagsmadan sonra Tiirk ve Fransiz delegeler gece 21:30’da
Milletler Cemiyetinde ortak bir toplanti yaparak prensip anlasmasina dair hazirladiklar
metinleri birbirlerine verdiler. Raportér M. Sandler’in de katildig1 bu toplantida kesin anlagma
saglanmistir (Cumhuriyet, 25 Ocak 1937). Tiirk ve Fransiz temsilcileri, Isve¢ Disisleri Bakani
ve konsey Raportérii Sandler, uzun bir miizakereler sonucunda Iskenderun meselesinde esas
itibariyle anlagsmaya vardilar (Cumhuriyet, 25 Ocak 1937). Biitiin gazeteler Cenevre’de elde
edilen prensip anlasmasindan memnuniyetlerini dile getirmislerdir. ‘ PetitJournal’’ proje
Ankara’nin onayma baghdir, degisiklige ugrayabilir derken, Umanite ve Eko do Paris
gazeteleri Tiirkiye ile ortak bir calismaya yol acan anlasmadan dolayr memnuniyetlerini
bildirmektedir (Ulus, 27 Ocak 1937).

Miizakereler Tiirk basininda da olumlu bir hava meydana getirmistir. Cumhuriyet’te
Ismail Miistak, Tan’da Ahmed Emin Yalman, son Posta’da Muhiddin Birgen, bir prensip
anlasmasina varildigma dair Cenevre’den gelen haberleri memnuniyetle fakat simdilik
ihtiyatla karsiladiklarini ifade ederek, Fransiz hiikiimetinin bizi artik oldugumuz gibi gérmeye
basladigini, Tirkiye’nin asla barisa aykiri harekette bulunmayacagmin biitiin diinyaca
anlagilmasini ve Miizakerelerin kesin olmasi durumunda daha da memnun olacaklarini dile
getirmiglerdir (Ulus, 27 Ocak 1937). Diger yandan Suriye’nin Resulayn’e yakin yerinde ¢ikan
veba hastaligimin Tiirkiye’ye ge¢mesine engel olmak i¢in smirin Firat ve Dicle arasinda
bulunan ve gegcici olarak kapatilmig olan Mardin ve Urfa illerine yakin kisimlarinin, hastaligin
bertaraf edilmis olmasi dolayisiyla tekrar agilmasina karar verilmistir (Resmi gazete, 7
Temmuz 1937).

1937 anlasmalar1 ve Hatay’in Yeni Statiisu

Tiirkiye’nin yapmis oldugu goriismeler ve yapilan incelemeler sonucunda 27 Ocak
1937 tarihinde, sancak bdlgesine gonderilmis olan goézlemci heyetinin tutmus oldugu
raporlarda Tiirkiye acisindan olumlu sayilabilecek veya antlasmanin igerigine bakarak firsata
cevrilebilecek bazi gelismeler oldugu goriilmektedir (Korkmaz, 2015:95-96). Raportorliikle
gorevlendirilerek bolgeye gonderilen Isvec temsilcisi Sandlerin tuttugu raporda;

1-Sancak “ayr1 bir varlik” olarak kabul edilecek, igislerinde tamamen bagimsiz
kalacak, disisleri Suriye Devletince yonetilecektir. Fakat Suriye, Milletler Cemiyetinden izin
almadan Sancak’in bagimsizligina zarar verici bir karar alamayacaktir.

2- Giuimriik ve para birligi saglanacaktir.

3- Sancagin resmi dili Tiirkge olacak, bagka dillerin kullanimina Milletler Cemiyeti
karar verecek.

4- Denetimi Milletler Cemiyetinin atadig1 Fransiz temsilci araciligiyla saglanacak.
5- Yerel bir polis orgiitii kurulacak, sancagin ordusu olmayacak.

6- Tiirkiye ile Fransa bir anlagsma yaparak Sancagin toprak biitiinliigii giivence altina
alacaklar.

7- Sancagin statiisi ve temel yasasi meclisin onayiyla yiiriirliige konulacak
(Ada,2013:128).
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Hatay sorununun Tiirkiye lehine olumlu sonuglar dogurmasi iizerine Atatiirk ile Indnii
arasinda karsilikli telgrafta Atatiirk; Hatay’in gelecegini tayin eden karart memnuniyetle
karsiladigini, bu eserin Cumhuriyet hiikiimetinin milli meseleler iizerinde ne kadar dikkatle
durdugunun yeni bir &rnegi oldugunu soyleyerek Ismet Indnii’ye ve bakanlara tesekkiir
etmistir. Ismet Indnii ise Atatiirk’e bir tesekkiir telgrafi gondermistir (Ulus, 28 Ocak 1937).

Tiirkiye ile Fransa arasinda saglanan uzlasma, Tiirkiye’de olumlu karsilanmustir. Ismet
Inénii 29 Ocak 1937°de Meclis’te yaptigt konusmada, varilan uzlasmayr Milletler
Cemiyetinin bir zaferi olarak nitelemis ve sdyle devam etmistir;

Miistakil Suriye Devleti ile miinasebet meselesi bizim siyasetimizde daima birinci derecede ehemmiyeti
haiz olacak meselelerdendir. On, on bes seneden beri {imit ettik ki eger Suriye’de miistakil bir devlet
viicuda gelirse Suriye ile Tiirkiye arasinda iyi miinasebetlerin inkigafi i¢in yeni ve mesut bir devre
olacaktir. Eger Suriye ile Tiirkiye arasindaki miistakil miinasebetler bizim hudutlarimizin emniyetini ve
bizim iyi komguya malik oldugumuz hissini bizde hasil ederse ve komsumuz da bize iyi hisler beslerse
her iki memleketin bundan edecegi istifade biiyiik olur (Inénii'niin Séylev ve Demegleri 19191946,
1946).

Aylardan beri bekledikleri seving haberini alan Hatay halki adeta bayram yapmuistir.
Hatay’da bayraklik kirmizi bez kalmadigindan Halep’ten kamyonlar dolusu bez tasinmustir.
Birka¢ kendini bilmez Suriyeli biiylik zafere karsi koymaya yeltenerek Bazi Tiirk unsurlar
Fransizlara kars1 tahrik etmeye gayret etmektedir. Suriye gazeteleri hep bir agizdan
Fransizlara hiicum etmekte ve Tiirk¢enin resmi dil olarak kabul edilmesini tam hezimet olarak
tanimlamaktadirlar (Cumhuriyet, 30 Ocak 1937). Fransiz gazeteleri ise anlasmanin Milletler
Cemiyeti ve Tiirk-Fransiz dostlugunu kuvvetlendirdigini yazmislardir. Ingiltere’nin
‘“Manchester Guardian’’ gazetesi ise Tiirk-Fransiz anlagmas1 hakkinda Tiirkiye ve Fransa’nin
tatmin olduklarint yazmistir (Cumhuriyet, 30 Ocak 1937).

TBMM’de ise Atatiirk’e, Ismet Inonii hiikiimetine, Maresal Fevzi Cakmak’a, milli
mesele olan Hatay davasinda elde ettikleri basaridan dolayr resmen tesekkiir edilmesi ve
kahraman Tiirk ordusuna selam gonderilmesini oy birligi ile ve siirekli alkiglarla kabul
etmistir. Bagbakan Ismet Inénii ise parlamento konusmasinda Hatay meselesinin eski seklinde
kalmasinin ne Tirkiye’yi, ne Hatay Tirklerini, ne Fransa’yr nede Suriyelileri tatmin
edebilecegini, buglinkii durumun genc¢ Suriye devleti icin biiyiik faydalar saglayacagini,
Suriye’nin Tiirkiye gibi kuvvetli bir komsunun baris¢il maksatlarina daha ilk adimda vakif
olmasmin biiylik bir kazan¢ oldugunu, Hatay barisinin Tirkiye ile Suriye arasinda yeni
aydinlik giinlerin baslangici oldugunu ifade etmistir (Ulus, 30 Ocak 1937). Bu arada Hatay
davasmin Tirkiye adina mutlu bir sekilde sonuclanmasi {izerine Hatay’dan Meclis
Baskanligina, Basbakan’a, Basbakanliga, CHP genel sekreterligine bir¢ok siikran telgraflari
gelmistir (Ulus, 31 Ocak 1937). Ayrica Istanbul’da biiyiik bir miting tertip edilerek biitiin halk
davet edilmistir (Cumhuriyet, 31 Ocak 1937). istanbul Bayezid meydanindaki bu mitinge 3
milyon vatandas katilmistir (Cumhuriyet, 1 Subat 1937). Sadece istanbul’da degil Ankara’da
da biiylik bir miting diizenlenmistir (Cumhuriyet, 2 Subat 1937). Sancak meselesi bu sekilde
devam ederken 25 Ekim 1937’de Tiirkiye’de de hiikiimet degisikligi oldu ve Ismet Indnii
yerine Celal Bayar basbakanliga getirildi. Hiikiimet degisikligi ve Dersim olayina ragmen
Atatiirk’iin Sancak politikasinda bir degisiklik olmamustir (Sofuoglu,
http://www.atam.gov.tr/dergi/sayi-62/belgeler-isiginda-bagimsiz-hatay-devletinin-kurulusu-
ve-turkiye,).

Atatiirk, 29 Ekim 1937 tarihinde Ankara’daki Cumhuriyet balosunda yaninda
Bagbakan Celal Bayar, Genel Kurmay Bagkani Fevzi Cakmak ve Disisleri Bakani Tevfik
Riisti Aras oldugu halde konugu Romanya Basbakani Tatarescu, Ingiltere ve Fransa
Biiyiikelgileri ile sabaha kadar dis politika iizerinde konusmus ve bu konusma sirasinda
Sancak meselesini de giindeme getirip, O giinlerde Tirkiye’yi ziyaret etmekte olan konugu
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Romanya Bagbakami Tataresko ile ingiltere Biiyiikelgisi yaninda Fransiz Biiyiikelgisi
HenriPonsot’a:

Ben toprak biiyiitme dileklisi degilim. Baris bozma aliskanligim yoktur. Ancak Muahedeye dayanan
hakkimizin isteyicisiyim; Onu almazsam edemem. Biiyiik Meclisin kiirsiisiinden milletime s6z verdim.
Hatay’1 alacagim. Milletim benim dedigime inanir. S6ziimii yerine getirmezsem onun huzuruna
cikamam; yerimde kalamam. Ben simdiye kadar yenilmedim; yenilmem, yenilirsem bir dakika
yasayamam. Bunu bilerek ve soziimii mutlaka yerine getirecegimi diisiinerek Benim dostlugumu litfen
bildiriniz ve dogrulaymiz” diyerek, ...diinyanin bu giinkii durumunda dostluklara ihtiyaci oldugunu,
Sancak meselesinin genel planda Tiirk-Fransiz iliskilerini, Tiirk-Ingiliz iliskilerine kosut olarak
gelistirebilecegini ifade etmistir (Sofuoglu, http://www.atam.gov.tr/dergi/sayi-62/belgeler-isiginda-
bagimsiz-hatay-devletinin-kurulusu-ve-turkiye).

Atatiirk her platformda Hatay konusundaki kararliligini gostermisti. Yine bir giin

Atatiirk, Fahrettin Altay’a:

Pasa biliyor musun ben Cumhurbagkanligini birakip Hatay’a gete reisi olacagim.”” Hasan Riza Soyak da
buna benzer olarak, Atatiirk’lin diisiincesini kendisine su sekilde ifade ettigini sdylemistir: “Defalarca,
hatta Fransiz sefiri Mosyo Ponsot’ya da agikca sdyledigim gibi, dava benim sahsi davamdir ve icap
ederse yine sahsen halletmem gerekir... Boyle bir durumda derhal Devlet Reisliginden, hatta
mebusluktan istifa edecegim, serbest bir Tiirk vatandasi olarak bu iste ¢alisan arkadaslarla beraber
Hatay topraklarina gececegim... Oradaki miicahitlerle ve Anavatandan kagip bize katilacagindan siiphe
etmedigim kuvvetlerle meseleyi yerinde ve icten halletmeye calisacagim; isterse Tiirkiye Hiikiimeti,
beni ve arkadaslarimi asi ilan eder ve hakkimizda takibat da yapar. Demistir (Birlik, 2010:263-264).

Fransa Daisisleri Bakanlhigit ve Tirkiye Disisleri Bakanligi arasinda yapilan
gorigsmelerden bir netice alinamamisti. Bir tlirlii sonu¢ alinamayan Tiirk-Fransiz
gorlismelerinden sonra iki iilke iliskilerinin gerginlesmesi sonucunda Milletler Cemiyeti
meseleye arabulucu sifatiyla el atmis ve Konseyin Isve¢ Temsilcisi M. Sandler sancaga
gozlemci sifatiyla 20 Ocak 1937 tarithinde gonderilmistir. Taraflar arasinda bir ¢oziim
yolunun elde edilmesi icin Sandler’in raporu dikkate alinarak ve Ingiltere disisleri Bakani
Eden’in dostca girisimi ile Fransiz ve Tiirk temsilcileri arasinda Sancak meselesiyle alakali
olarak ikili goriismeler diizenlenmistir. Yapilan bu goriismeler neticesinde de birtakim
prensipler {izerinde anlasma saglanmistir (Akin, 2016:134). Bu arada yunan gazeteleri de
Sancak meselesi hakkinda Anlagsmanin Tiirk tezine uygun bir sekilde halledilmesini
memnuniyetle karsilamistir. Proia gazetesi her iki tarafin samimi bir uzlagma zihniyeti ile
hareket ettigi takdirde en ¢etin anlagmazliklarin bile hallolacagini yazmaktadir (Cumhuriyet, 3
Subat 1937). Bu gelismeler yasanirken Cenevre’ye gidecek olan Suriye heyeti Tiirkiye’ye
geldiler. Heyette yeni Suriye hiikiimetinin Bagbakan: Cemil Mardam, Dahiliye ve Hariciye
vekili Sadullah Cabiri’de gelmistir. Heyet iki giin kaldiktan sonra Cenevre’ye giderek yeni
Hatay anlagmasina bagli miizakerelerde Suriye adina hazir bulunacaktir (Cumhuriyet, 5 Subat
1937). Bu sirada Suriyeliler Ankara Radyo idaresine miiracaat ederek Suriye gengliginin
Tiirkiye’ye hiirmetle bagli oldugunu ve Biiyilk 6ndere daima duaci olduklarini bildirerek
Atatiirk’ilin biitlin sarkin kurtaricisi oldugunu séylemislerdir (Cumhuriyet, 6 Subat 1937).

Diger yandan gerek Suriye’nin gerekse biitiin Arap alemi, Ismet Inonii’niin Suriye
hakkindaki konusmalari memnuniyetle karsilamiglardir. Olumlu diislinen siyasi gevreler,
Tiirkiye-Suriye arasindaki asil dostlugun bundan sonra baslayacagini, iki llke arasinda
plirizlii hicbir mesele kalmadigini, ayn1 zamanda Suriye hudutlarinin Tiirkiye-Fransa ve
Suriye arasinda ii¢ tarafli bir anlagma ile emniyet altina alinacagimi kaydederek Suriye
hiikiimetine basiret tavsiyesinde bulunmaktadirlar (Cumhuriyet, 8 Subat 1937).

Suriye’de Tiirkiye’ye karst mevcut olan sempati, son glinlerde meydana gelen olaylar
sonucunda bir kat daha artmigtir. Bu sempati sonucunda Halep’te Tiirk-Arap Kardeslik
Cemiyeti adiyla bir cemiyet kurulmus, bu cemiyete {iye olanlarin sayis1 da giin gectikce
artmaktadir (Cumhuriyet, 8 Subat 1937). Diger bir Ortadogu devleti olan Irak ise Cenevre’de
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verilen karardan son derece memnun olmustur (Cumhuriyet, 9 Subat 1937). Hatay davasi ile
alakali anlagmazliklarin siirdiigii ortamda Araplarda Tiirkiye’ye karsit husumet beslemis, diger
yandan da bazi bliyiik devletler Araplar Tiirkiye’ye karsi tahrik etmek istemislerdi. Hatay
davasimin bu sekilde hallolmasi ile bu ortam yumugsamistir (Cumhuriyet, 10 Subat 1937).

Bu arada Suriye Basbakani1 Cemil Mardam ve Disisleri Bakani ile birlikte Fransiz Dis
isleri Bakant M. Vienot’u ziyaret etmistir. Ziyaretin Hatay anayasasi ile alakali oldugu ve
Suriyeli devlet adamlarinin bu mesele hakkinda bazi dileklerde bulunduklar1 sdylenmektedir.
Bu heyetin maksadinin, Hatay’in temel yasasi olusturulurken, Suriye’ce goze alinmasi lazim
gelen noktalara isaret etmektedir (Cumhuriyet, 11 Subat 1937). Bu konuda Fransiz Le Journal
gazetesi de Suriye heyetinin Paris’e degil Cenevre’ye gitmesi gerektigini yazmistir
(Cumbhuriyet, 12 Subat 1937). Ayrica daha 6nce gelen haberler arasinda Suriye hiikiimeti
Hatay adliyesinin Sam’a baglanmasini isteyerek Hatay istiklalini dolambag yollardan sekteye
ugratmak i¢in her tlirlii diplomasi oyununa basvurmaktadir. Gortliiyor ki Suriye idarecileri,
Hatay’a verilen seyin bagimsizlik oldugunu anlayamamaislardir. Hatay’in idare, kanun, adalet,
kiiltiir ve ekonomik gelismesinin yollar1 heniiz ac¢ik bir sekilde tespit edilmemis olmakla
beraber bunlarin yazilisinda ve yapilisinda nasil bir yol izlenecegini Fransa delegeleri
anlamiglardir (Cumhuriyet, 13 Subat 1937). Bu arada sancakta tekrar olumsuz
propagandalarin bagladigi yoniinde haberler gelmektedir (Cumhuriyet, 14 Subat 1937) Bu
kiskirtmalara bazi Fransiz ve mahalli hiikiimet memurlart da katildigi iddia edilmistir.
Bilhassa Sancak muhafizi ve Antakya kaymakami Arap Abdiilkadir’in Sancakta Araplar
tarafindan bir ihtilal ¢ikarilmasina ¢alistiklari tespit edilmistir (Ulus, 14 Subat 1937).

Konsey kararlarindan sonra Suriye’de gosteriler gitgide artmaya baglamistir. Tiirkge
konusanlar, sapka giyenler hakarete ugramaktadir. Suriye’de de Tiirk diline kars1 adeta cephe
alimmig durumdadir (Ulus, 15 Subat 1937). Sancaktaki bir¢ok Alevi ve Ermeni Tiirk
temsilcilerine miiracaat ederek kendilerine Tiirkliik ve Hatay’in bagimsizligi aleyhinde
caligmalari i¢in teklif yapildigini sdylemislerdir. Biitiin propagandalara ragmen Suriye halki
da Tirk dostluguna inanmaktadir (Cumhuriyet, 15 Subat 1937). Tiirkler ise siikineti bozacak
kiskirtmalardan kaginmaktadir (Ulus, 16 Subat 1937). Diger taraftan Fransiz konsoloslugu
sancaga gitmek isteyen Tiirklere Suriye ve Sancak i¢in vize vermemektedir (Cumhuriyet, 16
Subat 1937). Tirklere karsi yapilanlar bunlarla sinirli kalmamis, bir Suriye gazetesi
Tiirkiye’deki Arap mezarlarinin agildigini ve Arap o6liilerinin kemiklerinin disariya atildigini
iddia etmektedir. Diger yandan Suriye vatan partisi bir toplanti yapmis, bu toplanti da
Sancagin silahla geri alinmasi i¢in ne kadar gerekiyorsa Fransizlar verilecegi belirtilmistir
(Cumhuriyet, 17 Subat 1937). Bir¢ok kisi Tiirklere kars1 silah atmayacaklarini agikca
sOyledikleri i¢in partiden kovulmustur (Cumhuriyet, 17 Subat 1937).

Bu olumsuz haberlerin yani sira Hatay’in temel yasasimi hazirlayacak olan uzmanlar
komisyonu Icra vekilleri heyetince belli olmustur. Birinci delege; Hariciye Katip’i Umumisi
Numan Menemencioglu, Ikinci Delege; MC Daimi temsilcimiz Necmettin Sadik ve
danigmanlar gitmistir (Cumhuriyet, 18 Subat 1397). Suriye heyeti de Bagbakan Cemil
Mardam ve Suriye Hariciye Nazir1 Sadullah Cabiri, Tirkiye’nin Paris Biiytlikel¢isi Suad
Davazi’y1r ziyaret ederek kendisiyle dostane bir goriigme yapmistir (Cumhuriyet, 19 Subat
1937). Cenevre’ye gidecek olan Tiirk heyeti de Istanbul’da bir toplanti yapmustir.
Menemencioglu, 22 Subat tarihinde Cenevre’ye gideceklerini, olumlu sonug alacaklarini
sOyleyerek heyette yer alan kisilerin isimlerini sdylemistir (Cumhuriyet, 21 Subat 1937).
Ayrica Menemencioglu, Hatay Anayasasi hakkinda da; Hatay devletinin anayasasin da
Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin Teskilat1 Esasiye kanununda ne varsa ayni olacagini, yalniz
meclis teskilatinda bazi degisiklikler olacagini ifade etmistir (Cumhuriyet, 21 Subat 1937).
Ciinkii Hatay tamamen bir Tiitk yurdudur ve anavatandan kopmaz baglarla baghdir. Bu
nedenle Hatay anayasasinin Anavataninkinden baska tiirlii olmasina mantiken ve maddeten
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imkan yoktur demistir (Cumhuriyet, 22 Subat 1937) Hatay’in anayasasini hazirlayacak olan
komisyonun isini kolaylikla bitirecegi fikri kamuoyunda hakim olmaya baslamistir. Bu
komisyon Tiirk, Fransiz, Isve¢, Danimarka ve Irlandali {iyelerden meydana gelmektedir. M.C.
konseyindeki toplantiya kadar her isin tamamlanmis ve anayasanin tamamiyla hazirlanmis
olacagi tahmin ediliyor. Paris’te bulunan Suriye heyeti de Cenevre’ye gelerek miizakerelerde
bulunacaktir (Cumhuriyet, 26 Subat 1937).

Milletler Cemiyetinin aldigi karar geregi Sancagin statiisii ve temel yasasi taslagini
hazirlamak amaciyla kurulan Uzmanlar Komitesinin 25 Subat 1937 tarihinde g¢alismalara
baslamas1 6ngoriildii. Hatay’in Milletler Cemiyeti denetimi altinda bagimsiz bir devlet olma
yolunda atilan adimlar Tiirkiye’nin 6nemli bir basarisidir. Cenevre’de yapilan uzlasma,
Tiirkiye ve Hatay Tiirkleri arasinda sevingle karsilanirken, Suriye ise tepkiyle karsilanmistir
(Ada, 2013:128-129). Sancagin anayasasi ile alakali miizakereler Cenevre’de baslamustir.
Tiirk heyeti yazilt bir proje vermistir. Komite Menemencioglu tarafindan verilen projeleri
incelemek i¢in faaliyetlerini bir hafta kadar ertelemistir (Ulus, 27 Subat 1937. Cenevre’de
miizakerelerin basladigi siirede Suriye’de ayaklanma ve sancakta karigikliklar yeniden
baslamistir. Tiirkiye’ye dair konusmak bile menedilmistir. Bu arda Suriye Disisleri Bakani
Sadullah Cabiri sancagi kuvvetle almaktan bahsediyordu (Cumhuriyet, 27 Subat 1937). Diger
yandan Suriye’de kanli hadiselerin meydana geldigi yoniinde haberler gelmeye baslamistir
(Cumbhuriyet, 28 Subat 1937). Tirk koylerine de tecaviizler yapildigi da gelen haberler
arasinda yer almaktadir (Ulus, 28 Subat 1937).

Protestolar devam ederken Cenevre’ye giden heyet te Tiirkiye’ye donmiistiir.
Menemencioglu, Milletler Cemiyetinin uzman komitesinin Bayir, Bucak ve Hazne
bolgelerinin vaziyetini incelerken gozlemci heyetinin iki reisi bolge halkinin Tiirkce
konusmalar1 nedeniyle Iskenderun Sancagma katilmasi gerektigi kanaatine vardigmi
sOyleyerek, kendilerinin de ayni tezi savundugu yoniinde agiklamalar yapmistir (Cumhuriyet,
21 Mart 1937). Bu arada sancaktan sik sik kotii haberler gelmeye devam etmistir. Kirikhan’da
Mehmet adinda bir geng¢ yakasina kirmizi mendil taktig1 i¢in tutuklanmistir. Partizan gruplara
silah dagitma isi de devam etmekte, Tirkler aleyhinde eylemler devam etmektedir
(Cumbhuriyet, 24 Mart 1937). Bir yandan kdylere saldiran Tiirk diismanlari bir yandan da
gazeteler vasitasiyla Tiirk ahaliyi tehdit etmektedirler (Cumhuriyet, 25 Mart 1937)

Suriye gazeteleri Tiirk istilasindan dem vururken, Suriye ¢ollerinde yasayan Arap
agiretleri de kuraklik bahanesiyle amik ovasina getirilecegi yoniinde haberler gelmektedir
(Cumhuriyet, 29 Mart 1397). Suriye’nin her tarafindan gelen haberler, memlekette
huzursuzlugun giderek artmakta oldugunu gostermektedir (Cumhuriyet, 31 Mart 1937).

Milletler Cemiyeti’nin aldigr karar, Sancak meselesini tamamen ¢Oziime
kavusturamamugtir. Yeni rejimin hemen uygulanmasini isteyen Tiirkiye, Araplarin protesto ve
isyan hareketleri ile Fransizlarin Araplar kigkirtan hal ve hareketleri karsisinda, yeni bir
takim sikintilar ile karsilasmistir (Sarinay, 1996:22). Suriye Meclisi Hatay’1 ayr1 bir varlik
olarak taniyan bu Antlagsmalari1 taninmadigini belirtse de protestolarinin etkisi olmamigtir
(Simsir, 1981:169). Sancakta hem Tiirk¢ce hem de Arapga resmi dil olarak kabul edilmis, fakat
40 tliyeden olusan bir meclis tarafindan yonetilecektir. Suriye, 1937antlagsmas1 geregi ayri bir
varlik olarak kabul edilen sancak kararmma ne kadar tepki gostermisse de bir sey elde
edememistir (Umar, 2004:228).

Tim bu gelismelerin ardindan Fransa ile Tiirkiye bir yandan sancagin toprak
biitlinliigiinti diger yandan da Tirkiye-Suriye sinirin1 giivence altina alan anlagmalar yaptilar
(Yerasimos, 1994:198).
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Bagimsiz Hatay Devleti’nin Kurulmasi

Milletler Cemiyetinin aldig1 karara goére 28 Mart ve 12 Nisan 1938’de se¢im
yapilacakti. Se¢imlerden Once cemaatlere gore seg¢menler kaydedilecek, sonra
milletvekillerini segecek segmen belirlenecek, en son olarak milletvekili se¢imi yapilacakti.
Tiirkiye ile Fransa arasinda giivenli bir ortamda se¢im yapilabilmesi i¢in askeri bir anlagsma
imzalandi. Anlasmaya gore, Hatay’da asayisi 6000 kisilik bir giic saglayacak; bu giiciin
2500’4 Tiirkiye, 2500’i Fransa ve 1000 kisi de Hatay tarafindan karsilanacak (Tekin,
2000:223-224).

Bu arada silahli ermeni ¢eteleri sokaklarda dolasarak Tiirk temsilcileri tehdit ederek,
Tiirk koylerinde yagmaciliga devam etmis ve iki Tiirk’i 6ldiirmislerdir (Aksam, 1 Haziran
1938). Yaralh Tirkler de, Fransiz hastaneleri kabul etmedigi i¢cin Dortyol’ a gelmislerdir
(Aksam, 2 Haziran 1938). Bu gelismeler karsisinda agiklama yapan Tiirkiye cumhuriyeti
Basbakan1 Celal Bayar, Hatay meselesinde ¢ok yakinda iyi bir neticeye varilacagini
sOylemistir (Aksam, 3 Haziran 1938). Fakat Suriyeliler Tiirk diismanligina devam etmekte ve
Tiirklik aleyhinde miicadele etmektedirler (Pehlivanli, 1998:199). Siddetlerin artmasi
nedeniyle sancakta sikiyonetim ilan edildi (Aksam, 5 Haziran 1938). Fransiz gazeteleri de
Tiirk- Fransiz dostlugunun 6neminden bahsederken, Tirklerin Hatay’da 22 milletvekili
kazanacagindan soz ediyordu (Aksam, 6 Haziran 1938). Sikiyonetim ilan edildikten sonra,
Fransiz hiikiimetinin de aldig1 siddetli tedbirler sayesinde Hatay’daki durum yeniden normal
sekline donmeye basladi (Aksam, 11 Haziran 1938).

Se¢imlerin gilivenli bir ortamda yapilabilmesi vesilesiyle ve Hatay’da saglikli bir segim
ortaminin olmamasindan dolay1 Tiirkiye ile Fransa arasindaki anlasma geregi ve Bakanlar
Kurulu sonrasinda c¢ikan karar geregince 23 Haziran’da goriismeler yapmak {izere
Genelkurmay 2.Bagkani olan Asim Giindiiz Hatay’ a gitmistir (Kizilirmak, 2012:224). Askeri
heyet Iskenderun ve Antakya’da halkin coskun tezahiiratlariyla karsilandi1 (Aksam, 13 Haziran
1938). Fransiz Disisleri Bakan1 Tiirk heyetini kabul ederek goriigmelere basladi (Aksam, 14
Haziran 1938). Orgeneral Asim Giindiiz’iin yaptig1 goriismelerin neticesinde 2500 kisiden
olusan Tiirk Birligi’nin Antakya’ya gitmesine karar verilmistir (Kizilirmak, 2012:224).
Gorlismeler samimi bir ortamda devam ederken, ¢ok yakin bir zamanda bir neticeye
varilacag1 gelen haberler arasindadir (Aksam, 18 Haziran 1938). Suriye gazeteleri de Hatay
meselesinde Arap memleketlerinin Tiirkiye’ye hak vermesini sindiremiyordu (Aksam, 19
Haziran 1938). Arap ajansi, Irak hiikiimetinin bu meselede aciktan ac¢iga Tiirkiye’nin yaninda
oldugunu ve Suriye’nin sancadi Tirkiye’ye teslim ederek anlagsmasini tavsiye ettigini
bildirmistir (Aksam, 19 Haziran 1938).

3 Temmuz 1938 tarihinde de Tiirkiye ile Fransa arasinda Sancagin giivenliginin
saglanmas1 amaciyla alinacak tedbirlerle alakali askeri bir anlasma imzalandi (Dagistan-
Sofuoglu, 2008:86). Tiirk birliginin bugiin yarin Hatay’a girecegi bildirilmistir (Aksam, 21
Haziran 1938). Anlasma geregi Kurmay Albay Siikrii Kanatli’nin komuta ettigi 2500 kisilik
Tiirk birligi 5 Temmuz 1938 giinii Hatay’a geldi. 7 Temmuz’da Antakya’ya girdi. Bu tarihten
on giin sonra Tiirkiye’nin Hatay Fevkalade Murahhasligina atanan Cevat Acikalin Antakya’ya
geldi. Abdiilgani Tiirkmen bagkanliginda, Abdurrahman Melek ve Colonel Collet’den olusan
yeni bir se¢cim komisyonu kuruldu. 22 Temmuz 1938 de se¢im c¢alismalart bagladi (Tekin,
2000:224). Bu komisyon karma bir komisyon olacaktir (Aksam, 27 Haziran 1938). Boylece
Hatay meselesinin biliylik ¢ogunlugu halledilmis, yalniz Hatay’da bulunacak iki taraf
kuvvetlerinin miktar: tespit edilememistir (Aksam, 27 Haziran 1938). Ayrica Tiirkiye, hem
secimlerde ¢ogunlugu saglamak, hemde kurulacak olan Hatay devletinde gorevlendirilmek
iizere Hatay dogumlu olanlar1 1938 senesinden itibaren Hatay’a gondermeye baslamistir
(Sarmnay, 1996:30-31).




ATATURK DONEMI TURKIYE-SURIYE ILISKILERI VE HATAY SORUNU (1920-1938) 177

Yapilan hazirliklar sonucunda se¢imler yapildi ve Hatay Meclisi2 Eyliil 1938 tarihinde
acildi. Resmi dilin Arapga ve Tiirkce olmasina ragmen, secilmis olan milletvekilleri
yeminlerini Tiirk¢e yaptilar. Yeni kurulan bu devletin ismini de Hatay Cumbhuriyeti olarak
degistiler (Korkmaz, 2015:98). Yemin toreninin yapilmasindan sonra, 40 milletvekilinin oyu
ile devlet baskanligina Tayfur Sokmen segildi. Abdiilgani Tiirkmen meclis baskanligina
getirildi. Cumhurbagkan1i Tayfur S6kmen, Hiikkiimeti kurma gorevini de Abdurrahman
Melek’e vermistir. Yeni kurulan hiikiimette mevki ve isimler su sekildedir;

Cumhurbagkani: Tayfur sokmen

Abdurrahman Melek: Basbakan, Igisleri, Disisleri, Emniyet ve Savunma Bakani
Ahmet Faik Tiirkmen: Kiiltiir ve Saglik Bakani

Cemal Baki: Maliye ve Glimriik Bakan1

Kemal Alpar: Nafia ve Ziraat Bakani

Cemil Yurtman: Adliye Bakani1 (Korkmaz, 2015:98).

Hatay Devletinin bayragi Tiirkiye’nin bayragina ¢ok benziyordu. Hatay Cumhuriyeti
Bayrak Kanunu birinci maddesinde: "Hatay Cumhuriyetinin bayragi; Al zemin iizerine beyaz
bir ay ve (etrafi beyaz ve ortasi al) bir y1ldiz konmak suretiyle yerli saldan yapilir” ifadesi yer
almaktadir (Yavuz, 2005:293).

Hatay Devleti bagimsiz olduktan sonra Tiirkiye ile Fransa arasindaki iliskiler hizli bir
sekilde gelismeye basladi (Sandikli, 2008:62). Hatay devleti kurulmadan Once Fransa,
Tiirkiye’ye iskenderun limanini yilda 1 Fransiz altin liras1 karsiliginda sembolik bir rakam ile
kiralamisti. Buradan da anlasilacagi gibi Iskenderun limani bir Tiirk limani1 olmus, Tiirk
memurlar tarafindan idare edilmeye baglanmistir. Diger taraftan da Merkez bankasi bir tane
sube acarak faaliyete gecirmistir (Celenk, 1997:100). Hatay devletin Anayasasi ise Ozetle
sOyledir:

1- Igislerinde serbest, Cumhuriyet rejimi ile idare edilen, Tiirk gogunluguna dayanan
ayr1 bir devlettir.

2- Devletin merkezi Antakya’dir.

3- Irk, dil, din farki gdzetmeksizin biitiin vatandaglar ayni haklara sahiptirler.
4- Yasama yetkisi halk adina HMM tarafindan kullanilir.

5- Kanun koyma HMM iiyelerine aittir (Tekin, 2009:47).

6- Vekiller meclise girdiginde su yemini ederler:

Vatan ve milletin saadet ve selametine ve milletin bilakaydiisart hakimiyetine mugayir bir gaye takip
etmeyecegime ve Cumhuriyet esaslarina sadakatten ayrilmayacagima namusum iizerine s6z veririm.

7- Devlet reisi meclis tarafindan 5 seneligine segilir. Reis se¢ilmesinin akabinde su
yemini eder:

Devlet reisi sifatiyla miistakil Hatay Devletinin kanunlarma, Cumhuriyet esaslarina riayet ve bunlar
miidafaa, Hatay vatandaglarinin saadetine sadikane ve biitiin kuvvetimle mesai sarf edecegime ve Hatay
halkinin emniyetine tevecciih edecek her tehlikeyi kemal-i siddetle men, Hatay’in san ve serefini vikaye
ve i’laya ve deruhde ettigim vazifenin icabina nefsimi hasretmekten ayrilmayacagima namusum iizerine
s0z veririm. (Tekin, 2009:48).

Hatay Millet Meclisinin agilisinda konusma yapan milletvekilleri duygularini dile
getirmistir. Bunlardan Samih Azmi Ezer yaptig1 konusmada;
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Kurtulus giinesi biitlin o karanliklar1 ebediyen sildi 20 yil bugiiniin hasretini nasil ¢ektik arkadaslar? Bu
giin ne kadar sevinsek, bayram etsek azdir. Ciinkii hasret sona erdi diyerek herkesin duygularini dile
getirmistir (Konuralp, 1996:164).

Kurulan hiikiimet Mecliste programini okuyup giivenoyu aldi ve 6 Eyliil itibariyle
caligmalara bagladi. Daha sonra Hiikiimet ihtiya¢ duyulan kurumlar1 olusturma yoluna gitti.
Ayni tarihte Hatay devletinin baskenti olarak Antakya kabul edildi. Tiirkiye’de bagimsiz
Hatay Devleti’ne acil ihtiyaclarini karsilamak i¢cin 50000 TL 6denek gondermistir. Boylece
bagimsiz Hatay Devleti tarih sahnesine ¢ikmis ve biitiin kurumlariyla ¢aligmaya baslamisti
(Sofuoglu, http://www.atam.gov.tr/dergi/sayi-62/belgeler-isiginda-bagimsiz-hatay-devletinin-
kurulusu-ve-turkiye).

Hatay Devletinin kurulmasi ile birlikte Tiirkiye ile yakin iliski i¢ine girilmis ve
Tiirkiye’nin etkinligini artmistir (SOkmen, 1992:112). Bu durum da ileride Hatay’in
Tiirkiye’ye baglanma ihtimalini yiiksek olmasi ihtimalinden dolay1 Fransiz ve Suriyeli devlet
adamlarim1 endise duymaya baslamislardir. Diger yandan yeni kurulan Hatay Devletinin
Tiirkiye’nin uyguladigi kanunlar yiiriirliige koymasi ve adeta anavatanin bir parcast gibi
davranmasi, Suriye ve Fransa Devletlerinin asir1 bir telas igerisine girmislerine neden
olmustur. Bundan dolay1 da 11 Mayis 1938 tarihinde Suriye Devleti 20 Ekim 1938 tarihinde
de Fransa Devleti giimriik kapilarini tek tarafli olarak kapattigini duyurmustur. Boyle yaparak
Hatay’in diger devletlerle baglantisin1 keserek maddi agidan bir ¢okiintiiye ugratma ve
yipratma plani uygulamak istemislerdir (Korkmaz, 2015:98-99).

Bu olaylar karsisinda Hatay Devleti ise Tiirkiye’nin kanunlarini uygulamayi devam
edip, memur maaglarin1 Tiirk parasi ile vermeye baslamistir. Ayrica Tiirkiye ile olan ticari
sinirlar;, giimriik uygulamasini, kaldirmis ticari serbestligi baslatmistir. Fransizlar
yaptiklarinin yanlis oldugunu anlayarak Hatay Devletinden 6ziir dilemisler ve yaptiklar
hatayi telafi edeceklerinin sdylemislerdir. Bu durum karsisinda Tayfur S6kmen:

O aksam Hatay mebuslarindan Abdurrahman Miirseloglu, El¢i Cevat Acikalin ve Basyaver Zihni
beyleri, Siikrii Kaya Bey’e vaziyeti anlatan bir mektupla Ankara’ya gonderdim. Siikrii Kaya Bey
durumu Basvekil Celal Bayar Bey’e arz etmis. iki giin icinde alinan bir karar ile Tiirkiye hududu Hatay
Devleti ne agildi. Bu suretle ticari isler Tiirkiye ile baglayinca, Fransizlar yanildiklarini anlayip, telaga
diistiiler. Fransiz murahhasmin goriisme talebini bir giin gecikme ile kabul ettim. Ve <’Oziir dileyip,
Suriye hududunu agacaklari’’m séylemesi iizerine, <’Siz agsaniz da biz bir daha agmayacagiz. Bundan
bdyle ucaklarimizin Hatay semalarinda u¢masma da izin vermeyecegiz’® dedim. Daha Onceki
ziyaretlerinden tamamen degisik, yumusak, fakat bozuk bir tavirla yanimdan ayrildi. Suriye—Hatay
hududunun karsi bir davranis olarak Hatay Devleti tarafindan kapatilmasinin, Anavatan Tirkiye
Cumhuriyeti’nce tasvip edilip, Tiirkiye hududunun agilmasi, Fransizlara karst tutum ve davraniglarimizi
kuvvetlendirdigi gibi Hataylilar1 da son derece sevindirip memnun etmistir...diyerek cevap vermistir
(Sokmen, 1992:53).

Bagimsiz Hatay Cumhuriyeti kuruldugunda Tirkiye Cumhuriyeti’nin yonetici
kadrosunun tepkilerini Hasan Riza Soyak anilarinda soyle bahsediyor. Cumhurbagkani
Mustafa Kemal Atatiirk, Bagbakan Celal Bayar’a ¢ektigi telgrafta:

Bugiin Hatay Millet Meclisi’nin agilmasi ve Devlet Reisinin intihab1 suretiyle Hatay Devleti’nin teessiis
ettigine Hariciye’den verilen malumat {izerine muttali oldum; Cumhuriyet Hiikiimeti’nin bu
muvaffakiyetini tebrik ederim... diyerek Celal Bayar Hiikiimetine gosterdikleri ¢aligmalardan otiirii
duydugu memnuniyeti dile getirmistir.

Buna karsilik Bagbakan Celal Bayar’da:

Yiiksek sevk ve idarenizle Biiylik milletimizin bir hizmetinde Ulu Sefimizin iltifat ve tebrikine nail
olmak gibi bizim i¢in tasavvur edilebilen en biiyiik saadete ulastirdiginiz Cumhuriyet Hiikiimetinin,
ylirekten gelen minnet ve siikranlarini arz eder, sonsuz bagliliklarimla en derin tanzimlerimin liitfen
kabul buyurulmasini istirham ederim. diyerek Atatiirk’e saygilarini sunmustur (Akin, 2016:137).



http://www.atam.gov.tr/dergi/sayi-62/belgeler-isiginda-bagimsiz-hatay-devletinin-kurulusu-ve-turkiye
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Bu tarihten sonra da Hatay devleti Tirkiye yanlis1 tavir ve kararlarini devam
ettirmistir. Tiirk devleti de yardimlarini esirgememistir.

Sonu¢

Mondros anlasmasindan sonra Ingiliz tarafindan isgal edilen iskenderun ve cevresi ile
Cukurova, Antep, Maras ve Urfa daha sonradan Fransizlarin isgaline terk edilmistir. San
Remo konferansinda alinan karar sonrasi Suriye sinirlar1 igerisinde yer alarak Fransiz
mandasina birakilmistir. 1921 Ankara itilathamesi ile Tiirkiye’nin gliney sinirlar1 disinda
kalan Sancak bolgesi, daha sonra Halep yoOnetimine baglanmistir. Bu karar hem Sancak
halkin1 hem de Tiirk halkini derinden tizmiistiir.

1936 yilinda Fransa’nin Suriye’ye bagimsizlik verme c¢abalar1 sonucunda Sancak(
Hatay) sorunu ortaya ¢ikmistir. Osmanli doneminde iskenderun sancagi olarak adlandirilan
bolge’ye Atatiirk tarafindan Hatay adi verilmistir. Bolgenin Tirk kimligine vurgu yapmak
icin kullanilmaya baslayan Hatay ismi Giines-Dil teorisine gore tiiretilmistir. Mustafa Kemal,
Sancak konusunu milli bir mesele sayarak yogun bir ¢aba goOstermistir. Sancak sorununun
giderek biiylimesi sonucunda mesele Milletler cemiyetine taginmigtir. Milletler Cemiyeti de
bir gozlemci heyet gondererek bir rapor hazirlanmasini istemistir. G6zlemci heyetin tuttugu
raporlar sonucunda Hatay’a yeni statlisii verildi ve i¢islerinde tamamen bagimsiz kalacak,
disigleri Suriye Devletince yonetilmesi kararlastirildi. Milletler Cemiyeti, 28 Mart ve 12 Nisan
1938’de segimlerin yapilmasina karar verdi. Se¢imler sonucunda Hatay Meclisi agildi.
Kurulan bu yeni devletin adi Hatay Cumhuriyeti olarak degistirildi. Bir yila yakin bir zaman
bagimsiz kalan Hatay Devleti Tiirkiye’nin kararli tutumu ve gayretleri soncunda Ismet Indnii
doneminde uzun bir zaman sonra Anavatan’a katilmistir.
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