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Ortadogu’nun tarihi siirecinde 6nemli bir safhayi olusturan Sasani-
Bizans miicadeleleri, Anadolu’nun bir¢ok sehrini  derinden
etkilemistir. Calismada Urfa sehrinin Islam hakimiyeti 6ncesinde, VI.
ve VII. ylizyi1l Sasani-Bizans miicadelelerinden nasil etkilendigini
kaynaklar 1s18inda ortaya konmaya calisildi. VI. ylizyilin baslarinda
Magister Militum per Orientem/Dogu ordulart komutani’nin merkezi
durumunda olan Urfa’nin ilerleyen siirecte dogu ordularmin karargahi
olma durumundan, ordularimn lojistik ihtiyaglarini karsilayan bir sehre
doniistiighi goriilmektedir. Urfa, bulundugu stratejik konum dolayisiyla
Sasani-Bizans miicadelelerinden dogrudan veya dolayli olarak
etkilenmistir. Caligmamizin zaman araligi olarak segilen VI. ve VIIL.
ylizyillar Sasani-Bizans miicadelelerinin son ve en siddetli safhasi
olarak anmilmaktadir. Bu siiregte Urfa, iki devlet arasindaki
miicadelelerden sosyal, ekonomik, askerl, fiziki ve demografik
agilardan etkilenmistir.

Anahtar Kelimeler: Siyasi Tarih, Ortacag Tarihi, Edessa/Urfa,
Sasani, Bizans, Dara.

ABSTRACT
Edessa in the Byzantine-Sassanian Conflicts (VL.-VII. Centuries)

Sassanid-Byzantine struggles, which constitute an important phase in
the historical process of the Middle East deeply affected many cities
of Anatolia. In study be tried to show that how affected Urfa from VI.
and VII. century Sassanid-Byzantine struggles before the domination
of Islam. Urfa was Magister Militum per Orientem/ the center of the
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commander of the Eastern armies in the early 6th century. It seems to
have turned into a city that meets the logistics needs of the armed
forces later in the process. Urfa has been directly or indirectly affected
by Sassanid-Byzantine struggles due to its geo-strategic position. The
6th and 7th centuries, chosen as the time interval for our study, are
referred to as the last and most severe stage of the Sassanid-Byzantine
struggles. In this process, Urfa was influenced by the social,
economic, military, physical and demographic aspects of the struggles
between the two states.

Keywords: Political History, Medieval History, Edessa/Urfa,
Sassanid, Byzantine, Dara.
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Giris

Anadolu’nun bir¢ok kadim sehrinde oldugu gibi Utfa' sehrinin kurulusu
hakkinda da bircok efsanevi anlatim ve bu anlatimlar1 destekleyen efsane
bulunmaktadir.” Anadolu, Suriye ve Irak’t birbirine baglayan merkezi
konumdaki el-Cezire’de yer alan sehrin, ne zaman ve kimler tarafindan
kuruldugu kesin olarak bilinmemekle birlikte, Urfa civarimin yapilan arkeolojik
kazilara istinaden Paleolitik ¢agdan itibaren yerlesim goren bir bdlge oldugu
anlasllmaktadlr.3 Urfa sehrinin de iginde bulundugu boélge, tarihi siirecte
sirastyla  Asurlular, Medler, Persler, Makedonyalilar(iskender-Selevkoslar),
Abgar ve Osrhoene kralliklari, Roma/Bizans ve Sasani hakimiyetlerini
yasam1$t1r.4

Urfa sehri, Roma/Bizans Imparatorlugunun dogu sinirlarina yakin bir cografi
konumda bulunmas: itibariyle, Roma Imparatorlugu - Part Kralligi ve bu
giiglerin halefleri Bizans Imparatorlugu ile Sasani Kralliginin miicadelesinden
dogrudan ve/veya dolayli olarak etkilenmistir. Caligmamizin konusunu teskil
eden donemler olan VI. ve VII. vyiizyillar Oncesinde Bizans-Sasani
miicadelelerinin bu devletlerin selefleri doneminde de siirmiis oldugu, bu
baglamda miicadelelerin tarihi bir derinligi oldugu gé’)rijlmektedilr.5

Romalilarla Iranllar arasindaki ilk askeri miicadeleler, Roma Imparatorlugu’nun
Anadolu’da bulunan Hellenistik kralliklar1 peyderpey ilhak ettikten sonra
siirlarini Firat Nehri’ne kadar genisletmesi6 ve Iran’da bulunan Part Krallig1 ile
sinir komsusu olmasinin ardindan baslamistir. Roma’nin Anadolu’ya girisi,
bilindigi iizere Pergamon/Bergama Krali III. Attalos (M.O. 138-133)’un
topraklarmi Roma’ya vasiyet etmesi (M.O. 133) dolayisiyla gerceklesmis ve
Bergama Krallig1 topraklar iizerinde Roma’nin ilk Anadolu eyaleti olan
Provincia Asia (Asya Eyaleti) kurulmustur. Roma Imparatorlugu’nun genisleme
politikas1 Anadolu’da Hellenistik kralliklara (Galatia Kralligi, Pontos Kralligi,

Urfa isminin kokenine dair arastirmacilarin kaydindan hareketle, Selevkoslar’in Urhay/Urfa adindaki
sehrin adin1 Edessa olarak degistirdikleri ve sehrin daha erken zamanlarda kullanilan adi olan Urfa’nin
daha sonra da kullanilmaya devam ettigi ve Edessa adin1 unutturdugu anlasilmaktadir. (E. Honigmann,
“Urfa”, MEB Islam Ansiklopedisi, C. 13, Milli Egitim Basimevi, istanbul, 1986, s. 50; Ahmet Nezihi
Turan, “Sanlwrfa”, Tirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 2010, ss. 336-337; Bilge Umar,
Tiirkiye 'deki Tarihsel Adlar, inkilap Kitabevi, Istanbul, 1993, s. 231) Urfa admin sehrin orijinal adinin
bozulmus hali olmasindan hareketle, ¢alismamizda sehrin adi olarak “Urfa”y1 kullandik.

Sehrin kurulusuna dair efsaneler ve varsayimlar i¢in bkz. Judah Benzion Segal, Edessa (Urfa) Kutsal
Sehir, Cev. Ahmet Arslan, letisim Yaynlari, Istanbul, 2002, ss. 29-36; Mehmet Celik, Siikran Yasar,
“Kurulusundan islam Fethine kadar Edessa’nin Siyasi Tarihi”, Edessa 'dan Urfa’ya, Ed. Mehmet Celik,
Ankara, 2007, C. 1, ss. 127-140.

Urfa ve gevresinin tarih dncesi yerlesim alanlari icin bkz. Recep Yildirim, “Urfa ve Yoresinin ilkgag
Tarihi”, Edessa’dan Urfa’ya, Ed. Mehmet Celik, Ankara, 2007, C. 1, ss. 51-127.

Turan, a.g.m., ss. 336-337.

Anadolu’da Bizans-Sasani miicadelelerinin tarihi altyapisi i¢in bkz. Turhan Kagar, “Anadolu’da
Sasaniler ve Romalilar, M.S. 226-363: Emperyal ideoloji ve Kriz”, Tarih Dergisi, Istanbul, 2009, S. 47,
ss. 1-22.

Erciiment Yildirim, “Roma-Part Miicadelesinde Firat Nehri’nin Jeopolitik Onemi”, Tarihin Pesinde-
Uluslararast Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, S. 7,2012, s. 47vd.

JmE The Journal of
_I Mesopotamian Studies

Periodical Journal for Kurdish, Arabic and Syriac Studies
Vol. 3/1 Winter 2018

S

w

[PRNNS

o

23



24

Hasan AKYOL

Kappadokia Krallig1, Seleukos Kralligi, Kommagene Krallig1) kars1 uygulanmis
ve Roma’nin Anadolu’daki kralliklar1 egemenligi altima almasiyla M.O. 1.
yilizyilin baglarinda Romalilar, Partlarla sinir komsusu olmuslardir. Roma’nin
Partlarla ilk siyasi temasi da, M.O. 96 yilinda General Sulla baskanligindaki bir
heyetin Part el¢isini karsilamasi dolayisiyladir. Bu bulusmada Firat nehri iki
devlet arasinda simir olarak benimsenmistir. Ancak Roma’nin sonraki siiregte
(M.O. L yiizyilin ortalarr), M.O. 96 yilinda yapilan barisa ragmen Firat nehrinin

dogusuna yani Part topraklarina saldirilar diizenledigi g(’jrl'ilmektedir.7

M.O. 1. yiizyilda baslayan Roma-Part miicadelesinin, miladi III. yiizyilda
Partlarin  halefi Sasaniler doneminde siddetini artirarak devam ettigi
goriilmektedir. Partlar, 224’te eski iran cografyasinda kurulacak olan Sasanilerin
bolgede yiiriitmiis olduklar1 politikadan farkli olarak biitin Pers Krallig
topraklarini ele gecirme gibi bir ideali benimsememis olsalar da Romalilar ile
Partlar arasinda uzun siiren miicadeleler yaganmistir. Romalilar ile Partlar
arasinda gerceklesen askerl miicadelelerin temelinde bu iki giiciin hakimiyet

alanlarini belirleyen siirlarin gizilmesi yatmaktadlr.8

Calismada Bizans-Sasani miicadelelerinin siyasi/askerl yoniinii incelemis olsak
da bu iki giiciin miicadelesi, sadece askeri sahada gergeklesen bir miicadele
degildi. Tki gii¢ arasindaki ¢atisma hemen her alanda kendini gdstermekteydi.
Miicadelelerin siyasi/askeri yonii gibi iktisadl ve dini yonleri de kaynaklara
yansimigtir. Vasiliev’in Cosmas Indicopleustes’ten aktardigir bir anekdot iki
biiylik giiciin miicadelesinin etki alanina ve bilhassa iktisadi yoniine vurgu
yapmasi agisindan énemlidir:

Seylan krali, Bizansh tliccar Sopatrus ile bazi Pers
tiiccarlar1 huzuruna kabul edip onlarin selamlarint alip
oturmalarin1 emretti. Sonra onlara: “Hangi memleketten
gelmektesiniz ve iilkenizin durumu nasildir?” diye sordu.
Bu soru iizerine onlar da “Her sey yolunda” diye cevap
verdi. Daha sonra sohbet ilerleyince kral: “Hanginizin
krali daha biiyiik ve gii¢lii?”” diye sordu. Bunun iizerine
ihtiyar Pers tliccar hemen s6ze girip “Bizim kralimiz hem
en giiclii hem de daha biiyiik ve zengindir. Dogrusunu
sOylemek gerekirse bizim kralimiz, krallarin kralidir ve
cani neyi yapmak arzu ederse onu yapabilecek
kabiliyettedir”, der. Diger taraftan Sopatrus sessizce
oturmaktadir. Akabinde kral ona donerek: “Ey Romali,
sOyleyecek bir soziin yok mu?” diye sorar. Bunun iizerine
Sopatrus: “Pers boylesine seyler soyledikten sonra ne
sOyleyebilirim ki? Fakat eger dogruyu bulmak

" David Magie, Roman Rule in Asia Minor, vol. 1, Princeton University Press, New Jersey, 1950, ss. 3-
33; Kagar, “Anadolu’da...”, ss. 6-7.

8 M. Ali Kaya, “Partlar (Arsaklar) ve I.0. I. Yiizyihin ik Yarisinda Part-Roma iliskileri”, Prof. Dr. Ismail
Aka Armagani, [zmir, 1999, s. 415.
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istiyorsaniz, su an iki kral da huzurunuzda
bulunmaktadir. Her ikisini de inceleyin, hangisinin daha
biiyiik ve giiglii olduguna karar verin,” der. Bu sozleri
isiten kral sasirip merakla: “Her iki kralinin da burada
oldugunu nasil sdylersin?” diye sorar. Sopatrus: “Her
ikisinin parasi da burada; bir tarafta nomisma, diger
tarafta da nomismanin glimiis versiyonuyla ayni degerde
olan drahmi. Her ikisini de inceleyin, gercegi
goreceksiniz,” diye cevap verir. Her iki paray1 da
inceledikten sonra kral, Romalilarin hi¢ kuskusuz daha
ihtisaml1, giiglii ve bilge olduklarmi séyledi. ..’

Donemin iki 6nemli giicii arasindaki miicadelelerin etkisi de sliphesiz sadece bu
devletlerle smirli degildi. Miicadelelerin, bu devletlerin cografi genisligi ve
siyasi hegemonya alanlar1 ile dogru orantili olarak genis bir etki alan1 da vardi.
Ancak calismamizda iki devlet arasindaki gii¢ miicadelesini, Urfa sehrine olan
etkileri agisindan incelemeye ¢alistik. Sehrin sinir bolgesinde olmasi ve askeri
harekat alani i¢inde bulunmasi dolayisiyla da, calismamizda askeri miicadeleler
acisindan bir isleyis takip ettik.

Oncelikle Bizans-Sasani miicadelelerini, miicadelelerin yogunlugu acisindan {i¢
sathaya aymrmak miimkiindiir. Miicadelelerin ilk safhasi, III. yiizyilin
baslarindan Bizans Imparatoru Iulianus (361-363)’un oliimiine kadar siiren
donemdir. Bizans-Sasani miicadelelerinin ilk sathasinda Partlarin halefi
Sasanilerin egemenlik anlayislarindaki degisimin etkili oldugu goriilmektedir.
Kendilerini Pers kraliyet ailesi Akamenidlere dayandirarak saltanat
miicadelesine girisen Sasaniler, son Part krali IV. Artabanus (216-224)u
yenerek iktidart ele gegirmiglerdi. IV. Artabanus’u maglup ederek Sasani
hanedanini1 kurmus olan Papak oglu I. Ardasir (224—242)’den10 itibaren Sasani
Krallari, kendilerini Akamenidlerin varisi saydiklarindan Roma’yi isgalci olarak
gormiigler ve atalarmin topraklarindan Romalilar1 ¢ikarmak i¢in miicadeleye
baslamiglardir. I. Ardagir doneminde baglayan miicadele, halefleri doneminde de
siddetlenerek devam etmis‘[ir.ll Miicadelenin ikinci sathasi, Tulianus’un
Olimiinden VI. yilizyila kadar siiren donemdir. Bu safhada daha 6nceki doneme
nazaran miicadelenin siddeti diismiis ve savaglar belirli araliklarla stirmekle
birlikte, sorunlar diplomatik yollardan da ¢oziilmeye ¢alisilmistir. Bizans-Sasani
miicadelesinin liglincli ve en 6nemli sathasi ise, VI. ylizyilda baslayan ve Sasani
Kralligimin yikilisgina kadar siiren dénemdir. Bu dénemde Anadolu’nun birgok
sehri iki devlet arasindaki miicadelelerden fiziki anlamda olumsuz etkilenmistir.

° Alexander A. Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, Cev. Tevabil Alkag, Alfa Tarih, Istanbul, 2016,
ss. 199-200.

""Ebi Cafer Muhammed Cerir Et-Taberi, Tarihu't-Taberi, Tarihu'r-Rusul ve’l-Miilik, (tahkik.
Muhammed Ebu’l-Fazl ibrahim), Daru’l-Mearif, Kahire, t.y. C. 1, s. 567, C. II, s. 37.

" Kagar, a.g.m., ss. 10-11; Sitha Konuk, VI. Yiizyil Bizans-Sasani Miicadelesinde Yukar: Dicle Havzas:”,
Mugla Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Mugla, 2012, ss.
1-2.
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ki giic arasindaki savaslardan dogrudan etkilenen sehirlerin bu siirecte
kiigiildiigii ve akropol ¢evresine odaklanarak kale-kent goriiniimiine biirlindiigii

goriilmektedir. 12

VI. ve VILI. yiizy1l Bizans-Sasani Miicadelelerinde Urfa

Bizans ile Sasaniler arasinda I. Theodosius (379-395) zamanindan beri siiregelen
baris ortamu, kiigiik capli miicadeleler yasanmakla birlikte VI. ylizyilin baslarina
kadar silirmiis, 502 yilinda Sasani Krali Kabad (484-488, 501-531)’1in Bizans
sinirlarina tecaviizii ile son bulmustur.13 Urfa civarinda Bizans ve Sasani
devletlerinin yeniden miicadeleye basladiklar1 VI. yiizyilin baglarinda, bolgede
dogal afetlerin ve bu afetlerin ortaya ¢ikarmis oldugu kithgm, salgin
hastaliklarin etkileri kendini gdstermekte, Urfa sehri salgindan kaganlarin bir
siginagi islevi gormekteydi. Yasananlarr sehirde bulunan ve dénemin adeta bir
fotografin1 ¢ekmis olan Siiryani miiellif Mar Yesua soyle aktarmaktadir:
“..Urfalilarm muhtaglara baktiklar1  haberi biitiin  eyalet igerisinde
yayidigindan, sayisizca insan sehre akin etti. Havariler Kilisesi'nin altinda
Biiyiikkapiin yamindaki hamam da hastalarla dolmustu ve her giin buradan
bir¢ok olii ¢ikiyordu... 14 Bolgeyle birlikte Urfa’yt da oOnemli derecede
etkileyen ve sehirde biiylik kayiplarin yasanmasina neden olan bu olumsuz
sartlar VI. yiizyilin baslarinda heniiz ortadan kalkmaktaydi. Mar Yesua, dogal
afetlerin, salgin hastaliklarin ve kitligin sebebini islenen giinahlara baglamis;
giinahkarlar1 kurtulusa gotiirecek olan yolun Tanri’nin esirgemesine dayandigini
belirtmistir.15 Bu bakis agisinin donemin genel anlayisina uygun oldugu diger
sehirlerdeki benzer uygulamalardan da anlagilmaktadir. Bagskentten gelen
yardimlar ve iklimin normallesmesi sayesinde olumsuz dogal sartlarin
etkilerinden kurtulan, yaralarini heniiz saran Urfa, fran Sah1 Kabad’in biiyiik bir
orduyla Bizans simirlarina girmesi ve Theodosiopolis (Erzurum)’i zapt etmesi
(22 Agustos 502)16 lizerine biitiin Bizans-Sasani sinir1 iizerindeki ve simirla

baglantili olan yerlesimler gibi yeni bir tehlikeyle karsi karsiya kalmlstlr.17
Bolgede yasananlarm Hz. Isa’nin, diinyanin sonu ile ilgili sozleriyle paralellik

"2 Hasan Akyol, Roma-Bizans Déneminde Ankara (Siyasi, Fiziki, Idari, Sosyo-Ekonomik ve Dini Yapy),
Celal Bayar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmanmus Doktora Tezi, Manisa, 2014, ss.
126-127.

13 Timothy E. Gregory, Bizans Tarihi, Cev. Esra Ermert, Yap1 Kredi Yayinlar, Istanbul, 2011, s 117.

' Mar Yesua, Vekdyindme, Cev. Mualla Yanmaz, Diyarbakir1 Tanitma Dernegi Nesriyati, istanbul, 1958,
XLIIL

'S Mar Yesua, XLIV-XLVIL

' Mar Yesua, XLVIII; The Chronicle of Zugnin, Parts Il and IV: A.D. 488-775), Ed.-trc. Amir Harrak,
Toronto, 1999, s. 40; Theophanes Confessor, The Chronicle, haz. Cyril Mango, Roger Scott, Clarendon
Press, Oxford, 1997, 5996-s. 223; Abu’l-Farac, Abii’l-Farac Tarihi, Cev. Omer Riza Dogrul, TTK
Yayinlari, Ankara, 1999, C. 1, s. 149; Segal, a.g.e., s. 159; Geoffrey Greatrex, Samuel N. C. Lieu, The
Roman Eastern Frontier and The Persian Wars, Part-11, Routledge, New York, 2002, s. 63.

' Iran Sah1 Kabad’mn bu savas1 baslatmasmin nedeni olarak 501/2 yilinda imparator Anastasius’dan borg
istemesi ve Anastasios’un Kabad’a bu bor¢ karsiliginda bir takim anlasma maddeleri one siirmesi
gosterilmektedir. (Theophanes, 5996; Procopius, History of the Wars, ingilizceye Cev. H. B. Dewing,
The Loeb Classical Library, London-New York, 1914, L.vii.1,2)
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gosterdigini belirten'® Mar Yesua Urfa’nin bu siiregte yasadiklarinin canli
tanmigidir. Bizans iizerine kapsamli bir istila hareketi diizenleyen Kabad, Amid
(Diyarbakir)  kusatmasiyla ~ mesgulken = Kabad’in  miittefiki ~ Hire
Kralligi/Lahmiler’in askerleri de Nu’man’in komutasinda Harran topraklarina
girdiler (26 Kasim 502). Nu’man, Harran’i ve k&ylerini yagmalatti. Onun
harekati hasat mevsimine rastladigindan, insanlar ovada bulunuyordu. Mar
Yesua, savunmasiz bulunan 18.500 civarinda kisinin Nu’man tarafindan esir
almdigini bildirmektedir.'” Urfa halkinin Nu’man’mn harekatindan haberdar
olmadig1 anlasiliyor. Nu’man’in bolgedeki yagma faaliyetlerinin ardindan sehir,
savunmaya elverisli hale getirildi. Urfalilarin yaptiklar1 hazirliklar kapsaminda
sehir etrafina hendekler kazilmasi, surlarin giiclendirilmesi, kale kapilarmin
arkalarina kayalar konularak tahkim edilmesi ve irmagmn agzmnin demir
cubuklarla kapatilmasi zikredilmektedir.’ Urfalilarin sehri tahkim i¢in anilan

hazirliklar1 yaptiklar1 sirada Amid, Kabad’in eline gegti (10 Ocak 503).21
Amid’in Sasani kuvvetlerinin eline ge¢gmesinin ardindan Kabad ile arasindaki
bir takim anlagma girisimlerinin sonu¢ vermemesi iizerine Bizans Imparatoru
Anastasius (491-513), Kabad’1t bolgeden ¢ikarmak amaciyla Dogu Ordulari
Komutan1 Areobindus, Patrikius ve Hypatius komutasinda ordular olusturdu.22
Bu komutanlardan Areobindus, komutasindaki 12.000 kisilik ordusuyla Dara
civarinda konuslanirken; Patrikius ve Hypatius ise 40.000 kisilik ordulartyla
Amid’e gelerek sehri kusattilar. Bu kusatma, lojistik agidan Urfa’ya yiik getirdi.
Ciinkii Amid’i kusatan 40.000 kisilik ordunun iasesi Urfa’dan temin edilecekti.
Ordunun levazimdan sorumlu komutan1 Appion, iaseyi temin etmek i¢in Urfa’da
karargdh kurdu. Urfa’daki firincilara ek olarak evlere de bugday dagitip, ordu
icin ekmek yapmalarin1 buyurdu ve bu suretle ordunun ekmek ihtiyacim
karsiladi. Mar Yesua, Urfalilarin ilk pisirimde, Urfa’daki firinlarda ve evlerde
630.000 modii*® ekmek ¢ikardiklarini kaydeder.24

Imparator Anastasius’un bu hamlesi karsisinda, Sah Kabad, 20.000 kisilik
ordusuyla Dara’da konuslanmis bulunan Areobindus iizerine sonugsuz bir sefer
diizenlemis ancak Temmuz aymda Theodosiopolis Valisi Konstantin,

Areobindus {izerine yiiriiyerek O’nu Urfa’ya siginmaya mecbur etmistir.25

'8 Mar Yesua, XLIX.

! Mar Yesua, LII.

2 Mar Yesua, LIII; The Chronicle of Zugnin, s. 40; Gibbon, Roma Imparatorlugu’nun Gerileyis ve
Cokiisii IV, Cev. Asim Baltacigil, istanbul, 1994, s. 94.

2! Mar Yesua, LIII, Theophanes, 5996, s. 224; Procopius, History of the Wars, Ingilizceye Cev. H. B.
Dewing, The Loeb Classical Library, London-New York, 1914, L.vii.2-8; Abu’l-Farac, I, 149, 150;
Edward Gibbon, Roma Imparatorlugunun Gerileyis ve Cokiis Tarihi, Cev. Astm Baltacigil, Arkeoloji
ve Sanat Yayinlari, Istanbul, 1994, C. 1V, s. 94.

2 Mar Yesua, LIV; Procopius, Lviii.1,2; loannes Malalas, The Chronicle, ingilizceye Cev. E. Jeffreys, M.
Jeffreys, R. Scott, Melbourne, 1986, 16, 9; Abu’l-Farac, I, 150.

2 Modius: Roma’da tahil lgme birimi; 1 modius=8.75 kg.

* Mar Yesua, LIV; Celik-Yasar, a.g.m., s. 209.

% Mar Yesua, LV.
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Bolgede o6nemli stratejik bir merkez olan Urfa, Bizans ordularina lojistik destek
saglamasi, Areobindus’un Urfa’ya sigmmasi ve yukarida bahsettigimiz
Orshoene bolgesinin tamamini yagmalayan Hire Kralligi/Lahmiler’in emiri
Nu’man’m, Urfa’y1 ele gecirmesi hususunda Kabad’i kigkirtmasi, Urfa’nin
hedef olmasina yol agti ve Sah Kabad, hazirliklarin1 tamamladiktan sonra Urfa
iizerine harekete gecti.

Urfalilarin Nu’man’in harekati sirasinda aldiklart savunma tedbirleri karsisinda
Kabad, Urfa ve ¢evresindeki faaliyetlerinden bekledigi sonucu alamamis, ancak
Eylil aymda yeniden Urfa arazisine girerek Ciillab Ilrmagl26 kiyisinda
ordugahini kurmustur(6 Eyliil 503). Urfalilar, Kabad’in daha 6nceki faaliyetleri
sirasinda birtakim hazirliklar yapmuglardi. Kabad’in Ciillab Irmagina kadar
gelisi iizerine, onu lojistik olarak zayiflatmak icin, sehre yakin manastir ve
hanlar yikarak, Negbath olarak adlandirilan Kefer Selem (Selem Koyii) 21 de
yaktilar. Etraftaki biitiin bag ve bahgelerin ¢itlerini sokerek, agaglar1 devirdiler.
Sehrin ¢evresinde medfun bulunan tiim azizlerin kemiklerini de sehre getirdiler.
Surlara aletler ve mazgallara kildan yapilmig kilimler yerlestirerek sehrin
savunma giiciinii artirmaya ¢aligtilar. Urfalilarin bu hazirliklar yaptiklar sirada
(9 Eyliil 503) Kabad, Urfa’da bulunan Areobindus’a bir el¢i yollayarak, yillik
10.000 altin karsiliginda baris teklifinde bulundu. Ancak Areobindus bu miktari
¢ok gorerek Kabad’in teklifini reddetti ve savas kagmilmaz oldu.® Kabad, 17
Eylil’de Urfa iizerine harekete gecti ancak sehri ele gegiremedi. Kabad,
Areobindus ile asil sinifindan bir rehine ve savas tazminati olarak yirmi giin
icinde 2.000 altin karsiliginda bir antlagsmaya vardi. Ancak Kabad, antlagsma
geregi 20 giin i¢inde kendisine verilecek olan 2.000 altindan 300’iiniin hemen
kendisine gonderilmesini isteyince antlasma gerceklesemedi ve kusatma devam
etti. 24 Eylil’de yeniden baslayan kusatmada Sasani birlikleri yine sehre
girmeye muvaffak olamadilar ve surlar disinda bulunan kilise, manastir ve
sapelleri atese vererek geri <;eki1diler.29

Urfa sehri, bu kusatmay1 basarili bir sekilde bertaraf etmekle birlikte Amid,
Sasanilerin elinde bulunuyordu ve Amid’i geri almak icin faaliyette bulunan
Bizans birliklerinin ekmek ihtiyaci levazim komutan1 Kallipus tarafindan yine
Urfa’dan karsilaniyordu ve bu durum 505 yilinda barisg saglanana kadar devam
etti.’® Urfa ve cevresi, Kabad’in bu harekatindan oldukc¢a olumsuz sekilde

26 Harran bolgesinde bulunan Ciillab Deresi, giiniimiizde kurumus vaziyette olup, Daysan ve Karakoyun
sulartyla birlesiyordu.

" Kefer Selem’in lokalizasyonu bilinmemekle birlikte, Urfa’nin dogusunda, Harran’in batisinda oldugu,
Kabad’1n giizergahina istinaden sdylenebilir.

2 Mar Yesua, LIX.

* Mar Yesua, LXII; The Chronicle of Zugnin, s. 40; Segal, a.g.e., s. 160, 209, 210; Fikret Isiltan, Urfa
Bolgesi Tarihi, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, istanbul, 1960, s. 60; Celik-Yasar,
a.gm.,ss.211-212.

3% Amid, 505 yilinda Anastasius, Kabad’la yiiklii miktarda yillik vergiyi esas alan bir antlasma ile yeniden
Bizans’in eline gecti. (Mar Yesua, LXXX, LXXXI; P. M. Sykes, History of Persia, Macmillan and co.,
London, 1915, s. 479)
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etkilendi. Bolgede en fazla tahribatin Amid ve Urfa’da yagandigimi bu iki sehre
yonelik olarak yapilan islerden anliyoruz. Ekonomik olarak gehirlerin ahalisini
rahatlatmak i¢in imparatorluk, halka para yardim yaptl.31 Ve Anastasius, bir
ferman ¢ikararak bélgenin bu yillik vergisini bagisladi. imparator, kusatma
sirasinda oldukga tahrip edilen ve erzak sikintist geken Amid’e biiyiik bir erzak
deposu inga ettirerek, Urfa’dan buraya tahil tasitmis, tahil nakliyesi gérevini de
Urfalilara vermistir. Bu gorevin Urfalilar i¢in bir felakete yol actigi Mar Yesua
tarafindan soyle ifade edilmistir: “...Urfalilar ne kadar i1ztirap c¢ektiler.

Amida’ya dirlikleri kim tasidi? Bunlart bizzat yapanlardan baskast bilmez.

Ctinkii bunlarin biiyiik bir kismi, katarlar ile birlikte yolda oldiiler ... »32

Savag sirasinda ve sonrasinda Urfa’nin, bilylik askeri birliklerin konuslandigi bir
merkez oldugu goriilmektedir. Sehirde uzun siire askeri birliklerin bulunmasi
Urfa halkini rahatsiz etmisti. Ancak Imparator bagisladig verginin karsiliginda,
Urfalilarin askerleri evlerinde barindirmalart sartin1 koymustu. Buna gore her
aile, evinin iigte birini askerlere tahsis edecekti. I¢lerinde ¢ok sayida iicretli Got
askerlerinin de bulundugu Bizans birlikleri, 6zellikle Sasani kusatmasinin
bertaraf edilmesinin ardindan kaba kuvvet ve silah zoruyla sivil halka zarar
vermeye basladilar. Oyle ki komutanlar1 dahi onlara s6z gecirememeye basladi.
Bu durumun sonucunda otorite kayboldu ve sehirde kanunlar islemez hale geldi.
O giinlerin canli tamig1 Mar Yesua’nin su aktarimlari bu durumu sdyle tasvir
etmektedir:

...kurtaricilar adi altinda yardimimiza gelenler (Romali
ordusu) bile, gelislerinde veya giderken diismanlarin
yaptigi kadar bizi soydular. Bircok yoksullar
yataklarindan ¢ikarip, sahipleri sogukta toprak iizerinde
yatarken, kendileri onlarmn yerlerinde yattilar. Oteki bir
takim1 da evlerinden c¢ikarip, onlarin yerlerine konarak
oturdular. Birtakimlarinin davarlarini, savasta
gasbedilmiscesine, alip gotiirdiller. Bazilarim1 bir hig
yliziinden vahgsice dovdiler. Birtakimlariyla sokakta
doviigerek, kiiciik bir bahaneden dolayr tahkir ettiler.
Herkesin ufak dirlik anbarini, birtakimlarinin kdy veya
sehirde yaptiklar1 anbarlar1 agiktan yagma ettiler.
Birgoklar1 egkiyaliga basladi. Urfa’nin evleri ve hanlari
onlara yetmediginden, isgilerin diikkanlarma esnafla
birlikte yerlestiler. Sokaklarda ve evlerde, herkesin gozii
oniinde, kadinlara tecaviiz ettiler. Yasli, dul ve yoksul
kadinlardan yag, tuz, odun ve baskaca nesneler aldilar.
Onlar1 kendi iglerinden alikoyarak bunlarin baginda
beklettiler. Soziin kisasi, biiyilik ve kiigiik herkesi rahatsiz
ettiler; zararlarin1 gdrmemis tek bir kisi bile kalmamisti.

! Mar Yesua, LXXXIV.
32 Mar Yesua, LXXXIL
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Halki diizen i¢inde tutmak ve gecimlerini saglamak iizere
basa getirilen sehrin asilleri bile, riigvet icin ellerini
uzattilar; hi¢ kimseyi ayirt etmeksizin herkesten riigvet
aldilar. Ellerinde, dirliklerinden vermekten muaf
tutulduklarma dair Imparatordan mektup bulunan papas
ve diyakostan dahi bunu almak istediler. Fakat, benden
daha biiyiiklerin bile tekrarlamaya muktedir olamadiklar
bu hususlari anlatmakla kendimi yormam neye yarar?..**

Urfa halki, Mar Yesua’nin anlattigi, sehrin huzurunu kagiran bu askeri
birliklerden ancak askerlerin Dara’ya nakledilmesiyle kurtulabildi.** Savasin
sehir halki agisindan bir diger olumsuz sonucu da savas sirasinda insan lesi
yemeye alisan vahsi hayvanlarin, savas sonrasinda kirsalda bag ve bahgelerde
calisan insanlara saldirmaya baglamasiydi. Urfalilar kdyliilerin ve avcilarin bu
hayvanlar1 avlamasiyla bu sikintinin {istesinden geldiler.35 Iki giic arasindaki
miicadelenin bu siiregte sehir iginde ve disinda giivenligi ortadan kaldirdigi ve
Urfalilarin sikintili bir dénem gegirdigi goriilmektedir.

Kabad’in bolgedeki askeri harekati, sehirleri fiziki anlamda harabe haline
getirmis oldugundan Anastasius, baris ortamindan faydalanarak savastan zarar
goren kaleleri ve sehirleri tamir ettirdi. Ise de miicadelelerden en fazla zarar
gormils olan Urfa, Amid ve Batnae/Batnan Kastra (Surug) ile basladi. Urfa ve
kirsali acisindan miicadelenin ne denli yikici sonuglar dogurdugu, kusatma
sonrasinda sehir ve civarinda yapilan imar faaliyetlerinden de anlasilmaktadir.
Bu baglamda Urfa Valisi Eulogius, savastan ve sehirde bulunan askerlerin
disiplinsizliklerinden dolay1 harabeye donmiis olan sehri yeniden imar etmek
i¢in Imparator’dan aldig1 200 altin ile, sehrin surlarmi, su yollarim, kiliseleri ve
hanlari tamir ettirdi. Baz1 kamu binalar1 insa ettirerek yikilan halk hamamini da
yeniden yaptirdi. Eulogius imar islerini Urfa sehir merkeziyle de sinirh
tutmayarak sehrin kirsalinda da yiiriitmiis ve bu dogrultuda savas sirasinda
tahrip olan Batnae’nin surlarmi da tamir ettilrmistilr.36 Bu imar faaliyetleri
kapsaminda Urfa Piskoposu Mor Petrus da Imparator’un maddi destegini alarak,
Katedral duvarmin tamiri, kilise ve martyrium yaptirmistir. Yine bu donemde
Ulu Kilise’nin erkekler koridorundaki kapilar da Rahip Aedesius tarafindan
bakir levhalarla kaplanmlstlr.37 Sehrin yeniden imarinda valinin yaninda din
adamlarin da etkin oldugu goriilmektedir.

Anastasius, barig siirecinden yararlanarak savaglar sirasinda tahrip olmus
sehirleri ve kaleleri onarttig1 gibi daha 6nde diismani karsilamak ve doguda

33 Mar Yesua, LXXXVI.

3 Mar Yesua, XCVII-C.

* Mar Yesua, LXXXV; Celik-Yasar, a.g.m., s. 214. Gibbon, bu savas sirasinda iilkenin, canlilarla
oliilerin yirtic1 hayvanlara birakildigi 1ss1z bir alan goriiniimiinii aldigin1 kaydetmektedir. (bkz. Gibbon,
a.g.e.,s.94)

* Mar Yesua, LXXXVII, LXXXIX.

37 Mar Yesua, LXXXIX; Celik-Yasar, a.gm.,s.215.
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Sasani ilerleyisini i¢ bolgelere girmeden durdurmak amaciyla Dara’y1 tahkim
ettirdi.®® Dara’nin  tahkiminden once Sasaniler, sefer sirasinda Nisibis
(Nusaybin)’ten ¢ikar ¢ikmaz ciddi bir direnisle karsilasmaksizin Amid ve Urfa
sinirlaria geliyorlardi. Bizans Mezopotamyasi ve 6tesine Kuzey Suriye’ye ve
kuzeybat1 yoniinde Anadolu’ya giden bir ana giizergahi kontrol altinda tutmasi
dolayisiyla Dara’nin stratejik 6nemi ¢ok biiyiiktii. Dara’nin tahkimiyle Magister
Militum per Orientem (Dogu Ordular1 Komutanlig1) de 540 yilindan 572 yilinda
Dara’nin Iran’m eline gegisine kadar burada konuslandlrlldl.39 Boylece
Sasaniler, Urfa-Amid hattinin daha ilerisinde karsilanmis olacakti. Bizans’in
sinir derinlestirdigi Dara’nin tahkimiyle Urfa, eskisine gore daha giivenli bir
bolge haline geldi.

Anastasius ile Kabad arasinda imzalanan antlagsma geregi, Sasanilere 6denen
yillik vergi, Anastasius’un halefi lustinus doneminde (518-527) ihmal edildi.
Dara’nin tahkimi ve willik verginin ihmal edilmesi karsisinda Kabad’in
kiskirtmasiyla Hire Araplarmin krali el-Mundhir (Munzir), Bizans topraklarina
girerek Suriye ve Mezopotamya’da bazi yerleri ele gegirdi.40 Bu saldirilar
kargisinda Bizans birlikleri de Pers Ermenistan’in isgal ettiler. Bu gelismeler
tizerine iki taraf arasinda Nisibis’te goriismeler basladi ancak bir netice
alinamadz. ! Imparator 1. Iustinus, 1 Agustos 527 tarihinde vefat ettiginde
yegeni lustinianus, Bizans Imparatoru oldu. Iustinianus (527-565) tahta
gectiginde Imparatorluk, doguda ve batida savasin gittikce kizistigi bir
durumdaydi. O, imparatorlugu bu durumdan kurtarmak ve kaybedilen topraklar
yeniden ele gegirerek Roma Imparatorlugu’nu yeniden kurmak ideali ugruna
imparatorluk hazinesini kullanarak doguda ve batida ayni anda savaslara
giristi.42 [ustinianus’un saltanatinin ilk yillarinda Habur kirsalinda karsilagan
Bizans ve Iran ordular arasinda iistiinliik zaman zaman el degistiriyordu.
Meshur Bizans komutani Belisarius, Dara yakinlarinda Kabad’mn ordusunu
hezimete ugratti (530). Ancak bir yil sonra Callinike (Rakka) yakinlarinda
yapilan savasta Iranlilar galip geldi.43 531 yilinda Sasani Sah1 1. Kabad 6l1dii ve
yerine oglu Anugsirvan (Ebedi Ruh) adiyla meshur 1. Hiisrev (531-579) Iran sahi
oldu. lustinianus, imparatorlugun batisindaki olaylarla etkili bir sekilde
ilgilenebilmek icin Sasanilere yillik hara¢ 6demek pahasina yeni Iran Sahi I.
Hiisrev’le “ebedi baris” diye anilan bir antlagma yaparak bati yoniindeki

*¥ Mar Yesua, XC; Procopius, I.x.10-18; Theophanes, 6000, s. 231; Malalas, 16, 10; Abu’l-Farac, I, 151;
Gibbon, a.g.e., s. 95.

3% Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Sinir1, Cev. Fikret Isiltan, I.U. Ed. Fak. Yaynlari, istanbul, 1970,
s. 8; John Haldon, Bizans Tarih Atlasi, Cev. Ali Ozdamar, Kitap Yaymevi, istanbul, 2007, s. 51.

40 Procopius, 1.x11.43-48; Abul’l-Farac, I, 151; Alexander A. Vasiliev, Justin The First, Harvard
University Press, Cambridge, 1950, s. 277.

! Celik-Yasar, a.g.m., s. 220.

2 Giirhan Bahadir, “Anadolu’da Bizans-Sasani Etkilesimi”, Turkish Studies, 6/1, 2011, s. 691; Abdullah
Kaya, “Dogu Roma (Bizans Imparatorlugu (330-1453)”, Orta Cag Tarihi, Ed. S. Hilmi Ozkan, ideal
Kiiltiir Yaymcilik, Istanbul, 2016, s. 533.

* Gibbon, a.ge.,s. 111, 112; Celik-Yasar, a.g.m., s. 220.
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seferlere odaklanmay1 istedi.** Iustinianus, Hiisrev’le yaptigi bu antlagmayla
dogu smirlarin1 emniyet altina almis ve batida rahat hareket etme imkam
bulmustu. Bu dénemde imparatorlugun dogu siirlarindaki sehirler gibi Urfa da
askeri agindan giivenlik icerisindeydi. 525 yilinda Urfa’da bir sel baskini olmus
ve sehir bu afetten biiyiik zarar gdrmiistii. Iustinianus, sehrin afetten zarar géren
yapilarini tamir ettirdi ve yeni tagkinlardan zarar gérmesini engellemek igin
kendi adiyla anilan bir kanal yaptlrdl.45 Sehrin istihkamlarmi gliglendirdi. Bu
miicadelelerde sehir surlarinin  zayif goriilen kisimlar1 gii¢lendirildi. Bu
baglamda daha once giineydogudaki I¢ kalenin bulundugu tepenin sadece bir
kismmin surlarla gevrili olusu, sehrin savunulmasinda bir zafiyet olarak
goriilmiis ve VI. yiizyilda surlar tiim tepeyi kapsayacak sekilde genisletilmistir.
I¢ kaledeki bu giiclendirmenin yam sira Iustinianus déneminde dis surlar da

yeniden inga edilmis ve yiikseltilerek gﬁglendirilmis‘[ir.46

Bizans Imparatorlugu’nu Roma dénemindeki eski ihtisamina kavusturmak
amaciyla hareket eden lustinianus’un politikasi, baz1 uzmanlar tarafindan “Tek
Devlet, Tek Kanun, Tek Kilise” olarak tanimlanmaktadir.*’ Bu politika dini
boyut da icermistir ve Iustinianus déneminde Khalkedon Konsili (451) yanlisi
bir dini siyaset izleyen Bizans yonetimi, her zaman degilse bile fasilalarla
iilkenin dogusunda ¢ogunlugu olusturan konsil karsit1 Miafizit Hiristiyanlari
kovugturma politikas1 izlemistir. Bu baglamda bilhassa Antakya kilisesine
atanan konsil yanlis1 (Melkit) ruhbanlar ve onlarin gesitli sehir ve bolgelere
atadiklar1 daha kiiclik riitbeli ruhbanlar Miafizit ruhbanlara ve halka karsi
sindirme politikas1 izlemislerdir. Dolayisiyla Miafizitlerin ¢ogunlugu teskil ettigi
Urfa da bu siyasetten paymi almistir. Urfa’da ve Tur Abdin bdlgesinde yer yer
askeri birliklerin de istirakiyle takip edilen s6z konusu politikanin Miafizit
goriiglii  ruhbanlar1  daglara sigimmaya mecbur biraktigi  kaynaklarca
nakledilmektedir. Bu durum da dogal olarak Hiristiyanligin Miafizit goriisiinii
savunan Dogu Hiristiyan unsurlarin Bizans merkezine olan baghliklarin

zayiflatmis, lojistik ag¢idan dengeyi Sasaniler lehine <;evirmistir.48
Bizans’in Sasani smirma yakin bolgelerde cogunlugu olusturan Miafizit

Hiristiyanlar, Bizans yonetiminin Khalkedon Konsili yanlis1 veya kararsiz
politikalart  nedeniyle zihinsel ag¢idan devlet merkezinden boylece

* Procopius, L.xxii.16-19; Abul’l-Farac, I, 152; Gibbon, a.g.e., s. 112; Ostrogorsky, a.g.e., ss. 65-66; M.
V. Levtchenko, Bizans Tarihi, Cev. Maide Selen, Doruk Yayimeilik, Istanbul, 2007, s. 82.

45 Procopius, The Buildings, Ingilizceye Cev. H. B. Dewing, Loeb Classical Library, 1940, II, 7, 11-13;
Malalas, 17, 15; The Chronicle of Zugnin, s. 68; Ekinci, a.g.e., s. 271.

% Siikran Yasar, “Sehrin Yerlesimi”, Edessa 'dan Urfa” a, Ed. Mehmet Celik, Ankara, 2007, C. 1, s. 244.

47 Mehmet Celik, Siyasal Sistem Agisindan Bizans Imparatorlugu’nda Din-Devlet {liskileri, Akademi
Kitabevi, Izmir, 1999, s. 50.

* Procopius, Bizans'in Gizli Tarihi, Cev. Orhan Duru, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul,
2001, ss. 16-17; The Chronicle of Zugnin, ss. 49-51, 53-67; Mor Hanna Ddélebani, Deyrii’l-Umur
Tarihi, Cev. Cebrail Aydin, istanbul, 1971, ss. 55-56; Isiltan, a.g.e., ss. 27-28; Abdullah Ekinci,
Ortagag’da Urfa, Gazi Kitabevi, Ankara, 2006, s. 30; Stephen Mitchell, Ge¢ Roma Imparatorlugu
Tarihi, Cev. Turhan Kagar, TTK Yayinlari, Ankara, 2016, s. 438.
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uzaklagmiglardir. Tustinianus ile Hiisrev arasinda yapilan “Ebedi Sulh” ise tam
da bu siralarda Hiisrev’in Bizans arazisine saldirmasiyla sona ermistir. Hiisrev,
Bizans askeri birliklerinin bat1 bolgelerine kaydirilmasini da firsat bilerek 540
yilinda, hazirladig1 biiyiik bir ordu ile Bizans sinirlarma girdi. Once Suriye’ye
girerek Halep’i ele gecirdi. Daha sonra Bizans’in 6nemli askeri ve ticari bir
merkezi olan Antakya’ya hakim oldu.* Hiisrev bu askeri seferinde Urfa
Onlerine gelmis ve sehir halkina, istedigi miktardaki haraci ddemeleri
karsiliginda sehre ve cevresine zarar vermeyecegini ve daha oOnce Urfa
cevresinde ele gecirdigi esirleri de fidye karsilifi serbest birakacagim
bildirmistir. Bu teklif karsisinda istekli goriinen Urfa halki, Hiisrev’in istedigi
paray1l toplamasina ragmen, sehirde bulunan komutan Bouzes, araya girerek
Hiisrev’in teklifini kabul etmemistir. Hiisrev, burada yapilacak bir savasi kendi
acisindan uygun gormemis olacak ki, teklifinin reddine ragmen sehirden
ayrilarak giineydogu yoniinde Dara, Konstantina/Tella (Virangehir) ve Harran
sehirlerine altin karsiliginda zarar vermeden iilkesine geri dénmﬁstﬁr.so
Hiisrev’in bu harekati, Tustinianus’u hemen kars1 harekata gecirdi. Tustinianus,
daha 6nce imzalanan ebedi baris antlagmasindaki vergiyi artirarak bes yilligina
bir antlagma yapt1 (542).51 Yapilan antlasmanin hiikiimlerinden biri de Urfa’nin
onemli sahsiyetlerinden biri olan Basilios’un oglu Yuhanna’nin siyasi rehine
olarak Sasanilere verilmesiydi. Yuhanna, Hiisrev’in sarayinda tutsak muamelesi

gdrmiis ve rehinelik sirasinda hayatini kaybetlrnistir.52

Bir sonraki asamada Sasani hiikiimdar1 Hiisrev, Bizans’in meshur komutani
Belisarius’un italya’ya cagrilmasini (544) firsat bilerek bir kez daha anlasmay1
bozarak giiclii bir orduyla Anadolu’ya girdi. Urfa Onlerine gelerek sehrin
kendisine teslim edilmesini istedi ve talebi reddedilince sehri kusatti. Bir yandan
surlarin digindaki hayvan siiriilerini ele gegirirken, bir yandan da ordusundaki
parali Hun askerlerinin bulundugu birliklere kuzeyden saldir1 emri verdi. Sasani
kusatmasinin ilk giinii basarisizlikla sonuglandi. Ertesi giin Urfa halkini temsil
eden dort kisilik heyetle Hiisrev arasinda barig gorligmeleri yapildiysa da sonug
almamadi. Bunun {izerine Hiisrev, kusatmay1 daha da siddetlendirdi. Surlar
asmak icin bir barig kulesi inga ettirdi. Hiisrev’in Urfa’y1 ele gecirmesinden ve
katliam yapmasindan korkan Urfalilar, bu defa Hiisrev’in babasi Kabad’in
doktoru Etienne baskanliginda bir heyeti baris i¢in gonderdiler. Hiisrev baris
icin 50.000 altin veya sehrin tiim zenginliklerinin teslimini istedi. Heyetin, bu
agir sartlarin yerine getirilemeyecegini sdylemesi lizerine kusatma devam etti.
Hiisrev, surlar1 asabilmek i¢in surlarin karsisina yaptig1 dev kuleye ilaveten bir

* Abu’l-Farac, I, 153; Taberd, I, 102; The Chronicle of Zugnin, s. 86; Vasiliev, a.g.e. s. 176; Levtchenko,
a.g.e., ss. 88-89; Peter Brown, Ge¢ Antik¢agda Roma ve Bizans Diinyast, Cev. Turhan Kagar, Tarih
Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul, 2000, s. 95; Bahadir, a.g.m., s. 692.

*Konuk, a.ge., s. 46; Hisrev’in “kutsanmis sehri” alarak Hiristiyanlarm bu inancim yikmay1
hedefledigi, ancak mucizevi olarak yiiziinde-goziinde sismeler meydana gelmesi ve Isa-Mesih’ten
korktugu i¢in sehre hiicum edemedigine dair rivayetler i¢in bkz. Celik-Yasar, a.g.m., s. 222.

*! Gibbon, a.g.e., C. V, s. 216.

52 Procopius, Bizans ..., s. 87.
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de toprak set olusturmustu. Urfalilarin {istlin gayretleriyle toprak set ¢okertildi
ve kule yakildi. Hiisrev’in birgok saldirilar1 Urfalilar tarafindan basariyla
bertaraf edildi ve bu sirada Iustinianus’un barig goriismelerinde bulunmasi igin
gorevlendirdigi Phcinarius, Urfa’ya ulasti. Urfalilarin basarili  savunmasi
sonucunda Hiisrev, barig goriigmelerine razi oldu. Bizans, vergi ve savasg
tazminatt O6deyerek baris1 satin ald.™ Hiisrev’in kusatmay1 kaldirmasiyla
Urfa’nin  rahatlamasina ragmen Bizans-Sasani savast sona ermedi.
Mezopotamya’da 546 yilina kadar araliklarla kiigiik ¢atismalar siirdii. Art arda
yapilan barig antlagsmalari, yillik verginin artirllmasina dayaniyor ve Bizans’a
mali yiik getiriyordu. Ancak buna ragmen iki devlet arasindaki kesin barig ancak
verginin daha da artirilmasiyla 562 yilinda gerceklesti. Bu suretle Iustinianus,
hi¢ olmazsa Sasanilerin, Anadolu’nun giineyini bosaltmasini saglamis oldu.”*

Hiisrev’in dogu smirlarindaki faaliyetleri ve son Urfa kusatmasi,
fran’la baris yaparak imparatorlugun bati bolgelerine ydnelmis
bulunan lustinianus’un dikkatini doguya yoneltti. lustinianus, tek
kilise idealini gergeklestirmek igin takip ettigi baskici politikanin
neticesinde dogu bélgelerinde Iran niifuzunun arttigini gérerek, Dogu
Hiristiyanlarinin =~ imparatorluga  baghligini = saglama  admna
tesebbiislerde bulundu.” Tustinianus’un Miafizit halki kazanma adina
yaptig1 ¢alismalar, O’nun 565 yilinda vefatindan sonra yerine gecen
IL. Tustinus déneminde de (565-578) devam etti. >°

II. Tustinus’un Sasanilerle barigin sarti olan yillik vergiyi vermeyi reddetmesi
tizerine baris sona erdi ve Hiisrev, Anadolu i¢in bir sigorta islevi géren Dara’y1
ele gegirdi.”” Sasanilerin bu hamlesi karsisinda zor durumda kalan Bizans, 575
yilinda bir yillik ateskes karsiliginda 45.000 altin 6demek zorunda kald1.”® Bu
bir y1llik barisin ardindan miicadeleler devam etti. iki devlet arasindaki baris, ne
Ekim 578’de 6len Bizans Imparatoru II. Tustinus ne de ondan birkac ay sonra
6len (579) Sasani Kral1 Hiisrev donemlerinde saglanamadi.

Imparator Tiberius (574-582) ve Sah IV. Hiirmiiz (579-590) déneminde de
Bizans-Sasani savasinin biitiin siddetiyle devam ettigi goriilmektedir. 580
yilinda Sasani ordular1 Azermahan komutasinda Anadolu’ya girerek
Konstantina ve Ras el-Ayn (Resulayn)’1 ele gegirdi. Sasani birlikleri verimli
kirsal alanlar1 yagmaladi, kilise, manastir ve koyleri atese verdi ve sivil halki

33 Procopius, IL.xxvi.1-46; Segal, a.g.e., s. 160, 210, 212; Celik-Yasar, a.g.m., s. 225.

¥ Vasiliev, a.g.e., s. 177; Celik-Yasar, a.g.m., s. 225; Bahadir, a.g.m., s. 692.

3 Zafer Duygu, Hiristiyanlik ve Imparatorluk: Ge¢ Antikgag’da Kilise-Devlet fliskileri ve Kristoloji
Paragidmalari, Divan Kitap, Istanbul, 2017, s. 396.

% Ostrogorsky, a.g.e., s. 73.

37 John of Ephesus, Ecclesiastical History, ingilizceye Cev. R. Payne Smith, Oxford University Press,
1860, VI. 34; Evagrius Scholasticus, Ecclesiastical History, Ingilizceye Cev. Michael Whitby,
Liverpool University Press, Liverpool, 2000, V. 10; Theophanes, 6066, s. 366; Sebeos, History,
ingilizceye Cev. Robert Bedrosian, Sources of Armenian Tradition, New York, 1985, II, 12;
Honingman, a.g.e., s. 18.

58 Vasiliev, a.g.e.,s. 214; Celik-Yasar, a.g.m., s. 228.
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katletti. Sasaniler bu bdlgelerdeki yikimin ardindan Urfa dnlerine gelerek Sehri
kusatip teslim olmaya zorladilar. Kusatmanin tglincli giiniinde Maurikius
komutasindaki Bizans ordusunun Urfa’ya yaklastigini haber alan Azermahan,
Urfa kusatmasini kaldirmak zorunda kaldi. Bu kusatma sirasinda sehrin
kuzeyindeki yapilar tahrip edilmis ve esirler Sasaniler tarafindan
6ldﬁrﬁlmﬁstﬁr.59 Bizans komutam1 Maurikius, Rakka yakinlarinda Sasani
ordusunu yakalayarak bozguna ugratt1.60 Dogu ordular1 komutan1 Maurikius’un
Sasanilere kars1 basarilar1 sonucunda senato, 582 yilinda Tiberius’u tahttan
indirerek Maurikius’u (582-602) tahta oturttu.’! 586 yilina kadar Bizans-Sasani
savaslariin kii¢iik boyutlarda da olsa devam ettigi, iki devlet arasinda kalic1 bir
barigin yapilamadig1 goriilmektedir. 586 yilinda Bizans generali Philippikus,
Konstantina’nin giineyinde Sasani ordularina biiyiik bir darbe vurdu, bu suretle

Urfa sehri muhtemel bir kusatmadan kurtulmus oldu.®

Maurikius, Sasanilere kars1t Ustlinliigin ele gecirildigi bu donemde iilke
genelinde ekonomiyi diizeltmek igin ¢esitli tasarruf tedbirleri almak zorunda
kaldi. Bu tedbirlerden biri de askerlerin iicretlerini dortte bir oraninda diistirmek
oldu. Ucretlerdeki biiyiik diisiis, askerin moralinin bozulmasina sebep oldu.
Dogu ordularinda huzursuzluk bas gosterince Maurikius, General Priscus’u
durumu diizeltmek ve komutay1 devralmak tizere gorevlendirdi (588). Priscus,
Urfa’ya geldiginde asker arasindaki huzursuzluklari gideremedi ve aldigi
tedbirler isyana sebep oldu. Bunun {izerine Urfa’dan kacarak Once
Konstantina’ya sigindi, burada da tutunamayarak baskente geri donmek zorunda
kaldi.®® Bu durum Urfa ve ¢evresinde bulunan askeri birliklerin mali reformdan
duyduklar1 hosnutsuzlugu ve isyan kapasitelerini gostermesi agisindan
Oonemlidir.

Sasani  generalleri Bizans ordusundaki huzursuzlugu firsat bilerek
Konstantina’y1 yeniden kusattilar. Ancak Bizans ordusu, Sasani ordusunu
puskiirtmeyi basardi ve Sasani topraklarina kadar ilerledi.** Sasanilerin bu
basarisizliklar1 iilkede i¢ karigikliklarin ¢ikmasina yol agti ve IV. Hiirmiiz
tahttan indirilerek yerine II. Hiisrev (590-628) tahta oturtuldu. II. Hiisrev Perviz,
Behram’in isyaniyla kisa siire sonra tahttan indirildi ve Bizans’a sigindi.
Maurikius’tan yardim isteyen II. Hiisrev, Urfa’da imparatorun konugu olarak
Urfalilarca comertge agirlandi. II. Hiisrev’in Urfa’daki misafirliginden sonra
Bizans ordusu II. Hiisrev ve taraftarlariyla Nusaybin’de birleserek iran

% Segal, a.g.e., s. 161; Selahaddin Eyyibi Giiler, Urfa Bolgesinde Deviet Adamlari ve Komutanlar,
Surkav Yayinlari, Ankara, 1999, s. 17.

0 Abu’l-Farac, I, 164; Honingman, a.g.e., s. 22; Celik-Yasar, a.g.m., ss. 228-229.

o1 Evagrius, VI. 1; Abu’l-Farac, I, 164.

2 Evagrius, VI. 3; Honingman, a.g.e., ss. 23-24; Celik-Yasar, a.g.m., s. 229.

 Evagrius, VI. 3, 4; Abu’l-Farac, I, 165.

 Celik-Yasar, a.g.m., s. 229.
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baskentine karsi harekete gegti ve II. Hiisrev’i yeniden iktidara getirdi.65 Bu
olay iizerine Bizans Imparatoru Maurikius ile Sasani Kral II. Hiisrev arasinda
591 yilinda barig antlagsmasi yapildi. Buna gore, yillardan beri karsilikli isgal ve
yagma edilen Armenia ve Dara dahil Dogu Mezopotamya topraklari Bizans’in
eline gecti ve Bizans, uzun yillardan beri Sasanilere 6dedigi “yillik hara¢™
odemekten kurtuldu. iki devlet arasindaki bu barig, Bizans’a bati smirlariyla
daha etkin miicadele firsati kazandirdi ve Bizans Imparatoru Maurikius’un
Bizans tahtindan indirilisine kadar devam etti.® Bu antlasma ile Urfa ve civari
da 11 yillik bir barig ve huzur dénemi yasadi.

Bu huzur dénemi 602 yilinda Phokas (602-610)’1n Maurikius’u tahttan indirip
bertaraf etmesiyle sona erdi. II. Hiisrev Perviz, velinimeti olan Maurikius’un
haklarin1 savunmak bahanesiyle harekete gecti ve VII. yiizyilin baginda Sasani-
Bizans miicadeleleri kisa siire sonra yeniden baslamis oldu.?” II. Hiisrev igin
Bizans’in dogusundaki ortam miisaitti ve Bizans komutan1 (Magister Militum)
Narses de yeni imparator Phokas’a muhalifti. Imparatorlugun dogu sinirlarinda
bir yandan Narses, bir yandan da II. Hiisrev’in harekati basladi. Narses, Urfa’ya
gelerek sehrin yonetimini ele gegirdi.68 Sehrin ugradigi isgallerde oldugu gibi,
bu isyan hareketinde de Urfa sehri hareketli zamanlar gecirdi. Narses’in sehirde
bulunan imparator yanlisi asker ve yoneticileri sehirden ¢ikardigi ve Urfa’nin
Melkit Piskoposu Severus’un Miafizit halk tarafindan taslanarak oldiiriilmesine
sebep oldugu bilinmektedir.*

Phokas, doguda yasanan bu gelismeler iizerine bir ordu hazirlayarak bolgeye
gonderdi. Ordu, Urfa’y1r Narses’ten almak igin sehri kusattiysa da basarili
olamadi ve bu ordu, II. Hiisrev tarafindan agir bir bozguna ugratildi. Bu
basarisizlik tizerine Phokas, doguya Leontius komutasinda yeni askeri birlikler
sevk etti. Leontius, Urfa iizerine yonelince Narses, tutunamayacagin diisiinerek,
sehri terk etti. BOoylece Urfa’da devlet otoritesi yeniden hakim oldu.” Hiisrev,
Urfa’y1 Bizans’tan almak ve Narses’le birlesmek amaciyla Urfa iizerine bir ordu
gonderdi. Ancak Narses’in sehri terk ettigini 6grenen ordu, kisa bir kusatmadan
sonra sehirden ayrilmig olmalidir.”" Leontius komutasinda Urfa’y1 ele gecgiren
bu ordu, Dara oOnlerinde Hiisrev tarafindan maglup edilmis ve Bizans’in
dogudaki en miistahkem kalesi, Anadolu’nun sigortasi mesabesinde olan Dara

5 Abw’l-Farac, I, 166; Mesudi, Muriic ez-Zeheb, Cev. Ahsen Batur, Selenge Yaymlari, istanbul, 2014, ss.
245-246; Theophanes, 6094, ss. 410-414; Honingman, a.g.e., ss. 25-26; Segal, a.g.e., s. 161; Celik-
Yasar, a.g.m., s. 230; Bahadur, a.g.m., s. 694.

% Sebeos, II, 20, 21; Honingman, a.g.e., ss. 26-27; Vasiliev, Bizans..., s. 205; Ostrogorsky, a.g.e., s. 73;
Konuk, a.g.e., s. 60.

7 Abu’l-Farac, 1, 166; Sebeos, VIII, 81, 82; Segal, a.g.e., s. 161; Ostrogorsky, a.g.e., ss. 76-78; Celik-
Yasar, a.g.m., ss. 230-231; Bahadur, a.g.m., s. 694; Averil Cameron, Bizanshlar, Cev. Ozkan Akpinar,
Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 36.

o8 Theophanes, 6095, s. 419; The Chronicle of Zugnin, s. 140; Sebeos, VIIL, 82; Segal, a.g.e., s. 161.

® Segal, a.g.e., s. 161.

"0 Theophanes, 6096, s. 420; The Chronicle of Zugnin, s. 140; Celik-Yasar, a.g.m., s. 231.

' Sebeos, XXI, 83; Segal, a.g.e., s. 161.
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sehri yeniden Iran hakimiyetine girmistir.72 Dara’nin diismesiyle Bizans’in sinir
mukavemeti kirilmis oldu. Bu basarinin ardindan Sasaniler, 607 yilindan
itibaren tim Mezopotamya, Suriye, Filistin ve Urfa dahil Anadolu’nun

dogusuna hakim hale geldiler.73

Sinir bolgelerindeki diger sehirler gibi Urfa da savasmaksizin sehrin kapilari
acgilarak Sasanilere teslim edilmistir (609).74 Bu siiregte  Sasanilerin
hakimiyetlerini Anadolu’nun 6nemli sehirlerini ele gecirerek batiya hatta Rodos
Adasmma kadar genislettikleri gérﬁlmektedir.75 Urfa sehri Bizans’in Sasaniler
karsisinda ugradig1 maglubiyet sonrasinda Heraklius (610-641) un muzafferiyeti
ve ardindan Kapadokya’da imzalanan bariga kadar Sasani hakimiyeti altinda
yasamustir (629). Yaklasik yirmi yillik bu siiregte Urfa sehri Sasaniler tarafindan
bir vali atanarak yé‘)netilmistir.76 Sasani hakimiyeti altinda sehir, Sasanilerin
uygulamalariyla her anlamda gerilemis ve Sasani yonetimi sehre huzur
getirmemistir. Sasaniler, sehri yagmalamiglar, kiliselerdeki mermer, altin ve
diger degerli madenlerden yapilmis esyalara el koymuslar, halka da agir vergiler
yiiklemislerdi. Stratejik agidan 6nemli olan Urfa, Hiristiyanligin mutaassip bir
merkezi olmasi dolayisiyla II. Hiisrev’e giiven telkin etmiyordu. Bundan dolay1
II. Hiisrev, sehrin bosaltilmasini ve halkinin Sasani topraklarma gonderilmesini
emretti. Ancak emri yerine getirecek olan Sasani valisi halki gb¢ ettirmede
aceleci davranmayarak halki kiigiik kafileler halinde belirli araliklarla sehirden
¢ikardi. Bizans ordusu yaklastiginda Urfalilarin heniiz daha dortte biri sehri terk
etmemisti. Sehirden ¢ikarilan halk, Bizans ordusunun sehre gelerek hakimiyeti

saglamasinin ardindan sehirlerine geri déndiiler.”’

Heraklius’un Sasanilere terkedilmis sehirleri almasinin ardindan Sasani-Islam
Devleti arasindaki miicadele Sasanilerin yikilisina kadar siirmiis ve akabinde
Urfa ve gevresi, Islam Devleti-Bizans arasindaki miicadeleye sahne olmustur.

Sonuc¢

Islam hakimiyeti (639) 6ncesinde Bizans-Sasani miicadelelerinin en siddetli ve
son asamasi olan VI. ve VII. ylizy1l miicadelelerinde Osrhoene eyaleti merkezi
Urfa’nin defalarca kusatildigi ve bu kusatmalardan sehrin demografik, sosyo-
kiiltiirel ve fiziki acilardan zarara ugradigi ve bu savas alani halinin Heraklius

72 Theophanes, 6098, s. 422; Sebeos, XXI, 83.

3 Theophanes, 6098, s. 422; Sebeos, XXIII, 88, 89; Segal, a.g.e., s. 161; Mitchell, a.g.e., s. 613; Celik-
Yasar, a.g.m., ss. 231-232.

™ Sebeos, XXIII, 89; Isiltan, II. Hiisrev’in Urfa’y1 Imparator Phokas’a kars1 isyan etmis olan Narses’in
yardimiyla ele gegirdigini kaydetmektedir. (bkz. Isiltan, a.g.e., s. 26)

 Theophanes, 6111, s. 434; Agapius (Mahboub) De Menbidj, Kitab Al-Unvan, C. 2, haz. Alexandre
Vasiliev, Paris, 1909, s. 198; Siiryani Patrik Mihail’in Vekayindmesi, Birinci Kisim (622-1042), Cev.
Hrant D. Andreasyan, (TTK’da heniiz yayinlanmamis terciime), Ankara, 1944, s. 5. Georgius
Cedrenus, Historiarum Compendium, Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, Vol. I, Bonnae, 1838, s.
717; Akyol, a.g.e., s. 126.

76 Segal’in kaydina gore Urfa’ya atanan vali, Kyrrhos adli bir Urfaliydi. (Segal, a.g.e., s. 162)

7 Segal, a.g.e., s. 162; Celik-Yasar, a.g.m., ss. 231-232.

JmE The Journal of
_I Mesopotamian Studies

Periodical Journal for Kurdish, Arabic and Syriac Studies
Vol. 3/1 Winter 2018

37



38

Hasan AKYOL

tarafindan bolgede Bizans hékimiyetinin kurulmasma kadar siirdiigii
goriilmektedir.

VI. yilizyilin baslarinda yapilan miicadelelerde sehirdeki Bizans ordusunun
varlig1, Urfa’nin Sasanilere kars1 yapilacak seferlerde 6nemli bir karargah
oldugunu bu yoniliyle Magister Militum per Orientem-Dogu Ordulart
Komutanr’nin da sehirde bulundugu ancak Dara sehrinin ingasindan sonra
Urfa’nin daha ¢ok lojistik bir merkeze doniistiigii sdylenebilir.

Islam hakimiyeti (639) 6ncesinde Urfa, Bizans-Sasani miicadeleleri kapsaminda
bircok defalar kusatilmis, bu kusatmalar sirasinda maddi zararlara ugramustir.
Sehir, inceledigimiz donem miicadelelerinde rakip giicler arasinda el
degistirmistir. Bu miicadelelerde sehir ve civar, yiizyillar siiren iki devletin
kiyasiya miicadelesinde savas alani haline donmiis, bu durumdan sehir ve kirsali
fiziki, ekonomik ve demografik yonlerden biiyiilk zararlar gormiistiir. Bu
miicadelelerin etkisiyle sehir, Miisliimanlarin hakimiyeti Oncesinde fiziki,
ekonomik ve demografik agilardan harap bir hale gelmistir.

VL. yiizy1l Sasani-Bizans miicadeleleri sirasinda 6zellikle sehrin kirsali tahrip
edilmigtir. Bu durumun kirsalda savunmasiz bulunan halkin Urfa’ya gog
etmesine ve sehir niifusunun artmasina neden oldugu sdylenebilir. Sehir
niifusundaki artis beraberinde bir dizi problemi de beraberinde getirmis
olmalidir.

Urfa, inceledigimiz dénem miicadelelerinde fiziki olarak da zarar gérmiis, bu
zarar1 gidermek adina yapilan imar faaliyetlerinden sehrin ne denli bir yikima
maruz kaldigi anlagilmaktadir. Miicadeleler sirasinda ve sonrasinda Urfa’nin
kuvvetli istihkdmlara kavugturulmasi adma yapilan imar faaliyetleriyle sehrin
askeri yonii 6n plana ¢ikarilmistir. Fiziki olarak askeri bir karakol haline gelen
ve surlar arkasina cekilerek daralan Urfa, miicadeleler sirasinda askeri bir
toplanma merkezi roliinii de istlenmis ve askerlerin olumsuz tutumlar1 Urfa
halkini sosyo-ekonomik agidan zor duruma diistirmiistiir. Sehrin askeri yoniiniin
on plana ¢ikma durumu, Sasani-Bizans miicadelelerinden sonra cereyan eden
Bizans-Islam Devleti miicadelesi sirasinda da devam etmistir.
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