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Ovidius'un Tomis teki Stirgtin Hayati ve Gogebe Kabileler Uzerine Gozlemleri

Ovid’s Life of Exile in Tomis and His Observations on the Nomadic Tribes

Muzaffer DEMIR*

Oz: Publius Ovidius Naso, Augustus'un fermant ile MS
8 yilinin Aralik ayinda 51 yasindayken siirgiin edilmis-
tir. Stirgiin edilme sebebi tam olarak bilinmese de onun,
Augustus’un dogrudan tepkisine yol agabilecek, kusurlu
bir davranisindan kaynaklanma ihtimali yiiksek goziik-
mektedir. Ovidius'un siirgiin yeri olarak Moesia Eyaleti
siurlart iginde Tuna Nehri Halici'nin biraz kuzeyine
disen Tomis (Constantza/Dobrogea) kenti secilmistir.
Ovidius hayatinin sonuna kadar burada yasamak
zorunda kalmustir. Roma ile kargilastirildiginda sert kis
sartlarina sahip olan kentin gevresinde gogebe hayat
tarzlarini devam ettiren Getae, Sarmatae ve Iskitler
(Scythae) gibi kabile topluluklart yasamaktadir. Ovidius
siirgiin cezasindan kurtulmak igin af dilekgeleri olarak
nitelendirilebilecek siir seklinde ti¢ eser yazmustur: Tris-
tia/ Agitlar, Epistulae ex Ponto/Karadeniz'den Mektuplar
ve Ibis. Ovidius bu eserlerinde Tomis’te kis mevsiminin
cok sert ve uzun siirdigiinii gerek yagmalar gerek iklim
kosullar1 nedeniyle kentte siirekli kithk yasandigini
iddia etmektedir. Bu makalede Ovidius'un stirgiin ceza-
sindan kurtulmak i¢in yukarida bahsedilen ti¢ eserinde
icinde bulundugu hayat kosullarini bilerek koti
gosterdigine ve hatta bolgede diismanca tavirlar sergile-
yen Iskit varligini abarttigina dair kanitlar ortaya konu-
lacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ovidius » Tomis  Getae « Sarmatae
« Iskitler

Giris

Abstract: Publius Ovidius Naso was exiled by the edict
of Augustus at the age of 51 in December 8 A.D.
Although the exact reason for his exile is not known, it
seems likely that it was due to a fault for behaviour
against Augustus that led to this direct reaction. The
city of Tomis (Constanta/Dobrogea), which falls alittle
north of the Danube River Golden Horn, was chosen
as the place of exile of Ovidius. He had to live here for
the rest of his life. As compared to Rome, this city not
only had harsh winter conditions, but at the same time,
tribes such as Getae, Sarmatae and Scythae (Scythians)
lived in its vicinity, who continued in their nomadic
lifestyles. While in exile, Ovidius wrote three works in
the form of poetry, which can also be described as
apologetic letters: Tristia/Laments, Epistulae ex Ponto/
Letters from the Black Sea and Ibis. In these poems, he
claims that the winter conditions in Tomis are very
harsh and long-lasting, and that food shortages
occurred in the city due to both plundering and raids
and from the climatic conditions. In this study,
evidence is brought forward that Ovidius in the above-
mentioned three works aimed at misrepresenting his
conditions of life and even exaggerated the existence of
the hostile Scythians in the vicinity, in order to free
himself from exile.

Keywords: Ovid « Tomis « Getae « Sarmatae «
Scythae

Romali sair Publius Ovidius Naso, MS 8 yilinin aralik ayinda 51 yasindayken Augustus’un impara-
torluk ferman ile siirgiin edilmistir. Augustus onun siirgiin yeri olarak sadece bagkent Roma’dan
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uzakta degil, ayn1 zamanda giivenli olmayan Karadeniz'in bati kiyisindaki sinir kenti Tomis'i segmis-
tir. Ovidius MS 17 veya 18 yili baslarinda altmus yasina geldiginde burada vefat etmistir'. Ovidius'un
strgiin edilme sebebi gizemini korumaya devam etmektedir?. Kaleme aldigi Ars Amatoria/Ask Sanati
adli meshur eseri ahlaksiz unsurlar icerdiginden veya imparatora karsi, niteligi tam olarak bilinmeyen
bir “kusur” islediginden siirgtine génderildigi ileri striilmiistiir. [ddiaya gore Ovidius, Agrippa ile bir-
likte Fabius Maximus'un da aracihik ettigi bir komplo girisimiyle Augustus’tan sonra Tiberius'un
tahta gegmesini dnleyerek Claudius soyunun 6niintin kesilmesine destek vermistir. Hatta bu komp-
loyla baglantili olarak imparatorun kizi Tulia'nin zinasina sug ortakligr yaptigi ithamina maruz kal-
mistir. Bu kusurunun yakin zamanda muhafazakarlik yasasi ¢ikarmig olan imparatorun 6fkesini
tetikledigi neredeyse kesindir®. Artik Ovidius'u zor giinler beklemektedir. Hatta kendisinin kesinle-
sen siirgiin cezast karsisinda bikkinlik belirtileri gosterdigi one siirtilmustiir®.

Ovidius siirgtindeyken yazdig siirlerinde esinden ve dostlarindan uzakta, yalniz kaldigini ve kisi-
liginde bile degisiklik oldugunu sik sik dile getirmistir®. Ote yandan siirgiin hayatinin zihinsel olarak
sair yeteneklerini bozdugunu dile getirmektense siirlerini ve kendisini hareketli bir kiiltirel aligveri-
sin icine yerlestirmis ve yeteneklerini gelistirerek Sarmatae arasinda bile meshur oldugunu vurgu-
lama geregi duymustur®. Buna ilaveten Tomisliler Ovidius'a karsi buyiik bir nezaket, hayranlk ve
saygl gostermislerdir. Kent meclisi onun adina ¢ikardigi kararnamelerle kendisini sadece yerel vergi-
lerden muaf tutmamig ayni zamanda ona dini oyunlarina baskan (agonothenes) olma onurunu bah-
setmis hatta sair, komsu yerlesimler tarafindan da benzer haklar verilerek onurlandirilmustir. Ovidius
biitiin bunlara karsilik olarak Tomis vatandaslarma minnettarlik, sevgi ve dostluk duygularini gos-
termistir’. Hatta bir noktadan sonra affedileceginden imidini keserek Tomis’i siirgiinde geici bir
dinlenme yeri olarak degil, evi olarak diisinmeye baglamistir®.

Ovidius, yurduna asla geri donemeyecegi ve yaklasik dokuz yil siiren siirgiin hayati boyunca siir
seklinde ti¢ eser yazmustir: Tristia/Agitlar (MS 8-12), olimiinden sonra yaymlanan Epistulae ex
Ponto/Karadeniz'den Mektuplar (MS 12/13-16/17) ve bityiik olasilikla stirgindeyken karisina iftiralar
atip mal varligini ele gecirmeye ¢alisan ancak ismi bilinmeyen bir sahsa lanetler yagdirdig: Ibis. Bu
strgtin siirlerini, siklikla esine olmak tizere Paullus Fabius Maximus, Marcus Valerius Messalla Mes-
sallinus = Marcus Aurelius Cotta Maximus Messalinus kardesler, Atticus ve Publius Pompenius

' Ovid. Pont. I 1. 1-2; Tri. 1. 1. 61-62, 3. 62-63; 11. 199-200; I11.14. 9; Jones 2016, 129. Hukuki agidan relegatus
oldugunu bildirdiginden (Ovid. Tri. II. 137; V. 2. 61-62) vatandasliktan ¢ikarilmamis ve mal varlig1 tizerindeki
haklarini yitirmemistir. Bu konuda ayrica bk. Thibault 1964, 4-13; McGowan 2009, 20, 39-41, 51. Ovidius'un
olamiyle ilgili verilebilecek son tarih MS 18 yilidir (Frankel 1945, 162 vd.; 253 vd.). Ovidius'un gergekten stirgiin
edilip edilmedigini tartismaya agan ¢aligmalar dahi bulunmaktadir (Fitton Brown 1985; Hofmann 1987).
Keskin 2010, 55-58.

Keskin 2010, 56-57. Ars Amatoria adli eserini MS 2 veya daha 6nce yazmis olmasi, onun ni¢in MS 8 yilindan

o

once stirgtin edilmedigi sorusunu akla getirmektedir. Bunun yaninda onun isledigi bir hata yiiziinden sirgiin
edilmis oldugu goriisii yeni bir yazitla daha giiglii destek bulmustur (Hutchinson 2017).

* Nagle 1980, 22-32; Evans 1983, 34-38, 54-56, 59, 65-67, 71-73, 184-187; Williams 1994, 12-13; Claassen 1999,
239,309 dn. 37; Keskin 2010, 58.

> Petersen 1996,51 vd.

¢ Ovid. Tri. V. 1. 71-74; Ramsby 2018, 35 vd.

Ovid. Pont.1V.9.97-104.

8 Ovid. Tri. 111 12. 1-54.
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Graecinus'un da iginde yer aldig1 bir grup arkadasina yazmustir®. Boylelikle arkadaslariimn da rizasini
alarak daha genis bir okuyucu kitlesine ulasmay1 hedeflemis, siirgiindeyken maruz kaldigini iddia
ettigi iklimsel, siyasi ve sosyal anlamdaki kot kosullar: dile getirerek Roma’da kendi durumunu
savunma firsati yakalamugtir®. Zaman zaman esini ve dostlarini da hatirlattigi misralariyla Augus-
tus'un kendisini Roma’ya veya en azindan Roma’ya yakin bir yere geri ¢agirmasi gerektigine dair ser-
zeniglerde bulunmugtur'*

Ovidius'un siirgiin corpus’u olarak adlandirilan tig eserinde duygusal yonler 6ne gikarilmaktadir.
Buna ragmen bazi modern ¢aligmalarda bu eserlerin igerik olarak tarihi agidan bazi giivenilir bilgiler
deigerdigi savunulmaktadir'?. Ovidius, verdigi abartili bilgilerin Roma’dan Tomis'e gidip gelen resmi
gorevliler, is adamlar1 veya tiiccarlar tarafindan yalanlanmasi ihtimalinin farkindayd:i". Bu sebeple
Ovidius, Tomisteyken yazdigi yazilarinda aktardiklarinin dogru oldugunu zaman zaman vurgulama
geregi duymustur. Ornegin bir dilekgesinde arkadasi Graecinus'un Tomis'e askeri bir sefer kapsa-
minda ugramus olan ve Roma’ya geri donen Flaccus'tan verdigi bilgilerin teyidini alabilecegini yaz-
mistir'. Yine de ilgili stirgiin corpus’u belli bir amag dogrultusunda yazilmis duygusal temalar igerdi-
ginden tarihgiler agisindan dikkat edilmesi gereken abartili ve kurgusal noktalar barindirmaktadir™.
Bu calismada s6z konusu noktalarin neler olabileceginin gozden gegirilmesi amaglanmaktadir.

Siirgiin Yolculugu ve Tomis'te Roma Hakimiyet Donemi

Ovidius Roma’da ge¢irdigi son gece hazirliklarini, oradan ayrilisini ve 6zellikle esinden ayrilmanin
hiizniind, acikli ve duygusal bir sekilde dile getirmistir'®. Gemisi Adriyatik Denizi'nden Illyria kiyilart
boyunca ilerleyerek Corinthus kenti limani olan Cenchreae’a ulagmustir. Burada Minerva adli bir
baska gemiye binerek lonia/Ege Denizi'nden kuzeye dogru ilerlemistir. Riizgar tanrilarinin (Aeolus,
Notus, Boreas ve Zephyrus) yol agtigini diistindiigii firtinadan dolay1 6liim korkusunu stirekli olarak
hissettigini, onlara karsit tanrilarin yardimiyla hayatta kalabildigini vurgulama geregi duymustur.
Gemisi Kuzey Ege’de Zerynthia kiyilart boyunca Samothrace (Semadirek) Adasi'na dogru yelken ag-
mustir. Burada yeniden gemi degistirerek Thracia kiyisindaki Tempyra'” yerlesimine gegmistir. MS 9

°  Ramsby 2018, 38; Michalopoulos 2019.

Ovid. Pont. IV. 2.1-8. Ovidius (T7i. V. 7. 25-30), hatta zorla stirgiine gonderilmesi sirasinda bile bazi ¢alismala-

rinin Roma’da icra edildigini 6grenmekten duydugu memnuniyeti dile getirmektedir.

Ovidius'un Tomis’ten Augustus ile ilgili yazdig: siirlerin siyasi methiyeler olmasi yaninda neredeyse gizli saldiri-

lar olarak da okunabilecekleri konusunda bk. Syme 1978, 222-225.

> Davisson 1983, 171 vd.; Batty 1994, 89. Bu yonde yorum ve konuyla ilgili ek kaynakga icin ayrica bk. Matei
Popescu 2017, 17 ve dn. 3.

B Ovid. Pont. 1V. 10. 35.

Ovid. Pont. IV.9.76-83. Hatta bir metninde “Pontus tilkesinin tamamini sorusturmakta ézgiirsiiniiz, bunu benim

uydurmadigimi séyleyecek ve sahitlik edeceksiniz” vurgusu yapma geregi duymaktadir (Ovid. Pont. IV. 9. 113-

114). Anlatimlarini ek bilgilerle pekistirdigi konusunda bk. Ovid. Tri. III. 14. 27-32.

Bu goriisle ilgili tartismalar igin bk. Batty 1994, 89.

1 Ovid. Tri. 1.3.1-102.

Tympyra, Traianopolis ve Maxiniamopolis arasinda Transkontinental Egnatia Yolu tizerinde Thracia'nin giine-

yinde bir yerlesimdir. Cevresindeki vahsi kabilelere kars: operasyonlar igin stratejik bir yer haline getirilen dar

bir gecitte bulunmaktaydi (Kline 2003, 610). http://uploads.worldlibrary.net/uploads/pdf/201211061920320vi

dpoemsfromexilepdf_pdf.pdf
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yili baharinda Bistonia Bolgesi iizerinden Tomis'e dogru karadan seyahatine devam etmistir'®. Geng-
lik yillarinda egitim igin Atina’ya gittigi giinleri ve Augustus'a karst islemis oldugu “kusur”un verdigi
1zdirabi hatirlayarak Karadeniz'in yabani sahilleri boyunca ilerlemis, uzaktan stirprizlerle dolu Iskit
ve Sarmatae tepelerini gormiistiir'®. Sonbaharda siddetli Karadeniz kigi baglamadan 6nce imparator-
lugun ileri karakolu olan Tomis’e ulagmugtir®.

Tomis, Romanyanin modern yazlk yerlesim yerlerinden biri olan Constantza (Kdstence) kenti-
nin sinirlart i¢inde, Tuna Nehri Hali¢i'nin biraz kuzeyindeki kiigiik bir yarimadanin ucunda, giini-
miizde Dobrogea/Dobruca olarak bilinen riizgarli ve kumlu ovalarin bulundugu bélgede yer almak-
tadir. Ovidius'un da belirttigi tizere bu yerlesim MO VL. yiizyilin sonlarinda Miletos'tan gelen kolo-
nistlerin yerlestigi bir liman, ticaret ve balik¢ilik merkeziydi*!. Macedonia krali V. Philippos donemi
(MO 221-179) itibariyla Tomis ve gevresinden gelen barbarlarin Roma'yi istila edebilecegi korkusu
bulunmaktaydi. Sonraki donemde Roma’ya baskaldiran Karadeniz kralt VI. Mithradates, Thracia ve
cevresinde tstiinliigti ele alip buradaki barbar kabilelerle is birligi yaptiginda bu korku iist seviyeye
¢ikmugti2. Roma’'nin bu barbar istilas tehdidi kargistnda MO 61 yilindan énceki donemlerde Tomis
ve ¢evresinde zaman zaman varligini korumayr devam ettirdigi gorilmektedir. Ancak Dacialilar ile
ittifak yapan Getae krali Boerebistas, Kirim’a kadar uzanan Pontus merkezli kralligini genisletmek
i¢cin Thracia, Macedonia ve Illyria tilkesi boyunca bir seri istila hareketine girismistir®. Onun bu istila
hirsinin askeri gii¢ bakimindan potansiyel kazanabilecegi ve tehdit olusturabilecegi fikri Roma’'da
yanki uyandirmistir*. Hatta bu fikir gergege doniismiis, Macedonia proconsulu C. Antonius
Hybrida MO 61 yili civarinda Tomis'in kuzeyindeki Histria kenti yakininda agir bir yenilgiye
ugramustir™. Bu savas sonucunda Karadeniz'in batisindaki Hellen yerlesimleri Boerebistas'in
egemenligi altina girmis ve bu durum MO 44 yilinda kralin ani 6liimiine kadar stirmistiir?. MO 29
yilina kadar Roma’da devam eden ig savas bolgeye yonelik askeri seferleri engellemistir. Triumvir
torunu ve ayni zamanda Macedonia proconsul'u olan M. Licinius Crassus, asagi Tuna Havzasi' ndan
German kokenli bir halk olan Bastarnae'1 yenilgiye ugrattiktan sonra Getae ile baglantili birkag kiigiik
kralligin hakimiyeti altindaki bolgeyi ele ge¢irmistir®”. Crassus bu basarilarina ragmen Augustus'un
yeterince takdirini kazanamamig, MO 27 yilinin haziran ayinda bir zafer toreni diizenlemesine izin

' Ovid. Tri. 1.2.1-74, 4. 1-28, 10. 1-28. Ayrica bk. Ovid. Tri. I11. 2. 7-8; IV. 1. 51-53.

¥ Ovid. Tri.1.2.75-110; 1. 8. 38-40. Ayrica bk. Ovid. Tri. V. 2. 61-64. Ovidius gencken Atina’ya seyahat etmistir ve
ayni seyahat esnasinda Kiigiik Asia ve Sicilya'daki bazi kentleri de ziyaret ettigi goziikmektedir (Fraenkel 1945, 8
ve dn. 20). Carl Ruck, MO 23 yili civarindaki Atina ziyareti sirasinda Ovidius'un Biiyitk Semadirek Tanrilar1
Gizemi kabul torenine katildigini belirtmektedir (Ruck 2001, 117).

2 Ovid. Tri. V. 2.63-65; 111. 2. 18; Green 1982, 116. Ote yandan Ovidius oldukga uzak bir yere génderildigini duygusal
agidan vurgulamak i¢cin Roma ve Tomis arasindaki yazismalarin bir yil kadar stirebilecegini bildirmektedir, oysaki
bu haberlesme posta kuryeleri araciligy ile bir ay veya daha kisa siirede gergeklesmektedir (Green 1982, 116).

' Miletos'tan gelen kolonistlerin vahsi Getae arasinda yagsam yeri bulduklari hakkinda bk. Ovid. Tri. 1. 9. 1-4.

VI. Mithradates’in kesinlikle Bastarnae ve ayn: zamanda Sarmatae ile iliskileri olmustu. Bu konudaki antik

kaynaklar hakkinda yapilan calismalar igin bk. Batty 1994, 96.

2 Str. VIL 3. 11-12. Strabon, Getae ve Dacialilar1 bir tutmaktadir.

* Getik istilas: tehdidi karsisinda Italia’daki panik havast hakkinda bk. Cic. A#t. IX. 10. 2.

» Matei Popescu 2017, 18.

26 Matei Popescu 2017, 18.

7 Hor. Odes I11. 8. 18 ve 24; Ramsby 2001, 149.
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verildikten sonra gorevinden azledilmistir. Onun bu askeri zaferlerinden sonra bolgede herhangi bir
ciddi gelisme yasanmamugtir®®. Daha sonra Roma Imparatorlugu adina bir legatus Macedonia ve
Thracia'daki lejyonlarin bagina getirilmis, boylece ileride kurulacak olan Moesia Eyaleti'nin temelleri
atilmigtir®. Muhtemelen bu gelisme L. Calpurnius Piso tarafindan Thracialilara karsi yapilan savas
sirasinda (MO 13-11) gereklesmistir™®.

Tomis’e yakin sayilabilecek kentlerden Kallatis'te yeni bulunan bir yazit, Gnaeus Cornelius Len-
tulus Augur'u (MO 14 yili consul'u) kentin benefactor'u ve patronus’u olarak onurlandirmaktadir.
Onun halihazirda Getae/Dacia ve Sarmatae’a karst sefer diizenledigi bilinmektedir®'. Muhtemelen
MO 9-6 yillar1 arasina tarihlendirilen bu yazitin igeriginin degerlendirilmesiyle birlikte onun askeri
faaliyetlerinin Tuna Nehri'nin ortalarindan Karadeniz kiyilari ve Asagi Tuna Deltasi’'na kadar genis-
ledigi ancak Lentulus'un bu askeri seferi sonucunda Bat: Karadeniz bolgesinde kesin bir egemenlik
kurulamadig1 diisiiniilmektedir™. Bu yazita ilaveten Thracia’da Odrys krali I. Rhoemetalces’in (MO
12-MS 12) generali Auluporis’in oglu Mocaporis’i onurlandiran bir kararname, yine yakin bir tarih
araligia denk gelmektedir. Bu yazit Dionysopolis'te Pontus Tanrilar Anast Tapinagr'ndaki arkeolo-
jik kazilar sonucunda kesfedilmistir ve Tuna Nehri 6tesinde Tazyges'e karst diizenlenen bir askeri
seferden bahsetmektedir (otpatevodapevog 6¢ mépav tod ToTpov EMTOVG KOVODG TONEpIOVG
TaCbyovg)*. Romalilara deginilmese de bu yazitta gegen metin Florus'un da bahsettigi Lentulus'un
“baris bilmez” ve soguk diyarda yasayan Sarmatae’a karst diizenledigi seferle ilgili olabilir**. Daha
sonra Ovidius'un siirlerine tutku besledigi soylenen P. Marcus Vinicius'un Thracia ve Macedo-
nia'daki komutanhg sirasinda (MO 3-2) Bati Karadeniz Hellen kentleri Roma yonetimi altina girmis
ve bu kentlerde imparatorluk kiltleri takdim edilmistir*.

Diger yandan Ovidius, stirgiin hayati sirasinda Tomis ve ¢evresindeki Roma askeri operasyonla-
rina ¢ok az deginmektedir. Ona gore Roma, bolgede heniiz yeni egemenlik saglamus olsa da siyasi
kirilganlk devam etmekteydi**. Ovidius, Roma'nin Tuna'nin giineyindeki topraklari tamamen kont-
rol edemediginin farkindaydi ¢tinkii hem kuzeydeki hem de daha 6nemlisi nehrin giineyindeki halk-
larin olusturdugu tehdit konusunda agik sozliliigini bildirmekten gekinmemistir?”. Vahsi ve ok¢u
birlikleriyle 6ne ¢ikan Getae ordusu barist bozup stirekli ¢atisma icine girerek sok edici bir savasta
Odrys kralint maglup ettikten sonra Tomis yakinlarinda yiiksek mevkide konumlanmis Aegisus ken-
tini kusatarak ele gecirmeyi basarmisti. Augustus bunun tizerine Getae tizerine biyiik bir ordu gon-
dermis ve halkin 6nde gelenlerini 6ldiirerek direnglerini kirmay basarmusti*®. Bu Getae istilas1 MS 12
yili civarinda gergeklesmis ve istilayr durdurarak Thracia’da I. Rhoemetalces’in yardimiyla Aegisus
kentini yeniden ele gegiren muhtemelen Publius Vitellius ile birlikte hareket eden Praefectus Vestalis

¥ Cass. Dio LI. 23-27; Oliver 1965, 51; Syme 1986, 273-275. Ayrica bk. Str. VII. 3. 12.
# Syme 1934, 123.

%" Matei Popescu 2017, 20.

' Flor. epit. 11. 28-29; Tac. ann. IV. 44. 1.

2 Bu goris i¢in bk. Ivantchik 2017, 198.

¥ Matei Popescu 2017, 25. Ovidius'un siirlerinde lazyges hakkinda bk. Batty 1994, 102-105.
* Flor. epit. 11. 29.

3 Vell. I1. 101. 3; Ivantchik 2017, 198-199.

% Ovid. Tri. V. 2.31 vd.

7 Ornegin bk. Ovid. Pont. 1. 3. 56-60; Tri. I1. 197-200.

¥ Ovid. Pont.1.8.5-27.
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olmustur®. Bu sirada Ovidius'un arkadagi Graecinus'un kardesi Lucius Pomponius Flaccusun
Moesia genel valisi olma ihtimali yiiksektir*’. Ovidius'a gore Flaccus savaslarin devam ettigi Tuna
Nehri Vadisi'nin her iki yakasini giivenli kilmis, Moesia kabilelerini baris antlasmasina sadik kilmus,
Getaehlarin okgularini sindirmis, daha 6nceden diisen Tuna Deltasi tizerindeki Troesmis (modern
Iglita) kentini, nehrin sularini vahsilerin kanina bulayarak hizla ve cesaretle yeniden ele ge¢irmistir®'.
MS 12 yili civarinda gergeklestigi diisiiniilen Roma askeri basarilarina ragmen Ovidius'un bolgedeki
kabilelerin siirekli devam eden saldirilaryla ilgili karamsar bir tablo ¢izdigi gortilmektedir.

Tomis’in Cografyas ve Iklim Sartlart

Ovidius, Tomis'e ulastiginda kiltiirel anlamda bir sok yasamustir ¢tinki kendi iddiasina gore ¢ok sev-
digi Roma’da agaglar budaklanip tiziim dallar1 yeni meyveler verdigindeki gibi ilimli bir hava ve flora,
Pontus ovalarina hakim degildir*:. Stirgtindeyken yasadigi sert kis kosullarini tarif ederken yerin mer-
mer gibi donarak kalic1 bir beyazhiga burtindiigiint, dondurucu kuzey riizgarlar sebebiyle higbir yag-
mur ve giines 1s1ginin diisen karlar eritemedigini, mevcut karlarin bir kismi erise bile arkasindan
yeniden kar yagisinin basladigini ve pek ¢ok yerde iki yil boyunca karin kaldigini, kuzey riizgarlarinin
giiciiniin yitksek kuleleri, binalarin ¢atilarini ve ¢adirlari bile ugurdugunu, dondurucu soguktan kire-
mitlerin ¢atladigini, insanlarin sadece yiizlerinin goriindiigi kiirklerle bu korkutucu soguktan koru-
nabildiklerini, saglarinda buz sagaklarinin olusup sakallarinin ve iceceklerinin dondugunu, neredeyse
Nil Nehri kadar genis olan ve dnceden gemilerin gittigi Tunanin soguktan donmus sularinin atlarin
toynak tepisini hissettigini, nehrin donmasiyla tizerinden gegen okiiz arabalarinin tekerleklerinin
gicirti seslerini isittigini ve kendisinin de nehir tizerinde yuriiyebildigini belirtmektedir*’. Hatta deni-
zin de sik stk dondugunu ve bazen amphora i¢indeki sarabr sertlestirebilecek kadar soguga rastlandi-
gin1 iddia etmektedir®. Kis sartlarmim sertligi ile ilgili boylesine abartili tanimlamalarda bulunmasi
Tomis kentinin konum olarak Arktik tundrada yer aldig zannina yol agmaktadir®.

¥ Ovid. Pont. 1V.7.1-54.
* Histria (Sacele, Constanta yerlesimi) yakininda kesfedilen yeni bir yazit sayesinde bazi yeni bakus agilarinin 6nii
agilmistir (Matei Popescu 2017, 23). Tahminen MS 15-16 yilina tarihlendirilen bu yazit, Flaccus'un lega-
tus'Tugunu Augusti pro praetore olarak teyit eden bir kararnamedir ve Ovidius'un anlatimini teyit etmektedir.

1 QOvid. Pont. IV. 9. 76-83. Ovidius ayni zamanda I. Rhoemetalces'in oglu IV. Cotys’e mektup yazmustir (Ovid.
Pont. 11. 9. 1-80). Augustus, IV. Cotys'in kralligt MS 12 yilinda ikiye bolindigiinde amcast Rhescuporis ile
birlikte Thracia'nin yonetimini paylast: (Tac. ann. IL. 64; Vell. I1. 129. 1). L. Pomponius Flaccus, ripa ferox Histria
ile baglantili olarak dux ve Laevus Pontus igeriginde praeses olarak isimlendirilmektedir. Her iki terim de sik¢a
bir Romali valiyi belirtmek i¢in kullanilmaktadir ve delillerin tamami Ovidius'un onu bu pozisyonda gordagiine
dair siiphe birakmamaktadir (Matei Popescu 2017, 22-23).

2 Batty 1994, 111.

$ Ovid. Tri. 111. 10. 1-40.

# Ovid. Tri. I11. 10. 21-24; Pont. IV.7.7-12. Tomis'teki stirgiin hayatinin kotii kosullarinda Tuna Nehri'nin tig kez
donduguna vurgu yapmaktadir. Bk. Ovid. Tri. V. 10. 1-2. Ayrica bk. Ovid. Tri. III. 10. 53-54; Pont. 1. 2. 81-82.
Atlarin bile donmasiyla ilgili bk. Ovid. Pont. 1. 2. 53-54.

[skit diinyasinin kuzeydeki uzak alanlarindan esen dondurucu Boreas/Aquilo riizgarlart hakkinda bk. Ovid. Pont. 1.
2.29,11.20;1V.10.39-42; Tri. 111. 10. 11-17,4 5-52, 11. 8. Gokyiiziinde dordiincii parlak yildiz olup sonbahar ve kig

mevsiminin dolayisiyla firtiali havanin gelisini simgeleyen Arcturus yildizi hakkinda bk. Ovid. Pont. 11. 7. 57-58.

45
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Bunlara ek olarak Ovidius, Tomis ve ¢evresinde tiziim de dahil olmak tizere tarlalarin meyve ver-
medigini, ekim yapilamadigini, nehirler boyunca sogiit ve tepelerde mese agaglarina rasttanmadiginy,
sert riizgarlar sebebiyle siirekli dalgali oldugundan ve yeterince giines goriilmediginden denizin
nimetlerinden de faydalanilamadigini, kimsenin sahip olmadigi genis ve ekilmemis topraklara bakti-
gt bildirerek  “dinyanin  kiyisinda”  Tomis'in - sahillerinde terk edilmis  hissettigini
vurgulamaktadir*®. Ona gore ne karaagaglari saran Giztim demetleri ne de sarap kiiplerini dolduran
koptikli siralar bulunmaktadir; elmalarla yiikli aga¢ dallarina da rastlamak mamkiin degildir, goze
sevimli goriinmeyen ekinsiz, agagsiz, ¢iplak ve adeta denizi andiran ovalar eksi yemislerle doludur;
toprak ¢orak, agaglar da meyveden yoksundur. Sadece buzullarin altinda yiizen baliklar
gorinmektedir, tath su pinarlar1 yerine sular kavurucu ve tuzludur, baharin taglandirdigr ¢igekler
gorilemez, uzaktaki ormanin igindekiler diginda kuslarin 6tiisti isitilemez*. Boylelikle Ovidius,
Tomis'e hi¢ bahar gelmiyormus imasiyla kis sartlarinin burada Roma’dakinin tam tersi oldugunu*
ve bu sebeple yiyecek kithiginin yasandigini iddia etmektedir®.

Ovidius genel olarak Scythia Bolgesi'ni de bitmek bilmeyen kisiyla, kalic1 yaz veya bahara sahip
oldugunu iddia ettigi Italia’dan farkl: gostermektedir™. Boylelikle diinyanin sonunda yer aldigin1 id-
dia ettigi stirgtin yeri bolgesindeki topraklarla ilgili karamsar tablosunu®! Kirim diinyasina ve Kara-
deniz steplerine tasimaktadir. Onun yaptig1 bu betimlemelerden dolay birisinin sanki Tuna Nehrini
gectikten hemen sonra kendisini Kirim’da bulacagi izlenimi dogmaktadir>*. Bu baglamda dondurucu
sogugu ile hakikaten ¢ok sert olan Kimmer Bogazi, Tanais Nehri, Iskit batakliklari ve bolgelerinin

% Ovid. Pont. 1. 3. 49-56.

Y7 Ovid. Tri. 111. 10. 71-74; Pont.1.7.15-16, 8. 50-51; I1. 9. 34-36; I11. 1. 11-24, 8.13-16. Yine bir bagka paragrafinda
tiziim kiimeleri ve agaglarin Getik topraklarmin 6tesindeki alanlarda biiytdigiine vurgu yapmaktadir (Ovid.
Tri 111. 12. 13-16; ayrica bk. Ovid. Pont. 1. 2. 24-26).

% Koti hava sartlar: ve kotii havadan sikayet i¢in bk. Ovid. Tri. I11. 3.7, 8. 23, 12. 27 vd; V. 2. 63-66; Pont. 1. 3. 37,

7.11;1V.7.7 vd., 9. 81-82; Fitton Brown 1985, 18. Suirgiindeyken Roma’ya duydugu 6zlem ve sevgi hakkinda bk.

Ovid. Pont. 1. 3. 1-48, 5. 43-86. Roma'nin kendisi agisindan 6nemi ve siirgiin hayatinin verdigi yorgunluk hak-

kinda bk. Ovid. Tri. 1. 5.45-84; I11. 2. 1-30.

Getae arasinda yiyecegin bol olmamasi hakkinda bk. Ovid. Pont. L. 10. 1-44.

49

" Bu baglamda Ovidius'un Iskitler ve o bolgenin cografyast hakkinda yaptigi olumsuz tasvirlerinin ozellikle Ver-

gilius'tan ve kendinden 6nceki diger antik yazarlardan etkilendigi goriilmektedir. Vergilius'un benzer yorumlar:

hakkinda bk. Verg. Georg. I11. 349-383; Thomas 1982, 1 vd. Ote yandan denizleri, golleri ve metal tastyan gemi-
leriyle oviilmekte olan Italia'nin en 6nemli karakteristik 6zellikleri arasinda; burada bereketliliginin olmas, kent-

lerin goklugu, mitolojik korku ve dehsetlerin yasanmamasi gosterilmektedir (Verg. Georg. I1. 139-150, 158-165).

Roma’nin Gistiin 6zellikleri konusunda ayni zamanda bk. Prop. eleg. I11. 22. 1-42. Iskit ve barbar diinyasinda buzla

kapls, ¢iplak, verimsiz, bagciliga elverisli olmayan araziler ve kar kosullart hakkinda ayrica bk. Hdt. IV. 28-31;

Caes. Gall. V1. 23. 1; Str. VII. 3. 18. Ote yandan Vergilius ve Strabon, Italia topraklarinin avantajlarina, halkinin

cesur, giiglii ve kuvvetli olduguna dikkat gekmektedir (Verg. Georg. I1. 167-172; Str. V1. 4. 1). Williams (1994, 11-

12; ayrica bk. Claassen 1999, 191), Ovidius'un kis anlatimini Herodotos ve Strabon’a baglamaktadur.

' Getae i¢in bile uygun olmadigini diisiindiigii Tomis kentinin sartlart hakkinda bk. Ovid. Pont.1.2. 53-100. Roma
ile kiyaslayarak nefret ettigi Tomis hakkinda bk. Ovid. Pont.1. 3. 1-48. Iskit veya Sarmatae topraginda gomiilmek
istememesi hakkinda bk. Ovid. Pont. 1. 2. 53-150.

2 Ovid. Tri. IV.4.55 vd. Ayrica bk. Ovid. Pont. IV. 10. 1-2. Hatta Tuna boylarinda yasayan Getae'm, Kirim Taurik
Khersonesos Bolgesine komsu topraklarda meskan oldugunu bildirmektedir (Ovid. Pont. TI1. 2. 44-46).
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iskana el vermedigini ve diinyanin en son kisimlarina yakin oldugunu yeniden dile getirmektedir™.
Dolayistiyla sair, abartili bir sekilde siirgtindeki konumunun insan yerlesimlerinin tam sinirinda ve
elverissiz oldugunu tekrardan vurgulama geregi duymaktadir.

20. ytizyila kadar Ovidius'un bu yondeki sozlerinin dogruluguna yonelik pek fazla elestiride bulu-
nulmamustir. Ancak Ovidius'un stirgiin corpus'unda dostlarindan ve ailesinden yardim alarak siirgiin
hayatindan kurtulmak i¢in samimiyetten uzak bir sekilde durumunu maksath olarak dramatize ettigi
ve abartili sikayetlere yer verdigi goriilmektedir>'. Ashinda Herodotos ve Strabon Scythia'nin cograt-
yast ve sert hava kosullar hakkinda daha akliselim bilgiler sunmaktadir™. Bu nedenle Ovidius'un
ozellikle Tomis ve gevresinin tiim yil boyunca donmus oldugunu iddia etmesi gercekgi degildir. Bu
konuda bazen kendisiyle de ¢elismektedir ¢tinkii Tristia adli eserinde baharin habercisi olan Zephy-
rus (Bat1) riizgarlariyla birlikte kentte yasamin canlandigina, insanlarin ¢esitli oyunlar ve festivallerle
eglenmeye basladigina, Tuna Nehri'nin sularinmn eridigine vurgu yapmaktadir™.

Antik Tomis kentinin yer aldigr giintimiizdeki adiyla Dobrogea, deniz kenarinda giizel bir tatil
beldesidir. Burasi Iskit diinyasinin Kuzey Karadeniz steplerinin aksine daha giineyde bulundugu icin
beldede kis aylar1 gorece yaumusak gegmektedir. Italianin kuzeyi ile neredeyse ayn: enlemde bulun-
maktadir. Kis aylar1 hi¢ kuskusuz daha zor gegse de yazlar Akdeniz iklimine uygun sekilde sicak, 1li-
man ve yagmurludur. Bolgeye 6zgii tarimsal faaliyetler stirekli devam etmekte olup asirlardir bugday
hasadu ile tinlii bir yerlesim yeridir”’. Sadece bugday degil, tiziim ve meyve agaclari da yetismektedir.
Bunlarla birlikte bolgenin genis ovalari ve agaglar1 vardir ¢iinkit Dobrogea/Dobruca’nin yaklasik kirk
mil kuzeyinde devasa ormanlar baglamaktadir.

Bolgenin iklim sartlar1 ve topografyasi hakkindaki bu veriler Ovidius'un siirgiin corpusunda
gecen bu konudaki abartili betimlemeleriyle belli noktalarda ¢elismektedir™. Sair duygusal somiiri-
siinde daha da ileri giderek sadece ruhsal degil, bedensel olarak da rahatsizlandigini belirtmektedir.
Yemekten zevk almaz, kayitsiz ve nesesizdir. Bedeni de solgundur, stirekli bitkin ve halsiz diiser.
Erken yaslilik belirtileri -beyaz saglar, titreyen eller, derin kirigiklar- gérinmeye baslamistir™. Niha-
yetinde kis soguguna dayali akciger kaynakli kan kusmanin belirtileri arasinda oldugu muhtemelen
plorezi veya zatiirre hastaligindan dolay1 MS 17/18 yilinda 6lmistdir.

Tomis ve Cevresindeki Siyasi ve Toplumsal Yap1

Arkeolojik ve epigrafik deliller, Miletoslular tarafindan kolonize edilen Tomis'te aktif bir Hellen var-
ligina isaret etse de uzun zaman diliminde yerlesimdeki Hellen kiiltiiriintin ve hatta niifusunun etki-
sini kaybettigi goriilmektedir®. Bunun temel sebebi bazi gogebe halk topluluklarinin kent surlart

5 Ovid. Tri. 111. 4. 47-52.

Stirgtin sartlarinin verdigi etki 6tesinde bu yonde bir yazim geleneginin oldugu konusunda bk. Gaertner 2007,
156-157. Ayrica ozellikle bk. Williams 1994, 50-99.

Ovidius'un Tomis ve Pontus diinyast hakkinda verdigi bilgilerin yaniltict oldugu konusunda bk. Williams 1994,
8-10, 26-34; Claassen 1999, 190-198, 6zel. 190.

% Genel olarak bk. Ovid. Tri. I11. 12. 1-54.

57 Zahariade 2006, 10-12.

% Hart 2017, 87 dn. 164.

¥ Ovid. Tri. I11. 8. 23-34.

% Ramsby 2001, 73. Karadeniz kolonileri tizerinde yerel niifuslarin etkisi hakkinda ayrica bk. Danov 1960, 75-80.
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icinde de bariscil ortak yasam alani bulmus olmasidir®'. Ovidius Tomis ve etrafinda yasayan kabile
isimlerini, son ikisi birbirinden zor ayirt edilebilen ti¢ genis kategoriye ayirmaktadir: Birincisi jenerik
terimler olarak Getae, Sarmatae/Sauramatae ve Iskitler; ikincisi Iskit diinyasinin daha erken dénem
anlatimlarinda bahsi gegmeyen kabilelere ait segme atiflar®; tigiinciisit donemin gergekliklerini yan-
sitan Ozel kabile isimleri. lgili siirgiin corpus'unda Thracialilarin bir alt kolu olan Getae'm isim hali
57, sifat hali (Geticus) 26 kez gegmektedir. Iskit ismi (Scythicus/Scythes/Scythia) 30 ve sifat hali
(Scythicus) 23, Sarmatae (Sarmata, Sauromata, Sarmaticus) ismi 29 ve sifat hali (Sarmaticus) 15 atifla
ok daha az siklikta goziikse de Getae ile referans oranlar yaklasik tigte ikiye denk gelmektedir®.
Ayrica Ovidius'un sirgiindeyken yasadigi kent etrafindaki arazinin fiziksel 6zelliklerini Getae veya
Sarmatae® ve [skit (vulgus Scythicum)® baglantili sifatlarla tanimlamig olmasi dnemlidir. Bu yondeki
ayrimini siyaseten baskin olan kabile isimleri baglaminda yapmis olmasi giiglii bir ihtimaldir. Giiglia
olanlar giigsiizleri donemsel olarak kolaylikla igine katabilmistir ¢tinkii bu gogebeler genelde ortak
bir hayat tarzini veya kiiltiirtinii paylasmaktadirlar®. Bu sebeple giigsiiz olan kabile isimleri antik lite-
ratiirde satir aralarinda gegmektedir.

Ovidius'un aktarimlarindan, her ne kadar iki farkli kavim olsa da bolgede niifus olarak da daha
giiglii ve koklii bir varliga sahip olan Getae'mn Sarmatae ile ittifak igine girdigi izlenimi dogmaktadur.
Ovidius, daha 6nce de belirtildigi gibi, bolgedeki Getae varhigina daha fazla deginmektedir. Getae ara-
sinda stirgiin hayati yasadigini yer yer belirtmektedir®. Ayrica Getae'in Tomis ve kiyilart da dahil
olmak iizere Tuna Bolgesi nde yasayan eski bir kabile oldugunu ve Hellenlerin onlarin yasam alanlari
icinde kolonilerini kurduklarini vurgulamaktadir®. Bu baglamda su sozleri dile getirmektedir:
“Burada [Tomis’te] beni 6zendirip besleyecek bol miktarda kitaba sahip degilim: [Kitaplarin] yerine

o Ovid. Tri. V. 7.11-12.

6 Ciziges, Colchive Teretei hakkinda bk. Ovid. Tri. II. 191 vd. Bunlar bityiik olasilikla Strabon (VIL. 5.7, 12) tarafindan
bahsedilen Dardani gibi 6nemsiz kabileler kitlesinin bir parcasidir. Ovidius zaman zaman Bessi (6r. Ovid. Tri. II1.
10. 5) kabilesine ve asagida bahsedecegimiz tizere Bastarnae kabilesine de atifta bulunmaktadir. Bessi kabilesi
hakkinda diger antik kaynaklar icin bk. Poulter 1980, 729-737. Ayrica Florus (epit. II. 26), Moesi'den (Moesia)
bahsetmektedir. Bu kabilelerle ilgili tartismalar i¢in ayrica bk. Papazoglu 1978, 439 vd.; 491 vd.

8 Hart2017,91-92.

8 QOvid. Tri.1.2.83,5.63; I11. 3.6 ve 64, 10. 5 1V. 1.95,8.16,10. 111; V. 1. 13, 3. 8; Pont. 1. 2. 59; 11. 2. 94.

% Batakliklar: Ovid. Tri. 1. 4. 49; deniz/deniz kiyilari/dalgalari: Ovid. Tri. I11. 4. 46; 1V. 1. 45,9.17; V. 2.18, 10. 15;

nehir: Ovid. Tri. V. 1. 20; tepe: Ovid. Tri. L. 8. 40; hava: Ovid. Tri. V. 6. 21; toprak: Ovid. Pont. 1. 2. 108; I1. 2. 113;

sinur: Ovid. Pont. 111.7. 33-34.

Bu, sairin kendisinin ve ortalama bir Hellen veya Romalinin tatsiz ve biraz tiksindirici buldugunu ima ettigi bir

hayat tarzidir (Ovid. Pont. IV.10. 1-2). Geleneksel gocebe tasvirleri, Hellen-Roma edebi ilkelerinde derinlik bul-

mus egitimli dinleyicilere kolaylikla mantikli gelebilirdi. Herodotos, Aiskhylos, Euripides, Thukydides, Diodo-
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ros, Caesar, Cicero, Strabon, Pompeius Trogus, Seneca, Velleius Paterculus, Valerius Flaccus, Martialus, Hora-
tius, Vergilius, Dio Chrysostom, Lucianus ve Tertillianus gibi yazarlarin eserlerinde basta Iskitler olmak iizere
geleneksel barbar stereotip tasvirlerine yapilan referanslar ve bunlar i¢inde sadece Dexippusun bazi yonlerden
ayrildigi konusunda bk. Grebe 2010, 494-495 dn. 19; Hart 2017, 93-100.

& Qvid. Tri. 1IL. 3. 15-16, 10. 5-6, 11. 55; IV. 1. 65-69, 6.46-47, 8.28; V. 1I1. 8,5.28,12. 10 ve 58, 13. 1; Pont. 1. 1. 1,
7.2ve 14,9.45;11. 1. 20 ve 66, 10.30 ve 50, I11. 7.20; IV. 4. 8, 10. 2. Ozellikle tanimadig1 ve kaba olan Sauraomatae,
Bessi ve Getae barbar halklarinin ortasinda yasamaya basladigini bildirmektedir (Ovid. Tri. I11. 10. 5-6).

% Ovid. Tri.1.10.39-41; 11 189-192; 111. 9. 1-6; V. 1.. 20.
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oklar ve yaylar ve zirhlar tikirdamaktadir... surlardaki nobetgiler ve kapali kapilar diisman Getae’t
disarida tutmakta... Bir sey soyleyebilme gayretimde -utang verici itirafla- kelimeler genelde beni bosa
cikartyor ve nasil konugsmam gerektigini unuttum. Thracia ve Scythia dilleri etrafimda konusulmakta
ve neredeyse Getae vezinlerinde [siir] yazabilecegimi diisinmekteyim. Yazilarimda Pontus kelimele-
rini Latince ile karigmus bir sekilde okuyacaginiz korkusunu yasadigima inanm...”®. Diger satirla-
rinda Latincesinin yavas yavas Getae dilindeki kelimelerle karistigina ve hatta Latince vezinleri kulla-
narak Getik dilinde siir yazdigina vurgu yapmaktadir”. Getaelilarin kendi dilinde kullandig: kelime-
lere aptalca giildiigiinii ve jestlerle iletisim kurmaya ¢alistiklarini da dile getirmektedir”'. Latince, daha
dogrusu okuma yazma bilmeyen ve siirden anlamayan Getaelilarin sesleri arasinda orijinal Hellence-
nin bastirildigini tekrardan vurgulama geregi duymaktadir™. Bunlarin ok az1 baz1 Hellence kelime-
ler kullansa da telaftuzlarinin bozuk oldugunu ve Latince konusabilecek tek bir kisi bulmanin dahi
zor oldugunu iddia etmektedir”. Yine de sair, baslangicta iletisim sorunu yasasa da daha sonra ken-
disinin Getae ve Sarmatae dillerini konusmay1 6grendigi ve hatta konusmaya zorlandigi anlagiimak-
tadir™. Kisaca Ovidius, kent i¢inde bariscil bir sekilde yasadiklar: Getae ve Sarmatae niifusunun hem
etnik hem de dil agisindan baskist ve etkisinde kaldigin ititraf etmektedir”.

Ote yandan Ovidius, kent disinda yasayan ve yerlesik hayata gegmemis olan Getae grubunun teh-
dit olusturduguna vurgu yapma geregi duymaktadir. Askeri giiglerine olduk¢a giivenen Getae
yaninda onlara destek veren Sarmatae’ Roma otoritesini kiigiik gorerek korkmadiklart konusunda
Augustus’u uyarmaktadir. Bu iki kavmin ordulari dayanikl atlariyla siirekli hareket halinde kalabil-
mekte ve boylelikle gii¢ kazanmaktadir; takip edildikleri durumlarda uzun siire ag ve susuz kalabilme
becerisine de sahiptir ve bu tecriibelerinden dolayr diigmanlari onlar1 kolaylikla yakalayip yok ede-
memektedir’®. Bu ordular, istedikleri zaman geri donmekte ve kenti kusatarak 6zellikle harag konu-
sunda sartlarini kabul ettirmektedir. Kent disina kolaylikla ¢ikma firsat1 yakalayamayan” Ovidius bu
durumu soyle ifade eder: “Kenti kusatan diigman en umulmadik anda kuslar gibi saldirmakta ve yag-
maladiklarini alip gotiirmeden once nadiren goriilebilmekte. Genellikle kapilar kapatildiginda ige-
ride caddelerin ortasina diigmiis oklar1 toplamaktayiz. Bu sebeple tarlalari ekmeye cesaret eden insan
sayistazdur, bir elinde sabani digerinde silahi tutmakta. Migfer giymis coban ziftle yapistirilmig kamus-
tan fliitiint galarken tirkmiis koyunlar kurtlardan degil, savastan korkmakta. Kalenin verdigi siginma
imkénlar1 nadiren bizi korumakta ve hatta Hellenlerle karismis olan icerideki barbar kalabalik korku

% Qvid. Tri. 1L 14. 37-50.

" Ovid. Pont.1V. 13.17-22.

' Ovid. Tri. V. 10. 37-40.

2 Ovid. Tri. V.2.68-71.

7 Ovid. Tri. V. 7.51-62.

™ Ovid. Pont. 111. 2.40; Tri. V. 7.53-54, 12. 57-58.

7 Ramsby 2001, 25.

Ovid. Pont.1.2.83-86. Tipki I. Dareios un Iskit seferi sirasinda Iskit ordusuyla yiiz yiize gelememesi, bozkirlar ve
terk edilmis araziler boyunca ilerleyerek tuzaga diisiiriilmesi 6rneginde oldugu gibi (Hdt. IV. 83-142). Ote yan-
dan Romalilar Getae halkini pek tanimamaktayd:. Ovidius'tan hemen sonra yazan cogratyact Pomponius Mela,
cagdasi Ovidius ve Strabon gibi Tuna'nin hemen 6tesinde yasayan halklarin Iskitli degil Getae oldugunu bildir-
mekteydi. Mela, kuzeye dogru Scytho-Sarmatae’a (II. 2-15) ve giineye dogru Thraciahlara (II. 16-31) detayli ilgi
gosterirken Getae ile ilgili olarak sadece kisaca kendilerine ait kilttirleri olmadigina deginmektedir (I1. 18).

77" Tomis disindaki yerlesim yerlerinin varligindan sadece bir kez s6z etmektedir (Ovid. Pont. IV. 9. 104-105).
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yaratmakta ¢tinkii aramizda ayrim olmadan barbarlar yasamakta ve ayni zamanda evlerin yarisindan
fazlasini isgal etmekteler. Onlardan korkmasaniz bile koyun derilerinden elbiselerinin goriintisiin-
den nefret edebilirsiniz, gogusleri de uzun saglartyla kapli. Koklerinin Hellen kolonisinden geldigini
distinenler de atadan kiyafetleri yerine Pers pantolonlar1 giymekteler. .. Biitiin bunlarailaveten sozde
adaleti keskin kiliglari olanlar dagitmakta ve yaralilara genelde kent forumunda bakilmakta™”®. Ovi-
dius’'un bu ctimlelerinde Herodotos'un Thracialilar hakkinda soylediklerine benzer sekilde soylu
yasamay1 savasta, baskalarini soyma ve yagmalamada goren bir gogebe kabileler toplulugu davranist
algist hissedilmektedir™. Hatta sair, kenti savunmak i¢in kendisinin de isteksiz bir sekilde silaha saril-
mak zorunda kaldigini séylemektedir®. Ayrica sairin bu ctimlelerindeki satir aralarindan, her ne
kadar kendisi dogrudan belirtmese de, kenti savunanlar arasinda barbar olarak diisiiniilen halk top-
luluklarindan insanlarin da bulundugu, dolayisiyla kendi aralarindaki muhtemelen siyasi anlasmaz-
liklar ve yasam tarz1 tercihlerinden dolay1 kent igine belli sayida barbar/yabanci niifusun da sigindig
ve kent yasamina alistigi anlagilmaktadir. Kent niifusu icinde genel tabir olarak kullandigi “Iskit kala-
baligina” karigmis olan Sarmatae’i, Getae gibi diismanca tavirlar sergilemek yerine sempatik olduk-
lariny, sadakat ve dostluk ilkelerini takdir ettiklerini®! bildirmesi bu yondeki gorisii desteklemektedir.

Yine sairin gdzlemlerine gore; Pontus stepleri ve Karpathia Daglarinin 6tesinden gelen Sarmatae
ve Getaelr gobanlar (i¢lerinde Iazyges de bulunmaktadir), go¢ halinde sik sik yollar boyunca atlariyla
gidip gelmekte ve hemen hemen hepsi ok ve yay torbalari ile birlikte uglarina engerek yilani zehri
striilms ciritler tasimaktadir®; sag yanlarinda hangerleri ve sag ellerinde yara izleri goriilebilmekte-
dir; onlarin uzun saglary, sakallari, kaba saba sesleri ve acimasiz yiizleri vardir; vahsi, saldirgan, viicut-
lart kil ve ¢iplak savascilardir; sakallari asirt soguktan dagilmis ve saglar sagak gibi donmustur; deri-
den giysiler ve bol Pers pantolonlar: giymekte ve diiymanca tavirlariyla dikkat gekmektedirler®. Ayni
zamanda Ovidius diisman Getaelilarin, bir kurdun gitle gevrili koyunlarin etrafindan kosusmasi gibi
surlar iginde korku dolu halki gevreleyen atlilar olduklarindan, ellerinde at kili siciminden yaylariyla
hedeflerindeki ve mevzilerindeki her seyi huzursuz edebileceklerinden ve kentin savunma kapisinin
¢ok saglam olmasina ragmen zar zor saldirilarinin piiskiirtiilebildiginden bahsetmektedir®.

Ovidius'un siirgiin corpus’u disinda diger antik kaynaklar da Getae ve Sarmatae arasinda MO L.

yiizyll sonlart itibariyla ittifak kurulduguna isaret etmektedir. MO L. ytizyilin sonlarina dogru Augus-
tus doneminde yazan Strabon’un da teyit ettigi iizere Boerebistas'n MO 44 yilinda 6lmesiyle hala

Ovid. Tri. V.10.19-44. Tomis'te adalet biiyiik oranda ¢ok gigliiniin elindeydi ve kabile reisleri esasen yazil

kanunlara riayet etmemekteydi (Ovid. Tri. V.7.47-48).

7 Hdt. V.6.2.

80 Ovid. Tri. IV. 1.70-77.

8t Ovid. Pont. I11. 2. 38-39; IV.6.47. Hellen kentlerine siginan barbarlar hakkindaki yazit referanslart i¢in bk. Jones
2016, 129 dn. 24.

82 Ovidius birkag yerde Getae ve Sarmatae’in kullandiklar1 bu zehirli oklara deginmektedir. Bk. Ovid. Tri. I11. 10.
23-24;1V. 1. 78 ve 85; Pont. 1V.7.35-36, 9. 83-84. Ayrica bk. Ovid. Tri. V. 7.15-16; Pont. 1. 2. 45-46, 3. 60-61, 5.
51; Ib. 638. iskit kokenli hanedanlik kurmus olan Parthlarin da ucu zehirli oklar kullandiklar1 bilinmektedir. Bk.
Verg. Aen. XII. 860-863; Williams 1994, 19.

8 Ovid. Tri. V.7.13 vd. Ayricabk. Ovid. Tri. IV. 10. 111-118; V.10. 15 vd.

¥ Ovid. Pont. 1. 2. 16-22. Muhtemelen 1. yiizyihn ilk yarisina tarihlendirilen yazitta Tomislilerin kent surlar1 inga

etmek i¢in aceleci hareket ettiklerine isaret etmektedir (Batty 1994, 92 dn. 13). Istilacilarin kurt imajt igin ayrica

bk. Ovid. Tri. 111.11. 11-14.
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varhg tartisma konusu olan Getae Imparatorlugu'nun émrii kisa siirmiistiir®. M. Licinius Crassus
MO 29 yihinda bolgeye sefer diizenlediginde Getae, kiigiik kralliklara veya tiranliklara bolinmistir®.
Diger yandan Sarmatae’in, Tuna'nin her iki yakasinda MO I1. yiizyilin ortasinda Sarmatae Devleti'ni
kurdugu ve bu devletin MO 60 yili civarinda Getae krali Burebistas'in yiikselisine kadar siirdtigi fik-
rine karsi ¢ikilarak Sarmatae’in MS I1. yiizyila kadar Asagi Tuna Bélgesi'ne niifuz etmedigi 6ne siirtil-
miistiir®”. Halbuki ozellikle Strabon MO 1. yiizyilda bolgedeki Sarmatae varligina isaret etmekte ve
onun diger aktarimlari da bu durumu desteklemektedir®. Daha sonra yazan Plinius ve Florus da Stra-
bon’un ilgili metinlerini teyit eden bilgiler aktarmaktadir®.

Simdiye kadar yapilan akademik calismalarda Ovidius'un ilgili eserlerinde atif sayst olarak
tictincii sirada yer verdigi Iskit sifatlar1 dikkate alindiginda Iskitlerin onun siirgiin bolgesinde siyase-
ten etkin olup olmadiklarina dair herhangi bir detayli tartismaya girilmedigi gorilmektedir. Ovidius,
cevresinde baris ve huzurun olmadigini iddia ettigi vahsi topraklar i¢in sadece Getaeli ve Sarmataelt
degil, Iskitli sifatini da kullanmaktadir. Roma’dan siirgtine gonderilirken Getae veya Sarmatae’a degil
de “Scythia’ya yola ¢ikiyorum.” demis ve daha sonra Iskit diinyasinda yuva bulduguna vurgu yapma
geregi duymustur®. Bunun muhtemel sebebi Scythia teriminin genel anlamda Roma’da daha fazla
kullanilmasi ve bilinmesidir. Bu algt dogrultusunda stiraldtgii vahsi daglik bolge yaninda, genel ola-
rak Tuna Nehri'ne kadar uzanan Karadeniz Bolgesi'ni Scythia topraklari olarak adlandirmakta,
Kirim’da Tauris’e kadar uzanan Iskit batakliklarindan, sahillerinden ve (Iskit denizi olarak adlandir-
dig1) Karadeniz dalgalarindan, soguk Iskit havasinin kendisine iyi gelmediginden ve hatta bu toprak-
larda gomiilmek istemediginden bahsetmektedir®'. Iskit ve Thracia dillerinin etrafinda konusuldu-
guna dair daha genel cografi tabirler kullanmayz tercih etmektedir®?. Ozellikle Roma’daki dostlarina
ozlemini dile getirdigi satirlarda pantolonlu Getae arasina “Iskitli ayaktakimini” karistirmast ilgi

%5 Strabon (VIL 3. 11), Boerebistas'in iktidar alaninin bes parcaya béliindiigiine isaret etmektedir.

% Cass. Dio (LI. 24. 6, 26.1. 2, 4), Roles ve Dapyks adl1 iki kraldan bahsetmektedir.
7 Batty 1994, 102.
88 Str. VIL 3. 13. Ayrica bk. Str. VII. 3.2, 17.

89

®

Florus (epit. 11.29) onlardan MO 10 yili civarina tarihlendirilebilecek Lentulus’un operasyonlari baglaminda bah-
setmektedir. Ayrica bk. Plin. nat. IV. 25. Sarmatae’in bélgeye gelmesi ve sonrasinda Romalilarla iliskiye girmesi
hakkinda ozellikle bk. Wilkes 1983, 255-289. Ote yandan Ovidius, Sarmatae ile komsu ve Roma ile sinirda yasa-
yan Bastarnae’dan bir kez s6z etmektedir (Ovid. T7i. I1. 198). Antik kaynaklarda MO 111. yiizyildan itibaren tespit
edilebilen Bastarnae, MO 79 yili civarinda VI. Mithradates’in komutasi altinda Roma’ya karsi hizmet etmistir
(ayrica bk. Arslan 2007, 310 vd., 317 vd.). Yukarida da bahsettigimiz iizere MO 62 yilinda Histria’da Antonius
Hybriada'nin yenilgiye ugratilmasinda rol oynamislardir. Yaklagik otuz yil sonra Haemus'un giineyinde varlik
gostermisler ve bunun tizerine bolgeyi boyunduruk altina alma girisiminde bulunan Marcus Crassusun bas diis-
mant olmuslardir. Ancak P. Vinicius beklenmedik sekilde MS 4 yilinda Macar Ovasi'nda Bastarnae’ yenilgiye
ugratmayi basarmigtir. Bastarnae, on yil sonra Odrys kralina destek vererek onun gii¢ kazanmasinda etkili
olmugtur. Strabon’un anlatimindan onlarin Sarmatae ve Iskitler ile birlestigi ve hatta 6zdeslestigi izlenimi dog-
maktadir. Bastarnae hakkinda antik kaynaklar ve degerlendirmesi icin bk. Batty 1994, 105-107.
% Qvid. Tri.1.3.62; 111.2. 1, 12.51.
o Ovid. Tri. 1. 8.40; I11. 4. 46-49; 1V. 1. 45,9.17; V. 1. 20, 2. 63, 6. 20; 10. 14; Pont. 1. 2. 108, 3. 36-37; I1. 2. 9-10; I11.
2.45-46,7.29-30;1V.9.81-82
2 Ovid. Tri. 111. 14. 47.
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cekicidir®. Iskitliler hakkinda daha fazla bilgiye sahip Romali dostlarinin goziinde kendi durumunu
daha anlagilabilir bir sekilde dramatize etmek igin “Iskit” terimini kullandig1 sdylenebilir. Benzer ge-
kilde tilkesini goremedigine ve 6zlem duyduguna dair satirlarda “Iskit kabileleri” arasinda yasamanin
bityiik bir ceza oldugunu dillendirmektedir®. Iskitler 6zellikle ok¢ulukla ilgili hiinerleriyle tanindik-
larindan bu tehdit altinda yasamaktan bezdigini, daha giivenli bir yere gonderilmeyi arzuladigins,
sadece Augustus’un zafer haberleri ulastiginda “Iskit” topraklarinda biraz da olsa huzur bulabildigini
vurgulama geregi duymaktadir™.

Ovidius'un bitiin bu aktarimlarinda dikkat ¢eken nokta, onun Tomis kentine yonelik [skit saldi-
rilarindan bahsetmemesidir. Buradan hareketle Ovidius'un siirgiin edildigi cografyada siyaseten aktif
bir Iskit varliginin olmadigi 6ngoriilebilir®. “Iskit” terimi MO V. yiizyilin ortalarinda yazan Herodo-
tos déneminden ortagaga kadar belli bir hayat tarzina ve bu hayat tarziyla baglantili cografi ve sosyal
ozelliklere sahip bolgelerin gogebe halklarinin tamamina uygulanabilen kapsayici bir nitelik tagimis-
tir””. Yukarida belirtildigi gibi aslinda Ovidius da benzer bir algiya kapilarak bazi satirlarinda bu
yonde bir tavir sergilemekte ve bolgedeki Iskit varligr hakkinda okuyucuyu yamltmaktadir. Iskit halk-
larinin MO VIIL yiizyihn sonlarindan itibaren zellikle kuzey Karadeniz steplerinde giic kazandiklart
ve egemenlik alanlarint MO V. yiizyilin ortalarina dogru Kral Ateas doneminde Asagi Tuna Nehri
Vadisi'ne kadar genislettikleri ancak Macedonia krali II. Philippos'un MO 339 yilinda onlar1 agir bir
yenilgiye ugrattigi bilinmektedir®. Iskitler MO 331 yilinda Olbia kentini kusatan Biiyiik [skender’in
valisi ve komutani Zophyrion'u yenilgiye ugratmayi basarsalar da MO II1. yiizyilin birinci yarist veya
ortalarindan itibaren Iskit Kralligr'nin ¢okiisit hiz kazanmistir. Iskitlerin daha sonra birisi Strabon
tarafindan Kiigiik Scythia topraklari iginde gosterilen ve Ovidius'un da siirgtin edildigi Dobruja bol-
gesinde, digeri Kirim ve Asagi Dinyeper tepe etekleri ve steplerini i¢ine alan ve Biiytik Scythia olarak
adlandirilan bolgede iki krallik kurduklar: diisiintiilmektedir®. Dobruja’daki Iskit aristokrasisi her ne
kadar bolgedeki tarimla ugrasan Getaelar tizerinde egemenlik kursa da zaman i¢inde onlarin da yer-
lesik hayata gectikleri, yonetimlerinin kisa siirerek MO 1. yiizyilin baglar itibariyla sonlandigr iddia
edilmektedir'®. Bu arada Iskitlerin énemli bir kismi MO II. yiizythn baglari itibarryla Hazar
Denizi'nden Tuna Nehri'ne kadar uzanan Karadeniz steplerinde hakimiyet kuran Sarmataelhilarin
egemenligi altina girmistir. Kirim ve Dobruca bolgesinde siyasi varliklarini devam ettirdikleri iddia

 Ovid. Tri. IV. 6.45-48.

% Ovid. Tri. V. 10. 48-50.

% Ovid. Pont.1.1.77-80,7.9-10; 11. 1. 3, 65, 8.36; I11. 8. 19; IV.6.5. Iskit okgulart igin ayrica bk. Ovid. Pont. 1. 1. 79-
80,7.9-10; I1. 1. 65. Ovidius'un Paullus’a hediye olarak Iskit oklari gdtiirmesi hakkinda bk. Ovid. Pont. 111. 8. 19-
20. Iskitlerde okculuk hakkinda bk. Hdt. 1V. 9. 5,10.1, 46. 3.

*  Bu konuyu tartigmaya agan herhangi bir akademik ¢alisma bulunmamaktadir. Sadece Ovidius'un kendi kafa-

sinda kurguladigr bir “Iskitli anlatime1” agzindan Euripides tarafindan da ele alinmig olan Tauris’te Iphigenia

hikayesini (Ovid. Pont. 111 2. 1-110) aktardig 6nerilmistir. Bk. Ramsby 2001, 155-160.

7 Shaw 1983, 5-31.

% Gardiner Garden 1989, 32-39; Stolyarik 2001, 25; Kleymeonov 2018, 95-99.

% Bu goris igin bk. Khazanov 2015, 43; Harmatta 1950, 8. Ne Khazanov ne de Harmatta bu konuda herhangi bir
antik kaynaga atifta bulunmaktadur.

1 Khazanov 2015, 43.
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edilse de'"" Dobruja’da siyaseten bagimsiz bir devlet kurduklarina dair dogrudan bir delil bulunma-
maktadir. Bu konuda kaynak olarak gosterilen Strabon, ilgili metninde dogrudan Dobruca’ya isaret
etmemekte, sadece genel anlamda Kiigiik Scythia cografyasini tanimlamaktadir'®®. Yine de MO 1L
yiizyll itibartyla Tuna Vadisi'nden hizla geri cekilmeler sirasinda bazi az sayidaki Iskit halk gruplari-
nin bolgedeki diger gii¢lii kavimlerin egemenligini kabul ederek ve onlarla kaynasarak bolgede kal-
may tercih ettikleri bilinmektedir. Strabon, Iskitlerin Tuna’nin giineyinde Keltler ve Thracialilarla
karigtigini soylemektedir'®®. Daha ge¢ dénemde yazan Cassius Dio, Dacialilarin “bir nevi Iskit”
kokenli oldugunu ve iginde “Germaniali/Celtaeli/Sarmataeli” unsurlar da barindirdigi soylenen Bas-
tarnae’in “uygun bir sekilde [skitler sinifindan” sayilabilecegini yazmaktadir'®. Ote yandan Getae ve
Dacialilar arasindaki etnik iliskilerin hatlar1 da tam olarak ¢izilememistir'®. Kisaca Ovidius'un satir
aralar1 okundugunda MO 1. ytizyilin sonlari itibariyla Tomis ve ¢evresinde ayr1 ayr1 ydnetim bélgele-
rine sahip basta Getae olmak tizere onlara destek veren Sarmataelilarin siyaseten giiglii oldugu, Iskit
adraltinda bir siyasi olusumdan ise soz edilemeyecegi goriilmektedir'®.

Ovidius zamaninda her ne kadar merkez Balkanlarda nomadik akinlarin hayatin siradan bir par-
cast haline geldigine dair siirsel bir gelenek bulundugu diistiniilse de'*” bu akinlarin tamaminin istila
niteliginde oldugunu ileri sirmek de yanlistir. Ovidius'un siirgiin corpus'unda bahsi gegen 6zellikle
Getae, Sarmatae ve [skit gocebe kavimleri hakkinda cografi ve arkeolojik sinir tanimlamasinda bulu-
nabilmek zordur. Balkanlardaki go¢ hareketliligi her ne kadar siyasi istikrarsizligi kortiklese de'*®
aslinda bu durum gogebe halklarin ekonomik ve hayatta kalabilme stratejilerinin bir parcasidir. Ovi-
dius, ozellikle Tuna Nehri dondugu zamanlarda bu halklarin gogebe hareketliliginin giineye dogru
hiz kazandigini ve genellikle at arabalarini iskan tipi olarak kullandiklarini belirtmektedir'®. Onlarmn
bu kaliplagmus, siradanlagmis ve geleneksel go¢ hareketliliklerinin genellikle herhangi bir biitiinciil
siyasi stratejinin pargasi olarak karakterize edilmemesi gerekmektedir. Bu gogler siyasi istila hareke-
tinden ziyade onlarin ge¢im kaynagi arayisinda olmalarindan kaynaklanabilir. Nitekim bunlarmn bir
kisminin once yari yerlesik daha sonra tam anlamuyla yerlesik hayata gecerek Tomis kent halkiyla
kaynastigi anlagilmaktadir. Ayni durum bélgedeki diger kentler i¢in de gegerli olmalidir. Ote yandan
sair siirekli olarak siirgiin yerinde savas ortami oldugunu iddia ederek imparatorun Res Gestae'da

101

Durmus 2012, 103. Benzer sekilde Ustiin (2013, 9), “Sarmatae’in tazyikine maruz kalan bu Iskitler, Scythia

Minor'da (Dobruca) ve Kirim'in i bélgelerinde gegici de olsa tutunmay: basardilar fakat nihayetinde yerel halk

arasinda savruldular” yorumunu yapmaktadir.

192 Khazanov 2015, 49 dn. 61. Khazanov'un 61. dipnotta referans olarak kullandig Strabon IV. 4. 5teki metnin
Dobruja’daki Iskit varligiyla higbir alakasi bulunmamaktadir.

19 Str. VIL. 3. 2.

1% Dacialilar: Cass. Dio LI 22. 6; Bastarnae: Cass. Dio LI 23.3. Aymst Tribali kavmi hakkinda da soylenebilir
(Papazoglu 1978, 55).

195 Str. VIL 3. 12. Ovidius'un higbir zaman Dacialilardan bahsetmemesi ve Dacia sifatini herhangi bir pasajda

kullanmamas: dikkat ¢ekicidir. Ote yandan diger antik yazarlar “Dacus” terimini oldukga sik kullanmaktadir

(Batty 1994, 107 dn. 176).

Ozellikle Sarmatae’in Roma ile sinirda vahsi bir daglik alanda ve soguk topraklarda yasadiklarini bildirmektedir

(Ovid. Tri. 1. 8.39-40; I1. 198).

7 Batty 1994, 97.

1% Thuk. I. 2. 1-6; Str. VII. 3. 13.

199 Ovid. Tri. 111.10. 27 vd., 12. 29 vd.; Pont. IV.7.9-10, 10. 31-34.

106
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Bastarnae, Iskit ve Sarmatae ile baris sagladigina dair siyasi sdylemlerine bir karst durus sergilemek-
tedir'®. Ayrica Ovidius'un onlarin egitimsizligi, hukuk tanimazligi, vahsilikleri, kabaliklari ve
hayvani tavirlariyla ilgili tanimlamalart diger Hellen ve Roma yazarlarinin barbarlarla ilgili
basmakalip sozlerini animsatmaktadir'''. Bu sebeple sair, disiincelerini dile getirirken kendinden
onceki bu yazarlarin 6nyargili eserlerinden etkilenerek abartili bir tarzda, olumsuz yorumlarda
bulunmus olabilir.

Ovidius, durumu daha da dramatize etmek i¢in gogebe akinlarinin ekimi engelledigini ve tarim
ekonomisine zarar verdigini tekrar tekrar vurgulama geregi duymus''*; diigman kabilelerin strekli
saldirilar sebebiyle meydana gelen siyasi istikrarsizligmn Griinlerin tiretimini engelledigine isaret
etmistir. Tarimla ugrasan yerel gift¢i sinifini topraklarini sabanla siiremeyecek kadar korku sarmus,
bu topraklar genis olsa da ekilemeden bos kalmustir ¢tinkii elde edilecek hasatin bahar ve yaz aylarinda
talan edilecegi korkusu onlarin beynine islemistir'"’. Daha 6nce de belirtildigi gibi Ovidius bol mik-
tarda yiyecek bulamadigindan yakinirken''* diigmanin da talan edebilecek kadar tirtin bulamadigini
ima etmistir'"®. Ancak Ovidius'un bu konudaki bazi tanimlamalar1 kendisiyle ¢eliski gostermekte-
dir'"®. Aslinda kendisi de bolge hakkinda halihazirda tarih boyunca bilinen karma (nomadik ve ¢ok
fazla olmasa da yerlesik tarim) ancak baskin pastoral ekonomi tanimlamasi yapmaktadir'”. Ayrica
Ovidius, bolgedeki tarimsal tiretime ara ara deginmektedir''®. Bu dogrultuda Thracia ve Moesia bol-

gelerinde donem itibariyla istikrarl bir hububat tiretimi oldugu da bilinmektedir'".

Sonug

Ovidius dokuz y1l boyunca siirgiin hayat: yasadigt Tomis'te 6lmiistiir. Onun Agsk Sanat: adli eserini
yazmaktan dolay1 degil de Augustus'un hiddetine maruz kalacagi bir kusur sebebiyle stirgiin cezasina
carptirilmus olmasi ihtimali daha fazla kabul gormeye baglamistir. Ovidius stirgtindeki hayat kosullar
hakkinda Ibis disindaki diger iki eserinde daha detayl bilgiler vermistir. Sirgiin yolculuguna
basladigr andan itibaren oldukg¢a karamsar bir tablo ¢izmistir. Sadece yolculuk siirecinde bagindan
gecen firtinal hava kosullarini degil, gonderilecegi yerin sert kis sartlart hakkinda da yorum yapmus-
tir. Cografi tanimlamalarinda Getae, Sarmatae veya Iskit sozciiklerini 6ne ¢ikarmis, 6zellikle Tomis
ve gevresindeki kis kosullarininin sertligi ve siirekliligini Karadeniz'in kuzeyindeki esas Iskit yasam
alaniyla bir tutarak gerektiginden fazla abartmistir. Tomis ve ¢evresine baharimn gelisi ve getirdigi

9" Augustus’un Res Gestae'inda (12-13, 31. 2) bir 'Dacorum exercitus'u bastirdiktan sonra bu kavimlerle dostlugu

sagladigini bildirmesi Ovidius'un sdylemleriyle (6rn. Ovid. Tri. IV. 8. 16) ¢elismektedir. Bk. Claassen 1987, 35 ve
dn. 19.

"' Herodotos, Euripides, Thukydides, Aristoteles, Diodoros, Caesar, Vergilius, Seneca, Horatius, Velleius Patercu-

lus, lustinus, losephus gibi antik Hellen ve Roma yazarlarinda egitimsizlik, hayvani tavirlar, vahsilik ve kabalik,

hukuk tanimazhk gibi barbar stereotiplerine yapilan atiflar igin bk. Grebe 2010, 494 ve dn. 19.

12 Ovid. Tri. V. 10. 19 vd.

3 Ayrica ornek olarak bk. Ovid. Tri. I11. 10. 56 vd.; Pont.1.3.49 vd., 8.49 vd ; II1. 8. 5-6; IV. 2. 43 vd.

4 Ovid. Pont.1.10. 31 vd.

13 Ovid. Tri. I11. 10. 59 vd.

16 Batty 1994, 110.

7 Batty 1990, 258 vd. Ayrica bk. Str. VII. 3. 17.

18 QOvid. Pont. 111. 8. 11.

%" QOliver 1965, 54-55.
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bereketten de bahsederek bu konuda kendisiyle gelismistir. Ayrica gergekei olmayan bir sekilde Italia
ve Roma’da sanki hi¢ kis mevsimi yokmus izlenimi uyandirmis, Tomis ve ¢evresinde Italia’daki gibi
tiztim baglar ve agaglara rastlanmadigini iddia etmistir. Ona gore Tomis ve ¢evresindeki tarim ara-
zilerinde tretim yapilamamasinin en 6nemli sebeplerinden birisi kent ¢evresindeki gocebe halk top-
luluklarinin talanlaridir. Bu baglamda Ovidius basta Getae olmak iizere Sarmatae ve Iskit kabileleri-
nin vahsi 6zelliklerine vurgu yaparak bu kabilelerin siirekli olarak kente saldirdiklar1 ve kentte yasa-
yanlarin psikolojisini bozduklart izlenimini vermektedir. Onun ima ile belirtmek istediginin aksine
bolgede Iskit kabile saldirilarindan s6z etmek miimkiin degildir. Ote yandan Getae ve Sarmatae’dan
insanlarin Tomis'teki Hellen ve Latin kent niifusu ile karistiklarini, onlarla aligveris yaptiklarini ve
hatta dillerinin bile baskin hale gelerek Hellen kiltiirtinii etkisi altina almaya basladigini vurgulamak-
tadir. Dolayisiyla 6zellikle Tuna Nehri'nin dondugu donemlerde at arabalariyla go¢ ederek bolgeye
gelen bu kabilelerin dostane tavirlar da sergilediklerini aktarmaktadir. Ovidius'un Roma'nin sadece
MS 12 yili civarinda bu kavimlere karst gergeklestirdigi askeri operasyonlarina deginmesi, onun bu
kavimlerin sik stk Tomis'e saldirdiklarini ima eden betimlemeleriyle 6rtiismemektedir. Biitiin bu
veriler dikkate alindiginda onun geri ¢agrilmayi timit ederek Tomis ve ¢evresindeki kis sartlarini ve
civardaki gogebe halklarin vahsi, istilaci ve saldirgan tavirlarini 6zellikle Iskitler bazinda gereginden
fazla abarttigr goriilmektedir. Bu baglamda Ovidius'un kendinden 6nceki Hellen ve Roma yazarlar
gibi bu kabilelerin yasam sartlari, gelenek ve gorenekleri hakkinda bilinen 6nyargiya dayali basmaka-
lip sozleri kullandigt ¢ikariminda bulunulabilir. Ovidius'un kendinden énceki bu yazarlardan en
onemli farki, barbar olarak goriilen halklar arasinda bizzat yasamis olmasi ve onlarin hayat tarzlarini,
gelenek ve goreneklerini bire bir gozlemlemis olmasidir. Sonugta stirgiinde yasadigi kentte kendisine
onemli imtiyazlar verilmis, 6liimii de vahsiliklerini gereginden fazla abarttig1 bu halklarin elinden
degil, dogal yollarla gerceklesmistir.
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