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Oz

Okuma, duyu organlar1 araciligiyla ¢esitli asamalardan gegerek beyne ulagan
islemlerin algilanip yorumlanmasi siireci olarak tanimlanabilir. Okuma kavraminin
istenen amaca ulasabilmesi i¢in birtakim unsurlarin ige kosulmasi gerekir. Bu unsurlardan
biri de okuma becerisinde ¢esitli stratejilerin - kullanilmasidir. Okuma becerisi
stratejilerinin  kullanilmasinin bu agidan birgok olumlu yonii bulunmaktadir. Okuma
becerisi stratejileri bununla birlikte okuma becerisinin ve okudugunu anlaminin temel
bileseni konumundadir. Bu islem saglikli gerceklestiginde okuma becerisi stratejileri
bireylerin iist diizey diisinebilme becerileri kazanmalarina yardimc1 olur. Bu baglamda
calismada Tiirkge Ogretmeni adaylarmin okuma becerisi stratejilerini  kullanim
sikliklarmin belirlenmesi amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda Tiirk¢e Ogretmeni
adaylarinin okuma becerisi stratejilerini kullanim sikliklar1 sinif, cinsiyet ve yillik
okuduklar: kitap sayis1 degiskenlerine gore ele alinmistir. Calisma, tarama modelinde
olup nicel arastirma yontemine gore ylriitiilmiistiir. Aragtirmanin evren ve Orneklemini
Mus Alparslan Universitesi Egitim Fakiiltesi Tiirkce Ogretmenligi Ana Bilim Dalinda
o0grenimlerine devam eden 97 Tiirk¢e dgretmeni aday1 olusturmaktadir. Aragtirmada veri
toplama aracit olarak Tuncer (2011) tarafindan gelistirilen ve 28 maddeden olusan
“Okuma Becerisi Stratejileri Kullanim Olgegi” kullanilnustir. Calismanin verileri SPSS
21 programu ile analiz edilmistir. Arastirma sonucunda Tiirk¢e Ggretmeni adaylarmin
okuma becerisi stratejilerini kullanim sikliklarinin yiiksek diizeyde oldugu, cinsiyet ve
smif diizeyi degiskenlerine gére anlamli farklilik gostermedigi ancak yillik okunan kitap
sayisina gore anlamhi farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Calisma sonunda ¢esitli
onerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Okuma, Okuma Becerisi, Strateji, Tiirkge Ogretmeni
Adaylari, Kullanim Siklig1

Abstract

Reading is defined as the perception and interpretation of symbolsreaching the
brain through the sense organs. A number of factors must be in placefor reading to
achieve its goals.One of those factors is using variousreading strategies.Reading
strategies have numerous positive aspects.Reading strategies are also the basic
component of reading skills and reading comprehension.When this works out well,
reading strategies help people develop higher-order thinking skills. In this context, this
study aimed to determine how often preservice Turkish teachers used reading strategies.
The study also investigated whether how often preservice Turkish teachers used reading
strategies depended on their grade level and gender and the number of books they read
annually. This quantitative study adopted a survey model. The sample consisted of 97
students from the Department of Turkish Language Teaching of the Faculty of Education
of Mus Alparslan University. Data were collected using the 28-item Reading Strategy Use
Scale (RSUS) developed by Tuncer (2011). The data were analyzed using the Statistical
Package for Social Sciences (SPSS, v 21.0). The results showed that participants used
reading strategies pretty often. Gender and grade level did not affect their RSUS scores.
However, The number of books they read annually affected their RSUS scores.
Recommendations were made based on the results.
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GIRIS

Insanlar, giinliik yasam iletigimlerini anlama ve anlatma temel dil becerilerini kullanarak
gerceklestirirler. Temel dil becerileri, iletisim kurma siireglerindeki iglevleri kapsaminda ikiye ayrilir:
okuma ve dinleme/izleme alici beceriler olmalari dolayisiyla anlama; konusma ve yazma ise verici
beceriler olmalar1 dolayisiyla anlatma becerileri kapsaminda degerlendirilir. Bireyler, bilgi edinmek
amaciyla birden ¢ok beceriyle donatilarak diinyaya gelmistir. Bu beceriler birbirleriyle iliskilidir. Ancak
okuma becerisi “anlama” olayinin baglaticisidir (Sarikaya ve Sakiroglu, 2021). Bu baglamda 6grenme
stireclerinde, bilgiye erismenin, onu almanin ve giincel tutmanin en 6nemli yollarindan birisi okumadir.

Teknoloji ¢aginda olan giiniimiiz diinyasinda hizla bilgi tiretimi gerceklesmektedir. Bilginin bu
sekilde ¢ogalmasi bireylerin bu bilgileri okuyup zihinlerine yerlestirmesini gerekli kilmaktadir. Buna
bagl olarak giinlimiizde egitimin temel hedeflerinden biri de okuyan, okudugunu anlayabilen,
ogrendiklerini aktarabilen, eristigi bilgilerin dogrulugunu aragtiran bireyler yetistirmektir. Bu amaci
gerceklestirmede okuma becerisi 6nemli bir yer tutmaktadir (Aybek ve Aslan, 2016). Okuma becerisi
alanyazinda “Yaziya gegirilmis bir metne bakarak bunu sessizce ¢oziimleyip anlamak ve ayni zamanda
seslere ¢evirmek.” (TDK, 2009), “Harf, sozciik, grafik ve resim gibi gorsellerin, duyu organlar1 yoluyla
algilanmasi, onceki bilgilerden hareketle taninmasi, anlamlandwrilmast ve yorumlanmasina dayanan
duyusal ve zihinsel etkinliklerin ayni anda isletilmesini gerektiren karmasik bir siire¢.” (Karatay, 2009),
“Yazinin anlamli ses héline doniismesi.” (Demirel, 2003), “Yazar ve okuyucu arasinda aktif ve etkili
iletisimi gerekli kilan dinamik bir anlam kurma siireci.” (Akyol, 2006), “Bir yaziy1, sozciikleri, climleleri,
noktalama igaretleri ve oteki Ogeleriyle gorme, algilama, kavrama siirecine dayanan fiziksel ve zihinsel
bir etkinlik.” (Kavcar, Oguzkan ve Sever, 1998) olarak tanimlanmigtir.

Okumada esas amag¢ okudugunu anlayabilmek ve bu sekilde anlama becerisini ilerletmektir.
[Ikdgretim dénemlerinden itibaren 6grencilere edindirilmesi gereken temel dil becerilerinden biri olan
okudugunu anlama, bir metinden anlam ¢ikarmak ve ayrintilar1 sezip kavrayabilmektir (Rose, Parks,
Androes ve McMahon, 2000: 55). Okudugunu anlayabilmek i¢in okuyucunun yazili dildeki isaretleri
tanimasi ve algilamasi, dile dayali bilgilerinin belli bir diizeyde olmasi, zihinsel becerilere ve diinyayla
ilgili birikimlere sahip olmasi1 gerekir. Bunlardan da 6te; okuyucunun istekli olmasi, okumaya ilgili
olmasi, fikirleri, okuma amaci ve okuma eyleminin gergeklestirildigi ortam da okudugunu anlamada etkili
olmaktadir (Akyol, 2005: 3).

Okuma stratejileri, yazili materyalleri anlamlandirma siire¢lerinde ortaya ¢ikan sorunlarin
¢oziime kavusturulmasi amaciyla uygulanan plandir (Duffy, 1993: 232). Bir diger tanimiyla okuma
stratejileri, anlam olusturma gayesiyle uygulanan bir ¢alisma ya da caligmalar dizisidir. Okuma stratejileri
kullanimindaki en 6nemli hedef, kisilerin okudugunu anlama becerilerini en iist seviyeye ulastirmaktir
(Temizkan, 2008).

Pressley ve Afflerbach (1995; Akt., Koroglu, 2021) okuma oncesi, okuma sirasi ve okuma
sonrasi nitelikli okuyucular tarafindan kullanilan uygulamalar1 belirledikleri ¢aligmalarinda, nitelikli
okuyucularin her asamada aktif okuyucu oldugu sonucuna varmuglardir. Bu sonuglara gore nitelikli
okuyucularin anlamalarina yardimei olan stratejileri su sekilde siniflandirmislardir:

Okuma Oncesinde Uygulanan Stratejiler: Metni okumak icin bir hedef olusturma, metne
genel bakis (gbzden gegirme), sadece belirli boliimleri okumaya karar vermek, okumadaki igerik mevcut
okuma hedefleriyle ilgili olmadiginda okumay1 birakmaya karar vermek, 6n bilgilerini harekete gec¢irmek,
metnin 6n izlemesinden ne elde edildiginin 6zetlenmesi, genel tahminlere dayanarak, metnin neyle ilgili
olduguna dair bir ilk hipotez olusturma.

Okuma Sirasinda Uygulanan Stratejiler: Genellikle metnin bastan sona dogru okunmast, tiir-
yazar tarzi ya da gozden gecirmede kullanilan yazi yapilari hakkinda 6nceden bilgiye dayanan kritik
bilgileri igerdigine inanilan sadece bazi boliimleri okumak, gdzden gegirme.

Okuma Sonrasinda Uygulanan Stratejiler: ilk okumadan sonra gerektiginde yeniden okuma,
metni ezberleme, metinde gegen bilgileri listeleme, metnin tutarhi 6zetinin olusturulmasi, metin igerigi
hakkinda kendi kendine sorular sorma varsayimlardan hareketle metindeki bilgileri hayal etme, makalede
yer alan bilgiler iizerinde diisiinme ve yorumlama, okuma Oncesinde yapilan tahminlerin dogruluguna
bakmak i¢in yeniden okuma, metnin anlagilmasini siirekli olarak degerlendirmek ve yeniden
yapilandirmak, anlam yeniden yapilandirildik¢a metinle ilgili verilen cevaplarin degismesi, daha sonra
kullanmak {izere bu metinde gegen bilgileri zihinsel olarak kodlama.
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Alanyazinda okuma stratejileri konusunda Ogretmen adaylari (Kus ve Tirkyilmaz, 2010;
Topuzkanamig, 2010; Dilci ve Babacan, 2011; Cegen ve Alver, 2011; Babacan, 2012; Erdem, 2012;
Karasakaloglu, Saracalogluve Ozelgi., 2012; Ates, 2013; Cetinkaya-Edizer, 2015; Ozdemir, 2018; Baki,
2019; Akbabaoglu ve Yildiz-Duban, 2020; Yemenici ve Ulu, 2020) ve ilk/ortadgretim oOgrencileri
iizerinde (Temizkan, 2008; Baydik, 2011; Kaman, 2012; Kana, 2014; Akyol ve Kodan, 2016; Kog ve
Arslan, 2017; Aktas ve Cankal, 2019; Ozkan ve Bulut, 2020; Bayram ve Kanmaz, 2022) yapilan
caligmalar bulunmaktadir.

Tirkge 6gretmeni adaylarimin okudugunu anlama becerilerini gelistirecek ve anlamlandirma
evrenlerini genigletecek okuma stratejilerinin farkinda olmalar1 ve kullanmalari, basarili olmalari
acisindan olduk¢a Snemlidir (C6gmen, 2008: 3). Bunun yani sira okuma becerisinde istenen niteligin
olusmas1 igin c¢esitli stratejilerin kullanilmasi gerekir. Farkli stratejilerin kullanilmasi aym1 zamanda
okuma becerisinde verimliligi de arttirir. Okuma becerisinin kazandirilmasi ve ilerletilmesinde dgretmen
faktoriiniin 6nemli oldugu diisiiniildiigiinde Tiirkge 6gretmeni adaylarinin sahip olduklari okuma becerisi
stragjileri de bu anlamda 6n plana ¢ikacaktir. Calismanin bu yoniiyle 6nemli oldugu disiiniilmektedir. Bu
baglamda ¢alismada temel amag, Tirk¢e 6gretmeni adaylarimin okuma becerisi stratejilerini kullanim
sikliklarinin belirlenmesidir. Bu amag kapsamindaki alt problemler asagida verilmistir:

1. Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin okuma becerisi stratejilerini kullanim sikliklari ne diizeydedir?

2. Tiirkce Ogretmeni adaylarmmin okuma becerisi stratejilerini kullanim sikliklar1 cinsiyet

degiskenine gore farklilik gostermekte midir?

3. Tirkge 6gretmeni adaylarinin okuma becerisi stratejilerini kullanim sikliklart simif diizeyi

degiskenine gore farklilik gostermekte midir?

4. Tirk¢e Ogretmeni adaylarinin okuma becerisi stratejilerini kullanim sikliklart yillik kitap

okuma sayist degiskenine gore farklilik gostermekte midir?

YONTEM

Arastirmanmin Modeli

Tiirkge 6gretmeni adaylarinin okuma becerisi stratejilerini kullanim sikliklarinin belirlendigi bu
calismada tarama modeli kullanilmigtir. “Tarama modelleri; gegmiste veya hélen var olan bir durumu, var
oldugu sekli ile betimlemeyi amaglayan aragtirma yaklagimidir. Aragtirmaya konu olan olay, birey ya da
nesne, kendi kosullari iginde ve oldugu gibi tanimlanmaya calisilir. Onlart herhangi bir sekilde
degistirme, etkileme gabasi gosterilmez.” (Karasar, 2009: 77).

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin  evrenini  2021-2022 egitim-6gretim yilinda Mus Alparslan Universitesinde
Ogrenimlerini siirdiiren Tiirkge Ogretmeni adaylari, 6rneklemini ise uygulamanin yapildigi zamanda
calismaya katilan 97 Tiirkge 6gretmeni aday1 olusturmaktadir. Orneklemde yer alan Tiirkge dgretmeni
adaylarinin 65’1 kadin, 32’si erkektir. Calismaya katilimda gonilliiliik esasina gére davranilmigtir.

Veri Toplama Araci

Aragtirmada Tuncer (2011) tarafindan gelistirilen ve 28 maddeden olusan “Okuma Becerisi
Stratejileri Kullamim Olgegi” kullamlmistir. 5°1i likert tipinde gelistirilen dlgekte tersine puanlanan madde
bulunmamaktadir. Arastirmaci tarafindan 6lgegin giivenirlik katsayis1 .89 olarak tespit edilmistir. Bu
arastirma kapsaminda ise 6lgegin giivenirlik degeri ,88’dir. Olgme aracindan alinan toplam puanin diisiik
olmas1 Tiirkge 0gretmeni adaylarmin okuma becerisi stratejilerini kullanim siklik diizeylerinin diigiik
oldugunu, aliman toplam puan yliksek olmasi ise Tiirkce Ogretmeni adaylarinin okuma becerisi
stratejilerini kullanim siklik diizeylerinin yiiksek oldugunu ifade etmektedir.

Verilerin Analizi

Uygulama sonucunda toplanan veriler SPSS 21 programu araciliiyla ¢éziimlenmistir. Verilerin
¢ozlimlenmesine gegcmeden &nce Cronbach’s Alpha araciliiyla verilerin giivenirligi incelenmistir. Bu
arastirma kapsaminda giivenirlik ,88 olarak tespit edilmistir. Ayrica yapilan normallik testi ile verilerin
normal dagilim gosterdigi saptanmis, bu sebeple analiz i¢in parametrik testlerden t-Testi ve Tek Yonlii
Varyans Analizi olan One Way Anova Testi kullanilmigtir. Sonuglarda anlamli bir fark olustugunda
farkin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla Tukey testi kullanilmistir. Verilerin anlamlilik
degeri p<.05 olarak kabul edilmistir.
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BULGULAR

Birinci Alt Probleme Yonelik Bulgular

Calismanin birinci alt problemi Tiirkce ogretmeni adaylarinmin okuma becerisi stratejilerini
kullanim sikliklarini belirlemeye yoneliktir. Bu probleme ait bulgular Tablo 1°de sunulmustur.

Tablo 1: Tiirkge Ogretmeni Adaylarinin Okuma Becerisi Stratejilerini Kullanim Sikliklar

Olcek N ort Ss Min. Max

Okuma Becerisi Stratejileri

Kullanim Siklig1 97 98,84 12,07 42 132

Calismada kullanilan veri toplama aracina gore Olgekten almabilecek en diisiik puan 28; en
yilksek puan ise 140’tir. Tablo 1 irdelendiginde Tiirk¢e Ogretmeni adaylarimin okuma becerisi
stratejilerini kullanim sikliklarinin ortalama puanlarinin 98,48 oldugu goriilmektedir. Bu puan Tiirkce
Ogretmeni adaylarinin okuma becerisi stratejilerini kullanim sikliklarinin “yiiksek diizey”’de oldugunu
gostermektedir.

Ikinci Alt Probleme Yonelik Bulgular

Calismanin ikinci alt problemi, Tiirk¢e ogretmeni adaylarimin okuma becerisi stratejilerini
kullamim sikliklarimin cinsiyete gore farklilik gosterip gostermedigini belirlemeye yoneliktir. Bu probleme
ait bulgular Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2: Tiirkge Ogretmeni Adaylarinin Okuma Becerisi Stratejilerini Kullanim Sikliklarinin Cinsiyete
Gore Farkini Belirten t-Testi

Cinsiyet N X S sd t P
Kadin 65 99,60 10,45
Erkek 32 97,31 13,61 % 915 1369

Tablo 2’ye gore Tiirkge 6gretmeni adaylarinin okuma becerisi stratejilerini kullanim sikliklarinin
cinsiyete gore farklilik arz etmedigi goriilmektedir [tes = ,915p > ,05 (p = ,363)]. Kadin &gretmen
adaylarimin puan ortalamasi 99,60 iken erkek 6gretmen adaylarinin puan ortalamasi 97,31°dir. Ortalama
puanlar arasinda yaklasik olarak 2,50 puanlik bir fark olmakla birlikte bu fark istatistiksel olarak (,05
diizeyinde) anlamli degildir.

Uciincii Alt Probleme Yénelik Bulgular

Calismanin {igiincii alt problemi, Tiirkce ogretmeni adaylarinin okuma becerisi stratejilerini
kullanma sikliklarimin sunif diizeyine gore farkhihk gosterip gostermedigini belirlemeye yoneliktir. Bu
probleme ait bulgular Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3a: Tiirkge Ogretmeni Adaylarinin Sinif Diizeylerine Gére Okuma Becerisi Stratejilerini Kullanma
Sikliklariyla Tlgili Betimsel istatistikler

Simiflar N X S

1.Simf 25 97,40 9,52
2.Smf 24 97,08 13,83
3.Smf 23 104,30 11,87
4.Smmf 25 96,96 9,74

Toplam 97 98,84 11,57




Tiirk¢e Ogretmeni Adaylarimin Okuma Becerisi Stratejilerini Kullanmim Stkliklarinin Belirlenmesi 39

Tablo 3b: Tiirkge Ogretmeni Adaylarin Okuma Becerisi Stratejilerini Kullanma Sikliklarinmn Simif
Diizeyine Gore Farkini Belirten Tek Faktorlii Varyans Analizi (One-Way Anova) Testi

Kareler

Varyansin kaynagi Kareler toplami Sd ortalamas: F p
Gruplararasi 901,018 3 300,339
Gruplarigi 11955,663 93 128,556 2,336 ,079

Toplam 12856,680 96

Tablo 3b’ye bakildiginda Tiirkge 6gretmeni adaylarinin okuma becerisi stratejilerini kullanma
sikliklarinin sinif diizeyine gore istatistiksel olarak farklilagmadig: goriilmektedir [F(3, 93) = 2,336 p >,05
(p = ,079)]. Yani Tiirkce 6gretmeni adaylarinin okuma becerisi stratejilerini kullanma sikliklarinin,
ogrenim gordikleri siniflara gore istatistiksel olarak bir anlamlilik arz etmedigi goriilmektedir. Tablo
3a’ya bakildiginda 3.siif 6gretmen adaylarmin puanlarinin toplaminin diger siniftakilere gére dnemli
derecede yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu fark istatistiksel olarak da dnemli bir seviyede (,079) olmakla
birlikte ,05 diizeyinde anlamli degildir.

Dordiincii Alt Probleme Yonelik Bulgular

Calismanin dordiincii alt problemi, Tiirk¢e 6gretmeni adaylarimin okuma becerisi stratejilerini
kullanma sikliklarimin yilda okuduklar: kitap sayisina gore farklilik gosterip gostermedigini belirlemeye
yoneliktir. Bu probleme ait bulgular Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4a: Tiirkge Ogretmeni Adaylarinin Okuduklar: Kitap Sayisina Gére Okuma Becerisi Stratejilerini
Kullanma Sikliklariyla Ilgili Betimsel Istatistikler

Smiflar N X S

0-5 aras1 14 89,35 13,10
6-10 arasi 22 98,63 10,07
11-15 arasi 20 98,10 9,17
16 ve lizeri 41 102,56 11,24
Toplam 97 98,84 11,57

Tablo 4b: Tiirkge Ogretmeni Adaylarmin Okuma Becerisi Stratejilerini Kullanma Sikliklarinim
Okuduklar1 Kitap Sayisina Gore Farkim Belirten Tek Faktorlii Varyans Analizi (One-Way Anova) Testi

Varyansm Kaynags B sd o 00N F P ek
Gruplararasi 1838,478 3 612,826

Gruplarigi 11018,203 93 118,475 5,173 ,002

Toplam 12856,680 96

Tablo 4b’ye bakildiginda Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin okuma becerisi stratejilerini kullanma

sikliklarinin okuduklar: kitap sayisina gore istatistiksel olarak anlamli farklilik arz ettigi goriillmektedir
[F(3, 93) =5,173p <,05 (p = ,002)]. Yani Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin, yilda okuduklari kitap sayisinin,
okuma becerisi stratejilerini kullanma sikliklarin1 dnemli derecede etkiledigi gorilmektedir.
Farkin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Tukey testinin sonuglarina gore
yilda ‘0-5 aras1’ kitap okuyan dgretmen adaylar1 ile ‘16 ve iizeri’ kitap okuyan dgretmen adaylar1 arasinda
istatistiksel olarak ,01 diizeyinde anlamli farkliligin oldugu ve bunun yilda ‘16 ve iizeri’ kitap okuyan
6gretmen adaylarimin lehine oldugu goriilmektedir.

Tablo 4a’daki betimsel istatistiklere bakildiginda kitap okuma sayisina iligkin olarak yilda ‘16 ve

iizeri’ kitap okuyan Ggretmen adaylarimin puanlarinin ortalamas: X=102,56 iken yilda 0-5 arast® kitap

okuyan 6gretmen adaylarinin puanlarinin ortalamasi X=89,35 'tir. Gruplar arasinda anlaml bir farkin
oldugu buradan da anlasilmaktadir.
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SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin okuma becerisi stratejilerini kullanim sikliklarmin “yiiksek diizey”de
oldugu saptanmistir. Bu sonu¢ Tiirkce Ogretmeni adaylarinin ayni zamanda iyi birer okur da olduklarini
gostermektedir. Ayrica bu 6gretmen adaylarinin atandiklar1 zaman 6grencilere okuma becerisi agisindan yol
gosterecegine de bir isarettir. Nitekim Gagne ve Glaser’a gore (1987; akt.: Mert, 2015) 6grenciler 6grenme
stratejilerini bildiklerinde 6grenmeyi en iyi sekilde saglayacak yontem ve teknikleri uygulayabilmektedir.
Topuzkanamig ve Maltepe (2010: 669) tarafindan yapilan ¢alismada da Tiirkge 6gretmeni adaylarinin okuma
stratejilerini kullanma diizeyleri yiiksek bulunmustur. Alanyazinda yapilan diger calismalarda da Tirkge
Ogretmeni adaylarimin okuma becerisi stratejilerini kullanma diizeylerinin yliksek oldugu tespit edilmistir
(Karasakaloglu, Saracaloglu ve Yilmaz Ozelci, 2012; Akkaya, 2015; Ozdemir, 2018). Ancak Tiirkce dgretmeni
adaylarinin okuma stratejileri kullanim diizeylerinin diigiik oldugu ¢aligmalar da bulunmaktadir (Kus ve
Tiirkyilmaz, 2010).

Tiirk¢e 6gretmeni adaylariin okuma becerisi stratejilerini kullanim sikliklari cinsiyete gore anlaml
farklilik gostermemektedir. Kadin o6gretmen adaylarinin puan ortalamasi erkek ogretmen adaylarinin
ortalamasindan yiiksek ¢ikmistir. Topuzkanamig ve Maltepe’nin (2010: 670) calismasinda erkek ve kadin
dgrencilerin okuma stratejileri kullanma diizeyleri cinsiyet degiskenine gére anlamli farklilik gdstermistir. lgili
caligmada da kadin 6gretmen adaylarinin puani daha yiiksek bulunmustur. Akkaya (2015) tarafindan yapilan
arastirmada da benzer sonuca ulasilmis ve farkin kadin dgrencilerin lehine oldugu saptanmistir. Ozdemir
(2018) de ogretmen adaylarmin kullandiklar1 okuma stratejileri puanlarmmin kiz 6grencilerde erkek
ogrencilerden daha yiiksek c¢iktigini belirlemistir. Karatay’in (2007) calismasinda ise okuma stratejilerini
kullanmabakimindan erkek Ogrencilerin ortalama puanlar1 kadin Ogrencilerin ortalama puanlarindan daha
yiiksek bir diizeydedir. Sim (2007: 34) tarafindan yapilan arastirmada da kadin 6grencilerin erkek dgrencilere
gore daha fazla okuma stratejisi kullandigi tespit edilmistir. Bu bulgular kadin 6gretmen adaylarinin erkek
Ogretmen adaylarindan okuma aligkanlig1 bakimindan daha iyi bir diizeyde olduklarini1 gostermektedir. Nitekim
Avrslan da (2013) okuma becerilerinde kizlarin erkeklere oranla daha basarili olmalarint “okumaya karsi daha
olumlu tutum i¢inde olmalariyla ve evde daha ¢ok zaman gegirmeleriyle” iliskilendirmistir.

Tiirkge 6gretmeni adaylarmin okuma becerisi stratejilerini kullanma sikliklarinin sinif diizeyine gore
istatistiksel olarak farklilagmadig tespit edilmistir. Ancak 3. sinif 6gretmen adaylarinin puanlarinin diger
siniftakilere gore onemli derecede yiiksek oldugu saptanmistir. Bu sonucun ¢alisma grubunun 6zelliginden
kaynaklandig1 soylenebilir. Yemenici ve Ulu’nun (2020) yaptig1 ¢alismada da 3. sinifa devam eden 6gretmen
adaylarinin puanlariin daha yiiksek oldugu sonucuna ulagilmistir. Kog¢ ve Arslan (2017), Akin ve Cegen
(2014), Ozden (2018) tarafindan yapilan ¢alismalarda da ara simiftaki 6grencilerin puanlarmin diger siniflardaki
6grencilerin puanlarindan daha yiiksek bulunmustur. Akkaya (2015) da ¢alismasinda benzer bir sonuca ulagmis
ve simuf diizeyi degiskeninde anlamli bir farkliligin olmadigini saptamistir. Mert (2015) ise bu konuyla ilgili
aragtirmasinda Tiirkge 6gretmeni adaylarinin puan ortalamalarinin sinif degiskenine gore istatistiksel agidan
anlaml oldugunu tespit etmistir. Bu ¢aligmada 4. sinif 6gretmen adaylarinin puanlarinin diger simif diizeylerine
gore en diisiik oldugu saptanmistir. Bunun sebebinin 4. simif 6gretmen adaylarinin okumaya fazla zaman
ayirmadiklart ve atanma kaygilarin1 daha fazla dnceledikleri seklinde yorumlanabilir. Nitekim Mert’in (2015)
calismasinda da benzer sonuca ulagilmistir.

Tiirkge Ogretmeni adaylarmin okuma becerisi stratejilerini kullanma sikliklar1 okuduklar kitap
sayisina gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermistir. Yani Tiirkge Ogretmeni adaylarinin, yilda
okuduklar1 kitap sayisinin, okuma becerisi stratejilerini kullanma sikliklarini 6nemli derecede etkiledigi
sOylenebilir. Buna gore yilda 16 ve iizeri kitap okuyan 6gretmen adaylarmin okuma becerisi stratejilerini
kullanma sikliklart daha fazla bulunmustur. Bu durum ayni1 zamanda kitap okuma ile okuma becerisi stratejisi
arasindaki iligkiyi gostermesi agisindan da olumludur. Yemenici ve Ulu (2020) tarafindan yapilan aragtirmada
da 6gretmen adaylarinin yillik okuduklari kitap sayilarinin okuma stratejisi durumlarini etkiledigi saptanmugtir.
S6z konusu calismada da yillik okuduklart kitap sayisi fazla olan 6gretmen adaylarinin okuma stratejisi
puanlar1 daha yiiksek bulunmustur. Alanyazinda bu degiskene bagli olarak yapilan diger calismalarda da
(Karatay, 2007; Cogmen, 2008; Aybek ve Aslan, 2016; Ozdemir, 2018) benzer sonuca ulasiimistir. Hem bu
caligmada hem de alanyazinda yapilan ¢aligmalarda da benzer sonucun alinmig olmasi kitap okumanin dnemini
gostermesi acisindan kayda deger bir bulgudur.

Calismanin sonunda daha genis sayida caligma gruplarinin olusturulmasit ve farkli degiskenler
acisindan okuma stratejisi ¢aligmalarinin yapilip sonuglarin bu baglamda degerlendirilebilmesi gerektigi,
okuma stratejisi ile okunan metin arasindaki iligkinin dikkate alinarak daha farkli deneysel caligmalar yapilmasi
gerektigi Onerilmigtir.

Yazarhk Katkisi
Bu arastirma yazarlarin esit katkilariyla gergeklestirilmistir.
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