Tefsir Arastirmalar: Dergisi
The Journal of Tafsir Studies
A i) @ilal o) Alae
https://dergipark.otg.tr/tr/pub/tader
E-ISSN: 2587-0882
Cilt/Volume: 6, Say1/Issue: 1, Yi1/Year: 2022 (Nisan/April)

Kur’an Yorumunda Sebr ve Taksim Yontemi
The Method of al-sabr wa’l-tagsim in the Interpretation of the Qur’an

Servet DEMIRBAS
Dr. Ogr. Gorevlisi, Ankara Yildirim Beyazit Universitesi, [slami Ilimler Fakiiltesi
Temel Islam Bilimleri, Arap Dili ve Belagati Anabilim Dali
Ph. Dr. Lecturer, University of Ankara Yildirim Beyazit, Faculty of Islamic Sciences, Basic
Islamic Sciences Department of Arabic Language and Literature Ankara/Turkey
Serdem124(@gmail.com

orcid.org/0000-0001-6415-2140

Makale Bilgisi — Article Information
Makale Tirii/Article Type: Arastirma Makalesi/ Research Article
Gelig Tarihi/Date Received: 01/02/2022
Kabul Tarihi/Date Accepted: 25/04/2022
Yayin Tarihi/Date Published: 30/04/2022

Auf / Citation: Demirbas, Servet. “Kut’an Yorumunda Sebr ve Taksim Yontemi”. Tefsir
Arastirmalar: Dergisi 6/1 (Nisan/April 2022), 431-454.
https://doi.org/ 10.31121/tader.1066872

Intihal: Bu makale, intihal.net yaziliminca taranmistir. Intihal tespit edilmemistir.
Plagiarism: This article has been scanned by intihal.net. No plagiarism detected.
Copyright © Published by The Journal of Tafsir Studies
Sakarya/Turkey
Butin haklari saklidir/All rights reserved.



https://doi.org/10.18505/cuid.612502

Servet DEMIRBAS | 432

Oz

Islam ilim medeniyetinde sozlii kiiltiirden yazili killtire gecilmesine paralel olarak fakli ilmi disiplin-
ler tesekkiil etmeye basladi. Bu disiplinlerin tefsirde kullanilmasiyla rivayet agirlikli tefsirlerin yani
sira dirayete dayalt yorumlar da gelisti. Mufessitler, dogrudan ya da dolayli olarak Kur’an’t anlamaya
katkist olan bu ilimlerden tasavvur ve tasdik diizeyinde yararlandilar. Islami diigiincenin yerelden
evrensele dogru yayginlasmasiyla, birbiriyle baglantili tefsir ve tevil yontemleri gelistirildi. Baz1 aras-
tirmacilar, nasslarin yorumlanmasinda kullanilan bu yéntemleri beyani, irfani ve burhani olmak tze-
re Uglii bir taksime tabi tutmuslardir. Beyani tevil genel olarak lafiz-mana iliskisi tizerine inga edilir-
ken, irfani tevil, kesf ve ilham gibi stibjektif bilgi nazatiyesine dayanmaktadir. Burhani tevil ise akli
dustinceyi 6ncelen ve kesin delillere dayanan akil ylriitme ve mantiki kiyast esas almaktadir. Burhani
tevile dayanan istidlal yontemlerinden biri de “es-sebr ve’t-taksim”dir. Sebr ve taksim yontemi fikih
usuli, kelam, cedel, dilbilim ve tefsir gibi farkli ilim dallarinda akli ¢ikarim vasitast olarak kullanidlmis-
tir. Bu ¢alisma Kur’an yorumunda sebr ve taksim yonteminin mifessitler tarafindan nasil kullanildi-
gint arastirmaktadir. Usulctler ve kelamcilar sebr ve taksim yontemini daha ¢ok illetin ispatinda delil
olarak kullanirken, cedel ve miinazara ile mesgul olanlar tartisma konusu olan seydeki sahih ve sadik
olan delili, fasit ve batil olandan ayirmak icin kullanmiglardir. Ulim®’l-Kur’an esetlerinde Kur’an’in
kullandig1 cedel yontemlerinden birinin de sebr ve taksim olduguna yer verilmigtir. Miifessirler, sebr
ve taksim yontemini daha ¢ok muarizlarinin iddialarini iptal etmek igin nazil olan ayetlerin tefsirinde,
muhataplarin tutarsizligini ortaya koyarak onlart akli muhakemeye yonlendirip hakikati bulmalarina
yardimct bir unsur olarak kullanmislardur.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Kur’an, Sebr ve Taksim, Yontem, Yorum

Abstract

In parallel with the transition from oral culture to written culture in the Islamic scientific civiliza-
tion, different scientific disciplines began to be formed. With the use of these disciplines in tafsir,
interpretations based on dirayah (reasoning/personal opinion) developed as well as tafsir focusing
on riwadyah (reports). Commentators benefited from these sciences, which directly or indirectly con-
tributed to understanding, at the level of zasawwur and fasdig (conceptualization and assent). With
the spread of Islamic thought from the local to the universal, new methods of interpretation and
approaches were developed. Some researchers have subjected these methods used in the interpreta-
tion of texts to a triple division as; “bayani’, “irfan?” and “burhani’. Bayani interpretation is generally
built on the word-meaning relationship; /rfanz interpretation is based on subjective knowledge theo-
ry such as discovery and inspiration. Burhdni interpretation, on the other hand, is based on reason-
ing and logical comparison, which emphasizes rational thought and is based on definite evidence.
One of the deductive (istidlal) methods based on burhani interpretation is al-sabr wa’l-tagsim. This
method has been used as a means of rational inference in different sciences such as figh, kalam,
jadal, linguistics and tafsir. This study investigates how the method of a/sabr wa’l-tagsin is used by
commentators in the interpretation of the Qur’an. While the scholars of us#/ al-figh and kalam most-
ly used the method of al-sabr wa’l-tagsim as evidence in the proof of the %/at, those who specialized
in jadal and munazara used it to distinguish the valid evidence from the invalid ones. As it is men-
tioned in the works of Ulim al-Qur'an, one of the methods of jadal used in the Qur'an is al-sabr wa’l-
tagsim. Commentators used the method of a/sabr wa’l-tagsim mostly as an instrument to show that
the claims of their opponents are false, to reveal the inconsistency of the interlocutors, to guide
them to rational reasoning and finally to help them find the truth.

Keywords: Tafsir, Qur’an, Sabr and Taqsim, Method, Interpretation.

Girig
Islam ilim geleneginde Kur’an-1 Kerim’de Allah Teald’nin muradint anlayabilmek

icin surdirilen faaliyetlerin tamami en genis anlamda tefsir ve tevil kavramlariyla ifade
edilmigtir. Tarihi siirecte tefsir ve tevil calismalarinda birbiriyle iliskili, ici ice girmis farkls

U Hayrettin Karaman vd., Kur'an Yolu Tiirkee Medil ve Tefsiri (Ankara: DIB Yaymlari, 2006), 1/36.
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yontemler kullanilmistir.” Bu yéntemlerin bir boyutunu daha ¢ok nakile dayanan rivayet
olustururken diger boyutunu da naklin yansira dil, edebiyat, akli istidlal ve i¢tihada dayanan
dirayet olusturmaktadir. Kur’an’t anlagilir kilmak, akli ve nakli ilimlerin olusturdugu kolektif
bilgi birikimi ve disiplinler arast dayanismayla daha kolay ve etkili oldugu icin mifessitler,
kendi ilmi viisatlart nispetinde pek ¢ok ilim dalindan yararlanmislardir. Kur’an’t anlamaya
dogrudan ya da dolaylt katk: sunan ilmi disiplinlerden tasavvur ve tasdik dizeyinde yararla-
narak bunlari tefsir faaliyeti iginde birer yardimct unsur yapmislardir.’ Miifessitler,
Kur’an’da Allah Teala’nin muradini kesfetmek icin liigat, sarf, nahiv ve belagat gibi dil bi-
limlerini, nizul sebepleri, muhkem-miitesabih, esbah-nezair ve nasih-mensth, gibi Kur’an
ilimlerini, hadis ve siyer gibi rivayete dayali nakli ilimleri, fikih ve kelam gibi nassa dayali
yontem ilimlerini ve istidlale dayanan felsefe ve mantik gibi akli ilimleri birer yorum vasita
yapmuslardir.*

Niizul déneminden sonra sézli aktarimdan yazili kiltiire gegisle farklt ilmi disiplin-
ler tarih sahnesine cikmaya baslamustir. Islam cografyasinin genislemesine paralel olarak
yerelden evrensele dogru distincenin yayilmaya baslamastyla da gesitli tevil ve yorumlama
yontemleri gelistirilmistir. Bu baglamda yontem arayisini ilk sistemli hale getirenler fikihgilar
olmustur. Diger ilmi disiplinler baz1 farkliliklar olsa da genellikle fikihgilarin metodunu kul-
lanmislardir.” Cabird, (61. 2010) Islam diisiince geleneginde nasslarin yorumlanmasinda kul-
lanilan yontemleri genel olarak beyani, irfani ve burhani tevil olarak tigce ayirmustir. Beyani
tevil yonteminde nasslar, daha ¢ok lafiz-mana ve asil-fer’ iliskisi tizerine insa edilirken, irfani
tevil, genellikle mutasavviflarin bilgi kaynagt olarak kabul ettikleri ilham ve kesif yontemine
dayandirilmaktadir. Burhani tevilde ise akli ¢ikarim ve kesin delillere dayanan akil yiratme
ve mantiki kiyas esas alinmaktadir.® Burhani tevile dayanan akli ¢ikarim ve istidlal yontemle-
rinden biri de “es-sebr ve’t-taksim”dir.

Akil yuriitme ve kanitlama tiirlerinden biri olan sebr ve taksimin bir tir ¢ikarim va-
sitast olarak kullanimi fikih usali, kelam, cedel, furG-u fikih ve tefsir gibi ilimlerle sinirh
kalmamis, sarf, nahiv ve belagat gibi dil bilimlerinde de kullanilmistir.” Sebr ve taksim yon-
teminin kelam, fikih usulii ve dil bilimlerinde kullanildigina dair farkl calismalar yapilmistir.”
Sebr ve taksim yonteminin tefsirde kullanildigina dair bir ¢alisma Fahreddin Razi’nin (6L
606/1210) Mefatihu’l-gayb tefsiti 6zelinde yapilmistir. Yazar, bu makalesinde sebr ve taksim

2 Jsmail Cerrahoglu, Tefsir Usulii (Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1989), 289-320.

3 Muhammed et-Tahir b. Astr et-Tanisi, e-Tahrir ve't-tenvir (Tunus: ed-Daru’t-Tanisiyye, 1984), 8/1/18.

4 Burhaneddin Muhammed ez-Zerkesi, e/Burbin fi ‘uliimi’l-Kur'an, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim
(Kahire: Mektebetii Dari’t-Turds, ts.), 1/13; Tahsin Gérgiin, lahi Sizin Giicii 1V arlik ve Bilgi Kaynag Olarak
Kur'an (Istanbul: Kiilliyat Yayinlar1 2013), 30.

5 Mehmet Goérmez, Sinnet ve Hadisin Anlasimasinda ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunn (Ankara: Turkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 1997), 130; Mevliit Erten, Nass-Yorum Iliskisi (Ankara: Ankara Okulu Yaynlari,
2013), 60-61.

6 Muhammed Abid el-Cabiri, Arap-Lslam Kiiltiiriiniin Akid Yapiss, cev. Burhan Kéroglu vd. (Istanbul: Kitabe-
vi, 2001), 53-54- 471-474- 475- 483-488.

7 Tuncay Basoglu, “Sebr ve Taksim”, Tiirkiye Diyanet VVakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2009), 36/255-256.

8 Halil Imamoglugil, “Es’ar’nin Kullandigt Akli Deliller ve Mantiktaki Alal Yirttmelerle Tliskisi” Toplum
Bilimleri Dergisi 10/20 (Aralik 2016), 57-99; Sal'd b. Mut‘ab el-Kadhani, es-Sebr vet-taksinm ve eserubu fi’-
taki'di’l-usili (Riyad: Camia‘tivl-Tmam Muhammed b. Suud el-Tslamiyye, Doktora Tezi, 1426); Nesibe Ab-
dilhamid el-Mevacide, e/Lstidlil bi’s-sebr ve't-taksim ‘mde’n-nubat ve's-sarfiyyin (Mute: Camia‘c Mu’te, Yitksek
Lisans Tezi, 2010).
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yonteminin tanimlarini yaptiktan sonra Razi’nin farkl ayetlerde uyguladigs sebr ve taksim
yorumlarini 6zet seklinde aktarmistir.”

Sebr ve taksim alaninda yapilan ¢alismalarin bir kismi, tefsir disindaki ilimi disiplin-
lerle ilgilidir. Bu yontemin tefsirde kullanimuyla ilgili calisma ise sadece Mefatibu'l-gayb Gze-
linde oldugu icin kapsayicilligi daha dardir. Sebr ve taksim yonteminin tefsirde akli ve
burhani bir yorum yéntemi olarak kullanildigina dair genel bir ¢alisma tespit edilememistir.
Bu salisma, sebr ve taksim yontemini daha genis bir boyutta ve farkl tefsirlerden aldig 61-
neklemelerle inceledigi i¢in genel bir ¢alisma mahiyetindedir. Béyle bir ¢alismanin Kur’an’in
anlasilmasina ve tefsir ilmine katk: sunacagi umulmaktadir. Bu ¢alismada ilk 6nce sebr ve
taksim yonteminin tanimi, kullanim alanlar1 ve diger ilmi disiplinlerle iliskisi tizerinde duru-
lacaktir, Tkinci asamada, sebr ve taksim yonteminin tefsir ilmine ve Kur’an yorumuna sun-
dugu katkilar farkl tefsirlerden ayetler 6rnekliginde incelenecektir.

1. Sebr ve Taksimin Kavramsal Cercevesi

Nassa dayali seri ilimlerde ve istidlale dayali akli ilimlerde genis kullanim alant bulan
sebr ve taksimin 1stilahi tanimlarina ge¢meden 6nce bu kelimelerin ligat anlamlarint bilmek-
te fayda vardir. Isminden de anlasilacagi iizere iki kelimeden olusan sebr ve taksim yénte-
minde “sebr” Arape¢a “ ¥ fiilinin, “taksim ise “aL& fiilinin mastaridir.

Halil b. Ahmed, (6. 175/791) Sebr kelimesinin manasint “tecriibe etmek, incelemek
ve misbar denen bir aletle yaranin miktarint ve derinligini 6lemek” olarak agiklamistir."
Cevheri’de (6l. 400/1009) sebti, “yaranin derinligini 6l¢mek icin incelemek™ olarak acikla-
diktan sonra yaranin miktarint 6lcen alete misbar ve sebbar dendigini séylemistir."" Zemah-
setd, (6l. 538/1144) sebr mastarinin “demir ve benzeri seylerden yapilmis bir aletle yaranin
miktarint ve derinligini 6lgmek” manasinda kullanildigini séylemistir.”” Ibn Manzar, (61.
711/1311) sebr mastarinin “tecriibe, tahmin yuriitmek, bir seyin kiinhiinii ortaya ¢tkarmaya
calismak ve yaranin derinligini 6l¢mek ve bir seyin sonu” gibi anlamlara geldigini ifade et-
mistir.” Firazabadi, (5l. 817/1415) ise sebr kelimesinin “yara ve diger seylerin derinligini
arastirmak, bir seyin asli, renk ve giizellik” gibi anlamlar tasidigini nakletmistir.'*

Taksim kelimesinin kékii olan “ksm ve kismat” pay, nasip, bir seyin dengi ve karsi-
lig1, bir seyi tevzi® etmek paylastirmak, pay olarak vermek” manasina olup, bu kdkten tureti-
len “taksim” ise bir biitiinii parcalara bélmek, kisimlara ayirmak gibi manalar ifade eder.”
Ragib el-Isfahani, (6. 5./11. yiizythn ilk ¢eyregi) “ksm ve kismet” mastarinin, pay1 ifraz

9 Ammar Abbas Tsmail, “es-Sebr ve’t-taksim ‘inde’l-imam er-Razi fi tefsirih”, Mecelletii kiilliyyeti’l-essiyye Ii'l-
Wl umi’t-terbeviyye ve'l-insaniyye Testini evvel/35, (2017), 556-570.

10 Eba Abdirrahman el-Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitbi'l-‘Ayn, thk. Mehdi el-Mahztmi - Ibrahim es-
Samarrai (Misir: Mektebew’l-Hilal, ts.), “sbr”, 7/251.

1 Ebt Nasr Ismail b. Hammad el-Cevheri, es-Sthdh Tacii'l-ligah, tah, Ahmed Abdiilgarar Attir (Beyrut:
Daru’l-Ilm 1’l-Melayin, 1407/1987), “sbt”, 2/275.

12 Ebi’l-Kasim Mahmtd b. Omer b. Muhammed ez-Zemahseri, Esdsi'l-beldga, thk. Abdurrahim Mahmad
(Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1402), “sbr”, 200.

13 Ebl-Fazl Cemaliddin Muhammed b. Manztr, Lisdnii’/-‘Arab (Beyrut: Daru Sadir, 1968), “sbr”, 4/340.

14 Mecduddin Muhammed b. Yakab b. Muhammed el-Firazabadi, e/Kamisi'l-mubit (Beyrut: Daru’l-
Kitiibi’l-Tlmiyye, 1415/1995), “sbr”, 2/106.

15 EbG Manstr Muhammed b. Ahmed el-Ezherd, Tebzibii’l-liigah, thk. Muhammed ‘Avz Murib (Beyrut: Déru
Thyai’t-Tirasi’l-Arabi, 2001), “ksm”, 8/320; Ibn. Manzar, “ksm”, 12/561.
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edip ayirmak ve simniflandirmak, miras ve ganimet gibi seyleri sahiplerine paylastirmak gibi
anlamlara geldigini soylerken,'® Ibn Manzar, “ksm ve kismet” kok mastarlarinin nasip his-
se ve pay anlamlarina, “taksim”in de pargalara ayirmak anlaminda oldugunu ifade etmistir.'”
Taksim kelimesinin ifade ettigi bu manalar, sebr kelimesinin manalariyla irtibathidir. Clinki
bir seyi parcalara ayirarak bolecek kisinin 6nce o seyin miktarint dlgerek tespitte bulunmast

gerekir.

1.1. Sebr ve Taksimin Istilahi Tanimi

Her ilmi disiplin, sebr ve taksim yontemini gelistirdigi metoda uygun olarak farkl
sekillerde tanimlamustir.'® Bu yontemi farkls ilim dallart kendi kural ve kaidelerinin ispatinda
akli istidlal ve ¢ikarim vasitast olarak kullandigt icin kusatict bir tanim yapmak zor goziik-
mektedir. Zerkesi, (61. 794/1392) sebr ve taksimin i¢tihat konularinda etkili oldugundan her
alimin kendi ilmi ¢alismalarinda bu yontemi kullandigini, bundan dolay1 fikih ustaliindeki
kullaniminin kelam, mantik ve benzeri ilimlerdeki kullanimina tam uymadigini, hatta ayni
ilmi disiplin i¢indeki kullanimlarinin bile farklilk gésterdigini séylemistir.” Bu yéntemin
tarifindeki zorluklardan biri de iki farkli kavramdan olusmasidir. Sebr ve taksimi tanimla-
mak bir¢ok seyin lazim ve melzamlariyla birlikte tasavvur ve tasdik yontnden bilinmesine
muhtactir.”’

Sebr ve taksimin taniminda farkli yaklasimlar vardir. Bu kavramlart birbirinden ba-
gimsiz olarak tanimlayanlar oldugu gibi her ikisini beraberce tanimlayanlarda olmustur. Seb-
ri bagimsiz tanimlayanlar “bir seyin illet olup olamayacagini belirflemek ve tercih etmek”
seklinde, taksimi de “bir seyde illet olabilecek butin unsurlart bulup bir araya getirmek”
seklinde tanimlamislardir.” Sebri bagimsiz olarak tanimlayanlardan Sinkit, (61. 1974) “vasif-
lar iginden illet olmaya elverisli olant bulup tercih etmek” seklinde tanimlamistir.”” Bazilari
sebrin iptal yontnt 6ne ¢ikararak “bir seye illet olmaya elverisli vasiflar i¢inden illet olabile-
cek bir vasfi tercih edip digerlerini iptal etmek” seklinde tanimlamislardir.”> Taksimi sebrden
bagimsiz olarak tanimlayanlar da farkli yaklasimlar ortaya koymuslardir. Taksimin en genel
tanimi “vasiflar icinden illet olmaya elverisli olanin segilip tercih edilmesi icin illet olabilecek
her seyi detleyip toplayarak bir araya getirmek” seklindedir.”

Sebr ve taksim i¢in yapilan bagimsiz tanimlamalara bakildiginda aslinda bu tanimla-
rin birbirinden bagimsiz olmadiklart anlagilir. Sebr, illet olabilecek vasiflarin belitlenmesini
(hasrr) gerekli kildigi gibi hasir da bu vasiflarin taksim ve tefrik edilmesini gerekli kilmakta-

16 Bbi'l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed er-Ragib el-Isfahani, e/-Miifredit fi' garibi’l-Kur'an, thk. Muhammed
Halil Aytani (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1433/2010), “ksm”, 404.

17 Tbn Manzar, Lisani’-Arab, “ksm”, 12/103.

18 Kadhani, es-Sebr vet-taksin, 113-114.

19 Bedruddin b. Muhammed Bahadir ez-Zerkesi, e/-Babhru'l-mubit, thk. Omer el-Esgar vd. (Kahire: Daru’s-
Safve, 1413/1992), 5/229.

20 Kadhani, es-Sebr vet-taksim, 65-70.

2t Abdulketim b. Ali en-Nemle, e/-Miibezzeb f7 ilmi nsili’l-fikh (Riyad: Mektebeti’t-Rusd, 1420/1999), 5/206.

22 Muhammed el-Emin b. Muhammed es-Sinkitl, Nesri /-viiriid ‘ald serhi’s-Suii‘d, thk. Muhammed Veled Seyda
(Beyrut: Daru’l-Minare, 1415/1995), 2/485.

2 Ramazan Abdilveddd el-Lahmi, e/Enviru’s-sitia’ fi turuki isbiti illeti’l-camia‘ (Beyrut: Daru’l-Huda,
1406/1986), 249.

2 Sinkiti, Nesriil-viirid, 2./ 526,
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dir. Bu durumu g6z 6niinde bulunduranlar sebr ve taksimi tek bir tanim icinde toplayarak
sOyle demislerdir: “Bir asilda illet olmasi muhtemel vasiflari ele alarak teker teker eleyip ge-

9525

ride kalan tek illetle hitkiim vermektir.”” Diger bir tanim da su sekildedir: “Bir konuda

hitkme tesir etmeye ve illet olma ihtimali bulunan biitin vasiflarr aragtirip ortaya ctkardiktan

sonra, illet olmaya elverisli olani tercih edip digerlerini iptal etmektir.””’

1.2. Sebr ve Taksimin Kisimlari

Sebr ve taksim yontemi, munhasir ve miintesir olmak tzere iki kistmdir. Minhasir
olanda, bir seye illet olabilecek biitiin secenekler nazari dikkate alinir, hicbir secenek ihtimal
haricinde birakilmaz. Miintesir olanda ise bir seyin illeti olarak tespit edilenlerin disinda
baska seceneklerinde bulunma ihtimali s6z konusudur. Kelam ilminde daha ¢ok minhasir
sebr ve taksim yontemi kullanilirken, fikth usuliinde mintesir sebr ve taksim yontemi uygu-
lanmustir.”’

Sebr ve taksim yonteminde agiklanmast istenilen seye illet olabilecek vasiflar, 6nce
iki ya da daha fazla kisimlara boliniir. Tki veya daha cok seyin bir anda sthhat ve fesatta yani
hem dogruluk hem de yanlislikta birlesmeleri mimkiin degildir. Bu durumda akil ihtimalleri
strayla degerlendirmeye tabi tutar. Herhangi bir delile dayanmayan, yanlis ve fasit olan ihti-
malleri teker teker saf dist birakir. Geriye kalan ihtimal dogru olarak kabul edilir.”

1.3.  Sebr ve Taksimin Farkli Isimleri

Bu yontemi kullanan fikih usali alimleri en genel manada “sebr ve taksim” ismini
vermislerdir. Bu iki kavrami bir arda kullandiklart gibi, bazen “zikrt’l-ctiz iradetii’l-kil” ka-
bilinden birini sdyleyip her ikisini de kastetmislerdir.”” Baz1 arastirmacilar, bu yontemin uy-
gulamasinda 6nce taksim sonra sebr yapildigt icin isimlendirmenin de buna uygun olarak
“taksim ve sebr” olmast yoniinde goriisler ileri siirmiislerdir.”” Ibn Kudame, (61. 620/1223)
Ravzatii'n-nazerda bu yonteme sadece “sebr” ismini kullanirken,” Eba Ishak es-Sirazi, (6l
476/1083) sadece “taksim” ismini kullanmustir.” Ibn Akil, (6. 513/1119) bu yéntemi “tak-
sim ve mukabele” diye isimlendirmistir.”

% es-Seyyid es-Serif Ali b. Muhammed el-Curcani, erTa'ifar (Misir: Matbaatd Mustafa el-Babi, 1938),
102,103; BekirTopaloglu — Tlyas Celebi, Kelim Terimleri Sizliigii (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2010), 273.

26 Cemaliiddin Osman b. Omer el-Maraf bi Ibni’l-Hacib, Miintehe l-ousil (Beyrut: Darw’l-Kitiibi’l-Timiyye,
1405/1985), 180.

27 Basoglu, “Sebr ve Taksim”, 255.

28 Ali Sami en-Nessar, Mendhicu’l-babs inde m@%zékiff’/—f&/ﬂm (iskenderiye: Daruw’l-Fikri’l-Arabi, ts.), 107-108;
Ramazan Altntas, “Delil ve Delillendirme Yontemleri”, Kelam E/ Kitabz, ed. $Saban Ali Diizgiin (Ankara:
Grafiker Yayinlari, 2012) 323.

29 Bbt Hamid Muhammed el-Gazzali, e/-Mustesfi min Iimi’l-usil (Beyrut: Darw’l-Ulami’l-Hadjise, ts.), 1/42.

30 Bbi’l-Abbas Sihabuddin Ahmed b. Tdris el-Karafl, Tenkihi'lfusil fi ibtisiri’l-Mahsil, thk. Taha Abdurratf b.

Sa‘d (Kahitre: Daru’l-Fikr, 1393/1973), 398.

I Muvaffakuddin Ibn Kudime, Ravzatii'n-nizir, thk. Abdilkerim en-Nemle (Riyad: Mekteberi’r-Riigd,
1413/1993), 3/856.

32 Eba Ishak Cemaliddin es-Sirazi, e/Liima fi usili’lIfikh Beyrut: Darw’l-Kiitiitibi’l-Ilmiyye, 1405/1985), 102.

3 Ebw’l-Vefa All b. Akil el-Bagdadi, e/-17azzb fi usili’l-fikh, thk. Abdullah Abilmuhsin et-Turki (Beyrut: M-
essesetl’r-Risale, 1420), 5/284.

)
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Sebr ve taksim yontemi, cedel ve miinazara ilminde “taksim ve terdid” ya da “terdid
ve taksim” olarak isimlendirilmistir.”* Mantikcilar, bu yéntemi 6énerme cesitlerinden sarth
ayrik 6nermelerden infisal-i hakiki dedikleri “es-sartiyyeti’l-munfasila” olarak isimlendirmis-
lerdir. Bu yontemde nefiy ve ispat bir arada oldugu gibi mantik ilminde de sartl ayrik
énermede iki 6nermeden biri ispat edilirken digeri nefyedilir. Ikisi birden ispat ya da ikisi
birden nefiy edilemez.”® Gazzali, (61. 505/1111) ise mantik risalelerinde bu yéntemi bazen
“mizani’t-teA'ntiid” ve “burhani’l-hulf’ olarak isimlendirmistir.’® Bu yontem tefsirlerde
daha ¢ok en bilinen ismiyle “sebr ve taksim” olarak yer almaktadir.”” Her bir ilmi disiplin bu

yontemi farkli isimlerle ele alsalar da kullanim alanlari ve icerikleri birbirine yakindir.

2. Farkli Ilmi Disiplinlerde Sebr ve Taksim Yéntemi

Sebr ve taksim yonteminin ismini kullanmadan iceriginden ve islevinden ilk s6z
edenin Cessas (1. 370/981) oldugu séylenmistir.” Ancak goriinen o ki Islimi ilimlerde bu
metodu Oncelikle kelamcilar iddialarint delile dayandirmada ve akli illetin belirlenmesinde
kullanmislardir. Bu metot diger ilimlere kelamcilardan sirayet etmistir.”

Kelamda kullanilan 6nemli akli istidlal metotlarindan biri sebr ve taksimdir. Es‘ari,
(6l. 324/935) Bakillani, (61. 403/1013) Cuveyni, (6l. 478/1085) ve daha sonraki kelamcilar
bu metodu bazt yonlerden elestirseler de kullanmislardir.”” Es‘ard, “Allah cisimdir, yaratil-
muslara benzer” diyen muarizlarin iddialarina sebr ve taksim yontemini kullanarak soyle der:

“Allah, yaratilmislara benzeseydi, onlara ya biitiin yonleriyle benzer veya bazi yonle-

riyle benzerdi. Birbirine benzeyen iki seyin benzedikleri hususun aynt olmast huk-

mince, eger Allah biitiin yonleriyle yaratilmislara benzeseydi, o zaman kendisinin de
butiin yonleriyle yaratilmis olmast gerekirdi. Sayet bazi yonlerden benzeseydi, ben-

zedigi yoniyle yaratilmis olurdu. Oysa ki muhdesin, kadim, kadimin de muhdes ol-

mast imkanstzdir.”"

Goruldigu gibi Es‘ari, sebr ve taksim metoduyla istidlal ederek Allah’in herhangi bir
seye benzemesinde iki ihtimal olabilecegini, bu ihtimaller asilsiz oldugu icin Allah’in hicbir
seye benzemedigini kanttlamustir, “Esar, “Ey [blis! ellerimle yarattidima sayg ile edilmekten seni ne

" ayetinde “Allah’in iki eli” meselesinin agiklamasini yaparken de sebr ve taksim

altkoydu.
yontemini kullanmustir,*
Bakillani, Kitdbu't-temhid'de ‘Istidlal’ baglig1 altinda sebr ve taksimi aciklarken, “akil

bir seyi iki veya daha fazla kisma ayirdiginda hepsinin dogru veya hepsinin yanlis olmast

3 Sinkit, Edvdii’l-beyin, 4/457.

35 Zerkesl, e/Babru’l-mubit, 5/222.

36 EbG Hamid Muhammed el-Gazzali, §ifii’lgalil, thk. Hamd el-Kiibeysi (Bagdad: Mektebetil-irsad,
1390/1971), 450.

37 Sinkiti, Edvai’l-beyin, 4/457.

38 Basoglu, “Sebr ve Taksim”, 36/ 255.

3 Basoglu, “Sebr ve Taksim”, 36/ 255.

4 Imamil-Haremeyn el-Ciiveyni, e/-Burhan fi usili'l-fikh, thk. Abdiilazim Mahmtd (Mistr: b.y., 1999), 537.

# Ebirl-Hasen Ali b. Tsmail el-Es‘ari, Risdle fi'l-istibsan, thk. Richard, ]. Mc Carty (Beyrut: b.y.1952), 115.

2 Imamoglugil, Eg'ari’nin Kullandygs ARl Deliller; 69.

4 Sad 38/75

#  Ebwl-Hasen Ali b. Ismail el-Es‘ari, e/-Ibine ‘an nsiili’d-diyane Beyrut: Daru Tbn Zeydan, ts.) 37-38; Ebi’l-
Hasen Ali b. smail el-Es‘ati, e/-Ibane ve usitlii Ebli’s-Siinne/ Eg'ari Akaidi, cev. Ramazan Bicer (Istanbul: Ge-
lenek Yayinlari, 2010), 64-70.
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muhaldir. Eldeki delil, ikisinden birini batl kilinca akil ziddinin sthhatine hitkmeder. Sayet
delil, bir seyin hadis/yaratilmis oldugunu ispat ederse kadim/yaratilmamis olmast batl olur,

9545

kadim olduguna hitkmederse hadis olmasi batilldir.”™ ifadelerine yer vermistir. Bakillani, bu
yontemi daha cok arazlar ve sifatlar konusunda kullanmustir. Gazzali, Islam itikadina dair
yazdigt el-Iktisid fi'l-i‘tikad da sebr ve taksim yontemini tanimlayarak Islam akaidinin dayan-
dig1 delillerden biri oldugunu séylemistir.*

Sebr ve taksim, fikih usuliinde biri dar kapsamli digeri genis kapsamlt olmak tizere
iki sekilde kullandmistir. Bu yontem dar kapsamli olarak seri kiyasta illetin istinbat: ve tespiti
icin kullanihr.”” Sebr ve taksimi bu minvalde kullananlar sdyle tanimlamislardir: “Asil olan
makiysiin alyhte illet olmasit muhtemel biitiin unsurlar zikir edip, bunlart bir delile dayana-
rak teker teker iptal edip geride kalan bir illetle hiikiim vermektir.”*

Usulctiler, sebr ve taksim yontemini illetin ispatinda delil olarak kullanirken 6ncelik-
le illet olma imkan ve ihtimali olan biitin unsurlari bir araya toplayip siniflandirdiktan sonra
her bir ihtimal ve imkanin hakikatini arastirarak gercek illeti delilleriyle bulmaya ¢alismislar-
dir. Boylelikle bir araya getirilen vasiflar teker teker iptal edildikten sonra illet olmaya elve-
risli olan birakilarak ispat edilir. Bir hitkmun illeti nass ya da icma ile sabit olmamis ise mug-
tehitler akli ¢ikarim yéntemlerinden sebr ve taksimi kullanir. Ornegin, hamr/sarabin haram-
lik hitkmiindeki illetin beliflenmesinde illet olabilecek sarhos edicilik, renk, tat, akicilik ve
fermente olmasi gibi vasiflar birer birer incelenir. Sarhos edicilik vasfinin disindakiler iptal
edilir. Sonugta sarabin haramligindaki illetin sarhos edicilik vasfi oldugu ispat edilmis olur.”

Mantiketlar sebr ve taksim yontemini kelamcilarin ve usulctilerin kullanimindan da-
ha dar ¢ergevede degerlendirmislerdir. Mantikgilarin kullaniminda sebr ve taksim, aralarinda
zithik olan seylerin bir arada toplanmast manasina olan sartl ayrik 6nerme ve bu 6nermeler-
den olusan kiyast istisnal yani se¢meli kiyas ve hulfi kiyas seklindedir. Gazzali, bu kiyas ti-
runt “ayrik sarth 6nermelerde birbirine zit ve karsit olan iki ya da daha ¢ok sey bir arada
degerlendirildiginde biri ispat edilirken digeri iptal edilir” seklinde agiklamustir. Gazzali, sebr
ve taksim yontemini sartlt ayrik 6nermelerden olusan se¢meli kiyas (istisnai) olarak isimlen-
direrek sahih istidlal yollarindan kabul etmistir.”’ Ibn Teymiyye, (6l. 728/1328) er-Red ale’l-
mantikryyin isimli eserinde su ifadelere yer vermistir: “Usulctilerin “sebr ve taksim”, cedel ve
munazaracilarin “taksim ve terdid” diye isim verdigi akli yontem mantikeilar tarafindan
“ayrik sartlt 6nerme” ve bu 6nermelerden olusan se¢meli kiyas diye isimlendirilir. Bu kiyasta
birbirine zit olan iki seyden birinin iptaliyle digeri ispat ya da birinin menfi olmasiyla digeri-

nin mispet oldugu ispat edilir.””!

4 Ebua Bekr Muhammed b. et-Tayyib el-Bakillani, Kitdbu tembidi’l-eviil, thk. Imadiddin Ahmed Hayder (Bey-
rut: Miessesetu’l-Kutubi’s-Sekafiyye, 1414/1993), 31-32.

4 Ebt Hamid Muhammed el-Gazzali, e/[ktisid fi'l- i tikid (Beyrut: Darw’l-Kiitibi’l-Timiyye, 1409/1988), 12.

47 Sinkit, Edvaii’l-beyan, 4/458.

4 Cemaliddin Osman b. Omer el-Maraf bi Ibni’'l-Hacib, Mubtasrn Ibni’l-Hacib (Beyrut: Darwl-Kiitiibi’l-
Hmiyye, 1403), 3/120.

4 Bagoglu, “Sebt ve Taksim”, 36/ 255.

50 Eba Himid Muhammed el-Gazzali, Mibekkii'n-nazar, thk. Refik el-Acem (Beyrut: Daru’l-Fikr el-Libnant,
1994), 98.

51 Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Teymiyye, e-Red ale’l-mantskayyin (Lahor: Idareti Terctimani’n-
stinneh, 1972), 205.
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Mantikeilar, sebr ve taksim yonteminde bir konuyla ilgili seyleri aklen ve zihnen iki
ya da daha ¢ok kisimlara ayirirlar. Birden ¢ok seyin bir anda hem (sidik) dogrulukta hem de
(kizib) yanlislikta birlesmeleri mimkin degildir. Ayrik sarth 6nermenin cilizlerinden biri
dogru oldugunda karsiti dogru olamaz. Bu durumda fasit olan gegersiz kilinarak iptal edi-
lir.”* Sebr ve taksim yonteminin uygulandigi mantiki kiyas daha ¢ok biri hamliyye (yitklemli)
digeri sarttyye-i munfasila (ayrik sartli) 6nermelerden olusan se¢meli (istisnai) kiyas formun-
da gerceklesir. Bu tiir kiyaslarin sonucu da yine yiiklemli (hamli) 6nermedir. Ornegin, “Sayt
ya ¢ift ya tektir. Fakat cifttir. Oyleyse, tek degildir”. Diger bir érnek de Alem ya hadistir ya
kadimdir. Fakat hadistir. Oyleyse kadim degildir.”

Bazi mantik¢ilar, sebr ve taksim yontemini, iktirani (kesin) ve istisnai (se¢meli) ki-
yaslardan olusan hulfi (karma) kiyas ile uygulamuslardir. Bu kiyas tird, “neticenin dogrulugu,
bir seyin nakizinin/karsitinin iptal edilmesiyle elde edilen kiyas” seklinde tanimlanmistir. Bir
baska ifadeyle, neticenin karsitinin yanlis oldugu ispat edilince, neticenin dogrulugu ispat
edilen kiyas tiiriidir.”* Ahmet Cevdet Pasa (61. 1895) hulfi kiyasa su 6rnedi vermistir: Bir
seyin kendini yoktan var edemeyecegi hitkmunt ispatlamak icin 6ncelikle bunun karsitt olan
“bir sey kendini yoktan var eder.” hilkmuni ispat etmek gerekir. Bu durumda ispat edilmek
istenen hikmin karsiti kanitlanamazsa, iddia edilen hitkiim dogru olur. “Bir sey kendini
yoktan var eder.” hitkmii dogru olmayinca, “Bir sey kendini yoktan var edemez.” hikmi
dogru olur. Cinku bir sey, kendini yoktan var edebilmesi i¢in 6nceden yok iken kendiligin-
den var olmasi gerekir. Bir seyin yok iken kendiliginden var olmasi batil ve imkansiz olunca,
bir seyin kendini yoktan var etmesi de miimkiin degildir.”

Cedel ve miinazara ile mesgul olanlar da sebr ve taksim yontemini “terdid ve tak-
sim” diye isimlendirerek akli istidlal yollarindan biri olarak kullanmuslardir. Onlarin bu yon-
temi kullanmaktaki maksatlar1 tartisma konusu olan seydeki sahih ve sadik olan delili fasit
ve batil olandan ayirmaktir. Cedelciler bir tartisma konusu olan sey hakkindaki butiin sege-
nekleri bir araya getirip fasit ve batil olanlari iptal ederler. Bu durumda segeneklerden hepsi
batil olabilecegi gibi bir kism1 sahih bir kismi da batil olabilir.”® Ciiveyni, sebr ve taksimi, iki
ya da daha ¢ok ihtimali olan bir seyin biri hari¢ diger buttun ihtimallerini iptal etmek ya da
tartislan konuyla ilgili muhalif tarafindan serdedilen delilin nakizini ispatlamak olarak ta-
nimlamustir.”” Cedelcilerin bu kullanimi usulciilerin ve mantikgilarin kullanimindan biraz
daha farkli durmaktadir. Sinkiti, cedelcilerin kullandigt sebr ve taksim yonteminin daha fay-
dali ve daha etkili oldugunu savunmustur.™

Sebr ve taksim kelam, fikih usali, mantik ve cedel gibi yontem bilimlerinde akli is-
tidlal yollarindan biri olarak kullanildigi gibi sarf ve nahiv gibi dilbilimlerinde de kullanilmis-
tir. Ebt’l-Berekat el-Enbari, (6l. 577/1181) sebr ve taksimi iki sekilde kullanmistir. Birincisi,

52 Nessar, Mendhicu’l-Bahs, 107-108.

5 Ya‘kab b. Abdilvehhab, Turuku’l-istidlil ve mukaddimditih’nde’l-mendtika ve'l-usiliyyin (Riyad: Mektebetii’r-
Rusgd, 1421/2001), 129.

54 Ebii’s-Sena Siraciiddin Mahmud el-Urmevi, Mezdlinl-envir (Istanbul: b.y.1277), 247.

55 Ahmed Cevdet Pasa, M#’yir-+ Sedad (Istanbul: Karabat ve Kasbar Matbaast, 1303), 80.

56 Bbw’l-Velid el-Baci, e-Minhac fi tertibi’l-hicie, thk. Abdilmecid Tirki (Beyrut: Darw’l-Garbi’l-Islami, 2001),
28-29.

57 Imami’l-Haremeyn el-Ciiveyi, e-Kafiye fi'lcedel, thk. Hiseyn Mahmad (Kahire: Matbaatii Tsa el-Babi,
1399/1979), 373.

58 Sinkiti, Edvdii’l-beyin, 4/458-460.
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bir konudaki muhtemel butin segenekleri bir araya getirip hepsini iptal etmektir. Bitin
ihtimaller iptal olunca iddia edilen sey de iptal edilmis olur. Bu kullanima, nahiv ilminde
“inne ve kardesleri” olarak isimlendirilen edatlardan “lakinne” edatinin haberine “lam™ da-
hil olup olamayacagini 6rnek vermistir. Lakinne’nin haberine “lam” dahil olursa ya tekit igin
ya kasem icin olur. Tekit olmast mimkun degildir. Cinkd tekit “inne” edatina uygundur.
“Lakinne”de tekit anlami yoktur. “Lam” kasem icinde de olamaz. Clunkii kasemin cevabi
“inne” ile olur “lakinne” ile olamaz. Sonu¢ olarak her iki ihtimal birden batil olunca “lakin-
ne’nin haberinde lam bulunur” iddiast da batil olmustur. >

Enbar’nin sebr ve taksimi ele aldig1 ikinci sekil, hikmiin kendisiyle ilgili oldugu se-
ceneklerin tamamint sayip iclerinden hikmi ispat edecek olani birakip digerlerini iptal et-
mektir. Bu kisma, tam muceb kelamda mustesnanin i‘tabinin zorunlu olarak nasb olmasint
ornek vermistir. 1x) Y a il 28 orneginde mustesnanin zorunlu olarak nasb olmasinda etkili
olabilecek hususlar, ya ctimlenin basinda gelen fiil, ya istisna edat1 olan “illa”, ya illa edatinin
“in” ve “la” dan murekkep olmast, ya da illa edatindan sonra “enne” edatinin takdir edilme-
sidir. Enbari, bu ihtimallerden birincisi disindakileri delilleriyle iptal ettikten sonra birinci
ithtimali ispat ederek “mistesnanin nasbinda etkili olan amil ciimlenin bagindaki fiildir”
hitkmiinii ispat etmistir.”’ Dil bilimciler sebr ve taksim yéntemini nahiv ilminde kullandikla-
11 gibi sarf ilminde de kullanmuglardir.”'

3. Ulimi’l-Kur’an Eserlerinde Sebr ve Taksim Yontemi

Sebr ve taksim yonteminin Kur'an’in tefsirinde kulanilip kullanidmamasi hususu
ulimi@’l-Kur’an eserlerinde farkli degerlendirilmistir. Ragib el-Isfahani, Mukaddimetu cimi’i’t-
tefasir isimli eserinde “Kur'an’'in ibtiva ettigi deliller ve burhanlar” bashg: altinda kelamcilarin ve
mantik¢ilarin gelistirdigi akli istidlal yontemlerini karmasik ve anlasilmast zor bir metot ola-
rak degerlendirmistir. Akli yontemlerin Kur’an’in anlagilmasint daha da zorlastiracagy tezin-
den hareketle, Kur’an’in ihtiva ettigi butiin burhanlarin, tanimlamalarin ve kanitlama y6n-
temlerinin kelamcilarin ve mantikeilarin vazi® ettigi akli istidlal yontemiyle degil, Araplarin
adetleri ve dil yontemleri ile oldugunu séylemistir.”> Isfahani’nin bu goriisleriyle akli istidlal
yontemlerinden olan sebr ve taksimin tefsirde kullanilmasina mesafeli durdugu séylenebilir.

Zerkesi, e/-Burhin'da 1sfahani’nin goriislerini tekrarladiktan sonra, Kur’an’in anlagil-
masinda cedel ilminin 6nemine yer verdigi otuz Uglincu baslikta, kelamcilarin kullandig
hudts delili, temanu® delili, kiyasu’l-i‘ade ‘ale’l-ibtida ve benzeri akli ¢ikarim yontemlerine
deginse de sebr ve taksim yéntemine deginmemistir.”

Tefsir ilminin timel/kulli kurallara dayanan mustakil bir ilim dalt oldugu gortsunt
savunan Siileyman el-Kafiyeci, (61.879/1474) et-Teysir fi kdviidi ilpi't-tefsir isimli eserinde
mifessirin bilmesi gereken ilimleri lafzi, akll ve vehbi olmak tzere temelde tge ayirmustir.

% Ebir'l-Berekat Kemaliidddin Abdurrahman b. Muhammed el-Enbati, e/-Igrib fi' cedeli’l-i'rib ve 1iiman®l-edille,
thk. Said el-Efgani (Dimisk: Matbaati’l-Camia‘ti’s-Sariyye, 1377/1957), 127.

0 el-Enbati, el-lgrib fi cedeli’l-i‘rab, 128-129.

61 Nesibe Abdilhamid el-Mevacide, e/-Istidlil bi’s-sebr ve’t-taksin ‘mde’n-nubat ve’s-sarfiyyin (Mu’te: Camia‘tia
Mu’te, Yiksek Lisans Tezi, 2010), 57-70.

62 Bbuwl-Kasim er-Ragib el-Tsfahani, Mukaddimetu cimi'i’ttefisir, thk. Ahmed Hasan Ferhat (Kuveyt: Daru’d-
Da’ve, 1984/1405), 75-76.

03 Zerkesi, e/-Burbin, 2/24-27.
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Bunlari detaylandirirken mifessirin bilmesi gereken akli ilimleri, “akli istidlal yollarini, kesin
kanitlama yontemi olan burhanlari, kiyas yontemini, bir konuda farklt secenekler icinden
birini tercih edip digerlerini iptal etmek manasinda kullanilan sebr ve taksimi, tanimlama
yontemlerini ve akli ve zanni seyler arasindaki farkliliklarin bilinmesi” seklinde actklamustir.*
Kafiyeci, sebr ve taksimi mufessirin bilmesi gereken ilimler arasinda sayarak bu yontemin
Kur’an tefsirindeki 6nemine dikkat cekmektedir.

Stiyati, (1. 911/1505) el-Itkin'da altmis sekizinci bolimde Cedelii’l-Kur'an/ Kur'an'da
Cedel Usliibn konusunu ele almistir. Zerkesi’nin Isfahini’den nakletti gériisleri oldugu gibi
naklettikten sonra mezheb-i kelami, burhan-1 temanu® iscal, minikaza ve benzer akli delil-
lerle birlikte sebr ve taksim yontemini de zikretmistir. Kur’an’in kullandigt cedel yontemle-
rinden birinin de sebr ve taksim oldugunu séyleyen Suyuati, bu yénteme En‘am stresi
6/143-144. ayetleri 6rnek vermistir.”

Menna‘ el-Kattan (6. 1999) Mebdibhis fi uliimi’l-Kur'an isimli eserinde Tartzgma Uslibun-
da Kur'an'm Izledigi Yol bashg: altinda Kur’an’in her seviyeden insanin anlayabilecegi deliller
ve burhanlar icerdigini, fazla akil yiiritmeye ihtiya¢ duyulmadan bir¢ok siipheyi ortadan
kaldirdigint s6ylemistir. Kur’an’in kendine ait cedel yonteminde mantikcilarin ve kelamcila-
rin kullandigr akli kiyas ve istidlal yontemlerinden hicbirinin bulunmadigini dile getirmistir.*
Kattan, kelamcilarin ve mantike¢ilarin kullandigr akli yontemlerin Kur’an’da yer almadigini
ileri strse de Kur’an’da yer alan miinazara yontemlerini sayarken akli ¢ikarim yontemlerin-
den biri olan sebr ve taksime de yer vermistir.”” Goriinen o ki Kattin, hem Kur’an’in kul-
landig1 cedel ve miinazara yontemlerinde akli ¢itkarim yontemi yok diyor hem de sebr ve
taksimi miinazara yontemlerinden sayarak kendi icinde tutarsiz bir goris ortaya koyuyor.

4. Sebr ve Taksim’in Kur’dn’a Dayandirilmasi

Islami ilimler geleneginde baslangictan beri kendisine ihtiya¢ duyulan ilimler kendi
mesruiyetlerini ve givenirliklerini artirmak icin kendilerini dogrudan ya da dolaylt olarak
Kuran’a dayandirma ihtiyact hissetmistir. Bu mesruiyet sorunu akli ilimler ve yontemler
icinde vaz gegilmez bir durumdur. Bu baglamda sebr ve taksimin mesruiyeti de Kur’an’a
dayandirilmis ve bazi ayetler referans olarak kullanidmistir.

Akli yontemlerden biri olan sebr ve taksime Kur’an’dan en ¢ok referans gosterilen
ayetlerden biri el-EnAm 6/143-145. ayetlerdir.”® Cahiliye dénemi miisrik Araplart batil

64 Eba Abdillah Muhammed b. Silleyman el-Kafiyeci, Kitdbii't-teysir fi kavdids ilmi't-tefsir, cev. Ismail Cerrahog-
lu (Ankara: AUIF Yayinlari, 1974), 12.

65 Celaliddin Abdurrahman es-Stiyati, eLltkan fi ‘ulimi’l-Kur'an, thk. Ahmed b. Ali (Kahire: Daru’l-Hadis,
2000), 2/346-347.

% Menna el-Kattan, Mebabis fi uliimi’l-Kur'an (Kahire: Mektebetli Vehbe, ts.), 293-294.

67 Kattan, Mebdibhis fi uldini’l-Kur'an, 298-299.

8 “Koyundan iki, kegiden iki olmak iizere sekiz e5. De ki: “O, bunlardan iki erkedi mi, iki disiyi mi, yoksa bu iki disinin
rabimlerindeki yavrularmz mi haram kildi? Eger dogrnysaniz bana bilerek soyleyin.” ve deveden ifi, sigirdan iki ... De ki:
“O, bunlardan iki erkegi mi, iki disiyi mi, yoksa bu iki disinin rabimlerindeki yavrular: mi haram aildi? Y oksa Allah’in
size boyle buynrdugnna sabit mi oldunnz?” Bilgisizee insanlar: saptirmak igin Allab hakkinda yalan nydurandan daba
zalimi kimdir! Allab o zalimler toplulugunn asla dogru yola iletmez. De ki: “Bana vahyedilende, murdar et (meyte) veya
akitinus kan yabut domnz eti -ki pisligin kendisidir- ya da giinab islenerek Al lab’tan baskast adina kesilpis bir hay-
vandan baska, yiyecek kimse igin yasaklanmus bir sey bulamiyorum. Ama biri zanda kalirsa, haksiglda sapmadikga, si-
nere agmadikga (yiyebilir). Ciinkii rabbin bagislayan ve esirgeyendir.” Kur’an Yolu Meali, gev. Harettin Karaman vd.
(Ankara: Diyanet Isleri Baskanhgt Yaynlari, 2020). el-En‘am 6/143-144-145.
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inanglartyla bazi hayvanlarin etlerinin yenilmesini kendilerine haram kilarak bunun Allah’in
hikmt oldugunu iddia etmislerdir. Musriklerin ileri strdikleri bu sekiz ¢ift hayvanin neler
oldugu sebr ve taksim yontemiyle siralanip her biri hakkinda kendilerinden delil istenmis ve
haramlik iddialart teker teker ciiriitiilmiistiir.”” Sebr ve taksimin Kur’an’daki referanslarindan
bir digeri de Meryem 19/77-78. ayetleridir.” Bu ayetlerde miisriklerden As b. Vailin iddia-
larinin asisiz oldugu sebr ve taksim yontemiyle ispat edilmis, onun iddia ettigi seylerin Al-
lah’a iftira oldugu agiklanmustir.”' Sebr ve taksim yonteminin Kur'an’daki kullanimlarina
diger bir ayet, et-Ttr 52/35. ayettir.”” Bu ayette insanin yaradilistyla ilgili ihtimaller sebr ve
taksim yontemiyle siralanip, Allah Teala’nin yaratmasi disindaki ihtimaller iptal edilerek ge-
cersiz kilinmistir.”

Sebr ve taksim yonteminin hiiccet olup olamayacagt konusunda da farkli gorisler
ileri stiriilmiigtiir. Ozellikle fikih ustlii agisindan bazi ustlciiler kendisinde hasr ve iptalin
kati olmast durumunda bu yontemin akli, seri ve ameli konularda kesin delil oldugunu séy-
lemislerdir. Ancak Fahreddin er-Razi, (6l. 606/1210) sebr ve taksimin seri konularda hiiccet
olmastnin diger alanlara nispetle daha az oldugunu sdylemistir.”* Hanefi usdlciiler, sebr ve
taksimdeki iptalin nass ya da icma ile sabit olmasi halinde seri konularda hiiccet oldugunu
séylemislerdir.” Cessas, (6l. 370/981) Bakillani, Ciiveyni gibi usulciler, illetin tespitinde
ashin muallel olduguna dair ittifak olmast halinde sebr ve taksimin hiiccet olacagint bildir-
mislerdir.” Gazzali, asilin muallel olmasi hususunda ittifak oldugunda sebr ve taksim zan
ifade etse de fikhi konularda yeterli bir delil olacagint séylemistir.”

Diger taraftan bazi ulema zanna dayanan sebr ve taksimin akll konularda hiiccet
olamayacagini ileri siirmiislerdir.”® Amidi, (6. 631/1233) sebr ve taksim yonteminin zanni
oldugu igin kesin bilgi ifade edemeyecegini ve akliyyatta delil olamayacagini soylerken, seri
konularda hiiccet olabilecegini savunmustur.” Zerkesi, e/-Bahru'l-mubit'te Maliki fikihet Kut-
tub’den (6l. 656/1258) naklen sebr ve taksimin mutlak manada delil olamayacagini, ancak
illetin agiklanmasinda ve vasfin illet olmasinin agiga ¢ikarilmasinda yardimet unsur olabile-
cegini séylemistir.”’ Sebr ve taksimde hasr ve iptal kesin delillere dayanirsa kendisiyle ulagi-

0 ibn Astr, er-Tabrir ve'r-tenvir | 8/131-133.

0 “Ayetlerimizi inkar eden ve “Mutlaka bana mal ve evldt verilecektir” diyen adann gordiin mii! O, gaybe mu biliyor, yoksa
Allab’in katindan bir s63 mii aldi?”, Meryem 19/77-78.

™ Sinkiti, Edvdii’l-beyin, 4/456-461.

2 “Acaba onlar herhangi bir yaratsct olmadan nu yaratildilar yoksa kendileri mi yaraticidir?”, et-T0r 52/35.

73 Necmiddin Silleyman b. Abdiilkavi et-TGfi, e/-[gdratii’l-ilabiyye, thk. Eba Astm Hasen b. Abbas (Kahire: el-
Fartku’l-Hadise li'n-Nesr ve’t-Tevzi, 1423/2002), 3/287.

™ Fahriiddin Muhammed b. Omer er-Raz, e/-Mahsil fi ilwi nsili’lfikh, thk. Taha Cabir Feyyiz (Beyrut: Miies-
seseti’r-Risale, 1412/1992), 5/217.

75 Sa‘diiddin Mes‘ad b. Omer et-Teftazani, Serhu't-Telih fi nsili’lfikh Beyrut: Daduw’l-Kiiriibi’l-Timiyye, ts.),
2/77.

76 Basoglu, “Sebr ve Taksim”, 36/ 255.

7 Gazzali, el-Miistasfd, 2/ 233-234.

8 Raz, elMabsil, 5/219.

7 Seyfuddin Al b. Muhammed es-Sa‘lebi, Gayetii’l-merim, thk. Hasan Mahmad Abullatif (Kahire: Daru
Thyai’t-Tirasi’l-Arabi, 1971), 153-154.

80 Zetkesl, el-Babhru’l-nmubit, 5/225; Sebr ve taksim yonteminin hiiccet olup olmamast konusunda daha genis
bilgi icin bakiniz, el-Kadhani, es-Sebr ve't-taksinm ve eserubu fi't-taki'di’l-usili, 248- 275.
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lan sonugcta kesin olur. Fakat hasr ve iptalden biri kesin digeri zanni ya da her ikisi birden
zanni olursa sebr ve taksim de zanni olur.”'

5. Miifessitlerin Sebr ve Taksim Yontemini Kullanmalari

Ilahi vahy olan Kur'an’da Allah Teila’nin muradini anlamaya calisma cabalarinin
timini kapsayan tefsir, niizul streciyle es zamanl baslamistir. Hz. Peygamberden sonra
sahabe ve tabiin Kur’ant anlama ve tefsir etme ¢alismalarini oncelikle rivayete dayali bir
anlayisla strdirirken zuhur eden bazi problemlerin ¢6ziimiinde zaman zaman kendi rey ve
ictihatlarint kullanmislardir. Sahabeyle baslayan bu ikili tefsir faaliyeti daha sonraki dénem-
lerde rivayete dayali ehl-i hadis ve dirayete dayali ehl-i rey ekollerinin baslangicint temsil
etmistir.*” 1lk donem dirayet tefsiri daha ¢ok dil merkezli izahlara dayanirken Islam cograf-
yasinin genislemesine paralel olarak fikhi, kelami ve siyasi ihtilaflarin ¢ogalmasiyla dirayet
tefsirinin alani da buna baglt olarak genislemistir. Akli istidlale dayanan felsefe ve mantik
gibi ilimlerin yayginlasmastyla Kur’an yorumunda daha farkli yonelisler giindeme gelmistir.
Ozellikle Gazzali sonrast donemde Fahreddin er-Rizi’nin tefsir anlayisinda bu yoénelisler
kendini bariz bir sekilde gostermistir. Mufessirlerin dirayet tefsirinde filolojik izahlarin yant
sira akli istidlal metotlarini da kullanmalari, daha ¢ok tevil alanini genisletmek, ilmi hakikat-
leri ispat etmek ve muarizlart ilzam etmek gibi maksatlara yoneliktir.

Daha cok kelamcilarin, fikihgilarin, mantik¢ilarin ve miunazaracilarin kullandiklart
akli istidlal yollarindan biri olan sebr ve taksim yontemi bir¢ok miifessir tarafindan Kur’an
yorumunda basaril bir sekilde uygulanmustir.

Bu bolimde sebr ve taksim yonteminin mufessirler tarafindan nasil uygulandigt se-
cilen bazi ayetler 6zelinde gosterilmeye calisilacaktir. Bu hususta ilk 6rnek, musriklerin Al-
lah’a iftira ederek bazi hayvanlari kendilerine haram kilmalarindaki® tutum ve uygulamalari-
nin hepsinin gegersiz ve batil oldugunun ispat edildigi ayetlerdir. Necmuddin et-Tafi, (6L
716/1316) Suyad, Sinkit, Elmalili (6l 1942) ve Ibn Astr (6l 1973) gibi mifessitler
Kuran’in kullandigr akli istidlal yontemlerinden biri olan sebr ve taksimin En‘am suresi
143-144. ayetlerinde en giizel sekliyle uygulandigini séylemislerdir.

“Koyundan ik, kegiden iki olmafk iizere sekiz esi de (yaratandrr.) De ki: “O, bunlardan iki er-
kedi mi, ki disiyi mi, yoksa bu iki disinin rabimlerindefi yavrularmz mi haram kildi? Eger dogruysaniz;
bana bilerek soyleyin.” ve deveden iki, sigirdan iki. De fi: “O, bunlardan iki erkedi ni, iki disiyi i,
yoksa bu iki disinin rahimlerindeki yavrular: me haram kildi? Yoksa Allah’mn size boyle buynrduguna
sahit mi oldunuz?” Bilgisizee insanlar: saptirmatk igin Allah hakkinda yalan nydurandan daba zalimi

81 Muhammed el-Emin b. Muhammed es-Sinkitl, Edvai’/-beyan fi izahi’l-Kur'dn bi’l-Kur'dn (Cidde: Daru ‘Ale-
mi’l-Fevaid, ts.), 4/457-460.

82 Siiyati, e/-Izkan. 2/193; Muhsin Demirci, Tefsir Taribi (Istanbul: IFAV Yaynlari, 2014), 72.

83 Cahiliye dénemi Araplart bazt hayvanlari putlara adayarak onlardan yararlanmayi haram kilmuslardi. Bunlar:
“Bahire”, “Saibe”, “Vasile ve “Ham” dir. “Bahire” besincisi erkek olmak tzere bes batin doguran deve;
“Saibe” bir kimsenin yakalandigt hastaliktan kurtuldugu takdirde “Bahire” yapmay: adadigt deve, Kuzula-
rin, disili erkekli ikiz olmalari halinde disinin hirmetine, erkegi de kurban etmeyip “Vasile” adiyla saliverir-
lerdi. “Ham”, on nesil disi develeri dolleyen erkek deve demektir. Musriklerin bu batil inanislari Maide su-
resi 103. ayette reddedilmistir. “Alah babire, siibe, vasile ve ham ile (diye baze hayvanlarm isaretlenip knllanimdan
alikonmast) ilgili bir buyruk koymamistrr. Fakat inkdrcilar kendi uydurduklar: yalanlar: Allah’a yaksstirmaya caliszyor-
lar; onlarm ¢ogn akillarms kullanmyoriar.” el-Maide 5/103.
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kimdir! Allah o 3alimler toplulngunu asla dogru yola iletmez.”™ Bu ayetlerin sebebi niizuliinde $6y-
le denmistir: Musrik Araplar, Allah’a iftira ederek hi¢bir gerekgeye dayanmaksizin bazt hay-
vanlart kendilerine haram kilmiglardir. Misriklerden Malik b. Avf, Hz. Peygambere hitaben
“Ya Muhammed, duyduk ki sen haram olan baz1 seyleri helal kiliyormussun” demesi tzeri-
ne, Hz. Peygamber de ona “asil siz, Allah’in helal kildig1 hayvanlart haram kiliyorsunuz.
Sizin bu haram kilmanizin gerekgesi nedir?” Erkek olduklarindan mi, disi olduklarindan mi
yoksa disilerin rahminde olduklarindan m1?” Bu sorular karsisinda hayret ve saskinliga dii-
sen Malik b. Avf hi¢bir cevap verememis, Hz. Peygamber’e hitaben “sen séyle biz dinleye-
lim” demesi iizerine bu ayetler nazil olmustur.”

Allah Teala, bu ayetlerde en‘am tiiriinden hayvanlarin bir kismunt helal bir kismini
haram sayan musriklerin iddialarinin asisizligint ispatlanmak i¢in 6nce taksim yoluyla butin
secenekleri teker teker zikretmistir. Ey musrikler sizin bu iddialariniz ya akli bir illete ve
sebebe dayanir ya da bu konuda akli bir sebep olmayip tamamen taabbudi bir durumdur.
Haramlik sebebi ya hayvanlarin erkek olmasindan ya disi olmasindan ya da disi hayvanlarin
rahimlerinin hem erkek hem de disiyi barindirmasindandir. Eger sizin bu hayvanlari haram
kilmaniz i¢in bir sebep ve illet yoksa bu tahrimin taabbudi olmast yani bu hitkmii Allah’tan
almaniz gerekir. Bir hitkmi Allah’tan almanin yolu ya 6nceden bir peygamberin génderil-
mesiyle ya Allah’in kelamini vasitasiz bir sekilde isitmenizle ya da Allah’ bizzat musahede
etmenizle olur. Ya da siz bu konuda Allah’a iftira ediyorsunuz. Ey musrikler sizin bazi hay-
vanlart haram saymanizdaki ihtimaller bunlardan ibarettir.

Bu taksimden sonra s6z konusu segeneklerden hangisinin gercek sebep oldugunun
anlastlabilmesi i¢in sebr yontemi uygulanmistir. Sahih bir sebr yontemiyle séz konusu se-
beplerin hepsinin batil ve gegersiz oldugu ispat edilmistir. Eger haramlik sebebi hayvanin
erkek olmastysa, butin erkek hayvanlarin haram olmasi gerekir. Eger disi olmastysa butin
disilerin haram olmast gerekir. Yok eger disi hayvanlarin rahmi ise rahimler hem erkek hem
disi hayvanlari barindirdigt i¢cin hepsinin haram olmasi gerekir. Biitiin bunlar haramlik sebe-
bi olamaz. Hepsi batldir. Ayetlerde “De kz: O, bunlardan iki erkedi i, iki disiyi mi, yoksa bu iki
disinin rabimlerindefi yavrularmz mi haram kildi? Eger dogruysani; bana bilerek soyleyin.” kismi bu
iddialarin gegersizligine isaret etmektedir.

Eger iddia ettiginiz haramlik bu sebeplere dayanmiyorsa Allah’tan almaniz gerekir.
Allah’tan almak ya peygamber vasitastyladir ya da vasitasiz bir sekilde isitmenizle ya da Al-
lah’t bizzat musahede etmenizle olur. Daha 6nceden size bir peygamber gonderilmedigi gibi
bunu bizzat Allah’tan isitmeniz de mimkiin degildir; zaten sizin boyle bir iddiantz da yok-
tur. Ayetlerdeki “Yoksa Allah’in size biyle buynrduguna sahit mi oldunuz?” kismi bu ihtimallerin
de gecersiz oldugunu ifade etmektedir. Butiin bu ihtimaller i¢inde geriye kalan, miisriklerin
bazt hayvanlart haram saymalarinda Allah’a iftira etmeleridir. Hicbir akli ve seri delil olma-
dan Allah’a iftira etmek en biytik zulim ve en buyiik yalandir. 144. ayetin sonundaki ““Bz/g/-
sizee insanlar saptirmak icin Allah hakkinda yalan uydurandan dabha zalimi kimdir! Allab o zalinler

86

toplulugunn asla dogrn yola iletmez.” kismi bunu ifade etmektedir.” Sonug olarak “De ki: Bana

vahyedilende, yiyecek kimse icin murdar et (meyte) veya akitilmus kan yahut domnz eti -ki pisligin kendi-

84 el-En‘Am 6/143-144.
8 Elmalih M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur'an Dili (Istanbul: Eser Nesriyat ve Dagitim, 1979), 3/2072.
86 Suyldi, e~Itkdn, 2/346-347.
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sidir- ya da giinah islenerek Allah’tan baskas: adina kesilmis bir hayvandan baska yasaklanmis bir sey

7 ayeti miisriklerin iddia ettigi haramligin asilsiz oldugunu agtklamustir.*

bulamyorum. . .

Imam Matiiridi, (51. 333/944) bu ayetlerdeki sebr ve taksim yontemini insanda
meydana gelen ilimler tzerinden ytritmustiir. Migriklerin bazi hayvanlart haram kilmala-
rinda kitaba, peygambere ve akli istidlale dayanan ilimleri yoktur. Matiiridi, sebr ve taksimi
uygularken, ilimleri akla dayalt istidlali ilim, duyulara dayali musahede ilmi ve vahye dayalt
semi‘ ve haberi ilim olmak tzere tige taksim etmistir. Bu taksimden sonra bazi hayvanlar
haram kilma konusunda hangi ilmin bulunup bulunmadigini sebr yontemiyle séyle agikla-
mustir: Musriklerin bazi hayvanlart haram kilmalarinda dayandiklart akli istidlale dayali ilim-
leri olmadig1 gibi miisahedeye ve vahye dayanan ilimleri de yoktur. Sonug olarak musriklerin
biitiin iddialart batildir.” Benzer yorumlar: diger miifessirlerde yapmislardir.”

Elmalili, bu ayetlerdeki sebr ve taksimi anlatirken “ezvact semaniyenin hillini ispat
ve tefthim icin burada pek gtizel bir tahri¢ ve tenkihi menat usulti gosterilmistir.” dedikten
sonra sebr ve taksim yontemini fikih usulii agisindan su sekilde degerlendirmistir:

“(Bu ayetlerde) evveld ezvaci semaniye diye bir ihsa, saniyen koyun, kegi, ibil ve bakar ol-
mak tizere dort cins, mertebe-1 miinasebet ve miicanesetlerine gore ikiser ikiser tasnif, sali-
sen her sinif ciftten illet-i hiirmet olmast muhtemil bulunan evsafi zatiyyelerini ziikaret ve
tnudset veya istimali rahim olmak tizere hasr-i istikra, rabian bunlarin hi¢ biriyle hiirmetin
miinasebet ve milayemeti vicuden veya ademen telaziimi, deverant, ittirad ve in‘ikasi ol-
madigint bilbedahe irae ederek hi¢ birinde hilkaten illeti hiirmet bulunmadigini ve binaena-
leyh ne erkeginin ne digisinin haram olmadiklarini ispat eylemistir ki iste ilmi usulde tafsil
olundugu tzere bir mugtehidin kiyast fikhi ile bilictihat isbatt ahkam edebilmesinin esast
boyle tahric ve tenkihi menattir.””"

Sebr ve taksim yontemini tefsirde en iyi uygulayan mufessirlerin basinda Fahreddin
er-Razi gelmektedir. Yakat el-Hamevi (6l. 626/1229) Razi’nin bu konudaki mahatetini su
sozleriyle ifade etmistir: “Sebr ve taksim yontemini esetlerinde en etkili kullanan Razi’dir.
Bu konuda kendisini hi¢ kimse gecememistir.””* Razi, tefsirinde sebr ve taksim yontemini
sifatlar konusunda muarizlarini reddetmek icin kullanmistir. u;sﬂéj‘ f‘:‘ (J s e Oe ‘3;5; rf‘]
“Acaba onlar bir yaratucr bulunmadan mi yaratildilar, yoksa yaraticr kendileri midir?”” ayetinde Al-

lah’in varligini ve yaratma kudretini inkar edenlerin inkarlari reddedilmistir. Razi, inkarcila-

87 el-En‘am 6/145.

88 TGfi, elLsaratii'l-ilabiyye, 2/197-198; Muhammed el-Emin b. Muhammed es-Sinkiti, e/-Azbiin-nemir min
mecilisi’s-Smkiti (Kahire: Daru Tbn Affan, ts.), 2/726-727.

8 Eba Mansar Muhammed el-Mattridi, Te'wzlatii ebli’s-siinne, thk. Fatima Yasuf el-Haymi (Beyrut: Muessese-
ti’r-Risale Nasiran, 1425/2004), 2/184-185.

% Ebt Cafer Muhammed b. Hasen et-Tusi, et-Tibyin fi tefsiri’/-Kur'an, thk. Ahmed Habib (Beyrut: Daru
Thyai’t-Turési’l-Arabi, ts.), 4/300-301; Eb Muhammed el-Hiiseyn b. Mestd el-Begavi, Medlinii't-tenzil,
thk. Muhammed Abdullah en- Nemr vd. (Riyad: Daru Tayyibe, 1409/1989), 3/197; EbG Abdillah Mu-
hammed b. Ahmed el-Kurtubi, e/-Céami‘ /i abdmi’l-Kur'dn, thk. Abbdullah b. Abdilmuhsin et-Ttrki (Bey-
rut: Muessesert’t-Risale, 1427/2006), 9/70; Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani, Fethu'l-kadir,
thk. Abdurtaahman Umeyre (Beyrut: Daru’l-Vefa, ts.), 2/239-240; Muhammed Resid Ruza, Tefsiru’l-mendr
(Misir: Matbaati’l-Menar, 1328), 8/142-145; Ibn A§ﬁr, et-Tabrir ve't-tenvir, 8/128-129.

N Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, 3/2072-2073.

92 Sihabtiddin Yakat b. Abdillih el-Hamevi, Mu cemiil-iideba, thk. Thsin Abbais (Beyrut: Daruw’l-Garbi’l-Islami,
1414/1993), 6/2586-2587.

% et-Thr 52/35.
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rin batil inancint iptal sadedinde sebr ve taksim yontemini su sekilde uygulamustir: Yaratici-
nin varligini kabul etmemek ya kainatin yaratimis oldugunu reddetmekle olur. Bu durumda
kainat mumkiin varlik olamaz. Ya da kainat kendiliginden var olmast mimkiin olur. Bu
durumda mumkiin varligin baskasina muhta¢ olmadan var olmast gerekir. Ya da kainat1 ya
kendilerinin ya da bir yaraticinin yaratmast lazim gelir. Bu taksimde gergek illetin ne oldu-
gunu tespit icin her bir iddiay1 degerlendirerek ilk iki illetin muhal olup tg¢tuncisinin de
acziyeti ifade ettigini s6yleyip sonucta kdinatin yaraticinin Allah oldugu sabit olmus olur.”
Razi, hadisatin yaratilmasinin &K emrine muhta¢ olup olmadigini agiklarken &%
G888 (R AT I Wil 15l el 135 i y¥1 5 il 32l <O, oklerin ve yerin esi benzeri olmayacak sekilde

. . . o - 995
yaraticisidsr; bir seyin olmasin diledidinde ona “ol” der, hemen oluverir.””

ayetinin tefsirinde sebr ve
taksim yontemini kullanmistir. Allah Teald yaratilmislarin ihdasini “E8” emrine baglamistir.
Bu durumda “i8” emrinin yaratilmislardan énce olmast gerekir. Yaratilmislardan énce ola-

o 2
« Q2

nin da yaratilmis olmasi gerekir. Fakat gercekte “CS” emrinin kadim olmast caiz olmadigt
gibi muhdes olmasi da caiz degildir. Cinkd her bir mahluk “X” emrine muhtac olsa “O&”
emti de muhdes olacak. Bu durumda muhdes olan “¢&” baska bir “&” emrine muhtag olup
teselstil ve devir lazim gelecektir. Bu iki durum muhal ve batil olunca sonug olarak hadisa-
tin/yaratilmislarin yaratilmast “%” emrine baglt olmast gerekmez.”® Bu ayetlerde oldugu gibi
Réz, tefsirinin bircok yerinde sebr ve taksim yéntemini yorum vasitast olarak kullanmistr.”

Yirminci yiizyitlin 6nemli mifessirlerinden Sinkiti, sebr ve taksimi gerek e/-Azbi’n-
nemirde gerekse Edviii’l-beyin'da biitiin yonleriyle incelemistir. Ozellikle Fdydii’l-beyin’da
Meryem suresi 78. ayetin tefsirinde sebr ve taksimin tanimlarini, cedel alimlerinin, fikihgila-
rin ve mantikgilarin bu yontemi nasil kullandiklarint ve bu kullanimlar arasindaki farklari
aciklamistir. Isminden de anlasilacag tzere iki asamadan olusan bu yontemde oncelikle
konuyla ilgili biitiin se¢enekler bir arada toplanir ki bu islem fikih¢ilara ve cedelcilere gore
taksim, mantikeilara gére kaziyye-i sartiyye-i munfasila yani ayrik sarth 6nerme diye isimlen-
dirilir. Tkinci asamada ise bir araya getirilen seceneklerden hitkme sebep ve illet olabilecek
olant secip tayin edebilmek icin her bir vasif teker teker incelenerek batil ve fasit olanlar
iptal edilip sahih olan birakilir. Bu ikinei islemi fikihgilar sebr, cedelciler terdid, mantik¢ilar
ayrik sarth 6nermeden istisnd yani kiyas-1 istisndi/secmeli kiyas diye isimlendirmislerdir.”

Sinkiti, sebr ve taksimin tanimlarindan sonra 13& (s 5l die M5 ol il Qﬂa‘ “O, gaybr
mu biliyor, yoksa Allah’mn katindan bir si3 mii aldi?” ayetinde uygulamasint yapmistir. Bu ayetin
“benim ahirette malim ve ogullarim olacak” diyen As b. Vail’in iddiasini ciiriiterek reddet-
mek icin indigini nakletmistir. Ayette, muhtemel vecihler taksim-i sahihle tige hasredilmis,
sonra sebt-i sahihle ti¢ vecihten ikisi iptal edilip biri ispat edilerek As b. Vail’in iddialart red-
dedilmistir.

%  Fahriiddin Muhammed b. Omer er-Razi, Mefitibu’l-gayb (Beyrut: Daru Thyai’t-turasi’l-Arabi, 1417/1997),
10/217.

9 el-Bakara 2/117.

% Razl, Mefitihu’l-gayb, 2/26.

97 Razi’nin tefsirinde sebr ve taksim yontemini nasil kullandigryla ilgili daha genis malumat icin bakiniz.
Ammar Abbés Tsmail, “es-Sebr ve’t-taksim ‘inde’l-imam er-Razi fi tefsirih, Mecelletii kiilliyyeti’l-essiyye Ii’l-
Wl umi’t-terbeviyye ve'l-insaniyye, 2017 /Tesrini evvel/35), 556-570.

%8 Sinkiti, Edvai’l-beyin, 4/457-458.

9 Meryem 19/78.
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Ayetin nazminda miindemic bulunan taksim vecihleri sunlardir: 1-Sen (As b. Vail)
gayba muttali oldun; Allah’in senin i¢in levhi mahfuzda yazdiklarint gérdin; Allah’in ahiret-
te sana mal ve ogullar verecegini bundan bildin. 2- Allah, ahirette sana mal ve ogullar vere-
cegine dair s6z verdi. Clinkt Allah vadinden caymaz. 3- Senin bu hususta bir bilgin ve ah-
din yok; Allah’a iftira ediyorsun.

Bu taksimden sonra sebr yontemiyle ilk iki vecih iptal edilmis, tgtinciist ispat edil-
mistir. Ciinkii As b. Vail, gayba muttali olmadig1 gibi bu hususta Allah’tan herhangi bir s6z
de almamistir. Geriye illet olacak tek bir sebep kalmustir; o da iddia ettigi konuda Allah’a
iftira etmis olmasidir. 11k iki vechin iptali ayetin basindaki istitham-1 inkari ile son vechin
ispatt da ayetin devaminda gelen redi® harfi & ile olmustur.'™

Sinkiti, bu yorumun bir benzerini de Bakara suresi 80. ayette uygulamustir. BB
Gl Y L e ¢ 6 o sage A Caldd G e ) e fAAF (858 e G Y) A0 S Y upudi
ler) ‘Sayilz birkag giin disinda (cehennem) atesi bige dokunmayacak’ dediler. De ki: (Bu hususta) Al-
lab’tan 5o mii aldmiz? -ciinkii Allah siziinden caymaz- yoksa Allah hakkinda bilmediginiz seyleri mi
soyliyorsunnz?”" Bu ayette, Yahudilerin ahiretle ilgili yanlis ve batil iddialari sebr ve taksim
yontemiyle ciriitiilmiistir. Once konuyla ilgili illet olma ihtimali bulunan seyler hepsi bir
araya getirilerek taksim edilmistir.

Bu hususta onlarin iddialart su ti¢ seyden ibarettir: 1- Ey Yahudiler! Cehennemde
sayil birka¢ gtin kalacaginizi ileri strtiyorsunuz. Bu konuda Allah’tan s6z mi aldiniz? Eger
béyle bir s6z aldiysantz Allah vadinden caymaz. 2- Siz gayba muttali olup Allah’in size aza-
binin az olacagint mi bildiniz? 3- Bu konuda Allah’a iftira ediyorsunuz; Allah hakkinda bil-
mediginiz seyleri soyliyorsunuz.

Bu ihtimaller sebr yontemiyle degerlendirilip incelendiginde ilk iki ihtimalin iddia et-
tikleri seye illet ve sebep olamayacagi kesin oldugu icin iptal edilmistir. Taksim edilen tgiin-
ct ihtimal Yahudilerin iddialarina illet olmaya elverisli oldugu icin ayette ispat edilmistir.
Yahudilerin (cehennem atesinin kendilerini sayilt birka¢ giin yakacagina) dair iddialart icin
Allah’tan herhangi bir s6z almadiklart gibi gayba da muttali olmamiglardir. Bu hususta Al-
lah’a iftira edip bilmedikleri seyleri séylemislerdir.'”

Bakara suresi 80. ayetle Meryem suresi 78. ayette tatbik edilen sebr ve taksim yon-
temi arasinda karsilastirma yapan Sinkiti, taksim yonteminde zikir edilen sebepler arasinda
mukayese yapmustir. Allah’tan s6z almalari her iki ayette sarih bir sekilde yer alirken, Allah
hakkina bilmediklerini séylemeleri ve iftirada bulunmalart Bakara suresinde sarih olarak yer
alirken, Meryem suresinde redi® harfi < edatt zimninda zikir edilmistir. Gayba muttali olup
oradan bilgi alma hususu, Meryem suresinde sarih bir sekilde yer alirken, Bakara suresinde
zimnidir.'”

GsAAD gh AT e 5 g e )8l T Allal’in varligini ve yaratma kudretini inkar eden-
leri reddetmek icin nazil olan bu ayette Sinkiti’nin tatbik ettigi sebr ve taksim yontemi su
sekildedir: Allah Teala inkarcilara sunu soyluyor: Sizin iddialariniz sahih bir taksimle tg ih-

100 Sinkitl, Edvdii’l-beyan, 4/457-458.
101 e]-Bakara 2/80.

102 Sinkiel, Edvdii -beyin, 4/459.

105 Sinkiel, Edvdii l-beydn, 4/460.

104 et-Tar 52/35.
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timalden birisidir. 1- Bir yaratict olmadan yaratildiniz. 2- Kendi yaraticiniz kendinizsiniz;
kendi kendinizi yarattiniz. 3- Sizi bir yaratict yarattt. Bu sahih taksimden sonra her bir kisim
teker teker incelendigi zaman ilk ikisinin batil oldugu aklen ve seran sabit olur. Sonugta
varlik aleminde her sey bir yaratici tarafindan yaratilmistir.'”

Bu ayette sebr ve taksim yontemini varlik felsefesi acisindan ele alan Elmalili, konu-
yu izah sadedinde sunlari séyluyor: “Yaraticinin varligini akillariyla hi¢ distinmuyorlar mr?
Kendilerini yaratan bir yaratict yok mu? Higbir seysiz; bir yaratict olmadan mi yaratiddilar?
Yahut yaratani hi¢bir sey yerine tutmuyorlar mi1 ki onun varligini ve kudretini hesaba almi-
yorlar.” Elmalili, bu sahih taksimden sonra sebr yoluyla ileri strtilen ihtimalleri iptal ediyor.
Konuyu varlik felsefesi agisindan degerlendirerek bu ayette akli ilimlerin esast olan bir ka-
nuna isaret edildigini séyliyor.

“Yoktan bir sey olmaz, yokluk varliga illet olamaz. Mevcudun illeti ma‘dum olamaz. Hicbir
hadis muhdissiz olamaz. Yok, ne kendini ne de baskasint viicuda getiremez... . Yok olant
viicuda getirecek illet-i faile, bir yokluktan ibaret 14 sey olamaz. Yoku var edecek olan halik
muhakkak bir varlik olmast zaruridir. Ulumi tabiiyye namu verilen ilimlerde dahi esas olan
bu kanun, esyanin kendi tabiatleriyle kendiliklerinden viciide gelivermis olmast gibi bir ta-
biat fikrini de iptal eder. Bazilari da bundan, her hadisin bir madde ile mesbuk olmast lazim
gelecegini zannetmislerdir. Fakat madde bir seyin viicudu igin kafi illet olmadig1 gibi mutlak
vilcut i¢in de zaruri degildir. Varlik i¢in vacip olan ancak illet-i failedir. Bir halik mevcut ol-

mayinca hicbir sey yaratilamaz. Iste aklin en esaslt kanunu, haltkin viicut ve kudretini tani-

. a A 106
mak iken o kafitler kendilerini yaratani inkar ediyorlar.”

O A e ol &1 Gl s Jiymja\}ﬁegﬂgégj)@;’ﬂm O3 G &l 38 “De g
“Allal’n size rizik olarak indirdigi seylerden bir kisnune heldl bir kismina haram saymaniza ne demeli?”
De ki: “Buna Allah mu izin verdi yoksa Allah adina hiikiim mii nydurnyorsunuz?”” TGfl, bu ve
benzeri ayetlerde sebr ve taksim yontemiyle istidlal ederek bir konudaki biitin seceneklerin
once hasr edilip sonra biri hari¢ digerlerinin iptal edilmesinin mimkiin oldugunu séylemis-
tir. Bu ayetteki sebr ve taksimi de su sekilde agtklamustir: Ey musrikler! siz bazi hayvanlar
kendinize haram kildiniz. Bu konuda ya Allah’tan seri‘ bir izin aldiniz, ya da Allah’a iftira
ediyorsunuz. Bunlardan birincisi batildir. Ciinki seriat, tevhidi ve peygamberi inkar ediyor-
sunuz. O zaman bazt hayvanlari haram kidmakla Allah’a iftira ediyorsunuz. Birincisi batil
olmakla ikincisi zorunlu olarak ispat edilmistir."” Bu yorumun bir benzerini de Tbn Atiyye
(61, 541/1147) el-Mubarrerii’veciz de yapmistir.'”

Razi, bu ayetin tefsirinde sebr ve taksim yontemini nibtvvetin ispatt yoninde kul-
lanmustir. Hz. Peygamber misriklere “siz bazi seylerin helal bazilarinin da haram olduguna
htikmediyorsunuz. Bu hikmu verirken ya Allah’a iftira ediyorsunuz ya da Allah’in verdigi
bir hitkme dayandirtyorsunuz” demistir. Bu iki durumdan birincisi batildir. Bu durumda
sadece ikincisi kalir. Ancak Allah Teala’nin insanlara arada bir peygamber vasitast olmadan
hitap etmesi de stinnetullaha aykiridir. Sonug olarak bu hikiimler, Allah’in size gonderdigi

105 Sinkiti, Edpdii’l-beyin, 4/461.

106 Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, 7/4561-4562.

107 Ynus 10/59.

W08 TG, el-Isaratiil-ilihiyye, 2/297-298.

109 Ebt Muhammed Abdilhak b. Galib b. Atuyye el-Endelisi, e/-Mubarrerii’l-veciz, thk. Abtsselam Abdussafi
Muhammed (Beyrut: Déru’l—Kiitiibi’l—ﬂmiyye, 1422/2001), 3/127.
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bir peygamber vasitasiyla ulasmistir. Sizin bazi seyleri helal bazi seyleri haram kilmaniz aklen
bir peygamberin génderildigini itiraftir.""” Bu yorumun bir benzerini de en-Nisabari’de (6.
730/1329) ve Ibn Adil’de (5. VIIL. / XIV.) gérmekteyiz.'"'

Sonug¢

Kur’an’in tefsir ve tevili, farkli ilmi disiplinlerden elde edilen ilmi birikimle mim-
kiindar. ‘Ulim’l-Kur’an eserlerinde miifessirin bilmesi gereken zorunlu ilimlerin sayilmast
bunun 6nemli kanitlarindandir. Sahabe ve tabiln déneminde Kur’an’in tefsir ve tevili daha
¢ok rivayete ve Arap diline dayanmaktaydi. Sozlu kultirden yazili kultiire gegisle birlikte
toplumun ihtiyaclart dogrultusunda farkl ilim dallarinin tesekkiilii ve farkll kiltirlerle te-
mas, tefsir ve tevil alanlarinin genislesine sebep olmustur.

Felsefe ve mantik gibi akli ilimlerinin terciimeler yoluyla Arapcaya kazandirilip Is-
lami dustince icinde yer almastyla seri ilimlerin yani sira akli yontemler de Kur’an tefsir ve
tevilinde kullanilmaya baslanmustir. Akli ¢ikarim ve istidlal yollarindan biri de es-sebr ve'r-
taksim yontemidir. Bu yontem fikih usali, kelam ve miinazara gibi yontem ilimlerinde, sarf,
nahiv ve belagat gibi dil bilimlerinde ve furG-u fikih ve tefsir gibi dini ilimlerde genellikle bir
iddiay1 delillendirmek ve bir seydeki akli illeti belirlemek icin kullanilmustir.

Sebr ve taksim yontemini kullananlar bunun mesruiyeti icin En‘am suresi 143-145.
ayetleri referans olarak getirilmistir. Daha ¢ok kelamcilarin, fikih¢ilarin, mantikgilarin ve
miunazaracilarin kullandiklari akli istidlal yollarindan biri olan sebr ve taksim yontemi bir¢ok
mifessir tarafindan da Kur’an yorumunda bagaril bir sekilde uygulanmistir. Mufessitler,
sebr ve taksim yontemine daha ¢ok ehli kitaptan, musriklerden ve munafiklardan muarizla-
rinin tevhit ve risalet gibi konulardaki batil inang ve iddialarini iptal etmek i¢in nazil olan
ayetlerin tefsirinde yer vermislerdir. Onlar bu yéntemi kullanarak muhataplarint akli muha-
kemeye yonlendirmeye calismuslardir.

Bazt ‘ulimi’l-Kur’an eserlerinde bu gibi akli yontemlerin tefsirde kullanilmasina
mesafeli yaklasilsa da realite olarak bu ve benzeri yontemlerin Kur’an’in tefsir ve tevilinde
kullanildigint miisahede etmekteyiz. Akli muhakemenin 6ne ¢iktigt cagdas donemde 6zellik-
le yeni yetisen geng nesillere Kur’an’t ve onun essiz hidayetini daha iyi anlatabilmek igin
sebr ve taksim gibi akli ¢ikarim yontemlerinin tefsirde kullanilmasint 6nemli buluyoruz.

Etik Beyan / Ethical Statement
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