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0z

Kiplik, bir¢ok aragtirmaci tarafindan farkli tanimlamalar ve tasnifler 15181inda anlagilmaya ¢alisilmistir. Genel
olarak kiplik, yazarin ciimlede ifade edilen diisiincesine karsgi tutumunu baglamsal, bigimsel ve sozciiksel
olarak ifade eden anlamsal bir kategori olarak tanimlanir. Kiplik bigimsel bir yap: olmaktan ¢ok anlamsal
yapmin 6n planda tutuldugu bir olgudur. Kiplik arastirmalari, Tiirkiye’de son zamanlarda hizli bir gelisme
gOstermis ve caligma alani son derece genislemistir. Fakat kiplik arastirmalart alaninin yeni olmasi, kipligin
kip ve zaman gibi kategorilerle yakinlik gdstermesi, anlagilmasini zora sokmakta ve belli tartigmalara sebep
olmaktadir. Ayrica kiplik kategorisinin belli isaretleyicilerinin olmamasi da bir belirsizlik olusturmaktadir. Bu
calisma, dilin hem anlamsal hem de bigimsel boyutuyla ilgili olan olasilik, ¢ikarim ve varsayim alanlarin
isaretleyen bilgi kipligini igermektedir. Palmer’in (2001) s6z konusu siniflandirmasindan hareketle Halide
Edip Adivar’in Caresaz romaninda bilgi kipligi konusu ele alinmig ve bu kategorinin isaretledigi anlam
alanlar1 tespit edilmistir. Yapilan inceleme neticesinde bazi kiplik anlamlarinm bi¢im birimlerle dogrudan
isaretlenirken bazi kategorilerin anlamsal olarak isaretlendigi goriilmiistiir. Boylelikle Tiirkgede kullanilan
bilgi kipliklerinin igaretledigi anlam alanlar1 belirlenerek bu alandaki eksikliklerin giderilmesi amaglanmstir.

Anahtar Kelimeler: Bilgi kipligi, Caresaz, Palmer, kip, kiplik.

Epistemic Modality In Halide Edip Adivar’s Novel Caresaz

ABSTRACT

In the light of different definitions and classifications, the modality has been tried to be understood by many
researchers. In general, modality is defined as a semantic category expressing the author's attitude towards the
thought expressed in the sentence, contextually, formally, and lexically. Rather than a formal structure,
modality is a phenomenon in which the semantic structure is prioritized. The field of modality studies, which
has shown rapid development in Turkey recently, has expanded immensely. However, the fact that modality
studies are new and that the modality is closely related to categories such as mode and tense makes it
challenging to understand and causes certain discussions. Besides, the lack of certain markers of the modality
category also creates ambiguity. This study includes the modality of knowledge, which marks the fields of
probability, inference, and assumption related to both the semantic and formal dimensions of language. With
reference to Palmer's (2001) classification, the subject of the modality of knowledge in Halide Edip Adivar's
novel Caresaz has been discussed, and the meaning fields marked by this category have been determined.
Thus, it is aimed to eliminate the deficiencies in this field by determining the meaning areas marked by the
information modals used in Turkish.

Kywords: Epistemic modality, Caresaz, Palmer, modal, modality.

Giris

Kiplik kavraminin tarihi seriiveni Antik Yunan’a kadar dayanir. Karmasik bir tarihe sahip olan
bu kavram, 19. yiizyildan itibaren dil bilimsel olarak caligma konusu olmus ve bu caligmalar
giiniimiize kadar gelmistir. Her ne kadar Kiplik aragtirmalari uzun bir tarihi gegmise sahip olsa da
Tiirkiye’de Tiirkoloji ve dil bilim ¢aligmalarinda heniiz yeni bir alan oldugu sdylenebilir. Dilimizde
geleneksel gramer ¢alismalarinda daha ¢ok bi¢imsel yapinin 6n plana alindig1 goriliir. Fakat dilin tam
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olarak dogru kullanilmasi ve anlagilmasi igin bigimsel yapinin yaninda anlamsal boyutun da goz
oniinde tutulmasi gerekir. Kiplik kategorisi de dilin hem anlamsal hem de bi¢imsel yoniinii kapsayan
bir kategoridir.

Bir¢ok arastirmaci tarafindan farkli yaklasimlarla ve bakis agilariyla ele alinmig olan Kiplik
kavrami iizerine ortak bir tanim ve tasnif yapilamamistir. Bu ¢alismada ilk olarak kiplik kavrami
aciklanmaya galisilmig ve arastirmacilar tarafindan yapilan kiplik tanimlamalar degerlendirilmistir.
Daha sonra Palmer’in (2001) kiplik siniflandirmasi esas almmarak Halide Edip Adivar’in Caresaz
romaninda bilgi kipliklerinin isaretledigi anlam alanlar1 tespit edilmistir. Boylelikle Tiirkgede
kullanilan bilgi kipliklerinin isaretledigi anlam alanlar1 belirlenerek bu alandaki eksikliklerin
giderilmesi amaglanmigtir. Caligmanin 6rneklemini Halide Edip Adivar’in  Caresaz romani
olusturmaktadir. Roman, dokiiman analizi yontemi ile incelenmistir. Bilgi kipligi ile ilgili olan
isaretleyiciler ve ornekler roman igerisinde bulunup ilgili baglik altina yerlestirilmistir. Belirlenen
orneklerin baglam agisindan degerlendirilebilmesi i¢in &rnekler paragraf seklinde verilmistir. Bu
calismanin sonucunda kiplik kavraminin kip, zaman gibi diger dil bilgisi kategorilerinden farkli olarak
yliklemler, sozler, zarflar, gibi gramatik kategorilerle isaretlenebilecegi gibi soylem farkliliklari,
tonlamalar, karsilikli diyaloglarla da isaretlenebildigi goriilmiistiir. Karmasik bir yapiya sahip olan dili
daha dogru anlamak i¢in kiplik kategorisi gereklidir. Ciinkii ¢ok yonlii bir yapiya sahip olan dilin tek
gorevi climle tiretmek degildir.

Kiplik Nedir?

Uzun ve karmagik bir tarihe sahip olan kiplik kavramiyla ilk olarak mantik alaninda
karsilasilir. Bu kavram, dil bilimsel kullanimindan uzak, mantik alaninin bir alt kategorisi olarak
gelisme gostermistir. Bu kavramin temelini olusturan mantik ve diisiinme formlar1 arasindaki iligkiyi
aciklamak icin dilsel anlatimlara ihtiya¢ duyulmustur. Bu ihtiyacla beraber mantik alaniyla birlikte
kipligin de temeli atilmistir. Kipligin dogdugu alan olarak kabul edilen mantik, “Gnermelerin
dogrulugu, yanlishigi, kaynagi gibi dil-gergeklik iligkisi iizerine” yogunlasarak dil ile ayrilmaz bir
biitlin haline gelmistir (Kerimoglu, 2011, s. 9).

Konusan ve diisiinen bir varlik olan insan, duygularini, bilgilerini, diisiincelerini ve
deneyimlerini dil araciligiyla ifade eder. Dilin dogru kullanilabilmesi igin de mantiga ihtiya¢ duyulur.
Mantigin temelini olusturan diisiince, dil aracilifiyla ifade edilir ve bu ifadelerin dogru bir sekilde
kullanilmas1 mantiga baghidir. Yani dil, diisiincelerimizi kelimelere ve ciimlelere aktarmamizi
saglayan bir ara¢ iken mantik, diisiindiiklerimizi dogru sekilde kullanmamizi saglayan aragtir. Ciigen,
mantik ve dilin ayrilmaz bir biitiin oldugunu su sekilde ifade etmistir: “Her ne kadar mantigin konusu
dogru diisiinme formlart olsa da bu dogru mantik formlarni ifade etmek i¢in diigiinsel ve dilsel
anlatimlara ihtiya¢ duyulur. O halde, diistincemizin yapisi dil vasitasiyla olur.” (2015, ss. 68-69). Bu
durumda dilin diisiinsel ve dilsel boyutuyla yakindan iligkili olan kiplik kategorisi devreye girer.

Dil bilim alaninda kiplik daha muglak olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu da aragtirmacilari bir
dizi olas1 tanimla kars1 karsiya getirmektedir. Genel olarak dil bilimsel kiplik, konusmaci tarafindan
telaffuz edilen climle veya ifadenin gergeklik ve gercek disilik ile ilgili olan iliskisini ifade eden
anlamsal bir kategori olarak tanimlanmaktadir (Khomutova, 2014, ss. 395-396).

Birgok arastirmaci tarafindan kiplik kavramimin bigimsel ve anlamsal boyutu anlasilmaya
calisilmistir. Anlamsal bir kategori olmasi ve yazarin bakis agisina gore sekillenmesi sebebiyle
karmasik bir yapiya sahip olan bu kavram hakkinda bir noktada uzlasiya varilamamistir. Dolayisiyla
kiplik tanimlar1 her zaman birbiri ile uyusmamaktadir.

Demir Aslan kipligi, “konusurun, tahmin, ¢ikarim, varsayim; gercekligine dair delilleri
gosteren gorsel-isitsel delil, sdylenti, genel bilgi, birinci el kisisel tecriibe vb. kosullarma ve
gerceklesme potansiyeline yonelik beklentilerini gosteren zorunluluk, goniilliiliik, istek vb. anlam
kategorilerinin ifadesi” seklinde tanimlamaktadir (2008, s. 18).
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Von Fintel’e gore kiplik, “olasilik ve zorunluluk ifadeleriyle karsilanan bir anlama sahip dil
bilimsel bir kategoridir.” (2005, s. 20).

Barbiers’e gore kiplik, “anlamsal bir kavramdir ve olasilik, zorunluluk, ihtimal, gereklilik,
gonlliiliik gibi kavramlari igeren bir kategoridir.” (2002, s. 1).

Kilig’a gore kiplik, “Onermenin belirttigi icerigin degeri ve gecerliligi karsisinda, konusulan
veya anlatilan olayin katilimcisinin, bagka bir deyisle konusucu veya anlati kahramaninin fikrini,
bakisini, bildirme ilgisini ve iliskisini gdsteren bir anlam bilimi kategorisi”dir (2005, s. 70).

Portner’e gore kiplik, “dil bilimsel bir olgudur ve gramer kanaliyla ger¢ek olmasi
gerekmeyen durumlar hakkinda veya bunlara dayanarak insanlara bir seyler sdyleme imkani sunar.”
(2009, s. 1).

Bybee’ye gore kiplik, konusmacilarin (6znel) tutumlarinin ve goriislerinin gramerlestirilmis
halidir. Bybee buna ek olarak kipligi tam anlamiyla karsilayan bir anlam bulmanin imkansizligini
vurgulamistir (1994, s. 176).

Hirik kipligi “konusurun bir olay veya durum karsisinda tutumunu belirten, gdsteren,
isaretleyen kipsel degeri bulunan isaretleyiciler” olarak tanimlamaktadir. Konusurun bir olay
karsisindaki 6znel bakis agisi ve diislince yapisi kiplik vasitasiyla isaretlenir. Ayrica konusur
diisiincesini aktarirken 6nermeye dair gercek ya da gercek disi bilgilerini bagh bicimbirimlerle (-mls, -
DI, -AcAk, -DIr), sozliiksel degeri olan bagimsiz bigimbirimlerle ( galiba, derhal, kesin, eminim ki,
bence, farz edelim ki ) ya da parcalariistii birimlerle (ezgi, vurgu, tonlama) isaretleyebilir (2013, s.
250).

Seckin kipligi, “konusurun durum karsisindaki tutumu, bilgisi, beklentisi, sliphesi, zorunlulugu
vb. durumlar1 yansitan ifade bigimleri” seklinde tanimlamaktadir. Kiplik kavraminin anlam bilime
dayali ve kapsam alaninin genis olmasi sebebiyle isaretleyicilerinin belirlenmesi zordur (2014, s. 10).

Cirtik’e gore kiplik, “konusurun ifade edilen 6nermeye karsi ne yaptigini; 6nerme hakkindaki
bilgi durumunu, 6znel bakisini, goriis ve duygularini igeren anlam bilimsel bir ulam”dir (2010, s. 59).

Tanimlarda gortldiigi gibi arastirmacilarin kiplik kavramini farkli bakis agilariyla ele aldiga,
bu kategori lizerine ortak bir tanim yapmanin gii¢c oldugu sdylenebilir. Mantik alaninda yapilan kiplik
caligmalarina bakildiginda bu g¢aligmalarin temelinin olasilik ve zorunluluk 6nermelerine dayandig
goriiliir. Fakat dil bilimsel kiplikte daha ¢ok konusurun 6nerme karsisindaki tutumu dikkate alinmigtir

(Cruse, 2006: 109). Dil bilimsel kipligin temeli “konusurun ifadeye karst tutumu”, “ruhsal durumu” ve
“ifade ile gergek iligkisine aldig1 tavir” gibi kavramlardan olusur (Kilig, 2004, s. 5).

Kiplik kategorisi i¢in tanimlamalarda oldugu gibi siniflandirma konusunda da net bir siir
cizilememistir. Dinar, kiplikteki siniflandirma meselesinin esas sebebinin tanimlara dayandigini
belirtir. Clink{i her tamim incelendiginde farkliliklarin oldugu goriilmektedir. Bu farkliliklarin nedeni
ise kiplikteki farkli ozelliklerin 6n plana g¢ikmasidir. Bu o6zelliklerden hareketle de uygun bir
siniflandirma yapilmaya c¢alisgilmistir. Yapilan tanimlarin ¢ogunda kipligin anlamsal boyutu ele
almmigtir. Arastirmacilar, bu anlamsal boyutun farkli alanlarina odaklanmis ve boylelikle farkl
siiflandirmalar ortaya ¢ikmustir (2020, s. 68).

Genel olarak kiplik kategorisi {izerine yapilmis siniflandirmalar incelendiginde bu
smiflandirmalar arasinda Palmer’in  (2001) kiplik siniflandirmast tipolojik olarak kiplik
siniflandirmalarinin biitiin kategorilerini barindirmasi bakimindan anlam bilim g¢alismalarinda 6nemli
bir yer tutar. Bu sebeple galismamizda Palmer’in asagidaki semada gosterilen kiplik siniflandirmasi
esas alinmustir.
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Tablo 1. Palmer ’in kiplik stmiflandirmas: (Palmer, F. R. (2001). Mood and modality. Cambridge:
Cambridge University Press).

Bilgi Kipligi

Bilgi kipligi, bir Onermenin gerceklik degerinin konusur tarafindan degerlendirilmesini
isaretler. Bu kategorinin alt basliklarin1 olusturan olasilik, ¢ikarimsal ve varsayimsal ifadeler
gerceklikle olan iliskisine gore belirlenir ve derecenin niteligine gore de isimlendirilir (Kerimoglu,
2018, s. 91). Palmer bilgi kipliginin, konusurun 6nermenin gergeklik degeri karsisindaki belirsizlik
ifadelerini, belli kanitlardan yola ¢ikarak yaptig1 ¢ikarim ifadelerini ve genel bilinenden yola ¢ikarak
yaptig1 varsayim ifadelerini isaretleyen bir kiplik kategorisi oldugunu belirtir (2001, s. 24). Bu ifadeler
olasilik kipligi, ¢ikarim kipligi ve varsaymm kipligi olmak iizere ii¢ kategoriden olugmaktadir. Olasilik
kipligi konusurun eksik bilgisinden hareketle ifade edilen belirsizlikler anlaminda, ¢ikarim kipligi belli
verilerden hareketle ulasilan sonu¢ anlaminda, varsayim kipligi ise bilinenlerden hareketle gelecege
yonelik tasarimlar anlaminda kullanilmaktadir. Palmer, bu ii¢ kategorinin ingilizcede genel olarak
may, must ve will kipselleri ile isaretlendigini belirtir ve bu kategorileri su sekilde 6rneklendirir:

1. John may be in his office. “John onun ofisinde olabilir.”
2. John must be in his office. “John ofiste olmali.”
3. John’ll be in his office. “John ofiste olacak. ” (Palmer, 2001, ss. 24-25).

1. 6rnekte konugur John’un ofiste olup olmadigina dair net bir bilgiye sahip degildir. Konusur
eksik bilgisinden hareketle bir ihtimal belirtir. Belirtilen ihtimalin olabilirligi kadar olmama olasilig1
da vardir. Bu sebeple bu 6rnek, olasilik kiplik alanini igaretler. 2. 6rnekte ise konusur bir kanittan
(ofisteki 1s1klarin yanmasi, kapinin 6niinde John’un arabasinin olmasi vb.) yola ¢ikarak John’un ofiste
olduguna dair bir ¢ikarimda bulunur. Bu 6rnek ¢ikarimsal kiplik anlam alanini isaretler. 3. 6rnekte ise
konusur, genel ¢ikarimlardan yola ¢ikarak (John’un ise gidis saati, isine bagli olmas1 vb.) gelecege
dair bir varsayimda bulunur. Dolayisiyla bu drnek varsayim kipligini isaretler. Bu bilgilerden hareketle
bilgi kipligi, konusurun dnerme karsisindaki gerceklik hakkinda tutumunu yansitan bir kategori olarak
diisiiniilebilir.
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Olasilik Kipligi

Olasilik kipligi, gerceklesmesi kesin olmayan olay veya durumlarin olabilirligi hakkinda
sOylenmis ifadelerdir. Bu ifadelerin ger¢eklesme ihtimali oldugu gibi gergeklesmeme ihtimali de s6z
konusudur. Olasilik kipliginde kesinlik yoktur. Konusurun bilgisinden hareketle olabilirligi muhtemel
olaylar veya durumlar hakkinda sdylenmis ifadeler vardir. von Wright, olasilik belirten ifadelerin
“dogrulanmis”, “kararsiz” veya “yanlis oldugu bilinmeyen” ifadeler oldugunu belirtir. Olasiligin
belirsizligi bazen bir bilgiyi ifade etmek igin bilgi birikimini bazen de gergeklik bi¢imini gosterir
(1951, s. 32). Kerimoglu da olasilik kipligini, konusurun 6nerme karsisindaki gerg¢eklik durumuna
kars1 belirsizligini yansitan ifadeler seklinde tanimlamaktadir (2018, s. 40). Caresaz romaninda olasilik
kipligi isaretleyicileri agagidaki 6rneklerde belirlenmistir:

(1) “Simdi hepsi yukarida, ihtiyar hanimin yaninda. Mediha, Sabiha Hanim’a odalari
gosterdikten sonra kendisi misafir sofrasini hazirlamaya indi. Evet hayat hep bdyle oklarini atar,
siz de gogsiiniizii acar, onlarin cigerlerinize saplandigini goriirsiiniiz. Allahim, igimdeki siz1 ne
kadar garip... Fakat ni¢in? imam nikahi kiyilirken, onlar birbirlerine hareketlerinde tamamen hiir
olduklarint séylemisler miydi? Eger Mediha da baska bir erkege tutulursa Miinir Bey bdoyle
hareket etmeyecek miydi?” (s. 59).

(2) “Mediha biraz miistehzi, biraz da aci1 bir sesle: “Sen de geceleri gittigin sosyetelerde
gordiigiin hanimlardan biriyle pekala evlenebilirsin. Hatta bazen sokakta, yaninda bir kadinla
bile yiiriidiigiinii gordiim.” “Dogru... Ben fazla istekli bir adamim. Bir giin evlenirsem yani beni
resmi nikahla koca edinmek isteyen olursa ve ben de ona tutkun olursam bu evlenmenin seninle
miinasebetimizi bozmamasini isterim. Sen asil melegim, ruhumun ebedi karisi...” (s. 35).

-{sA} bicim biriminin genel olarak sart veya istek anlami bilinse de olasilik anlaminda da
kullanildigr goriilmektedir. (1) ve (2) numarali 6rneklerde konusur gerceklesebileceginden emin
olmadigi durumlar hakkinda gelecege dair varsayimlar ifade ederler. Bu varsayimlar ayn1 zamanda
olasilik anlami da tasir. Cilinkii konusurun ifade ettigi durumlarin gergeklesme olasiligr oldugu kadar
gerceklesmeme olasiligi da bulunur. Bu oOrneklerdeki olasilik kipligi —{SA} bi¢im birimiyle
saglanmistir:

(3) “Diin gece sabaha kadar sayikladi durdu oglancagiz. Ates gibi yaniyor. Ne yapacagimi
bilmiyorum.” “Dereceniz var m1?”“Yok evladim.”Siz suraya oturun. Benim evde derecem var,
kosup getireyim. Lazim gelirse_doktor da ¢agiririm.” (s. 28).

(4) “Sofada bir sandalyeye oturarak regetesini ve lazim gelen raporu da hazirladiktan sonra
Mediha’ya uzatti. Kendisinin tekrar gelecegini fakat gece ihtiya¢ olursa ¢agirilmasini sdyledi.
Merdivenden inerken durdu, basimi ¢evirdi: “Annesini kendi odasina alin, hastanin yanina pek
yaklagmasin, o da tutulursa kurtulmasi pek kolay olmaz.” (s. 29).

(5) “Yesil koskiin i¢ manzaras1 degismeye basladi. Bu mesguliyet ve mesuliyet ona yesil koskte
bir oda edinmesini mecburi kildi. Ders verdigi odanin yaninda kendisine kiigiik bir yatak odasi da
hazirlattt ve odalara sobalar kurdurttu. Ayni zamanda ihtiyar hanimin odasinda asagiya bir de zil
yaptirdi. Thtiyag olursa Miinir’in annesi zile basarak Mediha’y1 asagidaki odadan ¢agiracaktr.” (s.
31).

(6) “Peki ama ben o kadar geng bir kadinin, bilhassa hastaliginda odanda yatmis bir kadinin ismine
leke siirtilmesini dogru bulmuyorum. Bir hakime bdyle bir sey sorulmaz ama kardesim, ya Caresaz
baskasiyla evlenmek isterse?” Miinir’in gozleri disar1 firladi. Adeta kekeler gibi dedi ki: “Lakirdiy1
kes Selguk, belki hakkin var. Eger o razi olursa bir imam nikahi yapariz, o istese ben birakirim
ve Ustiindeki leke silinir” (s. 32).

Yukaridaki orneklerde goriildiigii gibi —{sA} bi¢cim birimiyle olasilik anlami saglanmistir. —
{sA} bi¢cim biriminin bulundugu ilk ciimleden sonra gelen ana climlenin yiiklemindeki bi¢im birim de
biiyiik 6nem tagimaktadir. Ciinkii ana ciimledeki bi¢im birim olasiligin derecesini belirler. (3) numarali
ornekte doktorun g¢agirilip ¢agirilmama durumu heniiz belirsizdir. Bu eylem ilerleyen siiregte netlik
kazanacaktir. Konusma aninda gergeklesmeyen ve gelecege atifta bulunan bir eylemden bahsedildigi
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icin olasilik anlamim isaretledigi soylenebilir. (4) numarali drnekte doktor yash kadin i¢in mesleki
bilgisinden yararlanarak bir yargida bulunur. Fakat bu ciimlede bir gerceklesmemislik s6z konusudur.
Yani kadinin bu hastalig1 kolay atlatma ihtimali de bulunmaktadir. (5) numarali 6rnekte ihtiya¢ olmasi
durumunda ¢agirilma eylemi belirtilir fakat ihtiyag olmama olasiligi da bulunmaktadir. (6) numarali
ornekte de Mediha raz1 olursa nikah yapilacagi sdylenir fakat Mediha’nin bu duruma verecegi cevap
olasilik dahilindedir. Bu 6rneklerden hareketle —{sA} bigim biriminin tek basina olasilik anlami
isaretleyebildigi gibi —{(A)r; U/Dr}-{(y)AcAk} gibi bi¢im birimlerle bir araya gelerek de olasilik
anlam alanim isaretleyebildigi goriiliir.

(7) “Madam ¢ok nefis yemekler ¢ikardi. Bir-iki saat onlarla konustuktan sonra Besiktas iskelesine
beraberce indiler. Madam, “Korigakimu,” diye sarilip yanaklarindan 6ptiikten sonra Mediha’dan
ayrildilar. Mediha vapurda diistiniiyordu. Hocalig1 devam ettigi miiddetge belki burada oturamazdi.
Ama Sehnaz ile hayat miiggiil olursa, Miinir’in annesini alip buraya gecebilirdi.” (s. 55).

(7) numarali 6rnekte —{s4}...-{(y)Abil} bi¢im birimlerinin bir araya gelerek ciimleye olasilik
anlam kattig1 goriliir. Yukaridaki 6rnekten hareketle —{sA} ve -{(y)Abil} bi¢cim birimleri tek basina
degerlendirildiklerinde de olasilik anlami tagimaktadir fakat genel olarak ciimlenin vurgusu o bigim
birimlerin tek basina yaptiklar1 eylemleri degil ikisinin bir araya gelerek sagladigi olasilik anlamim
vurgulamaktadir. Yani bu climlede hayatin miisgiil olma/olmama durumu, eve gegme/gecmeme
olasiligiyla bir arada degerlendirilmelidir.

(8) “Cehennem meskinunun igindeki huzursuzluk belki Miinir’in i¢inden akseden bir sahneydi.
Kah alevlere atiliyor kah sigrayip buz sahrasina g¢ikiyor fakat gdzii daima yukarida, melegi
bekliyordu.“Melek cehenneme inerse o da cehennemlik olmaz mi1? Ona cennet tekrar kapilarimni
acar m1?”“Onun cenneti icindeki ask.”“Bari bir de cehennem diigiinii diizsek olmaz mi
Miinircigim...”“Annecigim, bu gibi asklarda nikah, diigiin yoktur. Kalpten kalbe &yle bir kenet
vardir ki onu bir sey kiramaz. Bir erkek bir kadindan o6tekine sicrayabilir ama igindeki bag
¢Oziilmez.” (s. 25).

(9) “Mediha firladi, bir kosu evine giderek Hoskadem’e ihtiyar hanim i¢in yemek gétiirmesini
sOyledikten sonra yandaki sokakta oturan Hayrettin adli bir doktora gitti. Doktor derhal
Mediha’yla beraber yesil koske geldi. Dr. Hayrettin ¢ok siki ve etrafli bir muayeneden sonra
ellerini ispirtoyla yikadi. Mediha’ya sofraya gelmesini isaret ederek: “Bu havalide bugiinlerde bir
hayli tifo vakasi var, dikkat edin.” Giilimseyerek: “Okuldaki ¢ocuklara da gegmesin. Hem size de
kolaylikla gecebilir. Vaziyet pek iyi degil. Yaninda birinin bulunmasi lazim.” (s. 28).

(10) “Birdenbire biitiin kadmlardan, hatta bazi erkeklerden daha boylu, sirma sa¢h bir kadin
goriindli. Miinir yiiziini gérmedi. Sadece uzun beyaz kollarin hareketini, manikiirlii tirnakli giizel
elini kalabaligin arasinda segebiliyordu. Biraz sonra Hatice’nin annesi, yeni misafiri, odanin
ortasina gelince Hakim Miinir’e takdim etti. El sikistilar. Sahiden miistesna giizellerden. Herhangi
bir yerde giizellik kraligesi olabilir.” (s. 40).

Dinger Bahadir, -{(y)Abil} bi¢im birimin olasilik anlamimn isaretleyebilecegini belirtir (2021:
470). (8), (9) ve (10) numarali 6rneklerde olasilik anlami -{(y)Abil} bigim birimiyle saglanmistir.
Birgok anlamda kullanilabilen bu bigim birim i¢in baglam 6nemli bir yere sahiptir. Konusur bilgi ve
tecriibelerinden hareketle olabilecek muhtemel durumlari belirtmektedir. (8) numarali 6rnekte de bilgi
ve tecriibesinden hareketle, (9) numarali 6rnekte mesleki egitimin verdigi bilgiyle, (10) numaral
ornekte ise gézleme dayali bir yaklagimla olabilecek durumlar ifade edilmistir.

(11) “Ne var, agrin mu tuttu? Daha doguma epeyce var, en az bir ay.”*Peki, peki ama seninle ciddi
konusalim bir.”“Olur.”*“Mediha Abla’nin buradan gidecegine dair bir emare yok.”*Sana bir zarari
var m1? Bilakis bu kadar isi arasinda gocuk takimlari bile dikiyor.” Ben onun dikecegi takimlar1
cocuguma giydirmem. Hem sana sdyleyeyim, ben dogurmadan evvel o buradan gitmeli.” (ss. 70-
71).

Kocaman, -{mAll} bi¢cim birimin gereklilik anlam1 disinda olasilik, tavsiye, emir, zorunluluk
gibi farkli anlam alanlarin1 da isaretleyebilecegini vurgulamaktadir (1983, ss. 81-85). Bir¢ok alan
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isaretleyebilen bu bigim birimin anlam alaninin belirlenmesi i¢in baglam 6n plana ¢ikmaktadir. Genel
olarak gereklilik anlam alanini isaretleyen —{mAll} bi¢cim birimi (11) numarali 6rnekte gelecek
zamana atifta bulunmaktadir. Gelecege atifta bulunmasindan dolay1 gergeklesmemis bir durumdan
bahseder. Gergeklesmemis bir durum olasilik dahilinde degerlendirilebilir.

(12) “Mediha o aksam Miinir’in annesini yatirirken dedi ki: “Annecigim, bizim ¢ift Akdeniz’den
dondiikten sonra ben de Nikolaki’lerle Sile’de bir hafta vacances (tatil) yapmak istiyorum. Miinir
ile karis1 sana bakarlar. Baci da seni geceleri oyalar.” Thtiyar kadin Mediha’nin o ilk hafta evde
bulunmak istememesini tabii bulmakla beraber bir cocuk gibi agladi. “Git yavrum, beni diigiinme.
Fakat bil ki bu ev sensiz perisan olacaktir.” (s. 62).

(13) “Nihayet persembe giinii geldi ¢atti. Hepsinin i¢indeki huzursuzlugu disari vurmaya mani
olan Mediha’nin iradesi olmustu. Fakat gdzlerinin alti kararmis, dudaklarinin kenarinda ¢izgiler
olmustu. Persembe sabahi tam onda Mediha bahgede Nikolaki’ler i¢in masay1 hazirlarken kapidan
Miinir ile Sehnaz girdiler. Sehnaz’m yiizii de biraz endiseli. Neyle kargilasacagini bilmiyor gibi...
Miinir onu Mediha’min yanina gétiirerek takdim etti ve dedi ki: “Iste annemle benim hakiki
Caresaz’imiz. Senin de ablan ve her derdine deva olacaktir Sehnaz.” (s. 58).

(14) “Bu 6liim Sehnaz, Mediha ve Miinir’in i¢inde baska bagka tepkiler yaratti.

Sehnaz diiriist davrandi, kocasini teselli etmeye calisti. Fakat kafasinin bir kdsesinde zincirleri
gevsemis bir mahpus hissi vardi. Artik Caresaz’in yesil koskte oturmasina amil baslica sebep
ortadan kalkmist1. Diisiiniiyordu ki, biiylikhanim ortadan kaybolunca Mediha evin hakim-i mutlaki
gibi bir vaziyet alacak, Sehnaz da hemen harekete gegcecek, Mediha’nin koskten ¢ekilmesi igin
Miinir {izerinde yavas yavas tazyik yapacak. Ama talebeleri? Aman onlar da Mediha nereye gitse
ardindan kosarlardi. Fakat bu yaz giinleri biraz ¢ekmeli.” (s. 70).

(12), (13) ve (14) numaral1 6rneklerde konusur, bilgi ve deneyimlerinden hareketle olabilecek
muhtemel durumlart —{(y)AcAk} bigim birimi ile isaretlemektedir. Gelecege gonderme yapan bu
bi¢im birim heniiz gergeklesmemis bir durumdan bahseder. Bu bilgilerden hareketle —{(y)AcAk}
bicim birimi bilgi kipliginin alt kategorisinde bulunan olasilik kiplik isaretleyicisi olarak
degerlendirilebilir. Tek basina kullanildiginda da olasilik anlami tastyabilen bu bigimbirim —{Dir}
bicim birimiyle beraber kullanilarak konusurun olasiliga karsi kesinlik derecesini artirabilir.

(15) “Cok sevimli ve muhabbete susamis bir yiiz...“Annecigim, iste Caresaz...”

Mediha egildi, kadinin elini 6ptii. Kadin da onun boynuna sarildi.“Kizim, canim otur.”*Simdi
affedin, yarin daha erken gelirim, sizi oyalarim.”Koskten el ele ¢iktilar. Mediha’y1 Miinir evine
kadar gegirdi.“Yarin mutlaka geleceksiniz degil mi?”“Evet, ayn1 zamanda sizin cehennem-cennet
arasindaki agsk maceranizi bana okursunuz.”“Allah razi olsun, bu gece bitirmeye c¢ahsirim.” (s.
22).

(16) “Vaziyet pek iyi degil. Yaninda birinin bulunmasi lazim. “Ben gelirim.”“Ya okul?*“Yarin
bizim miidiirden bir haftalik izin alirim.” Elini cebine soktu: “Size borcum ne?” Doktor
giilimseyerek:“Ben Caresaz’in hastalarindan vizite almam. Sonra yapilacak bagka bir i daha var.
Miinir Bey’in dairesine de ben bir sey yazayim, ona en agagi yirmi giin izin verirler, insallah
kurtulur.” (s. 29).

(15) ve (16) numarali 6rneklerde olasilik kipligi —{(A/Ir} bi¢im birimiyle isaretlenmistir. Bu
bi¢im birim anlam olarak tamamlanmamislik veya gergeklesmemislik bildirmesi halinde olasilik
anlami tagiyabilir (Goksel ve Kerslake 2005, ss. 343-346). (15) numarali 6rnekte Mediha bitirmeye
calisinm derken bitirememe olasiligi da vardir, yani bir tamamlanmamislik s6z konusudur. (16)
numarali Ornekte ise doktor bilgi ve tecriibesinden hareketle izin verilecegini belirtir fakat
ger¢eklesmemis bir durum s6z konusu oldugu i¢in izin vermeme olasilig1 da bulunmaktadir.

(17) “Bununla beraber, bu diisiince onu rahatsiz ediyor, on kiisiir yildir i¢inde yasadigi bir ev ve
bugiinkii haline getirmek igin sarf ettigi emek, ¢ok sevdigi bahge sonra da belki Miinir, evet,
Miinir onu buraya baglayan belki en kuvvetli zincirdi. Bunlari suuraltindan hissediyor ve Miinir’i
ebediyen bir baska kadina baglanmis saydigi i¢in bu nokta iizerinde pek dyle durmuyordu” (s. 68).
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(18) “Cocuk bu devrede on bir yasindaydi. Eve hafta sonlar1 geliyor, babasinin yanina oturuyordu.
Fakat Selim Bey hemen hemen biitiin suurunu kaybetmis gibiydi. Kii¢iikk Mediha biitiin gece onu
bazen Mestinaz, bazen Caresaz, bazen de Emine diye feryadini dinler, gézlerinden yaslar akardi.
Anlagilan Mestinaz ile Caresaz belki vaktiyle sevistigi iki saraylinin adiydi.” (s. 17).

(19) “Cuma giinleri, bilhassa sabahlar1 ve diger giinlerde kiz1 yatmadan 6nce ona tarihten ve bu
masallardan bahsederdi. Kiigiik kiz babasmin agik ve hos ifadesiyle memleketin tarihini, eski
masal ve siirleri adeta ezberlemisti. Bu vaziyet, Mediha sekiz yasina gelene kadar devam etti.
Belki yalmizlik yiiziinden, belki de karisinin yoklugunu diisiindiigiinden aksamlar1 biraz raki
icmeye baslamis, asabi1 da bozulmustu.” (s.13).

(20) “Uzun boylu, ince bir geng. Biraz dislek, kara biyikli. A¢ik baginin giir saglari itinayla
taranmisg, Ustii basi temiz ve itiili. Kunduralari yeni boyanmuis, elleri ceplerinde... Dost bir
ifadeyle geng adam seslendi: “Merhaba Caresaz Hanim!”Mediha kopegi iterek kalkti:“Merhaba...
Bana Caresaz dediklerini nereden 6grendiniz? Herhalde bu eve daha yeni geldiniz.” (s. 19).

(21) “Bu konuya dair imalarmi Miinir igitmezlikten geliyordu. Fakat Sehnaz’in biraz da gebeligin
verdigi tabii olmayan hir¢inligi gittikge artiyordu. Mediha ¢ocuk takimlari hazirlarken dislerini
gicirdatiyor, “Ondan kurtulacagim galiba,” diye inliyordu.” (s. 70).

S6z dizimi igerisinde Onemli bir yere sahip olan zarflar, konusurun durum veya olay
karsisindaki tutumunu yansitan duyusal islemcileridir. Bu islemciler eylemdeki hareketin, olayin ve
sifatin anlamini farkli sekillerde sinirlandirabildigi gibi climledeki anlami kuvvetlendirme anlamina da
sahiptir (Hirik, 2015, s. 1368). Konusur, olasilik anlamini (17), (18) ve (19) numarali 6rneklerde belki
zarfiyla, (20) numarali ornekte herhalde zarfiyla, (21) numarali Ornekte ise galiba zarfiyla
saglamaktadir.

(22) “Sehnaz iginden, “Caresaz’in kalesi annen.” Diye gecirdiyse de bir sey séylememeyi uygun
buldu. Ama on bes giin siiren saadet giinesinin 1181 iistiinde bir bulut hasil oldugunu hissetti. Gergi
her ¢ift ne kadar mesut olurlarsa olsunlar mizaglarinda tabii olan baskaliklardan tiirlii miinakasalar
olabilir fakat bunlarin ikisinin de i¢ini yiyen Caresaz’di. Yani bir iiglincii sahsin kudretli ela
gozleriydi. Miinir’e Caresazsiz ev bombos geldi. Sonra evin idaresi eskisi gibi belki
yiiriimeyecekti.” (s. 63).

(23) “Ertesi giin yine yesil koskiin kapisi bostu. Belki artik bahsettigi iki haftalik iznini
doldurmus, adliyeye gitmisti.” (s. 27).

(24) “Madam ¢ok nefis yemekler ¢ikardi. Bir-iki saat onlarla konustuktan sonra Besiktas iskelesine
beraberce indiler. Madam, “Korigakimu,” diye sarilip yanaklarindan optiikten sonra Mediha’dan
ayrildilar. Mediha vapurda disiiniiyordu. Hocaligi devam ettigi miiddetce belki burada
oturamazdi. Ama Sehnaz ile hayat miisgiil olursa, Miinir’in annesini alip buraya gecebilirdi.
Buras1 Teknik Universite’ye pek uzak degildi, orada da talebe bulunabilirdi. Hatta simdiki
talebelerinden bazilar1 burasini tercih edebilirdi. Herhalde Miinir’in Sehnaz’la resmi nikahlar
yakinda kiyilacakt.”(s. 35).

(25) “Mediha’nin acaba bu evi almak neden birdenbire aklina gelmisti? Belki gonliinde istikbali
biraz karigik goriindiigi i¢in. Onlara simdi Hoskadem’in evinin karsisindaki yesil koskte
oturdugunu sdyledi. Onlar1 Persembe giinii yemege davet etti. Bahgede yemek yedirecekti. Belki 0
giin on bin liray1 da teslim edecekti.” (s. 54).

(26) “Cok sevimli ve muhabbete susamis bir yiiz...“Annecigim, iste Caresaz...”

Mediha egildi, kadinin elini opti. Kadin da onun boynuna sarildi.“Kizim, canim otur.”*Simdi
affedin, yarin daha erken gelirim, sizi oyalarim.”Kdskten el ele ¢iktilar. Mediha’y1 Miinir evine
kadar gecirdi.“Yarin mutlaka geleceksiniz degil mi?”(s. 22).

Zarflar ctimle igerisinde ¢ok anlamlilik sergileyen kiplik isaretleyicilerinin belirlenmesinde
onemli bir rol oynar (Kerimoglu, 2018, s. 45). Yukaridaki ornekler incelendiginde —{(y)AcAk}, -
{mls} gibi bi¢im birimler ciimlede bir zarf olmadan kullanilmasi durumunda ¢ok anlamlilik veya
belirsizlik yaratabilir fakat ciimle igerisinde bir zarf kullanildiginda bi¢im birimin anlaminm1 dogrudan
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etkiler. Orneklerde de kullanilan bicim birimler zarflardan etkilenerek olasihik anlam alanini
isaretlemistir. Hirik, “Ali bugilin eve gelecek.” ciimlesinden hareketle bu durumu ag¢iklamistir. —
{(y)AcAk} bicim biriminin kiplik olarak hangi anlam alanini isaretleyecegine dair belirsizlik
oldugunu belirtir. Fakat bu ciimleye galiba, herhalde, belki gibi bir zarf getirildiginde belirsizlik
giderilebilir (2015, s. 1371). (22), (23), (24) ve (25) numarali 6rneklerde belki ve herhalde zarflar
kullanilmasaydi anlam belirsizligi olusabilirdi fakat bu zarflarin kullanilmasiyla ciimlenin olasilik
anlami net bir sekilde ortaya g¢ikar. (26) numarali Ornekte ise konusur mutlaka zarfiyla gelme
olasiligint arttirir. Yani zarflar ciimle igerisinde tek basina kiplik isaretleyicisi olarak kullanildig1 gibi
bazi durumlarda da climle igerisindeki bi¢cim birimlerin anlamlarina da katkida bulunarak anlam
belirsizligini ortadan kaldirirlar.

(27) “Oturdugu odada, pek de Oyle bir tek odada oturan bir kimsenin vaziyeti yok gibiydi.
Penceresindeki perdenin tiilleri kiymetli, perdenin kendisi krem renginde halis ketendi. Yerde
kiymetli bir hali, késede bir sedir, yaninda rahat bir koltuk, duvarda epeyce yiikli bir kitaplik,
ortada bir masa — tizerinde yazi1 yazilir, belki ¢ay i¢ilir, yemek de yenir.” (s. 11).

(28) “Nihayet kapida bir araba durdu ve Mediha lacivert kostiimii ile elinde cantasi, igeri girdi.
Miinir kosarak boynuna sarildi. Kocasinin bu tehaliilk ve heyecanini pencereden goren Sehnaz
kendi kendine, “Imam nikahli yahut nikahsiz, bu kar1 mutlak Miinir’in metresi,” diyordu.” (s. 64).

(27) numarali 6rnekte konusur masa lizerinde yemek yeme ve g¢ay igme eylemlerini yazi
yazma eylemine gore daha uzak bir olasilik olarak degerlendirir. Ornekteki olasilik anlami belki
zarfiyla da biitiinleserek dA baglaci tarafindan igaretlenmistir. (28) numarali 6rnekte ise konusur,
Mediha’nin Miinir’in imam nikahli veya nikahsiz karis1 olabilecegine dair olasi bir ifadede bulunmusg
ve olasilik anlamini yahut baglaciyla saglamistir.

(29) “Miinir’i iceri davet etmeden elini sikti, iceriye girip kapiy1 ¢ar¢abuk kapadi. Simdi Miinir,
kuyrugunu kismig, yavas yavas hav hav diye bagiran Karacan’la oradan ayrildi. Ertesi giin evine
donerken ilk defa bir hastayla ilgisinin ayn1 zamanda sahsi hayatina temas eden bir problem olmas1
ihtimaliyle kars1 karsiya geldigini hissediyor, i¢inden gitmemeyi kuruyordu.” (s. 22).

(30) “Caresaz... Seninle bir imam nikdhi1 yapmamizi teklife geldim.”*“Neden icap etti bu?”
“Selguk bana, belki senin bagka biriyle evlenme ihtimalin oldugunu sdyledigi zaman... Acaba?”
(s. 34).

(31) “Mediha kapida veda etmek istedi. Fakat Miinir kapiy1 iterek igeriye girdi.“Affedin. Bu
aksam dizinin dibinde oturup siikiin bulmak istiyorum. Cennet kizi Caresaz.” Caresaz onu
kovamazdi. Duvardaki lambay1 yakti, koltuguna oturdu, Miinir’e sandalyeyi gosterdi. Fakat o, yere
cokerek basini kizin dizine dayadi. Bu bas o kadar sicak, o kadar sicakti ki, Miinir’in bir hastalik
baslangicinda oldugu muhakkak gibiydi.” (s. 26).

(29), (30) ve (31) numaral 6rneklerde kelimeler kiplik isaretleyicisi olarak olasilik anlamini
isaretlemektedir. Konusur, ihtimal kelimesiyle (29) numarali 6rnekte sahsi hayatina temas eden bir
problem olup olmadigi karsisinda tam bir bilgiye sahip olmadigini, (30) numarali 6rnekte ise
Caresaz’in bagka biriyle evlenip/evlenmeme durumu karsisinda bir belirsizlik anlami igerisinde oldugu
anlasilmaktadir. Bu iki 6rnekte de konusurun yargist olasilik baglammda degerlendirilebilir. Ciinkii
yargi kesinlikten uzak bir diisiince boyutundadir. Bu diisiincelerin tam tersi durumlarinin da olmasi
olasidir. (31) numarali 6rnekte Sehnaz Miinir’in basinin sicak olmasini bir hastaligin baslangici olarak
degerlendirir. Fakat Miinir’in atesinin olmasinin az da olsa bagka sebepleri olabilir.

(32) “Ne dersin Caresaz, Minir’in tavrindan siipheleniyorum. Acaba yine bir kadin pesinde aklini
m1 kaybetti?” “Annecigim bu defa vaziyet ¢ok ciddi. Benim senden bir ricam var. Miinir su emekli

pasanin kiziyla evlenecek.” (s 56).

(33) “Acaba boyle biten bir hayatta onlar ermis muradina diyebilir miyiz?” (s. 75).
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(32) ve (33) numarali 6rneklerdeki olasilik anlami acaba ile saglanmistir. (32) numarali
ornekte konusur Miinir iizerinden bir tahmin yiiritiir. Konusurun gercekliginden emin olmadigi bu
tahmin olasilik baglaminda degerlendirilebilir. Ciinkii tahmin edilen durumun netligi yoktur ve bu
tahmin diginda farkli durumlarin da olmast muhtemeldir. (33) numarali 6rnekte ise konusurun
belirttigi durum olasilik dahilinde degerlendirilebilir ¢iinkii belirtilen durumun tam tersi de
diisiiniilebilir.

Cikarim Kipligi

Cikarim, “dogrulugu dogrudan dogruya bilinmeyen bir 6nermenin dogru olarak kabul edilmis
diger onermelerle baglantisina dayanarak yapilan sonug ¢ikarma islemi” sekline tanimlanmaktadir
(Akarsu, 1975, s. 40). Cikarim kipligi de konusurun deneyimlerinin yanmi sira farkli tiirden
kaynaklardan elde ettigi bilgilerden hareketle akil yiiriitmeye dayali veya sonuglara bakilarak ortaya
konan 6nermelerin isaretlendigi kiplik kategorisidir (Hirik, 2014, s. 353). Cikarim ve olasilik kiplikleri
anlam olarak gerceklesmemislik belirttigi icin yakinlik gosterebilir. Fakat ¢ikarim kipliginde konusur
ortaya bir dayanak koyar veya konusurun ulastig1 sonug belli verilerden tahmin edilebilir (Kerimoglu,
2018, s. 41). Caresaz romaninda ¢ikarim kipligi zarflar, kelimeler ve morfolojik yapilarla asagidaki
sekilde isaretlenmistir.

(34) “Annecigim, bu gibi asklarda nikah, diigiin yoktur. Kalpten kalbe 6yle bir kenet vardir ki onu
bir sey kiramaz. Bir erkek bir kadindan Gtekine sigrayabilir ama igindeki bag ¢oziilmez.”

“Kadm kiskanmaz m1 dersin?”

“Hayir, bu gibi emsalsiz kadinlar dyle sey bilmezler. Kalbini bagladig1 erkege canini da baglamis,
hayatin1 da vakfetmistir.” (s. 25).

(35) “O giin aksama dogru talebeler gelirken i¢lerinden biri diyordu ki:
“Bu sabah buradan gegerken bir imamin iki kisiyle kdske girdigini gordiim, insallah hayirlidir.
Birisi giilerek, “Belki hakim bey bizim hocay1 nikah etmistir,” dedi.” (s. 37).

)

(34) ve (35) numarali 6rneklerde —{mlIstlr} bigcim birimi climleye ¢ikarim anlami katmustir.
(34) numarali 6rnekte konusur bilgi ve tecriibesinden hareketle emsalsiz kadinlar lizerinden bir
cikarima gitmistir. Baglamdan da anlasildig1 gibi konusurun bu kadinlar hakkinda bilgi sahibi oldugu
ve bu bilgiden hareketle bir ¢ikarima gittigi anlasilir. (35) numarali 6rnekte ise imamin koske
girmesinden hareketle ¢ikarimda bulunulmustur. Genel olarak ge¢mis zaman eki olarak bilinen bu
bigim birim bilgi kipliginin alt kategorisinde yer alan ¢ikarim anlamini da isaretleyebilmektedir.

(36) “Birdenbire biitiin kadmlardan, hatta baz1 erkeklerden daha boylu, sirma sagli bir kadin
goriindli. Miinir yiiziini gérmedi. Sadece uzun beyaz kollarin hareketini, manikiirlii tirnakli giizel
elini kalabaligin arasinda segebiliyordu. Biraz sonra Hatice’nin annesi, yeni misafiri, odanin
ortasina gelince Hakim Miinir’e takdim etti. El sikigtilar. Sahiden miistesna giizellerden. Herhangi
bir yerde giizellik kraligesi olabilir.” (s. 40).

(36) numarali 6rnekte konusur kadinin giizelliginden hareketle giizellik kralicesi olabilecegi
cikarimim1 yapmustir. Kiplik kategorisinin birgok anlam alanmi isaretleyebilen —{(y)Abil} bi¢im
biriminin bu Ornekte konusurun dayanagim ortaya koymasiyla ¢ikarim kipligini isaretledigi
sOylenebilir.

(37) “Miinir o giinlerde Mediha’nin odasinda sade para almak i¢in geliyor, konugmadan gidiyordu.
Nihayet pazarin arifesi geldi catti. O aksam Mediha’nin odasinda girince bir sandalye gekti,
karsisina gegip oturdu: “Ne garip, Caresaz, hayatin bu anlarinda dahi senden akil almak ihtiyacim
duyuyorum.”Mediha dniindeki kagitlarla mesgul.“Beni dikkatle dinle, Caresaz.” “Dinliyorum, evet
bu defa asik oldugun kadini kolay ele gegiremedin galiba.” (s. 46).

(38) “Nihayet tam o onda Sehnaz’in kapisi ¢aldi. Yine o kiigiik besleme kapiy1r agti. Pasanin

odasina ¢ikardi. Kapiyr vurup girince tebessiim ederek: “Sehnaz bana bu sabah beni gormek
istediginizi soyledi. O tembel kiz galiba hala uyuyor. Buyurun, sdyleyin hayrola.” (s. 48).
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(39) “Gel benim Caresaz kizim,” diye lafa basladiktan bir iki dakika sonra Miinir elinde bir tomar
kagitla geldi. Mediha’nin elini sikti, kadinlarin karsisina gegip oturdu. Mediha sordu: Sizin
atesiniz var galiba, elleriniz o kadar sicak ki!” “Biraz da ihtiyarlar ve ¢cocuklar gibi belki benimle
de ilgilenirsiniz diye elimi 1sittim.” (s. 24).

Tirkcede galiba, herhalde, belki gibi zarflar olasilik anlaminda kullanildig1 gibi ¢ikarim anlam
alanin1 da isaretleyebilir. Konusur (37) numarali 6rnekte Miinir’in hareketlerini inceleyerek, (38)
numarali 6rnekte Sehnaz’in kapiyr agmamasindan hareketle, (39) numarali 6rnekte ise Miinir’in
yliziiniin sicak olmasi gibi delillerden yola cikarak ve bu delilleri de bilgi ve tecriibesiyle birlestirerek
galiba zarfiyla bir ¢ikarimda bulunmustur.

(40) “... kiz elini bile vermeden igeri girdi, kapiy1 kapadi. Miinir yesil koskiin i¢ine ¢ok agir
adimlarla girdi. Yavas yavas yiiriiyereck annesinin odasina ¢ikti. Hi¢ konugsmuyordu. Odada asagi
yukar1 geziniyordu. Annesi onun herhalde ¢ok agir davalarla mesgul oldugunu zannediyordu.
Mediha ise bu vaziyeti biraz seziyordu: Demek bu defaki aski ¢ok ciddi, belki de sevdigi kadindan
yiiz bulamiyor.” (s. 46).

(41) “Biraz sonra Sehnaz ile Miinir geldiler. Sehnaz’in soguk tavrinin farkina varmis olmakla
beraber Mediha bir sey belli etmeden onun boynuna sarildi. Sehnaz aci aci giilerek: “Miinir’in
opticiiklerine benim yanagimda mi cevap veriyorsun?” “Evet, Sehnazcigim. O kadar evi
gorecegim gelmis ki! Gel seni bir daha 6peyim.” Baci, elinde tepsiyle girdi. Sehnaz’a “Sizin
yemeginiz sofrada,” dedi. Onlar agagiya indikten sonra Mediha, biiyiikhanimin ne kadar zayiflamis
oldugunun farkina vardi. Demek Mediha olmasa ihtiyar 6lecek!” (s. 66).

(42) “Caresaz:Artik koskte kalmak istemezse Yildiz’a taginabilir. Talebe meselesinin halli kolay.
Bunu yapmak lazim ¢iinkii ihtiyar hanim ortadan kalkinca Sehnaz, onun da ¢ekilmesi igin kim bilir
Miinir’e ne kadar tazyik edecek.Miinir: Annesinin 6limii onu gok sarsmig. Ayni zamanda Caresaz
sadece ihtiyar yasadikca yesil koskii terk etmemeye soz vermisti. Demek ki hangi dakika isterse
koskten ¢ekilebilir.” (s. 70).

(43) “Kiigiik Mediha biitiin gece onun bazen Mestinaz, bazen Caresaz, bazen de Emine diye
feryadin dinler, gozlerinden yaslar akardi. Anlasilan Mestinaz ile Caresaz belki vaktiyle sevistigi
iki saraylinin adiydr.” (s. 17).

Yukaridaki oneklerde ¢ikarim anlami demek (ki) ve anlasilan kelimeleriyle isaretlenmistir. Bu
kelimelerin isaretledigi alanin belirlenmesi i¢in anlam onemlidir. (40) numarali 6rnekte Mediha,
Miinir’in 6nceki hallerinden hareketle mevcut durumu hakkinda bir ¢ikarimda bulunur. (41) numaral
ornekte konusur gorsel delillerden hareketle (biiyiikkhanimin zayiflamasi) bir ¢ikarimda bulunur (42)
numarali drnekte verilen sézden hareketle bir ¢ikarimda bulunur. (43) numarali 6érnekte ise konusur
babasinin feryadindan hareketle bir ¢ikarimda bulunur. Yani bu 6rneklerde konusur bir dayanaktan
hareket ederek bir ¢ikarima ulasir. Bu ¢ikarima ulasmak i¢in de demek (ki) ve anlasilan kelimelerinden
faydalanir.

(44) “Belki gece daha uzun oturursunuz. Sizi sikarsa benim cehennem ve melek hikdyemi
okumam.”Bu aksam da esasen az kalacagim, yapilacak islerim ¢ok. Yarin aksam gelsem bence
daha iyi olur.” (s. 23).

(45) “Nihayet kapida bir araba durdu ve Mediha lacivert kostiimii ile elinde cantasi, igeri girdi.
Miinir kosarak boynuna sarildi. Kocasimin bu tehaliik ve heyecanim1 pencereden goren Sehnaz
kendi kendine, “Tmam nikahli yahut nikahsiz, bu kar1 mutlak Miinir’in metresi,” diyordu.” (s. 64).

(46) “Kiigiik Mediha biitiin gece onun bazen Mestinaz, bazen Caresaz, bazen de Emine diye
feryadini dinler, gozlerinden yaslar akardi. Anlasilan Mestinaz ile Caresaz belki vaktiyle sevistigi
iki saraylinin adiydi.” (s.17).

(47) “Evet, hissediyordu ki hayati yine bir doniim noktasinda. Bu doniim noktasimimn bir ¢itkmaz

olmamasi i¢in ¢ok ciddi diisiinmek, tedbir almak mecburiyetindeydi. Bu kiza mutlak, mutlak sahip
olmak istiyor fakat... Ya Caresaz! Hakimin kalbi ikiye ayrilmig gibiydi. Bir tarafi sakin, huzur
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iginde. Oteki taraf ¢irpmuyor, ¢irpmiyordu. Hem de nasil. Bu kiza ancak evlenmek mukabilinde
sahip olabilirdi.” (s. 45).

(44) numarali 6rnekte bence kelimesiyle ¢ikarim kipligi isaretlenmistir. Konusur o giin i¢in
yapilacak islerinin ¢ok olmasi, islerinin olmadigi bir giin yani yarin aksamin daha iyi olabilecegi
¢ikariminda bulunmustur. (45) numarali 6rnekte ise Sehnaz, Miinir’in Caresaz ile olan yakinligindan
hareketle bir ¢ikarim yapmustir. Cikarim anlami da mutlak kelimesiyle isaretlenmistir. (46) numarali
ornekte Caresaz babasinin feryadindan hareketle anlasilan kelimesiyle c¢ikarimda bulunmustur. (47)
numarali 6rnekte ise ¢ikarim anlami ancak ile isaretlenmistir. Konusur bilgilerinden yola ¢ikarak bir
yarglya varmigtir.

(48) “Hakim Bey, simdi bu Muhitin Caresaz’1 diye anilan eski 6gretmen ve simdi 1ngilizqe hocasi
hanim sizin evde kiraciymis?” “Kiracidan ¢ok fazla. Ger¢i zamaninin biiyiik bir kismini Ingilizce
derslerine veriyor ama yine de olmasa annem yasayamazdu.” (s. 42).

(49) “Mediha Hanim’in ¢ocuklugu ve gengliginin bagslangici ¢ok garip gecmisti. Babasi Selim
Bey, Abdiilhamid devrinde kilercibaginin yaninda miithim bir mevki sahibiydi. Saraym yiiksek
fikirli adamlariyla arkadaslik ederdi. O zaman Yildiz’da oldukga biiyiik bir ev edinmis ve orada
Emine Hanim isimli bir aileden giizel bir kadinla evlenmisti. Ne yazik ki evlendigi sene
Abdiilhamid tahttan inmis, sarayda bazi degisiklikler olmus, Selim Bey de acikta kalmigti. Karisi
bes-alt1 y1l sonra Mediha’y1 dogurdu, sonra da ¢ok yasamadi. Selim Bey’in geliri olmadigindan ilk
yillarda nesi var nesi yok sarf etmis gibiydi.” (s. 13).

Cikarim anlami tek bir isaretleyiciyle saglanabildigi gibi birden ¢ok isaretleyicinin bir araya
gelmesiyle de saglanabilir. (48) numarali 6rnekte —{sA}...-{(A/I)r} bi¢im birimleri ¢ikarim anlamini
isaretlemistir. Baglamdan da anlagilacagi iizere konugurun daha 6nceden Caresaz ve annesi arasindaki
iliskiyi gozlemledigi anlagilir. Bu bilgiden hareketle de bir ¢ikarimda bulunmaktadir. (49) numarali
ornekte ise konusur bilgi ve tecriibelerine dayanarak Selim Bey’in iginde bulundugu duruma dair bir
¢ikarimda bulunur. —{mls} ... gibi yapisini kullanarak ¢ikarim anlami isaretlenir.

Varsayim Kipligi

Varsayim kipligi, konusurun heniiz gergeklesmeyen olaylar1 kabul etmesine dayanir (Hirik,
2014, s. 363). Heniiz gergeklesmeyen olaylar gercek kabul edilmesi yoniiyle olasilik ve ¢ikarim
kipliginden ayrilmaktadir. Konusur soyledigi diisiincenin gergekliginden emin degildir fakat bu
diisiinceden hareketle gelecege dair bir plan yapmayr hedefler (Kerimoglu, 2018, s. 41). Palmer,
¢ikarim ve varsayim arasindaki farki su sekilde ifade etmektedir: Cikarim kipligi, konusurun
gozlemlerinden elde ettigi yargilardan olusurken varsayim kipligi, konusurun deneyim veya genel
bilgilerden elde ettigi yargilardir (2001, s. 25). Bu durumda varsayim kipligi, konusurun zihnindeki bir
disiinceyi bilgi ve tecriibesinden hareketle One siiriilen Onerme veya Onermeler takimi olarak
tanimlanabilir. Varsayim kipliginde konusurun ifade ettigi durumun gergeklesmesi kesin degildir. Bu
ifadeler yalnizca konusurun zihnindeki tasarilardir. Bu tasarilar genellikle konusurun istegi
dogrultusunda meydana gelir. Bu bakimdan istek kategorisiyle de yakinlik gosterdigi sdylenebilir.
Caresaz romaninda varsayim kiplikleri asagidaki sekilde isaretlenmistir.

(50) “Aksam olup da Mediha dénmeyince ana ogulun da neseleri kagti. Miinir uyumuyor, annesini
bahane ederek miitemadiyen odadan c¢ikiyor, tekrar odaya dénmeden 6nce durmadan sofrada
dolasiyordu. Ah o gelse, onun masasinin karsisinda oturup biraz i¢ini dokse!” (s. 64).

(51) “Mediha biraz miistehzi, biraz da ac1 bir sesle: “Sen de geceleri gittigin sosyetelerde gordiigiin
hanimlardan biriyle pekdlad evlenebilirsin. Hatta bazen sokakta, yaninda bir kadinla bile
yiirtiidiiglinii gordtim.” “Dogru... Ben fazla istekli bir adamim. Bir giin evlenirsem yani beni resmi
nikdhla koca edinmek isteyen olursa ve ben de onu tutkun olursam bu evlenmenin seninle
miinasebetimizi bozmamasini isterim. Sen asil melegim, ruhumun ebedi karisi...” (s. 35).

-{sA} bi¢cim birimi varsayimsal ve gergcek karsitligi durumlari belirtir. Dilek veya sart
bildirme, bir buyurumda bulunma gibi gercek dis1 Onermeler olusturan bu ek Onermeleri yargi
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diizleminden ¢ikararak varsayim ya da hayali bir duruma doniistiriir (Ruhi, Turan ve Zeyrek, 2000, ss.
19-21). Kerimoglu, varsayim kipliginin konusurun daha sonra dile getireceklerine dayanak
olusturdugunu bu sebeple de sart ifadesine benzedigini belirtir (2018, s. 42). (50) ve (51) numarali
orneklerde varsayim anlami —{sA} bi¢im birimiyle saglanmistir. (50) numaral 6érnekte konusur bir
istegini belirtir ve bu istege varsayim niteligi yiikler. (51) numarali 6rneklerde ise konusur gelecege
dair bir tasar1 insa etmistir. Bu tasarmin gergeklikten uzak oldugu, konusurun zihninde kurdugu ve bu
kurguya inandig1 goriiliir. Konusurun —{sA} bi¢im biriminin sart anlamini da kullanarak gelecege dair
bir varsayimu sarta bagladigi soylenebilir.

(52) “Simdi hepsi yukarida, ihtiyar hanimin yaninda. Mediha, Sabiha Hanim’a odalar1 gosterdikten
sonra kendisi misafir sofrasini hazirlamaya indi. Evet, hayat hep boyle oklarini atar, siz de
g0gsiiniizli acar, onlarin cigerlerinize saplandigint goriirsiiniiz. Allahim, i¢cimdeki sizi ne kadar
garip... Fakat nicin? Imam nikdhi kiyilirken, onlar birbirlerine hareketlerinde tamamen hiir
olduklarini séylemisler miydi? Eger Mediha da baska bir erkege tutulursa Miinir Bey boyle
hareket etmeyecek miydi?” (s. 59).

-sA bigim birimi ciimlede tek bagina varsayim anlami igaretledigi gibi bagka yapilarla da bir
araya gQelerek varsayim anlamu isaretleyebilir. (52) numarali 6rnekte varsayim anlami kiplik
isaretleyicisi olarak eger...-{sA} yapisiyla saglanmigtir. Heniliz gerceklesmeyen gelecekte olasi bir
durum tasarlanmigtir. Varsayim ve olasilik anlam alanlar1 arasinda da yakin bir iligski s6z konusudur.
Varsayim heniiz ger¢ceklesmeyen gerceklesip ger¢eklesmeme durumu belirsiz olan olaylardan olustugu
i¢in ayn1 zamanda olasilik anlam alanini da isaretleyebilmektedir.

(53) “Haydi, eve git ben Madam Nikolaki’yi yarin yollarim, 6biir giin de esyalarim taginir.” Yillar
yil1 hayatin1 bagladig1 ve idare ettigi evden i¢ini tamamen koparir gibiydi. “Sabiha Hanim’1 eve
getir, pasay1 da haberdar et, Sehnaz doguruncaya kadar geceleri buraya gelme. Bu defa da yavruna
ben kiydim zannederler.” (s. 74).

(54) “Kiz elini bile vermeden igeri girdi, kapiy1 kapadi. Minir yesil koskiin i¢ine ¢ok agir
adimlarla girdi. Yavas yavas yiiriiyerek annesinin odasina ¢iktr. Hi¢ konusmuyordu. Odada asagi
yukar1 geziniyordu. Annesi onun herhalde ¢ok agir davalarla mesgul oldugunu zannediyordu.” (s.
46).

(55) “Miinir, ben artik eve donemem. Esasen talebelere buraya taginacagimi séylemistim. Hemen
hepsi buraya gelecekler. Fakat bunun on giin sonra olacagini zannediyorlardi.”(s. 73).

(53), (54) ve (55) numarali 6rneklerde varsayim anlami zannet- fiiliyle saglanmistir. Bu {i¢
ornekte de bir gerceklesmemislik ve bir tasar1 s6z konusudur. Ger¢eklesmemis ve konusurun zihninde
bir tasar1 halinde olan diisiincelerin varsayim anlami tasidigi soylenebilir. Ayrica bu 6rnekler olasilik
anlamini da isaretleyebilir. Ciinkii ger¢ceklesmemis her olay bir olasilik dahilinde degerlendirilebilir.

(56) “Acaba Miinir hasta olsa, herhangi bir felakete diigse, Sehnaz, Mediha’nin yaptigin1 yapabilir
miydi? Cok siikiir, elindeki roman, talebeler, ihtiyar hanim ve Miinir’in bazi geceler kendisi masa
bagindayken gelip karsisina oturmasi, bas basa konugmalari onu teskin ediyordu.” (s. 68).

(56) numarali 6rnekte varsayim anlami acaba kelimesiyle saglanmistir. Cilinkii konusur
zihninde gergeklesmemis bir olay tasarlamaktadir. Ger¢eklesmemislik ve bir tasar1 s6z konusu oldugu
icin varsaymm kipligini isaretlendigi sdylenebilir.

(57) “Ihtiyar, Mediha’nin boynuna sarilmig, higkiriyordu. “Annecigim, simdi benim senden bir
ricam var.” “Soyle, sana canim1 vermeye hazirim.” “Miinir ¢ok iiziiliiyor. Seni temin ederim, kiz
hem giizel hem terbiyeli, asil.” “A kizim, sen bunu soylerken sanki Miinir’in 6z kardesiymissin
hissini veriyorsun.” (s.57).

(58) “O hafta imam nikah1 kiyild1, merasim yapilmadi, Ogleden sonra, daha dogrusu aksama dogru
talebeler gelecegi i¢in nikdh sabahleyin yapildi. Biiylikhanimin sevincine smir yoktu. Sanki
kendisi nikah oluyormus gibi giyindi, basina beyaz bir basgortiisii 6rterek imami1 odasina ¢agirdi.”
(s. 36).
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(57) ve (58) numarali 6rneklerde varsayim anlami sanki kelimesiyle saglanmistir. Her iki
ornekte de olmayan bir sey varmis gibi diistiniilmistiir. Bu sebeple de varsayim kipliginin isaretlendigi
sOylenebilir.

Sonu¢

Kiplik, dilin hem anlamsal hem de bi¢imsel 6zelligini kapsar. Birgok arastirmaci tarafindan
farkli yaklasimlarla ve bakis agilariyla incelenmis olan kiplik kavrami {izerine ortak bir tanim ve tasnif
yapilamamistir. Bu nedenle Kkiplik smiflandirmalar1 ve tamimlart farklilik gostermektedir. Bu
smmiflandirmalar arasinda Palmer’in  (2001) kiplik smiflandirmast tipolojik olarak kiplik
siniflandirmalarinin biitiin kategorilerini barindirmasi bakimindan alan yazinda 6nemli bir yer tutar.
Bu sebeple ¢alismamizda Palmer’in kiplik siniflandirmasi esas alinmustir.

Yapilan inceleme neticesinde bazi1 kiplik anlamlarinin  bigim birimlerle dogrudan
isaretlenirken bazi kategorilerin anlamsal olarak isaretlendigi tespit edilmistir. Kiplik isaretleyicisi
olarak degerlendirdigimiz bir bi¢im birim birden ¢ok anlam alanini isaretleyebilir. Ayrica kiplik
kavrami ciimle icerisinde tek bir bigim birimle isaretlendigi gibi birden ¢ok yapinin bir araya
gelmesiyle de isaretlenebilir. Kiplik kavrami kip, zaman gibi diger dil bilgisi kategorilerinden farkli
olarak yiiklemler, sozler, zarflar gibi gramatik kategorilerle de isaretlenebilir. Calismamiz sonucunda
bilgi kipliginin alt basliklarini olusturan olasilik kipliginin “-{sA}, -{(y)Abil}, -{mAll}, -{(y)AcAk}, -
{(A/r}, belki, herhalde, galiba, ihtimal, muhakkak, dA, yahut”; ¢ikarim kipliginin “-{mlstlr}, -
{(y)Abil}, mutlak, galiba, bence, anlagilan, demek”; ve varsayim kipliginin “-{sA}, -{(y)Abil},
eger...-{SA}” bi¢im birimleriyle ve yapilariyla isaretlendigi tespit edilmistir.

Arastirmacilarin Katki Orani

Bu makaleye birinci yazarin %50, ikinci yazarin %50 oraninda katkisi vardir.

Cikar Catismasi

Bu ¢alismada c¢ikar ¢atigmasi olusturacak bir husus yoktur.

Agciklama: Bu ¢alisma, "Halide Edip Adivar'in Caresaz Romaninda Kiplik" adl1 yiiksek lisans
tezinden iiretilmistir.

Kaynaklar
Adwvar, H. E. (2011). Caresaz. istanbul: Can Yaymlar1.
Akarsu, B. (1975). Felsefe terimleri sozliigii. Ankara. TDK Yaynlari.

Aslan Demir, S. (2008). Tiirkgede isteme kipligi semantik-pragmatik bir inceleme. Ankara: Grafiker
Yayinlart.

Barbiers, S. (2002). Current issue in modality: an introdiction to modality and its interaction with the
verbal system. Modality and its interaction with the verbal system. (Ed. S. Barbiers vd. ).
Amsterdam-Philadelphia: John Benjamins Publishing, 1-8.

Bybee, J., Perkins, R. ve Pagliuca, W. (1994). The evolution of grammar tense, aspect, and modality in
the languages of the world. Chicago: The University of Chicago Press.

Ciicen, A. K. (2015). Kldsik mantik. Bursa: Sentez Yayincilik.

348



Halide Edib Adivar’in Caresaz Yomaninda bilgi kipligi Dinger Bahadur, S. & Karaca, I.

Ciriik, SM. (2010). Olumsuzluk ve kiplik arasindaki iliski: bakis ve yaklasimlar. Modern Tiirkliik
Arastirmalart Dergisi, 7 (2), 57-72.

Dinar, T. (2020). Kiplik. Tiirk¢ede dilbilgisel ulamlar. (Ed. Erdogan Boz). Ankara: Gazi Kitapevi, 57-
90.

Dinger Bahadir, Saziye (2021). -{(y)Abilir} Bigimbirimin kipsel degeri. Dogumunun 60. yilinda
Nevzat Ozkan armagam ediyd yazika. (Ed. Hacer Tokyiirek, Beytullah Bekar). Ankara. Nobel
Yayinlar1. 467-477.

Goksel, A. Ve Kerslake, C. (2005). Turkish: a comprehensive grammar. London and Newyork:
Routledge.

Hirik, S. (2013). Tiirk¢ede Kip-kiplik terimleri ve tanimlar1 Gizerine. Bengii Beldk: Ahmet Ercilasun
armagani. (Ed. Biilent Giil). Ankara: Tirk Kiiltiiriinli Aragtirma Enstitlisii Yayinlari, 243-252.

Hirik, S. (2014). Tiirkiye Tiirk¢esinde bilgi kiplikleri. (Yayimlanmamis Doktora Tezi). Kirikkale
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kirikkale.

Hirik, S. (2015). Tirkgede bagimli-bigimbirimsel kipliklerin ¢ok islevliligi iizerine. International
Journal of Languages Education and Teaching. UDES, 2395-24009.

Kerimoglu, C. (2018). Kiplik ve kip. Ankara: Pegem Akademi.

Khomutova, N. T. (2014). Mood and modality in modern English. Science Direct, Procedia, Social
and Behavioral Sciences, 154, 395-401.

Kilig, F. (2004). Kirgiz Tiirkcesinde bilgi kipligi: delile dayananlarin diger bilgi kiplikleriyle iliskisi.
(Yaymmlanmamis Doktora Tezi). Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Kilig, F. (2005). Kirgiz Tiirkgesinde algisal delile dayalilik. Modern Tiirkliik Arastirmalart Dergisi,
2(1), 68-113.

Kocaman, A. (1983). Tiirkcede kip olgusu iizerine goriisler. Belleten 1980- 1981. Ankara: TDK
Yayinlari, 81-85

Palmer, F. R. (2001). Mood and modality. Cambridge: Cambridge University Press.
Portner, P. (2009). Modality. Oxford: Oxford University Press.

Ruhi, S. Turan, U. D. ve Zeyrek, D. (2000). Kosul tiimcelerinde varsayimsallik ve gercek karsithgi,
XIII. Dilbilim Kurultay: Bildirileri, Bogazigi Universitesi, istanbul, 19-29.

Seckin, P. (2014). Anlama ve anlatma siirecinde ‘kip’ ve ‘kiplik’. Karadeniz Teknik Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilimler Dergisi, 7, 57-72.

Von Fintel, K. (2005). Modality and language. Encyclopedia of Philosophy. (Ed. Donald M. Borchet).
New York: Thomson-Gale, 20-27.

Von Wright, G. H.(1951). An essay in modal logic. Amsterdam: North-Holland Publishing.

349



Ahi Evran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi (AEUSBED), 2022, Cilt 8, Say: 1, Sayfa 335-351

Extended Abstract

Introduction

The historical adventure of the concept of modality is based on Ancient Greece, and it first
developed in the fields of logic and philosophy. This concept, which has a long and complex history,
has been the subject of linguistic study since the 19th century, and these studies have survived to the
present day. Although modality studies have a long history, we can say that there is still a new field in
Turcology and linguistics studies in Turkey. Considering the traditional grammar studies in our
language, we see that the formal structure comes to the fore. Nevertheless, to use and understand a
language correctly, it is necessary to discuss its semantic dimension and its formal structure. The
concept of modality has been studied by many researchers with various approaches and perspectives,
and a standard definition and classification have not been made on it.

First of all, information about the concept of modality is given, and the modality definitions
made by the researchers were evaluated in this study. Because, to fully understand the concept of
modality, it is necessary to determine its relationship with the modal. Afterwards, with reference to
Palmer's (2001) modality classification, in Halide Edip Adivar's novel Caresaz, the meaning fields
marked by the information modalities have been determined. Thus, it is aimed to eliminate the
deficiencies in this field by determining the meaning areas marked by the information modals used in
Turkish. The sample of the study consists of Halide Edip Adivar's novel Caresaz.

Method

This novel was analyzed by the document analysis method. The determined examples are given
in paragraph form so that they can be evaluated in terms of context. In consequence of this study, it
has been determined that the concept of modality can be marked with grammatical categories such as
predicates, adverbs, words, as well as with discourse differences, intonations, mutual dialogues, unlike
other grammatical categories such as mode, tense. Being able to use a language correctly requires a
correct understanding of the meaning attributed to it. The modality category is necessary to use the
complex language more accurately and to understand it better. Because language has a versatile
structure and the only task of language is not only to produce sentences.

Findings

The formal and semantic dimension of the concept of modality has been tried to be understood
by many researchers. A consensus could not be reached on one point about this concept, which has a
complex structure, is a semantic category, and is shaped according to the author's point of view.
Therefore, the definitions of modality do not always agree with each other.

Therefore, modality definitions do not always match with each other. When the modality
studies in the field of logic are examined, the basis of these studies is based on probability and
necessity propositions. However, in the linguistic modality, the speaker's attitude towards the
proposition is taken into account (Cruse, 2006: 109). The basis of the linguistic modality consists of
concepts such as "the speaker's attitude towards the expression”, "the mental state," and "the attitude
he takes to the relationship between expression and reality" (Kilig, 2004: 5).

As in definitions for the modality category, which is closely related to semantics, a clear
boundary has not been drawn in terms of classification. Dinar states that the main reason for the
classification issue in the modality is based on definitions. Because, when examined, it is seen that
there are differences in each definition. The reason for these differences is the prominence of different
features in the modality. With reference to these features, an appropriate classification has been tried
to be made. In most of the definitions, the semantic dimension of the modality is discussed.
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Researchers have focused on different areas of this semantic dimension, and thus, different
classifications have emerged (2020: 68).

Conclusion, Discussion and Recommendations

The epistemic modality marks the evaluation of the truth value of a proposition by the speaker.
The epistemic modality is an indispensable category for many researchers. Probability, inferential and
hypothetical statements, which are the sub-headings of this category, are determined according to their
relationship with reality and are named according to the quality of the degree (Kerimoglu, 2018: 91).
Palmer states that the epistemic modality is a modality category that marks the speaker's statements of
uncertainty against the true value of the proposition, statements of inference based on certain evidence,
and statements of assumptions based on general knowledge (2001: 24). These statements consist of
three categories be about speculative modality, inference modality, and hypothetical modality.
Speculative modality is used to mean uncertainties expressed based on the speaker's incomplete
knowledge, inference modality is used to mean the result obtained from certain data, and hypothetical
modality is used to mean future-oriented designs based on known ones. Palmer states that these three
categories are generally marked with the modals may, must, and will in English.

The modality is also related to the modal and tense categories. We can evaluate the relationship
between modal and modality as a meronymy. In other words, while modality is a semantic category,
modal is one of these means of expressing modality. We can say that there is a relationship originating
from common markers in the category of modality and tense. For example, in the sentence "It will
rain", the morpheme —{will} denotes the future as tense, while the modality means probability.

Generally, when the classifications made on the modality category are carefully examined,
among these classifications, Palmer's (2001) modality classification has a very important place in the
literature in terms of typologically containing all categories of modal classifications. For this reason, in
this study, the semantic and functional properties of modal markers were examined based on Palmer's
(2001) modality classification. In consequence of the investigation, it has been determined that while
some modality meanings are directly marked with morphemes, some categories are marked
semantically. A morpheme, which we consider as a modality marker, can mark more than one
meaning. Besides, the concept of modality can be marked with a single morpheme in a sentence, as
well as by combining more than one structure. The concept of modality can also be marked with
grammatical categories such as predicates, words, adverbs, unlike other grammatical categories such
as modal and tense.
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