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Yazar: Dilek CETINDAS*

KONFORMIZMIN ACIYLA iMTiHANI: OMER SEYFETTIN’IN “YUKSEK OKCELER”
ISIMLI HIKAYESINI KONFORMiZM UZERINDEN OKUMAK

Ozet: Ronesans, Reform hareketleri, Cografi Kesifler ve devaminda Aydinlanma Cag1 ile
birlikte geliserek, 19. ylizyilda tiim diinya {izerinde etkili olan modernist siire¢ ve onun
ideolojisi olan modernizm, ulus devletlerce benimsenir. Bat1 diinyasinin disinda kalan cografya
ve devletler i¢in bir projeye doniisen modernizm, baslangicta kendine has nitelikleri ile
devletlerin kimliklerinde etkili olurken, zamanla geleneksel toplum yapisi ve homojen
kolektivite, yapay bir toplumsallik lehine bozulur. Zaman ve mekan algisindaki biitiinligi
parcalanmis, varliginin denetimini kaybetmis olan birey, biitiin maddi ve manevi degerlerini,
elindekini yitirmemek adina kullanir ve kolektif olani, 6z benliginin &niine gegirir. Geleneksel
hayatin toplumu ile kitle toplumu arasindaki farkta bocalayan birey, bu kez kendiligini ve 6z
degerlerini i¢cinde bulundugu cemiyetin kabullerine uydurmak zorunda kalir. Béylece aldatict
fakat gegici olarak huzuru yasadigi, onay duygusu ile giidiilendigi, bireyselligini yok etmekle
birlikte, cemiyetin bir iiyesi olmak kimligini elinde tuttugu bir siirecin igerisine dahil olur.
Modernizmin kendi agmazini da beraberinde getirdigi bu siire¢ sonunda birey, tiim akilcilik ve
elestirel diistince iddialarina ragmen, konformizme yenik diiser.
Bu makalede, bir ulus devlet yazari ve ideologu olarak Omer Seyfettin'in, 6zellikle “Yiiksek
Okgeler” isimli hikdyesinden hareketle, eserlerinde var olan konformizm elestirisi {izerinde
durulacaktir. Modernist bireyin, gelenekten ve deger yargilarindan kopusu 6rnekleyen merkez
yanlisi tutumu, Omer Seyfettin’in bagl oldugu “Halka Dogru” ilkesiyle bagdasmamaktadir. Bir
yandan ulus devlet ideolojisi olarak modernizmi kullanan fakat bir diger yandan da kolektivite
ile birlikte tasman ortak bilincaltinin ideal degerine inanan yazar i¢in konformizm, ciddi bir
elestiri malzemesine déniisiir. Omer Seyfettin’in, “Yiiksek Okgeler” isimli hikayesi, sadece
vurgulanan nonkorformist diisiince agisindan degil, kamusal alan ve 06zel alan arasindaki
ayrilikta kendisini bulan gosteri toplumu tizerine bir alternatif okuma tecriibesi sunmasi
bakimindan da dikkat cekicidir.
Anahtar Kelimeler: Omer Seyfettin, Yiiksek (")kgeler, Konformizm, Modernizm, Gésteri
Toplumu.

THE WAR OF CONFORMISM WITH PAIN: READING OMER SEYFETTIN'S STORY OF
“YUKSEK OKCELER” THROUGH CONFORMISM
Abstract: The modernist process and ideology, which developed with the Renaissance, Reform
movements, Geographical Discoveries and the Age of Enlightenment, was adopted by
nationstates in the 19th century. While modernism, which has turned into a Project for the
geographies and states outside the Western world, was influential in the identities of states with
its unique characteristics at the beginning, the traditional social structure and homogene
ouscollectivity deteriorated in favor of an artificial sociality. The individual, who seintegrity in
the perception of time and space has been shatteredand who has lost the control of his
existence, usesall his material and spiritual values in order not to lose what he has, and puts the
collective before his own self. The individual who falters in the difference between the society of
traditional life and the mass society, this time has to adapt his self and self-values to the values
of the society he is in. Thus, he gets involved in a deceptive but temporary process in which he
experiences peace, is motivated by a sense of acceptance and approval, and retains the identity
of being a member of the community, while destroying his individuality. At the end of this
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process, in which modernism bringsits own dilemma, the modernist individual is defeated by
conformism, despiteall the claims of rationality and critical thinking.

In this article, the criticism of conformism in the works of Omer Seyfettin, as a nation-state
writer and ideologist, will be focused on, especially based on his story "Yiiksek Okgeler". The
pro-centri stattitude of the modernist individual, which exemplifies the break from tradition
and value judgments, is in compatible with the principles of Omer Seyfettin's "Halk’a Dogru"
principle. For the writer who uses modernism as the ideology of the nation-state on the one
hand, but on the other hand believes in the ideal value of the common subconscious carried
with the collectivity, conformism will turn into a serious criticism material. The author's story
named "Yiiksek Okgeler" is not able not only in terms of emphasized noncorformism thought,
but also in terms of presenting an alternative reading experience on the society of spectacle
between the public and privates pheres.

Keywords: Omer Seyfettin, “Yiiksek Okgeler”, Conformism, Modernism, Society of the
Spectacle

1. Giris

Hristiyanlik ile pagan donem arasindaki fark:i isaretlemek icin 5.
ylzyildan itibaren kullanilmaya baglanan ‘modern’' ve devamindaki
kavram olarak ‘modernite’, ‘hemen simdi’ anlamina gelen Latince ‘modo’
kelimesinden tiiretilir.2 Hristiyanligin hakim oldugu donem ile pagan
gecmisin ayristirilmast i¢in “modernus’ bi¢iminde kullanilisi, kavramin
simdi ile diin arasina ¢ektigi siirin ilk isareti olur. Zamanla modern,
gelenek ve gelecek arasinda bir ¢atisma alani agacak, eskiden yeniye akan bir
karsilastirmanin sunulmasi noktasinda da islev yiiklenecektir.?

[lerleme devrinin baslangici olan Rénesans ile birlikte merkezini insan ve
birey {izerine degistiren Avrupa, kilisece tanimlanan 6zel tanri tasarimini
yerinden ettiginde, modernitenin argiimanlarini da hazirlamaya baslar.
Reform hareketleri ile klasik diinya tasarimi etki alanini kaybederken, akli
merkeze alan ve bunun iizerinden ilerlemeyi hedefleyen aydinlanma ile
modernitenin kavramsal dizgesi tamamlanmis olur. Kendini gec¢mis ve
koken tizerinden tamimlama girisimlerinin inkar1 ile baslayan siire¢ ve
nostaljiden kesin kopus ile birey, aktif 6zneye dogru yol alirken, irade de
tanridan alinarak, akla verilir. insan, tanrisal merkezin cekiminden ¢ikarak,
kendi merkezini kurar.

Avrupa'nin varligini bulus siirecinde kiiltiirel kodlarin1 doguran,
devaminda sanayilesme devrimi ile siyasi zeminine de oturan modernite, 17.
ylizyilda, doga ve evreni bir hesaplar dizgesi olarak sunan rasyonalitenin de
katkisiyla, 18. yiizyildan itibaren diinyanin ekonomik, felsefi, kiiltiirel ve

1 A. Cigdem, Bir Imkin Olarak Modernite, Istanbul: Heti@im Yay., 2004, s. 65, 72.

2 S. Kizilgelik, Y. Erjem, Agtklamalr Sosyoloji Sézliigii, {zmir: Saray, 1996, s. 385.

3 J. Habermas, Kamusalli§in Yapisal Déniisiimii, cev. M. Sancar, T. Bora, Istanbul: Heti@im Yay.,
2010, s. 255-301.
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siyasi temelinde var olan biiyiik bir sisteme dontisiir. Akil, hiimanizm,
laiklik, teknoloji, esitlik, bireysellesme, 6zgiirlesme, modernitenin imkanlar
olarak yayilr. Ustelik insanin; kendisini, varlig1 ve evreni aklini kullanarak
sorgulamasi, ayn1 zamanda metafizik, fantastik, duygusal ve hatta zaman
igerisinde, dogus kaynaklarindan olan folklorik birikime dahi sirtiu
donmesini getirir.

Avrupa’nin bilimsel, siyasal, kiiltiirel ve endiistriyel devrimlerinin, nihai
sonucu olarak degerlendirilen modernizm5, geleneksel olandan koparilarak,
birey ve yurttas kilinmis kisiler {izerinde yiikselen modern toplumu
kurarken, ¢ bireyi karar ve eylemlerinden 0zgiirlestirmeyi ve onu ait oldugu
toplumdan c¢ikararak iizerindeki sosyal denetimi kaldirmay: hedefler.
Modernite ile anlamiri sekiiler mahiyette degistiren kamusal ve 6zel alanin
ayrimi, dolayisiyla kisi ve toplumun alanmi birbirinden ayirma, birey
hayatini 6nceleme esasi {izerine kurulur.”

Ikinci Diinya Savagi ile modernitenin egemenligi sarsilmaya baslar. Her
ne kadar ozgiirlitk vaadiyle giindeme gelse de bu vaat, hegemonik bir
iktidar alanini besler.® Yeni ve ilerlemis olami1 imleyen modern, bu kez,
gelenekten kopararak yticelttigi bireyi tahtindan eder.

Modernite kavram ve degerler diinyas: ile gelisirken ayni kavram ve
degerler diinyast ile tartisilir. Burada daha ¢ok, bireyin 6zne konumundan
cikarilmasinin elestirisi vardir. Modern insan; kapital, sanayi, siyaset
sacayaginin olusturdugu statitkonun igerisinde, kendi oOzgiirliigiinii ve
ozglinliigiinii yitirmistir. Bu durum, diisiiniirlerin, modernizme yonelik
elestirilerinin de kaynag1 olur.

Aslinda toplumsal yasamin rasyonellestirilmesi anlamina gelen
modernite, insanligin gelenegin ve dogmalarin etkisinden ¢ikarilarak; akil,
irade ve elestiri temelinde yiikseltilmesi anlayisina yaslanir. Eskiden hizla
kopma ve yenilige, ilerlemeye dogru yonelme, moderniteyi dinamik bir
siire¢ haline getirirken!®, sanayilesme, kentlesme, ticaret ve teknikteki
gelismelerin neden oldugu domino etkisi, toplum yapisinda «ciddi
degismeleri dogurur.

4S. Kizilgelik, Postmodernizm Dedikleri, [zmir: Saray, 1996, s. 4-16.

5 A. Giddens, Modernligin Sonuglari, gev. E. Kusdil, [stanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2010, s. 21-25.

6 1. Tekeli, “Tiirkiye’de Siyasal Diisiincenin Gelisimi Konusunda Bir Ust Anlat”, Modern
Tiirkiye'de Siyasi Diisiince 3, Istanbul: TletisimYay., 2002, s. 22.

7 G. G. Dunn, A Social Critique of Postmodernism: Identity Crisis, Minneapoli: University of
Minnesota Press, 1998, s. 43.

8 Giddens, Modernligin Sonuglari, s. 72.

9 Kizilgelik, Postmodernizm Dedikleri, s. 11-12.

10 M. Tiirkone, Siyaset, Ankara: Lotus Yayinlari, 2006, s. 482-84.
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Herhangi bir dogma, otorite veya statiitkonun baskisina kalmadan, kendi
otokritigini yapan, kendi ilkelerini tiretmeyi savunan, kendi mesruiyetini
ilan eden "modernizm, II. Diinya Savasi ile birlikte, bir proje olarak, yeni
insan1 da dogurur. Aklin denetiminin yeterli olmadigi, felsefenin kendi
degerlerine ters bicimde agiga cikarken, ekonomik arayislar da yeni bir
dalgayr baslatir. Kitlesel ve biiyiik go¢ hareketleri gerek siyasi gerekse
ekonomik olarak, diinya dengesini degistirir. Homojen nitelikteki
kolektivite, yapay toplumsallik lehine bozulur. Fakat, zaman ve mekan
algisindaki biitiinltigti parcalanmis, varliginin denetimini kaybetmis olan
birey, biitiin maddi ve manevi degerlerini, elindekini kaybetmemek adina
kullanarak, kolektif olani, bireysel benligin oniine gegirir. Artik birey, gosteri
toplumunun bir {iyesi héline gelir. Bundan sonra yalnizca toplumsal baski
veya ideolojik aygitlarla denetlenerek bir ictepiye maruz kalmaz, aymn
zamanda, i¢inde oldugu grupla bagimi koparmamak konusunda da
bocalamaya baslar. Bu bagdan kopmak, yalnizlasmak, daha dogrusu tecrit
edilmislik duygusuna kapilmak demektir.

Modern toplum, tiiketime dayali bakis acistyla kitlenin giiglii ve hakh
goriildiigli bir siirecin sonucu olur.’? Birey, geleneksel toplumlarin torel
kalip ve kurallarina baglandig1 gibi kitlenin beklenti ve ihtiyaclarina da
baglidir. Hareketlerde tahmin edilemeyecek hicbir sey, siirpriz, beklenti,
astrilik bulunmamalidir. Kitle insan1 kabuguna gekilerek, toplumsal uyumu
devam ettirir.?

Degisen hayat standardiyla birlikte toplumsal yapimin getirdigi her
yenilik, bireyi doniistiiriir.”# Modernite, insanlara teknoloji ve bilim
vasitasiyla genis bir konfor alami saglarken, ayni konfor, modaya olan
baghlig1 ve devaminda iktidar baskisini da beraberinde getirir. Bu konforu
kaybetmeme arzusu, toplumsal aidiyet ve kimlik kaygisiyla birlestiginde,
yeni bir durumdan, konformizmden s6z edilir.

2. Konformizm

Mevcut olan inang, deger, gelenek, kural ve egilimlere bilingli veya
bilingsiz uyum gosterme durumu olan konformizm, modern insanin
a¢mazlarindan birini olusturur ve kentlesmenin, kapitalizmin etkileri
tizerinden kendisini gosterir. “Ilke olarak ya da uygulamada, gevresinde
kabul gormiis veya egemen durumda olan davranis modellerine, diisiince
tarzlarma uyan kimsenin hareketi” olarak tanimlanan konformizm,

11 G. Saylan, Postmodernizm, Ankara: imge Kitabevi, 2003, s. 54-6.

12.S. Budak, Psikoloji Sozliigii, Istanbul: Bilim ve Sanat Yayinlari, 2003, s. 361.

13 A. Touraine, Modernligin Elestirisi, cev. H. Tufan, Istanbul: YKY, 2018, s. 41-64.
14 R. Funk, Ben ve Biz, gev. C. Tanyeri, Istanbul: YKY, 2018, s. 70.
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toplumun deger yargilariyla barisik olma halini de arka planda isaretler.’s
Doneminde hakim olan deger yargilarina, kurumlarin kaliplarina,
yOneticilerin veya basat gruplarin diisiince sistemlerine, elestiri getirmeden
baglanma, donem kurallarim1 uygulama ve deger yargilarin1 kabul etme
egilimlerinin  biitiiniinii  olan konformizm, bireysel o&zgiirliiklerini
anlamsizlastiran bir sistemdir. Romantik donemlerin bireyi ve birey hayatini
degerli goren ve dnceleyen yapisi, modern donemde sz konusu degildir ve
bireyin toplumu tarafindan pasifize edilmesi giindemdedir. Bilindigi gibi
modern toplum bireyi, bir 6zne olarak degil; sosyolojik ve antropolojik bir
O0ge, nesne olarak kabul eder. Kapitalizmin, tiiketimin, teknolojinin,
modanin getirdigi ilerlemeler, modern insami toplum hayatina uyum
saglamaya zorlar.'* Toplumun ve kurulmus diizenin -ki bu ister mesru ister
kiiltiirel ister illegal bir diizen olsun- varligi, devami ve isleyisi, her seyden
onemli tutulur.

Konformizm, zihne yonelik bir yavaslamadir. Birey hayatini diizenleyen
bu uyum davranisi, insanin evrim yasalarindan bugiine hayata adapte
olmasini; savas, go¢ gibi kolektif felaketler karsisinda gelenek ve torel
yapisini devam ettirmesini de saglayan unsurdur. Cogu zaman
konformizmin degerleri, kolektif kimligin de unsurlarina doniisecektir.’”
Dolayistyla konformizm, sosyal kimlikler acisindan degerlidir. Modernist
toplumda bireyden beklenen, kimligin ve bilhassa kiiltiirel kimligin
edinilmesi ve sahiplenilmesidir. Birey, kendi kiiltiirel kimligini, toplumunun
degerlerine, normlarina ve aidiyetlerine gore belirlerken, konformizmin de
etki alanina girecektir.

Konformist birey, mevcut hayat akis ve standardinin korunmasina 6nem
verir. Kendi degeri iizerinde de yabancilasma bu noktada baslar. Merkezine
yalmzca diizene uymay1 ve mevcudun devamlhilifin alan birey, rahatindan
veya aligkanliklarindan kopmamak igin yapay hazlara tutunur. Stirekli bir
huzursuzlugun etkisinde olan konformist birey; hayatini, alistifi ve bu
nedenle giivende gordiigii bir alan {izerinden insa ederken, gdrmezden
gelinen veya fistli Ortiilen gercekler, icten ice bireyin rahatsizlanmasina
neden olur. Yine de grubundan kopmamalk, alisik oldugu iyi veya kotii ama
mutlaka standart olam1 kaybetmemek arzusu, bireyi konformizmin
degerlerine bagh kilar. Cogunlukla icinde olunan gruba duyulan aidiyet
duygusu, toplumsal olana da uymay1 getirir.

15 A. Cevizci, Felsefe Sozliigii, Istanbul: Paradigma, 2000, s. 569.
16 Touraine, Modernligin Elestirisi, s. 33.
17 A. Mesouidi, Cultural Evolution, University of Chicago Press, 2011, s. 25-40.
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Kolektivite igerisindeki birey, uyumu 0lgiisiinde o grubun ferdi olur ve
kolektif kimlik unsuruna hizmet eder. Kisisel beklenti ve ¢ikar, toplumsal
norm ve o anin degerleriyle uyumlu oldugunda sosyallesme miimkiin
olabilecektir. Bireyin, hizla Gtekilestirilmesi i¢in, bu diizenin disinda olmasi,
elestiriye veya bireysel hazlara agik olmas: yeterlidir. Elestirel diisiincenin,
kisisel tercih ve secimlerin hatta yargilarin disarida birakildigi, statiikocu
toplumlarda, seyirlik olmak ic¢in nonkonformist olmak yeterlidir.
Nonkonformist bireyler, kaotik bir toplumsallifa neden olacag: igin,
iktidarin denetimi de tizerinde hissedecektir.

Konformizm, manipiilatiftir. Etkilesim arzusunun yiiksekligi, digerlerini
baskilamak veya yok saymak pahasina, diizene uyma giidiisiiyle birlikte
ilerler. Uyum saglamada tereddiit edenler, yavas kalanlar, diglanma ve
yalnizlagtirma ile kargilagir. Once aile, devaminda okul ve sosyal gevreye
baghlik, grup kimligine aidiyet, bireyi pozitif bir deger diinyasinda tutar.
Birey, kendi iradesiyle ve cogu zaman romantik hatta histerik bir baghlig1 da
getirecek bicimde, cogunlugun deger diinyasini, kendisine asina kilar. Ayni
zamanda konformizm, korku ve ling kiiltiirii ile de yakindan iliskilidir.
“Aydinlanma ve modernlik i¢in aklin egemenligi disinda kalan boslugun,
belirsizligin alan1 bir korku kaynagi olmustur. Modernligin iktidari
belirsizlige karsi savas temelinde orgiitlenmistir.”!® Birey, bu giivenlik
duygusunu pekistirmek i¢in kendisini aldatabilir, degerlerinden
vazgegebilir, ¢linkii 6nemli olan diizenin saglikli devamidir. Bireyin elinden
yaraticiligini alan, onu ahlaki degerlerini dahi gormezden gelmeye zorlayan
bir siire¢ olarak konformizm, tiim ideolojik aygitlari yonetmekle kalmaz,
simulakrlar1 da kullanir ve diizeninin devamini gerceklestirir.

Bununla birlikte birey, konformizme goniillii olarak dahil olur. Kisi
yalmzca kendi cikarlar1 adina, konformizmin degerlerini benimseyebilir.
Burada da genellikle davramgsal psikolojinin ilkeleri etkili olur. Bireyin
davraruslari, digerlerine gore bir rol igerisinde diizenlenir. Birey, ¢evresinin
degerlerini gormezden gelebilir, kabullenebilir, yasatabilir ve hatta
savunabilir. Grubun menfaatine olan davranis, bireyin aleyhine oldugunda
bile c¢ogunluga uyum saglandigr goriiliir. Konformizm ile birey,
kazanglarini, moral ve motivasyonunu koruyabilecegi inancindadir.

Konformizm, modern insani yalnizca cemiyetiyle iletisim igerisinde
kilmaz, aymi zamanda onu sahtekdrliga da yonlendirir.’® Ciinkii
konformizmin oldugu yerde artik ‘gosteri toplumu’'ndan soz edilecektir.

18Y. Cabuklu, Postmodern Toplumda Kriz ve Siyaset, Istanbul: Kanat, 2004, s. 4-5.
19 H. D. Loo, M. Reijen, Modernlesmenin Paradokslari, gev. K. Canatan. Istanbul: Insan Yay., 2003,
s. 191-194.

210



KARE- Sayi/Issue: 11 Yaz / Summer Yil/ Year: 2021

Gosteri toplumlarinda, “kisi, kendini baskalarina sundugunda, performansi
toplumun resmi olarak onaylanmis degerlerini, davramslarindan ¢ok daha
fazla igerir ve temsil eder.”? ‘Kirli islere’ ait tiim kanitlar ‘seyircilerden
gizlenirken’, birey, ‘yetersizligi saklanamayacak standartlar1 korumak adina
saklanabilecek olanlardan fedakarlik yapacaktir.” Ayrica birey, ne kadar ¢ok
grubun igerisinde bulunmaya, onlarin degerleriyle donanmaya imkan
bulursa, bir o kadar da farkli toplumsal benlige sahip olacaktir. Konformist
birey, yukari dogru hareket etmek istediginde, uygun performanslari
sergilemek durumunda kalir. “Yukar1 ¢itkma cabalari ile asagi inmeme
¢abalarinin vitrinin ayakta tutulmasi ic¢in yapilan fedakarliklarla ifade
edildigini goriiriiz.” Gosteri toplumlari, ‘sahte cemaat’ler olarak, her zaman
kaba, duyarsiz ve bencildir.?@ Modern toplumun dayatmaciliini en iyi
agiklayan husus da bu noktadir.

Modernist bireyin, topluma entegre olmak icin kendi 6z varligindan,
ozgiirliigiinden ve Ozgiinliigiinden taviz vermesi gereklidir. Bu taviz,
cemiyete  katilabilmenin biletidir. Toplum, kendinden olmayan:
baskilayarak, bir salya gibi disar1 atacaktir. Konformist birey ise varolus
bigimlerini, degerlerini, algilarini, hi¢ farkinda olmadan yitirir ve hayat
karsisinda sagkin duruma diigser. Giinliik eylemelerin, yapip kilmalarin
igerisinde siirekli etrafa uyma zorunlulugu hisseden birey, kendi beniyle
catisma halindedir.

Goriildiigli tizere, konformizm, modern bireyin ic¢inde bulundugu
ortama uyum saglamak igin diger fertlerle kurdugu temasi, bir gesit projeye
dontistiiriir. Modern toplumlarda bireyin kisilik o6zellikleri, toplum
tarafindan belirlendigi icin, cemiyetin onayini almak arzusu, o cemiyetin ve
verili diizeninin devamliligini da saglayacag: igin 6nemlidir. Béylece birey,
kendi deger yargilarini yasarken, aslinda toplumun da degerlerini yasatmis
olur.2 Toplumun yargi ve Kkabullerine uygun davranmak, bireyi
edilgenlesmeye bastan razi olmaya iter. Ciinkii bunun aksi, yalnizlasmak ve
otekilesmek demektir.

3. Osmanli Tiirk Toplumu, Omer Seyfettin, Modernizm ve

Konformizm

Osmanli’da modernlesme, bir zorunluluk olarak, savaslardaki yenilgi ve
toprak kayiplari nedeniyle baslar.2? Osmanli, bir yandan Bati ile ilgili

2 E. Goffman, Damga, gev., $. Genis, L. Unsaldy, S. N. Agirnasly, Ankara: Heretik, 2014, s. 45.

21 G. Debord, Gésteri Toplumu, ¢ev. A. Ekmekgi, O. Tagkent, Istanbul: AyrintiYay., 1996, s. 43-58.
22 Funk, Ben ve Biz, s. 103- 124.

2 M. Belge, “Tiirkiye’de Zenofobi ve Milliyetcilik”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince 4, Istanbul:
Tletisim Yay., 2003, s. 180.
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kanaatlerini revize etmek diger taraftan da kendi biinyesinde yenilikler
yapmak arzusuyla ve neredeyse el yordamiyla modernlesme ¢alismalarini
baslatir. Ordunun 1slahi ve Batili tarzda egitim kurumlarinin agilmas: ile
atilan adimlar, ulus devlete dogru pragmatist bir modernlesmeyi hazirlar.
Tanzimat devriyle baglayan hiimaniter modernlesme ¢abalari, modernizmin
diialist olan yapisinin, donemde de etkili olmasini getirir. Felsefe ile
giindelik hayatin birbiriyle koordineli ilerlememesi, bu devrin ¢atismasinin
kaynagi olur.?* Temeline eskinin reddini alan modernizm, ilerleme ve yeniye
olan yaklasimiyla toplumsal travmalar: tetikler. Koy ve kentin, tarim ve
sanayinin, imparatorluk ile ulus devletin, sinifli toplum ile kolektivitenin,
gelenek ile modernin, kinetik ile statigin catismasi, modernizmin, Tiirk
hayatina da ektigi catismalar olarak gortiliir.

Bati-dis1 toplumlarda var olan gelenek ve modernlik arasindaki 6zel
kopukluk, bu toplumlarin hizla geleneklerini disarliklamalarini getirir.
Osmanli modernlesmesinde de otorite ve aydin goniilliiliigiinii birlikte
kapsayan modernizasyon siireci, “gecmisten ve gelenekten kopus’u
radikallegtirir. Osmanli zaten kimlik bakimindan geleneginin devamcis
olmamus, var olan devlet gelenegi ile agirhi§im sosyal nizam {izerinden
yliriitmiistiir. Tiirk siyasi diisiincesinde 18. yiizyil ile felsefi bir anlam
kazanan Batililasma ¢abasi, moderniteyi uyandirirken, sosyal hayatta ancak
19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren felsefenin varlik alanini agabildigi
goriiliir. Bu donemle birlikte calismalar, ge¢misin reddiyle, ‘yenilikgilik’
tizerinden bir ideolojiye doniismiis haldedir. “Gelenekler modernlige engel
teskil ettigi gerekgesiyle gozardi edilebilmis ya da kendiliginden yok
olmustur.”? Modernizm, gelenegi doniistiiremez, ancak etnografiye ve
folklora hizmet eder hale getiririr, gosterimlestirir. Gelenek ve modernlik,
birbiri i¢in uyumsuz ilerlerken, modernizmin degisim, gelisim ve siiphe
ilkelerine, ulus benligi ve kimlik konusunu da ekledigi goriiliir.? Bu
noktada catisma, birey hayati ile toplum hayati arasindaki ugurumu
derinlestirirken, toplumsal yapida da hem kutuplasma hem de ¢oziilmeleri
dogurur. Statiikonun yon degistirmesi, modernlesmenin baslangictaki ilimh
tavirdan uzaklasarak militarist bir yapilanmaya evrilmesini getirir. Halk ile
modernist kitle arasindaki ¢atisma, sekiilarizm ve milliyetciligi temeline alir.
Birey olmak, iradeyi de beraberinde getirdigi i¢in, ‘cemaat’ hayatinin yerini

2 G. Cetinsaya, “Kalemiye’den Miilkiye'ye”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince 1, ed. M. Alkan.
Istanbul: fletisim Yay., 2012, s. 57-71.

25 N. Gole, Melez Desenler, istanbul: Metis Yay., 2011, s. 7-18.

20 Touraine, Modernligin Elestirisi, s. 28.
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‘cemiyet’ hayat1 alacak ve cemiyet, kimligi de belirleyecektir.?” Bu noktada,
koklere  doniis, arkaik devrenin yiiceltilmesi, ulus damarimn
olusturulabilmesi c¢abalar;, modernizm c¢alismalar1 ile wulus devlet
calismalarini ortak bir merkezde tutar. Cemaat toplumunun sonunu getiren
sistem, ideolojik, ekonomik ve diisiinsel aygitlarim1 kurduktan sonra
modernlesme eylemlerini baglatir.2 Geleneksel hayatin, deger ve moral
yargilarin terkedilmesi, bireyin kendisi i¢in yeni bir yasam alani, yani 6zel
alanin1 agmastyla neticelenir. Bu noktadan sonra normatif yapiy1 koruma,
konformizmi zorunlu kilar.?? Oysa konformizm, icinde ytikseldigi geleneksel
kiiltiirtin diismanidir ve hakim kiiltiire popiiler unsurlari ihtiva ederek,
yerel olani bozar.30

Iste tam bu siiregte ulus devletin yazari ve ideologu olarak Omer
Seyfettin’in diisiincelerine ihtiyag¢ duyulur. Omer Seyfettin’in modernizm
veya modernlesmeye kars1 bakis agisi, ulus devlet ideolojisine ragmen, ¢ok
da olumlu degildir. Bir yandan ilerleme ve gelismeyi, dolayistyla bilimde 6n
planda olmay:r modernizm noktasinda destekleyen yazar bir taraftan da
nonkorformist bir toplum beklentisindedir. Toplum hayat1 igerisinde moda
meraki, Ozenti, yozlasma seklinde yansiyan ve Kkiiltiirel bilincin yok
sayllmasina neden olan yapisi dolayisiyla modernizm, yazarin karsisinda
oldugu bir sisteme doniisiir.

Popiiler kiiltiirle ¢ok yakindan iligkili olan konformizm, bu kiiltiiriin
yayilmas: oraninda da kuvvetlenir. Folk kiiltiirlerin hizla erimeye dogru
evrilmesi, konformizmde de baz1 degisiklikler yaratir. Sinirlarin birbirine
gectigi, tlirlerin karnavallastigl diinyada, yalnizca diizeni korumak gayesi
yeterli olmaz, artik diizenin pargasi olmak, dislisi olmak ve tabir yerindeyse
diizenin igerigi olmak gayeleri goze carpar. Goriiniir olmak ve diizence
emilmek, konformist bireyin bugiiniinii 6ren duygudur. Her siradan Kkisi,
konformizmi iiretmeye ve devam ettirmeye de aday goriiniir.3! Kiiltiir
endiistrisi, yerini hizla konformizme birakir ve konformizm kendi mitini
yaratmaya baslar.

Her ferdin mutlaka kendi sosyal {ilkiileri ve mefkdreleri ile yasayacagina
inanan Omer Seyfettin icin mesele, sosyal degil kimlikseldir. Gelenegin
taassup haline getirilmesine karst olan yazar, pragmatizmin de

27 F. Ténnies, Cemaat ve Cemiyet, gev. E. Gliler. Istanbul: Vakifbank Kiiltiir Yay., 2019, s. 146-251.
2 Cigdem, Bir Imkén Olarak Modernite, s. 72.

29 H. Small, The Public Intellectual, Oxford: Blackwell Pub., 2002, s. 5.

3 Touraine, Modernligin Elestirisi, s. 41.

31 H. Niedzviecki, Ben Ozelim, ¢ev. S. Erduman, Istanbul: Ayrint1 Yay., 2021, s. 13-24.

32 T. W. Adorno, Kiiltiir Endiistrisi, cev. M. Tezel, N. Ulner, E. Gen, Istanbul: Heti@im Yay., 2007,
s. 47-109.
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karsisindadir. Eserlerinde, “Yeni Hayat” diislincesi ekseninde goriislerin 6n
plana ¢iktig1 yazar, kiiltiirel Tiirk¢iiligiin izinde, kolektif kimligi pekistiren,
giindelik yasami alafranga ¢izginin asiriligindan kurtarmak konusunda
cabalayan bir isimdir. Yazar, nesillerin milli ve psikolojik bakimdan kimlik
bilincine sahip olarak yetismesi igin gayret gosterir. Moderniteyi, kiiltiirel
hayattan kopma ve 6z kimlige yabancilasma olarak goren Omer Seyfettin,
toplumsal hayat ile birey arasindaki karsitliklari da irdeler. Ozellikle
gelenekten kopusun, kolektif ruhtan ayrilisin, kiiltiirel bellegi yitirisin
elestirisini ya bir amnezi ya da konformizm iizerinden elestiren yazar,
‘ictimaat-1 begeriye’® olan insanin, bireylesme macerasini da bu noktada
olumsuzlar. Toplumsal yapinin pargast olmaya ¢alisirken, olumsuz ve ikame
olana dogru egilmek ise yazarin hikayelerine elestirel ve yeni bir anlam
diinyasi agar. Yazarin en ¢ok elestirdigi hususlardan olan kozmopolitlik de
modernite ile igerigi degisen bir bagliktir. Konformist bireyden, apolitik
olmasi beklenir. Ideolojiyi bir ‘telkin halinde’* metinlerine tasiyan Omer
Seyfettin’in, bu durumu da kabullenmesi miimkiin degildir. Tiim bu
isaretler sonucunda yazarin 6z kimligi kaybetmeye neden olacak her tavrin
altinda, modernizmin yattigina inandigin belirtebiliriz.

4. “Yiiksek Okgeler”

Omer Seyfettin, “Ask Dalgas1” isimli hikayesinde;

Boyle bir mubhitin i¢timal vicdanina karsi gelmek, en kuvvetli ve
muazzam hiikiimetlere kars1 anarsistlik etmekten daha delilik, daha ¢ilginlik
degil midir? Cok akilli sandigim senin de hald bu imkéansiz hiilya ile
ugrastigini gordiigiim igin ¢ok canim sikildi. Ah zavalli dostum, sen simdiye
kadar piyangoyu cekmeli, kismetine diisen et yigintisina, et tarlasina raz
olmali, orduya askercikler yetistirmeliydin... Ve ancak bdyle mesut
olabilirdin” %

ciimleleriyle; “Yeni Bir Hediye”3 igerisinde, maddi imkanlarini asan
diigtin hediyesi i¢in diizene uymak adina donanma piyangosu alan Sadi
Bey’in sahsinda ve “Zeytin Ekmek”%, hikayesinde namusunu kolaylikla
kaybetme noktasina gelen Naciye iizerinde konformist siireci elestirel gozle

3 N. Berkes, Tiirk Diigiiniinde Bat: Sorunu, Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlari, 2015, s. 180.

3 H. Argunsah, “Omer Seyfettin’in Tarihi Hikayelerinde Kisilestirme”, Tarih ve Roman, istanbul:
Kesit Yay., 2016, s. 308.

35 Omer Seyfettin, “Ask Dalgas1”, Hikdyeler 1, haz. Hiilya Argunsah, Istanbul: Dergah Yay., 2020,
s. 298.

36 Omer Seyfettin, “Yeni Bir Hediye”, Hikdyeler 1, haz. Hiilya Argunsah, Istanbul: Dergah Yay.,
2020, s. 579-584.

% Omer Seyfettin, “Zeytin Ekmek”, Hikdyeler 2, haz. Hiilya Argunsah, {stanbul: Dergah Yay.,
2020, s. 314-334.
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isler. “Yiiksek Okgeler” ise yazarin, icinde bulundugu toplumda gittikge
yalnizlagan bireyin, modernizmin bir devami olarak gelen konformizm
igerisindeki bogulmuslugunu ve ag¢mazini, istelik hicbir savunmaya da
kalkismayan durumunu, temel mesele olarak ele aldig: hikayesidir.
Hikayenin kahramani olan Hatice Hanim, “pek geng dul kalmis zengin
bir hanimcagiz”dir. Heniiz on ii¢ yasinda iken kendisinden oldukga yash
olan bir beyle evlendigi icin, evlilikten nefret etmistir. Oyle ki “erkegin
hayali zihnine romatizma, balgam, pamuk, vantuz, tendiirdiyot
yigmlarindan yapilmis pis, abus, lanet bir heyula gseklinde” gelir. Temizlige
ve iffetine ¢ok diiskiin olan Hatice Hanim, evini, kendisi i¢in bir korunak
olarak degerlendirir. Disar1 ile miinasebeti yoktur. Goztepe’de bulunan
koskiinde, Eleni adli yardimcisi, Giilter isimli evlathg1 ve Mehmet isimli
ascis1 ile yasayan Hatice Harmum, evdeki herkesin kendisi gibi iffetli
olmasindan ¢ok memnundur. Kilerini kilitlemeyecek ve paralarim
saklamayacak kadar evdeki yardimcilarina giivenen kahraman, yine de giin
icerisinde onlar1 siirekli teftis etmekten geri durmaz. Her teftisinde de
yardimcilarini, tam istedigi gibi intizam igerisinde bulur. Hatice Hanim'in ev
igerisindeki hayatin1 renklendiren tek meraki, yiiksek okgeli terlikleridir. Bu
terlikleri giymek, zaman icerisinde kendisinde bas doénmesine ve yogun
agrilara neden olunca, doktor tavsiyesiyle, topuksuz ve yiinlii terlikler
giymeye baglar. Bu andan itibaren de hayatinin tiim diizeni degisir. “Eleni’yi
kendi dis fircasiyla agzini yikarken, Giilter'i kilerde regel kavanozunu
bosaltirken” goriir. Mehmet ise “et giinii olmadig1 halde bol bir sahan
kiilbastiy1 yerken” yakalamir. Hatice Harmim, bir hafta igerisinde
yardimcilarinin “on besten fazla hirsizligini, yolsuzlugunu” goriir. Her tarafi
kilitler ve sorunu ¢ozdiigiinii diisiiniir. Fakat bir giin Mehmet'in bir dizine
Giilter’i digerine Eleni’yi oturtup hem onlara kur yaptigina hem de birlikte
kendisini ¢ekistirdiklerine sahit olunca tahammidilii de tiikenir. Giilter, “Ah o
terlikler! ‘ diyerek hayiflanmaktadir. Yumusak ve oOkgesiz terlikler,
yardimcilarin  ‘her isi'ni bozmustur. Artik ‘hamimin geldigi hi¢’
duyulmamaktadir. Eskiden ‘yiiksek Okgelerin takirtisindan evin en iist
katinda kimildandigimmi” duyan ve buna gore tedbir alan, simdiyse tim
foyalart agiga ¢ikan yardimcilarini kovan Hatice Hanim, iki yil boyunca
“asc1, isci, artitk eve ne kadar adam aldiysa hepsi arsiz, hirsiz, ylizsiiz,
namussuz” ¢ikinca, ¢ok kahirlanir. “Mali, miilkii varken, hig¢bir sikintisi
yokken, bu hizmetci tizlintiisiinden” zayiflayan, sararip solan Hatice Hanim,
yine yiiksek Okgeli iskarpinlerini giymeye baslar. Bu vesileyle
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“hizmetgilerinin  hirsizliklarini,  ugursuzluklarini, namussuzluklarmi
goremez” olur.®

Bu hikaye, yazarin konformizm {iizerine diisiincelerini, hegemonik alan
tizerinden okumamiza da imkan saglar. “Konformizm, cansizlastiricidir.”
Birey, hayatinda hep ‘aymi seylerin tekrarlanmasini’ istedigi igin
konformizmi tercih eder. Hayatin akisinin bozulmamasina, verili olanin
yitirilmemesine dair verilen wugras, “taklitci davranis, ‘yeniden
yapilandirmalara yogunlasma’, ‘biriktirme’, ‘mevcut olami ve muhafaza
edilmisi arsivleme” ile ilerler bu siirecin sonucu olur.* Hatice Harnim,
konformizme yaslanip, kendisine ve degerlerine ragmen, yardimcilarin
hirsizlik, ahlaksizlik vb. durumlarina goéz yumdugunda, yani pasifize
oldugunda hastalig iyilesecek, ara sira basi donse de yiireginin rahatligs,
onun yumusak terliklere donmesini engelleyecektir.

Freud, “dogmus olmay1 ‘daha sonraki tiim kaygi durumlarinin prototipi
ve nedeni olarak’ goriir.” Insamin, dogumundan itibaren “ister dogumunda
yeni yasam kosullarina hizla uyum saglayarak, ister yasami sirasinda onu
arzuladig1 ve sevdigi objelerle baglantilandirarak sahip olmak zorunda
oldugu bir enerjiyle doldugu diisiincesi”, olumsuz kosullarda, mevcut
duruma uyum saglayamamis bireyler i¢in kaotik siireci de agar. Hatice
Hanim, gergeklestirdigi ve sembolik bir dogum kabul edilen evliliginde,
manevi anlamda tatmin olamamis, fantazmagorik diinyasi bile
olumlayamamistir. Bu durum onda “basibos bir enerjinin, kayg1 krizlerine
neden” olusunun acgiklamasidir.® ‘Kendilerini ¢ok sever’ goriinen
konformistler, her agir diisiince ve travmatik siirecte “viicuda iliskin bir
kayg1”# yasadiklar1 icin, Hatice Hanim da bedensel arazlar gostermeye
baslar. Bu hikdyede kahraman, ruhsal degisimini, kendi hikayesini
anlayarak ve kendi aleyhine ¢ozecektir.

Birey, “ancak, bir zamanlar iktidara boyun egme kararimi kendisinin

Iz

verdigi konusunda sorumlulugu {istlenirse degisme siirecine” girdigine gore
kahramanin “6zerk giiglerini sakatlayan ve ruhsal deformasyonuna neden
olan” bu “boyun egis”+ olur.

Hatice Hanim, tiim konformistler gibi digerleriyle bir arada kalabilmek
igin “kendi merkezliliginden disar1 uzanmak” durumundadir. Oysa,
modern diinyada her yoriinge sapmas ‘tehlikelidir’, ¢linkii sonunda “kendi

3 Omer Seyfettin, “Yiiksek Okgeler”, Hikdyeler 2, haz. Hiilya Argunsah, Istanbul: Dergah Yay.,
2020, s. 351-354.

39 Funk, Ben ve Biz, s. 22.

40 A. Gall, Anksiyete ve Kaygt, gev. I. Yerguz, Ankara: Dost Yay., 2012, s. 40.

4 E. M. Cioran, Ciiriimenin Kitabi, ¢ev. H. Bayri, Istanbul: Metis, 2013, s. 140.

22 A. Gruen, Normalligin Deliligi, gev. 1. Igan, Istanbul: Citlembik, 2003, s. 19.
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merkezlenmisligini, kendi kimligini” yitirme tehdidi vardir. Birey, “celiskili
merkezini yitirmekten ¢ok korkuyorsa, disar1 uzanmay1 reddeder ve kendini
kasarak geri ¢eker, diinya alanii ve reaksiyonlarmi kistik¢a biiylimesi ve
gelismesi durur.” Hikdye kahramaninin konformizme yonelik meyli,
“benligin digerlerine katilimi ve digerleriyle 6zdeslesmesi iginde varlig:
iyice bosalana kadar dagilip yok” olusla neticelenir. “Uyumculugun
yayildig1 bir diinya, bireyin kendini yitik hissetmekle kalmadigi, gercekten
yittigi, dogadan ve diger insanlardan yabancilagmasiyla birlikte kendinden
de yabancilagtigi bir diinya”dir.#* Boylece, hikdyenin sonunda, tim deger
diinyasini olusturan kavramlarinin uzagina diisen bir kahraman ile bas basa
kalinur.

Konformizm, evrimsel siirecteki insanin ¢ok da uzak olmadigi bir
dongtidiir. Karsilikli ihtiyaglar, konformist bakisi dayatmis durumdadir.
Diizene en iyi uyum saglayan, hayatta kalacak ve bedensel acilardan
kurtulacaktir.# Aci, ‘insan deneyimi ig¢inde’ bir yoriinge izler. Kahramanin
cektigi bedensel agr1 ve acilar, onu “yolundan ¢ikarir ve eksiltir, biitiinliik
arzusunu bozguna ugratir; aciy1 kabul eden beden, bir yurttas bedeni haline
gelmeye hazirdir.” Bu durum, bedensel acisin1 kabul eden Hatice Hanim'1n,
Otekine dair anlayisli olmasini saglar. Kendisinin kirmizi ¢izgisi olan iffet ve
ahlak, askiya alinmis olur.

Kahramanin, bedeninde duydugu "fiziksel aciy1 yasama kapasitesi, insan
icin duyma, dokunma, arzulama kapasitesi kadar temel bir olguysa da",
acmin "diger biitiin bedensel ve psisik olaylardan farki, dis diinyada bir
nesnesinin olmayisidir.” Birey, aciyr kabul ettiginde, modern diinyanin
kakafonisine de kulak tikamis olur. Modern hayat, digerlerinin fiziksel
varligimi “tehdit edici bir sey olarak” degerlendirme nedenidir.*> “Yiiksek
Okgeler” igerisinde modern hayatin elestirisinin temellendigi hadiselerden
biri de budur.

“Beden, ancak c¢ektigi acilarin garesinin toplumun yapip ettiklerinde
olmadigini, mutsuzlugunun bagka yerden geldigini, acisinin Tanri'min
insanlara verdigi siirglin sifatiyla bir arada yasama buyrugundan
kaynaklandigini kabul ederse bu yurttaslik yoriingesini izleyebilir.”4 Aci,
kisisel algilar agisindan, bireysel bir uyar isaretidir. Ac1 hissi, “basit,
duyumsal bir akis ya da yiikselis degil, her seyden 6nce bireyin diinyayla
iliskisi sorununu ve diinyayla ilgili deneyimini sorgulayan bir algidir.” Bu

4 R. May, Yaratma Cesareti, gev. A. Oysal, Istanbul: Metis, 2016, s. 132.

4 F. Waal, fgimizdeki Maymun, gev. A. Bigen, Istanbul: Metis, 2008, s. 150-217.
45 D. Breton, Actmin Antropolojisi, gev. 1. Yerguz, Istanbul: Sel Yay., 2019, s. 25.
46 R. Sennett, Ten ve Tas, cev. T. Birkan, Istanbul: Metis, 2019, s. 421-424.
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yoniiyle yalnizca fizyolojik degildir ve bir simgeyi de isaretler.#” Ac,
koruma islevinin zaafa ugramasidir. Gorme ve duyma, bu zaafin, ig
anlaminin yerini tutar. Boylece aci, bireyin varlik alaninin insasinda da
onemli bir rol {istlenir.

Hatice Hanim'in bedensel agri ve acilari, “Oteki iistiindeki iktidar
arketipidir.”4 Mitik donemlerden beri gegis ritlerinin kaynaginda da ac
bulunur. Kahramandaki tersine erginleme de ac1 esigi {izerinden verilir.
Kahraman, aciyr deneyimlemeden erginlemeye ulasamaz. Fakat cesaret
yoklugu, uyumculugun ve modern toplum dayatmaciiginin baskinligy,
kahramanin erginleme siirecini yarim birakacak, kahraman miicadeleden
vazgegecektir. Aci, “insani kendisinden koparmas: ve smirlariyla yiiz ytiize
getirmesi anlaminda kutsal bir yaradir.”# En hafif haliyle bile olsa aci,
mutlaka bir doniisiimii beraberinde getirecektir. Insan aci sayesinde
davraruslarin diizenledigi gibi digerle olan iliskisini yeni bir anlam alanina
genisletir. Her beden, ac ile tanistiinda kisilik, sakatlanma yasar. Birey,
koleliginin, giigsiizliigliniin idrakine varir ve kendisinin diismani olur,
kendisini yikmay1 ve ayn1 zamanda da yeniden insa etmeyi 6grenir.> Birey,
actyr deneyimleyerek, tamima, kabul etme ve benimseme noktasina
tasidiginda, acisini da bir tiir histeriye doniistiirmiis olur.>

Stoaci ahlakin, aciya yaklasimi, hikayede kendisini gosterir. Epiktetos,
insanlarin yasadiklarindan dolay1 degil, yasadiklarini siirekli diisiinmek,
olumsuzluklardan kurtulmak igin care aramak diisiinceleriyle rahatsiz
olduklarmi séyler. Birey, ac1 da ¢ekse hastalik da gorse olaylar1 geldigi gibi
yasarsa, diizeni degistirmeye calismazsa kendisini kurtarir. Birey, ac
karsisinda ancak bu yolla 6zgiirlesebilir. Bu noktada birey, 6zerkligini aci ile
kazanmuis olur. Bu agidan bakinca Hatice Hanim'in, bir tiir ¢ilecilik igerisinde
bulundugu soOylenebilir. Fiziksel ac1 devam etmekte, fakat huzur
bulunmaktadir. Manevi ac1 ise kahramanin damgasina doniigiir. Damgal
birey, toplumsal kimliginde hasar bulunan bireydir.®2 Aci, saygmnligin
azalmasina dolayisiyla olumlu niteliklerin kaybina neden olur. Aci, hayatin
akisini bozmus, denetim kaybedilmistir. Goffman, giindelik hayati
surdiirdiigii kisilerle olan iliskilerinde “olumlu karsiliklar almaktan yoksun
kalan ve kendini geri ¢eken” Kkisilerin, “stipheci, bunalimli, hasmane,

47 Breton, Acimin Antropolojisi, s. 11-12.
48 Breton, age., s. 15.

4 Breton, age., s. 16.

% Goffman, Damga, s. 21-22.

51 Goffman, age., s. 24.

52 Goffman, age.
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endiseli ve ne yaptigini bilmez saskin biri” haline gelebildiklerini belirtir.5
Birey, gercek dogasindan uzaklagsmasa da aci ile hayatinin rutinini degistirir.
Bu anlamda artik kendi iradesi ile bir savasa tutusur.

Kahraman, fiziksel aciy1 kabullenirken, psikolojik acry1 kabullenemez.
Oysa zihinsel ve psikolojik aci, hayatin anlamimi yitirmeyle yakindan
ilgilidir.>* Hatice Hanim'in kaygisi, acidan kurtulmak degil, kendisi igin
anlamli olan ve rutini isaretleyen hayatina déonmektir.5> Kahraman, acisini
benligiyle ve degerleriyle, varolusu ile agikladiginda biyiik bir hayal
kirikligs ~ yasar. Bu  hayal kirikligi  yasantidaki  degisimden
kaynaklanmaktadir ve hikdye i¢in konusulursa, kalicidir. Psikolojik acinin
silinmesi igin bedensel act hakim kilinir. Birey, kendisine zarar vererek,
fiziksel ac1y1 on plana ¢ikarirken, manevi planda rahata erer.%

Rahatlik, dinlenme ve pasiflikle birlikte andigimiz bir durumdur.
“Rahatlik, hor goriilmesi kolay bir duyum” olsa da modern bireyin, temel
egilimlerindendir. Bedenin rahatlamasi, bireyin kendisine g¢ekilmesine de
olanak saglar. Hikdyede, konformizm, beden iizerinden isletilir. Bireyi,
hayatta kalmak i¢in “uyumcu stratejilere mahkim eden yogun giigstizliik
duygusu nedeniyle”, sdzde bir "fayda-risk ikilemi" etigine dayanan bir
‘dengeler’ toplami 6n plandadir. ‘Dengeler’ etigi bizi giderek en kotiiye razi
olma sinirina tasiyan daha az kotiiler arasinda bir se¢imi gerektirir.5” Hatice
Hanim, ‘pasif bedensel deneyim’i secer ki bu da modernizmin temel
arzularindan biridir.

Judt, iki gesit konformizm oldugundan bahseder. Biri “bencillikten ya da
icgorii yoksunlugundan kaynaklanan banal” konformizmdir. Ikincisi ise
“sadece birbirlerinin suratini goren ve sirtlarini diinyaya g¢evirmisken, her
seyi gordiiklerini sanan insanlarin ¢evresidir.” Bu daha tehlikeli ve sorunlu
bir konformizm cesididir. Hikdye kahramaninda da oldugu gibi birey,
yalmzca kendi degerler diinyasiyla kusatilmis, kendi benligini 6n plana
almis, geriye kalan tiim erdem ve degerlerini ihmal etmis olur.? Bu anlamda
Nabokov'un ‘philistine” olarak adlandirdigi konformist birey kategorisinde
yer alan Hatice Hanmim, “maddi ve siradan seylere ilgi duyan, zihniyeti
kendi toplulugunun ve doneminin harcialem fikirleri, basmakalip
idealleriyle sekillenmis” olandir. Zenginligini kullanmaktan hoslanan bu

5 Goffman, age., s. 43.

5¢ I. Orbach, M. Mikulincer, P. Sirota, E. Gilboa Schechtman, “Mentalpain: a multidimensional
operation alization and definition”, Suicide Life Threat Behav, 33/3(2011), s. 221.

% E. Tossani, “The concept of mentalpain”, Psychother Psychosom, 82/2(2013), s. 68.

% Tossani, age., s. 71.

57 M. Bookchin, Ekolojik Bir Topluma Dogru, gev. A. Yilmaz, Istanbul: Ayrint1 Yay., 1996, s. 36.

8 T. Judt, Yirminci Yiizyil Uzerine Diisiinceler, cev. N. Elhiiseyn, Istanbul: YKY, 2013, s. 262.
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birey, “riayet etme, ait olma, katilma tutkusunun” esiridir. Onun igin en
dogru, herkes gibi olmaktir. Cevresine verdigi yegane iletisim yolu, aldatma
ve aldatilma {izerine kuruludur. Bu anlamda her tiirlii idealizmi de
sahtedir.”* Dolayisiyla ahlaki kaygilar: ile 6n planda olan Hatice Hanim,
kendisini bu sekilde maskelemektedir. Tiim konformist bireyler gibi o da
‘gercek bir i¢” ve ‘organik vitaliteden yoksun’dur.®

Hayatta kalma, konformist birey i¢in sadece varolugsal bir kayg1 degildir.
Ekonomik giicii, miilkiyet olarak elinde bulunduran kitle, militarist, politik
ve erildir. Omer Seyfettin’in bu hikayesinde, &zellikle erilligin konumu ve
yitimi dikkat gekicidir.

Omer Seyfettin, eserlerinde bir yandan reaksiyoner bir milliyetciligin
izlerini tesis ederken bir diger yandan da mefkiireci kisiliginin ozelligi
olarak toplumu yerellestirmeye yonelik cabalarin igerisindedir. Militarist
modernlesmenin en ¢ok ihtiya¢ duydugu hegemonik yapmin da dogal
olarak takipgisidir. Kadin ve erkek kahramanlarina bu yonde bir temsil ¢izen
yazar, eril kimligi, varolugsal bir erk tasidig1 ve ulus devletin bir yaniyla
psikolojik bir yamiyla da sosyolojik devamlihimn garantorii olarak
degerlendirildigi i¢in® ¢ok onemser. Bu nedenle yazarin anlati merkezi de
eril sdyleme dogru kurulur. Kadinlarin 6zne oldugu anlatilar, ideolojik ve
elestireldir.s? Erkeklerin pasif olmasi, hegemonik alanla gatistig1 gibi kadinin
bireyciligi ve cesaretsizligi de gelenekten kopusun isareti olur.®® Hatice
Hanim’in esi, hikayede yoktur ve oldugu donemlerde de yasli, yani pasiftir.
Geride nesep yerine, yalnizca geriatrik sorunlarin hatiralarini birakan,
islevsiz bir estir. Erkegin, eril vasfindan uzak kurgulanmasi, hegemonik
iktidar alanini, konformizme teslim etmistir. Hikdyede ev, bu nedenle “pasif
olanla bireysel olani birbirine baglayan bir konfor mekani”"na doniigsmiis
durumdadir.#* Geleneksel yapmin statii mekani, kent hayatinda ele
gecirilmis bir konfor alani sunar. Siiklin ve sessizlik, “bireysel mahremiyeti
korumak” igin bir yoldur. Birey, ev igerisinde bir ige ¢ekilme ve igini
bosaltma alanina sahip olmus olur. “Konfor, pasif bedensel teslimiyet” ile
birlesir ve mahremiyet de hizla kendi algisina ¢ekilir. Bedenin ‘patetik’ tavri,

% V. Nabokov, Rus Edebiyati Dersleri, cev. Y. Yavuz, F. Ozgﬁven, A. N. Akbulut, Istanbul:
Iletisim, 2013, s. 402-407.

0 May, Yaratma Cesareti, s. 60.

1 L. Segal, “Yarisan Erkeklikler”, Birikim, cev. V. Ersoy, 35 (1992), s. 44-45.

©2 T. Bora, “Analar, Bacilar, Orospular: Tiirk Milliyet¢i-Muhafazakar Soyleminde Kadin”, Serif
Mardin’e Armagan, der. A. Onciy, O. Tekelioglu, Istanbul: Heti@im Yayinlari, 2005, s. 271.

0 H. Argunsah, “Omer Seyfettin’de Milli Kimligin Insasinda Kadm”, Uluslararas: Tiirk Dili ve
Edebiyatinda Kadin Sempozyumu Bildiriler Kitabi, Ankara: Kibatek, 2017, s. 61.

64 Sennett, Ten ve Tas, s. 384.
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bedensel incinmisligi, ruhsal incinmislik yoniinde tercih etmeyi zorunlu
kilar. Orta Cag'in ‘muagseret tavry’, cilecilige yatkin bedensel eylemleri, yani
geleneksel tavir, boylece kendisini belli eder. “Rahatlik/konfor bir kisinin
uyarim ve duyarlik diizeyini asagr cektigi gibi baska insanlardan
uzaklasarak” igine ¢ekilmesine de olanak saglar. “Yorgunluk hissi bedenin
kendi enerjilerini kontrol etmesini, ‘daha az hassasiyetin’ organizmaya
verecegi zararlara karsi bedenin korunmasimi saglayan koruyucu bir
mekanizmadir. Bu koruyucu yorgunlugun bagladig1 an, verimliligin keskin
bir bicimde diismeye basladig1 andir.” Bu da bireyin kamusal alani ile 6zel
alani arasinda bir ¢atismayi, rol catismasini gerektirir. Bir gosteri igerisinde
yasayan birey, ¢ogu zaman giiven alami olan evi ile disarisi arasindaki
cizgiyi ayristirmakta da zorlanir.®

“Yiiksek Okgeler” hikayesinde ev ayni zamanda kamusal alani isaretler.
Kamusal alanin imaji, dis diinyadan farklidir. Dolayisiyla kahramanin 6zden
uzaklagsmasina neden yoktur. Yine de iki alanin birlesmesi, Hatice Hanim'in
ayak uydurdugu veya goz yumdugu olaya bagli olarak yasadig:
yabancilasmay1 aciklar. Bu konuda bir huzursuzlugu ve itiraz1 da
kalmayacaktir ki asil sorun da budur.

Kozmopolitligin yansima alani1 olan evde, egreti olmak, dislanmak ve
oOtekilestirilmek vardir. Evde huzur yitirilmistir. Niedzviecki'nin ‘yeni-
konformizm’i, bireyin kendi degerlerini Onemseyerek, kendi hayatin
merkeze cekerek, geride kalan her seyi disarliklamasi olarak tanimlanir.
Kendi gercekligini kuran, kendi inisiyatifini alan birey, yasadigi yapay
diinya ve gercegi, en azindan fantazma diizeyinde idrak edebilir. Toplumun
normal gormedigi, genele aykir1 tutum, davrams ve degerler, dogru
islenerek olumlanabilir hale gelir.®

“Yiksek Okgeler” hikayesinde Hatice Hanim, hayatta kalmak, huzurlu
olmak ve saglikli yasamak i¢in, birlikte var olmay1 bir tiir gizil anlasmaya
ceker. “Toplum, kendisinin elestiri ve gerceklestirme mantigini izlemeyen
hicbir seyle ya da higbir vizyonla ‘birlikte var olamayacaktir’. Gérmezden
gelmek yoluyla, ‘varolus'u, miikemmel bir bicimde uyum gostermenin,
hayatta kalmanin ve hepsinden once de statitkonun tahakkiimii ve
egemenliginin aygit1 kilmigtir.6”

Hatice Hanum'in temel kaygisi, “varolusun anlamli, doyurucu, yaratict
olup olmadigina ve insan tinselliginin potansiyellerini gerceklestirip
gerceklestirmedigine bakmaksizin, ‘varolmay1’ siirdiirmek, kendi iginde bir

% H. D. Loo, M. Reijen, Modernlesmenin Paradokslari, s. 152.
6 H. Niedzviecki, Ben Ozelim, s. 87-117.
7 Bookchin, Ekolojik Bir Topluma Dogru, s. 268.
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amag olarak uyum gostermek” olur. Hayatta kalmasini, diizenini devam
ettirmesini, sagligina ragmen duygusal olarak tamamlanmasini saglayacak
olan her arag, konformizmin aygitina doniistir. 5

Kisinin davranisinda, zaaflari ile topluma mal olmus benligi arasinda can
alict bir ayrim mevcuttur. Birey, toplumsallagirken hem bagkalasir hem de
sabitlenir. Bu sabitligin her kosulda devamu igin, bazi secilmis hareketlerini
de devam ettirir. Hatta bu anlamda kendi kendisini cesaretlendirir.
“Diisiincelerinden emin olan, konumuyla gurur duyan veya gorevini yerine
getirme kaygisi tasiyan herkes trajik bir maske takar.”® Aliskanliklarimiz
“vicdan tarafindan sadakat ve ddevlere donistiiriiliir” ve biz de “kisiler ya
da maskeler halini aliriz.”7 Hikdyede maskeli bir kahraman ve standart bir
hayat vardir. Hatice Hanim, hizla kendine yabancilasirken, roliinii de saglig:
pahasina devam ettirmek ister. ‘Incinme reddedilir’, bu da narsisistik olarak
kendi degerlerinin ‘isyankar1” olmay1 getirir.”

¢ Bookchin, age., s. 267.

® Goffman, age., s. 64.

70 Goffman, age., s. 60).

71 P. Mellencamp, “Durum Komedisi, Feminizm ve Freud Gracie ve Lucy'nin Soylemleri”,
Eglence Incelemeleri, ed., T. Modleski. cev. N. Giirbilek, Ankara: Metis, 1998, s. 131.
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Sonug

Ronesans, Reform, Cografi Kesifler ve biitiin olarak Aydinlanma cag1
igerisinde Kkiiltiirel kodlarmi bulan, devaminda sanayilesme devrimi ile
siyasi zeminini kuran modernite, 18. yiizyildan itibaren diinyanin
ekonomik, felsefi, kiiltiirel ve siyasi temelinde var olan biiyiik bir sistemdir.
19. yiizyila kadar, Hiristiyanlik ve kilise kurallarina baghlik olarak
tanimlanan konformizm, 6zellikle modernizm ile birlikte anlam alanini da
degistirir. Bilindigi {izere modernist birey, hayatin parcalanmishgs,
bireyselligin yiikselisi, zamanin yitirilmesi, mekanda gesitlenme ile kendisini
konumlandirir.

Bati iilkelerinden sonra tiim diinyay: etkisi altina alan modernizm, 19.
ylizylldan itibaren Tiirk sosyal ve siyasi hayatinin yo6nlendirici
felsefelerinden biri olur. Fakat modernizm, kendi igerisinde celigkili bir
kavram olarak, ciddi elestirilere de ugrar. Ulus devletin ideolojisi olmasina
ragmen, Tirkcli aydinlarin gesitli noktalardan hedefine aldig1 modernizm,
Omer Seyfettin’in milliyetcilik diisiincesine ve sosyal Darwinizm’e uygun
diiserse de yazarin militarist bakisi ve Halk’a Dogru prensibinin umdelerine
baglilig1 onu modernitenin ilkelerine karsi mesafeli bir noktaya da tasir.

Omer Seyfettin, kolektif kimlikten ve yerel kiiltiirden uzaklasmanin
nedeni olarak gordiigii modernizm igerisinde, konformizmin de elestirisini
gerceklestirir. Bireyin, kendi deger diinyasini, grup veya g¢evrenin
yargilarina gore sekillendirmesi olarak tanimlayabilecegimiz uyumculuk,
yazarin gesitli hikayelerinde isledigi bir konu olur.

“Yiiksek Okgeler” isimli hikayesiyle Omer Seyfettin hem dénemdeki
hegemonik eril sOylemin zedelenmesi halinde yasanacaklar1 anlatmis hem
de ev ve ayakkabi metaforu iizerinden konformizme dair tenkitlerini
yoneltmistir. Hikaye, cevrenin degerlerine uyma cabasinin, kahramanin
karakterini doniistiirlisti izerine bir elestiri metni olarak okunabilir. Bu kisa
hikayede Hatice Hanim, aslinda hicbir sorunu ¢d6zmez, sadece gérmezden
gelir, uyum saglar. Yani toplumsal degeri olan ¢ogunluk, kendi yapisini,
kural ve vyargillarini benimsetmis, bireyin kaygisi, konformizm ile
yenilmistir.

223



Omer Seyfettin’in “Yiiksek Okceler” Isimli Hikdyesini Konformizm Uzerinden Okumak

Kaynakga:

Adorno, T. W. Kiiltiir Endiistrisi. cev. M. Tezel, N. Ulner, E. Gen. istanbul: Heti;‘.im, 2007.

Argungah, H. “Omer Seyfettin’de Milli Kimligin Insasinda Kadin”. Uluslararast Tiirk Dili ve
Edebiyatinda Kadin Sempozyumu Bildiriler Kitabi. Ankara: Kibatek, 2017: 55-79.

Argunsah, H. “Omer Seyfettin’in Tarihi Hikayelerinde Kisilestirme”. Tarih ve Roman, Istanbul:
Kesit Yay., 2016: 305-324.

Belge, M. “Tiirkiye’de Zenofobi ve Milliyetcilik”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diigiince 4. Istanbul:
Iletisim Yay., 2003: 179-192.

Berkes, N. Tiirk Diigiiniinde Bati Sorunu. Istanbul: Yap1 Kredi Yay., 2015.

Bookchin, M. Ekolojik Bir Topluma Dogru. gev. A. Yilmaz, Istanbul: Ayrinti, 1996.

Bora, T. “Analar, Baclar, Orospular: Tiirk Milliyet¢i-Muhafazakar Soyleminde Kadin”. Serif
Mardin’e Armagan. der. A. Oncii, O. Tekelioglu. Istanbul: fletisim Yaynlari, 2005: 241-282.

Breton, D. Actn Antropolojisi. gev. 1. Yerguz. Istanbul: Sel, 2019.

Budak, S. Psikoloji Szliigii. Istanbul: Bilim ve Sanat Yay., 2003.

Cevizci, A. Felsefe Sozliigii. Istanbul: Paradigma, 2000.

Cioran, E. M. Ciiriimenin Kitabi. gev. H. Bayr1. Istanbul: Metis, 2013.

Cabuklu, Y. Postmodern Toplumda Kriz ve Siyaset. Istanbul: Kanat, 2004.

Cetinsaya, G. “Kalemiye’den Miilkiye'ye”. Modern Tiirkiye'de Siyasi Diigiince 1. ed. M. Alkan.
Istanbul: fletisim Yay., 2012: 54-71.

Cigdem, A. Bir [mkin Olarak Modernite. Istanbul: Iletisim Yay., 2004.

Debord, G. Gosteri Toplumu. gev. A. Ekmekgi, O. Tagkent. Istanbul: Ayrinti, 1996.

Dunn, G. G. (1998). A Social Critique of Postmodernism: Identity Crisis. Minneapoli: University of
Minnesota Press, 1998.

Foucault, M. Hapishanenin Dogusu. gev. M. A. Kilighay, Ankara: Imge, 2019.

Funk, R. Ben ve Biz. gev. C. Tanyeri. Istanbul: YKY, 2018.

Gall, A. Anksiyete ve Kaygu. gev. 1. Yerguz. Ankara: Dost, 2012.

Giddens, A. Modernligin Sonuglart. cev. E. Kusdil, Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2010.

Goffman, E. Giinliik Yasamda Benligin Sunumu. ev. B. Cezar, Istanbul: Metis, 2009.

Goffman, E. Damga. cev., S. Genis, L. Unsalds, S.N. Agirnash. Ankara: Heretik, 2014.

Gole, N. Melez Desenler. Istanbul: Metis Yay., 2011.

Gruen, A. Normalligin Deliligi. cev. I. Igan. Istanbul: Citlembik, 2003.

Habermas, J. Kamusalligin Yapisal Déniisiimii. ev. M. Sancar, T. Bora. Istanbul: Tletisim, 2010.

Heidegger, M., Zaman ve Varlik Uzerine. cev. K. Okten, Istanbul: Alfa, 2018.

Judt, T. Yirminci Yiizyil Uzerine Diisiinceler. cev. N.Elhiiseyni. Istanbul: YKY, 2013.

Kizilgelik, S. Postmodernizm Dedikleri. [zmir: Saray, 1996.

Kizilgelik, S.; Erjem, Y. Agiklamalr Sosyoloji Sozliigii. Izmir: Saray, 1996.

Loo, H, D., Reijen, M. Modernlesmenin Paradokslari. gev. K. Canatan. Istanbul: Insan Yayinlari,
2003.

May, R. Yaratma Cesareti. gev. A.Oysal. Istanbul: Metis, 2016.

Mellencamp, P. “Durum Komedisi, Feminizm ve Freud Gracie ve Lucy'nin Soylemleri”. Eglence
Incelemeleri. ed., T. Modleski. cev. N. Giirbilek. Ankara: Metis Yay., 1998: 125-145.

Mesouidi, A. Cultural Evolution.University of Chicago Press, 2011.

Nabokov, V. Rus Edebiyat: Dersleri. gev. Y. Yavuz, F. Ozgﬁven, A. N. Akbulut. Istanbul: Het‘i§irn,
2013.

Niedzviecki, H. Ben Ozelim. cev. S. Erduman. Istanbul: Ayrinti, 2021.

Orbach I, Mikulincer M., Sirota P.. Gilboa Schechtman E Mentalpain: A Multidimensional
Operationalization and Definition. Suicide Life Threat Behav. 33/3(2011): 219-230.

224



KARE- Sayi/Issue: 11 Yaz / Summer Yil/ Year: 2021

Omer Seyfettin. Hikdyeler 1. haz. Hiilya Argunsah. Istanbul: Dergah Yay., 2020.

Omer Seyfettin. Hikdyeler 2. haz. Hiilya Argunsah. Istanbul: Dergah Yay., 2020.

Segal, L. “Yarisan Erkeklikler”, Birikim. gev. V. Ersoy, 35 (1992): 38 — 49.

Sennett, R. Ten ve Tas. cev. T. Birkan. Istanbul: Metis, 2019.

Small, H. The Public Intellectual. Oxford: Blackwell Pub, 2002.

Saylan, G. Postmodernizm. Ankara: Imge Kitabevi, 2003.

Tekeli, 1. “Tiirkiye’de Siyasal Diigiincenin Gelisimi Konusunda Bir Ust Anlati”. Modern
Tiirkiye'de Siyasi Diigiince 3, Istanbul: Iletisim Yay., 2002: 19-42.

Tossani, E. “The Concept of Mentalpain”. Psychother Psychosom, 82/2 (2013), s. 67-73.

Touraine, A. Modernligin Elestirisi. cev. H. Tufan. Istanbul: YKY, 2018.

Tonnies, F. Cemaat ve Cemiyet. gev. E. Giiler. Istanbul: Vakifbank Kiiltiir Yayinlar, 2019.

Tiirkdne, M. Siyaset. Ankara: Lotus Yaymlari, 2006.

Waal, F. Igimizdeki Maymun. gev. A. Bigen. Istanbul: Metis, 2008.

225



